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Dawna historiografia, dgzac przede wszystkim do ujecia obiektywnej
rzeczywistosci, mogta poszczyci¢ sie trwalymi i niezaprzeczalnymi sukce-
sami zarowno jezeli Chodzi o edycje tekstdw zrédtowych, jak i ich inter-
pretacje. Pozwolity one na stosunkowo dobre rozpoznanie sytuacji poli-
tyczno-ekonomicznej Warmii. Mniejsze sukcesy odniosta dawna historio-
grafia w zakresie badan nad dziejami zycia intelektualnego, religijnego
i kulturalnego Warmii.

Jubileuszowe obchody kopernikowskie, a zwiaszcza poprzedzajgce je
badania na temat tworczosci Mikotaja Kopernika, uwypuklity znaczenie
zycia intelektualnego na Warmii, ktére stanowito nieroztgczng czes¢ jej
bogatych dziejow politycznych i gospodarczych, a takze religijnych. Jest
rzeczg zrozumiala, iz wiekszo$¢ prac w okresie jubileuszu 500-lecia uro-
dzin Mikotaja Kopernika skoncentrowata sie wokot dorobku naukowego
Astronoma Fromborskiego. | stusznie, gdyz brak chociazby krytycznej
edycji jego dziet od diuzszego czasu dawat sie powaznie odczué. Ogromne
potrzeby badan nad Kopernikiem i recepcjg jego dziet z konieczno$ci mu-
siaty zosta¢ ograniczone do pewnego zakresu. Pozostaty wiec jeszcze biate
plamy na mapie zycia intelektualnego i religijnego Warmii z czaséw
dziatalnosci Mikotaja Kopernika. Ciggle zbyt mato jeszcze wadomo o nur-
tach intelektualnych i orientacji religijnej ws$rod jego kanonickiego oto-
czenia. Mato znane sg wptywy mysli renesansowej na grono duchownych
intelektualistow warminskich. Brak rowniez dotychczas wyczerpujgcych
opracowan roli jakg odegraty srodowiska kanonickie we Fromborku i bis-
kupie w Lidzbarku Warminskim wobec zagrazajacej diecezji reformaciji.

Pierwsza potowa XVI w., a zwilaszcza jej lata dwudzieste, zaznaczyty
sie na Warmii silnym natarciem sit reformacji. Przeciwstawit sie im sta-
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nowczo biskup warminski Maurycy Ferber (1523—1527). Publikowany
tekst De exortv heresis Ivtherane Swiadczy, iz znalazt w swym otoczeniu
sprzymierzencéw, ktérzy poprzez twdrczo$¢ polemiczng pomogli mu za-
chowaé katolicyzm na Warmii.

Sytuacja w tym okresie byta bardzo ztozona. Nie zamierzam wchodzié
w szczegdly zmagan protestantyzmu z katolicyzmem, zwiaszcza w ich
watek polityczny. Swag uwage skupiam na ptaszczyznie ideologicznej
sporu, co pozwala mi ma wydobycie z publikowanego przekazu gtownych
zatozen doktrynalnych i konfesyjnych autora. .Test rzeczg zrozumialy, iz
przekaz ten w mniejszym lub wiekszym zakresie bedzie odbiegat od
obiektywnego ujecia rzeczywistosci. Ostatecznie jednak rzadko ktdry
przekaz historiograficzmy, a tym bardziej doktrynalny, spetnia warunki
petnego obiektywizmu. Analizowany tekst pozwoli nie tylko na ujecie
osobistych pogladow autora, lecz réwniez na odzwierciedlenie jego sto-
sunku do aktualnych probleméw Warmii i jej epoki, a ponadto ma blizsze
poznanie wysitkow czynionych na rzecz zachowania jednosci religijnej
w diecezji warminskiej. W tym sensie bedzie on rowniez w jakiejs mierze
odbiciem 6wczesnych dazeri spoteczenstwa warminskiego.

I. REKOPIS DE EXORTV HERESIS LVTHERANE, ARCHIWUM DIECEZJI
WARMINSKIEJ W OLSZTYNIE, A 8, K. 5Ar—8V

1. OPIS

Tom A 86 Archiwum Diecezji Warminskiej w Olsztynie, zatytutowany
Annales temporibus Mauritii Ferber, Episcopi Varmiensis, conscriptae
1523— 1527 1 zawiera wiele cennych odpiséw dokumentéw z wczesnego
okresu dziatalno$ci biskupa M. Ferbera. Z informacji zawartych w reko-
pisie tomu A 86, korzystali warmirniscy kronikarze i historycy. Wspotczes-
nie na warto$¢ dokumentdw zawartych w tym tomie zwracajg uwage
A. Wojtkowski i H. Zins 2

Szereg dokumentdw, znajdujacych sie w tomie A 86 odnosi sie do
dziatalnosci biskupa Maurycego Ferbera, zmierzajagcej do zachowania jed-
nosci religijnej na Warmii. Poczatkowe karty rekopisu zawierajg tekst,
noszgcy w pewnych fragmentach charakter kroniki blizej nieznanego
autora: Acta sub pontificatu Reverendissimi Domini. Manritti, Episcopi

1 Tytut nadany w XIX w.

2A. Wojtkowski: Nowe przyczynki do genezy hotdu pruskiego. W: Sprawo-
zdania z czynno$ci wydawniczych i posiedzen naukowych TNKUL za okres od
11945 do 31 11l 1947. Nr 1. Lublin 1947 s. 72—79. H. Zins: W kregu Mikotaja
Kopernika. Lublin 1966 s. 94.
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Warmiensis3 Spisane one zostaly w owym tomie pewnymi partiami,
miedzy ktérymi znajdujg sie rowniez inne dokumenty, jak np. formutfa
przysiegi ztozonej przez biskupa Ferbera wobec kréla Zygmunta 4, edykty
biskupa z 20 1 1924 r. oraz z 11V 1525 r.5 a takze dotychczas niewydany
tekst, opatrzony tytutem De exortv heresis Ivtherane

Tekst De exortv heresis Ivtherane napisany jest w jezyku facinskim
na papierze formatu 29,5X20,5 cm, ktéry posiada znak wodny w formie
pieciolistnej koniczynki, nakrytej korong. Tekst rekopisu, wedtug Swia-
dectwa kopisty lub autora, zostat napisany w 1527 r.7.

Wigkszos¢ dokumentow tomu A 86, w tym i tekst De exortv heresis
Ivtherane, zostata spisana reka wytrawnego, blizej nieznanego kopisty.
Marginesy zawierajg drobne glossy i uzupetnienia, dokonane rekg kopisty
oraz Feliksa Reicha. Od niego pochodzi rowniez marginalny tytut Origo
ivtherane heresis8

Tekst rekopismienny De exortv heresis Ivtherane w zasadniczej czesci
omawia wystgpienie Marcina Lutra, jego doktryne i zwolennikéw. W kon-
cowej czesci autor broni Erazma z Rotterdamu przed zarzutami wplywu
na poglady i dziatalno$¢ Lutra.

Autor omawia dziatalno$¢ M. Lutra od jego publicznego wystgpienia
w 1517 r. do wydania De servo arbitrio w 1525 r. Omawiajac stanowisko
Erazma z Rotterdamu wymienia jego Diatribe seu collatio de libero arbi-
trio, ktérego wydanie nastgpito w 1524 r., koficzy natomiast na wyraznym
wymienieniu roku 1527. Tres¢ rekopisu zamyka sie wiec w latach 1517—
—1527.

Przy wydaniu tekstu oparto sie na zasadach instrukcji wydawniczej
dla zrédet szesnastowiecznych 9 Publikowany tekst stanowi doktadng
transliteracje rekopiSmiennego pierwowzoru, bedacego prawdopodobnie
wspoliczesng i jedynag kopig niezachowanego oryginatu. Wyjatek stanowig
interpunkcja oraz uzycie duzych liter, dostosowane do zasad wspOliczes-
nych. Skrdty zostaty rozwigzane w tekScie. Poprawki w tekScie, dokona-

8 Archiwum Diecezji Warminskiej w Olsztynie (= ADWO), k. 2—5ar, 9r—I(r, Ilr.
Tekst zostat wydany w: Scriptores Rerum Warmiensium (=SRW). Hgb. C. P.
Woelky. Bd Il. Braunsberg 1889 s. 4(ii)—47!). Fragment z karty 4V zostat wydany
w: Spicilegium Copernicanum. Hgb. F. Hipler. Braunsberg 1173 s. 278 'nr 59.
Inne fragmenty z omawianego tomu rekopisu, mianowicie tekst z kart 31—33, 35,
(i), 139 n., 144, 154, 162— 167 zostaty wydane w SRW, jw. s. 480-—496.

4 ADWO, A 86, jw. Znajduje sie ona miedzy k. 8V a 10r, gdyz przy oprawie po-
mieszano kolejnos$¢ kart.

5 Tamze, k. 112—12Voraz I)r—Ilr. Wydane zostaty w Spicilegium, jw. s. 321—327.

6 Tamze, k. 5ar—8V (dawna paginacja, atramentem) albo k. 5r—9V (nowsza pagi-
nacja, otowkiem). Postuguje sie dawng paginacja.

7 Tamze, k. 8V.

8 Tamze, k. 5r. Pismo reki Feliksa Reicha mozna spotka¢ na wielu stronach tomu
A 86. Sg to przewaznie napisy tytutdéw nad fragmentami tekstéw lub marginalne
uzupetnienia, a niekiedy wprowadzone poprawki.

9 Instrukcja wydawnicza dla zroédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku.
Red. naukowy K. Lepszy. Wroctaw 1953.
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ne reka kopisty, zostaly wprowadzone w tekst drukowany. Skreslenia oraz
noty marginale oznaczono nawiasami: [[]] () i odnotowano w przypisach
tekstowych. W tek$cie zachowano potokragte nawiasy () kopisty. Ozna-
czenia stron, wedtug dawnej paginacji atramentowej, podano w nawia-
sach prostokatnych [].

Wydawca sktada serdeczne podziekowanie ks. biskupowi doc. dr. hab.
Julianowi Wojtkowsikdeimu za skolacjonowanie transkrypcji z rekopisem
oraz za konsultacje przy interpretacji tekstu.

2. TEKST

DIC EXORTV HERESIS LVTHERANE a

[k. 5ar] Cetcrum cum Prussia magnis innumcrisquc calamitatibus tunc afflicta
esset, et vix ab armorum strepitu tunc conquieuisset, metuque reniten(di) grandi
belli sub indutijs trepidaret, ne quid erumnarum cumulo deesset, illatum est ex
Germania aliud bellum, priore longe nocentius. Illud enim temporarium corpus,
hoc vero eternas animas in discrimen vocabat, tempestatem dico Martino Luthero
germano W ittenbergensi monacho autore hoc modo excitatam. Is enim, cum audis-
set gquendam buccinatorem condonationum papalium, quas indulgentias vocant,
quibus tunc totus orbis scatebat christianus, et magnus pecuniarum numerus pas-

D E E X O K TV HERMHSIS

Fotokopia fragmentu rekopisu De exortv heresis lvtherane, ADWO A 86, k. 5ar_v

Na marginesie: Origo Lutherane heresis, reka F. Reicha.
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sim corradebatur, facultate sibi concessa abutentem, et potestatem pape in
celo, terra et inferis inauditis preconijs plus equo efferentem, cepit primum leui-
ter tanquam contendendi libidine et ingenij exercitandi gracia [k. 5av] Wittcmbergo
argumenta ipsius impugnare, indulgentias et summi pontificis autoritatem, quas
ille tantopere extulit, sensim elevare, ac postea etiam in publicis contionibus ea de
re disceptare, Ille pape minis aduersarium terrebat, hic sophisticis argumentis
et scripturarum testimonio superior esse contendebat. Ex contentionibus, vt fieri
solet, creuit simultas, et animorum acerbitas. Et cum indulgentie sua nimietate
omnibus iam fastidio essent, et pecuniarum continua emunctio odibilis, admouit
paulatim calcar Lutherus, et editis assertionibus argumentabatur, tantisper donec
postea publice assereret, indulgentias meras imposturas et pecuniarum aucupia
esse, papam in crimen inexplebilis cupiditatis vocando, que tanquam nova et antea
inaudita b arrectis auribus ab assenciente plebe audiebantur. Accessit mox et docto-
rum hominum non paruus numerus, qui Romane Curie rapacitatem et constitutio-
num subinde nouarum pressuram tanquam rem intol[[l]]Jerabilem iam dudum
detestabantur, et dissimulatum hactenus dolorem, reperto audaci ac strenuo duce
prohibant. Principes quoque Germanie, quj indigne ferebant subditos expilari, au-
rumque ex ditione sua in exteras terras exportari, fauorem accommodabant. Fri-
dericus2“ autem, Saxonie dux, vnus ex electoribus imperij, cui Wittemberga paret,
non modo non accessit, sed etiamd Lutheri partes tuendas suscepit, modo quod
assereret ratione e et scripturis euincere posset. Quem ferunt pretextu negati cu-
iuspiam olim muneris, in sedem apostolicam animum infensum iam dudum habuis-
se, et hac arrepta occasione vindictam meditatum esse, vt iam obscurum videri
non possit, ex ea scintilla perniciosum incendium nasciturum. Proinde Leo papa,
nuntio ad eum misso desiderauitvt Lutheri petulantiam cohiberet, ipsumque in roma-
nam curiam sisteret, erratorum rationem redditurum, securitatem eundi et re-
deundi illi promittens; verum postulata non impetrauit. Respondit enim dux, sibi
integrum non esse Lutherum sistere: sed si de heresi convictus fuerit, se ipsum
in sua ditione iudicari permissurum, et si ligna deessent sesef ea ministraturum
vt flammis absumeretur. Si vero innocens existeret, et assertiones suas, scripturis
euincere posset, non passurum iniuriam illi irrogari, porro Lutherus non pontificias
litteras quibus suspecta fides esset, sed aliquot millia lanceariorum [k. 5 militum
tuti itineris comites sibi adiungi postulauit, quorum presidio duci, ac reduci posset,
asserens se antea vix euasisse manus cujusdam Cardinalis legati apostolici3 qui
se promissa etiam securitate Constantiam citauerat. E regione prodibant alij, pon-
tifitie potestatis et ecclesiastici status assertores. Disceptatum est tum opuscu-
lis vtrinque euulgatis, tum publicis disputationibus, semel etiam in Lipsiensi
schola4, constituto ex mutuo consensu solenni certaminis die, affectibus magis
vtrosque quam ratione ducentibus ac vincendi plus libidine, quam veritatis eruende
cupidine. Luthero studiosorum iuuentus ac vulgi turba tanquam victori acclama

b Na marginesie: Initia Lhuteranismi, rekg kopisty. Ten sam tytut w tlumacze-
niu kroniki T. Tretera, SRW, jw. s. 413.

¢ Pierwotnie: Friedericus, poprawione na Fridaric.ua.

d Na marginesie: Albiburgum, reka kopisty.

e Na marginesie: Dux Saxonie Fredericua.

f Skre$lone ipsum, dopisane se — sese.

1 Leon X, papiez, 1513—1521.

2 Jan Fryderyk Wettin, zwany Madrym, ksigze saski, 1503—1554.

3 Tomasz de Vio, Kajetan, kard.

4 Mowa o dyspucie lipskiej 27 VI—10 VIT 1519 r. miedzy Marcinem Lutrem i An-
drzejem Karlstadem, a Janem Eckiem.
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bat. Ceteri, quibus sanior mens erat, factum minime probabant, iam iam animo
voluentes, et mente presaga expendentes quantorum malorum hoc futura essent se-
minaria. Et quia in hujusmodi contentionibus, suis quisque nititur argumentis,
nec alter alteri cedere consueuit, vulgique opinione doctior est qui loquatior, in
dubio erat cui deferenda esset victoria. Mutuo autem partium consensu ad scholas
parrhijsiensem et louaniensem g, tanquam arbitros rem referri placuits. Cum autem
Lutheri assertiones tanquam impias publico decreto damnassent, adeo homo exul-
ceratus est, vt quasi in rabiem versus, ad quoque, etiam execrabilia audenda suc-
cederetur, auxerat acerbitatem quod papa ", ipsum bulla pontificia indicta (vt affir-
mabat) causa et nondum victum, hereticum eum declaraverat?, omnesque lucubra-
tiones eius vt impias ad rogum damnauerat, ac omnibus Christianis legendas fir-
missime interdixerat. In quem Lutherus similem licentiam sibi arrogans, easdem
censuras torsit, et iam ex professo se non modo pape, sed omnium illi adhaeren-
tium, presertim ecclesiasticorum, hostem palam denuntians, Decretales et alias
pontificias constitutiones vt exeerandam abominationem oratione previa detestans,
publico spectaculo tradidit exurendas, principibus prophanis et plebi suadebat,
vt ab obedientia sedis Romane tangam ab immanissima quapiam tyrannide de-
sciscerent, et sese in libertatem Christianam vindicarent. Quibus technis, offusis
ob oculos tenebris, decepti et illaqueati essent ostendendo. Summum pontificem
infandis nominibus: antichristum, filium perditionis, hominem sceleratum, abo-
minationem in templo Dei sedentem, animarum helluonem, seductorem populi,
Christiane libertatis et cvangelij Christi oppressorem, veritatis euersorem et id
genus innumeris maledictis nuncupationibus, laxatis modestie frenis, contummeliose
|k. 5MJ insectabatur. Itidem et vniuerso ordini faciebat ecclesiastico. Parrhijsien-
ses et Louanienses theologos, eo quod assertiones eius damnassent ac Henricum3$
Anglie regem, qui libellum iuxta doctum et elegantem contra Captivitatem ipsius
Babilonicam 9, opus impudenti temeritate et criminationibus insigne, ediderat, ac
omnes et singulos alios, qui vel hiscere contra ipsius lucubrationes ausi fuerant
amarulentissime mordebat, et scommatibus plus quam scurrilibus incessabat. Mi-
rum namque in modum ad quemuis calumniandum et acerbis dicterijs insectan-
dum appositus erat. Acri preterea ingenio et expedite lingue fuit et presertim
germanice, qua potissimum sua opuscula Wittenberge tijpis excusa euulgauerat,
vt omnibus essent obvia germanis. Ob id eam nationem pre omnibus alijs sparsis
libellis hec contagio repente peruasit et occupauit, ad que officina impressoria magnam
prestiti commoditatem. Lutherana omnia gratiora faciebat nouitatis studium, si quid
autem egregrij aduersus ea emerserat, ab illius secte studiosis interceptum mira
diligentia et impendiorum iactura premebatur, adeo vt omnes aduersarios Luthero
cessisse et herbam porrexisse putares, si vero quid indoctum, ac inutile exisset,
magna ignominia exceptum ridebatur explodebaturque. Interim ecclesiasticarum
rerum presides, quorum partes erant imminenti periculo obuiam ire, tanquam in
re leuieula, aut oscitantes dormitabant, aut armis aut alijs rebus prophanis impli-
cati, religioni intendere et incrudescenti iam morbo mederi non poterant. Doctis-
simi quique scene spectatores esse, quam in harenam descendere malebant, quos

g Na marginesie: Louaniensem, reka kopisty.

5 1519—1520.

6 Leon X.

7 Mowa o formalnej bulli ekslcomunikujgcej Decet Romanum Pontificem z 31
1521 r.

8 Henryk VIII, 1491—11)47.

9 Henryk VIII wydal w 1521 r. w Londynie Assertio septem sacramentorum
adversus Lutherum.
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etiam Lutheri efferata mordendi rabies, et insectandi temeritas si quid facere
decrevissent nimirum deterruit. Crassiores autem illotis manibus irruerunt, et
vicissim calumniando et criminando, quibus artibus Lutherus superior erat, causam
ecclesiasticorum quam tuendam susceperant peiorem, reddidere. Principes autem
prophani aut conviventer rem dissimulabant, aut ignem odio ecclesiasticorum
clanculum suggerebant, quorum dignitas, autoritas, opes et fastus, illis iam dudum
inuisus erat.

Multorum preterea opinio fuit imperatorem quoque Carolum10 [[quoque]] par-
tibus lauere Lutheranis, sed in Comitijs imperialibus Wormaciell tunc celebratis,
ad quas etiam data securitate, vocatus fuerat Lutherus, veteri obseruantie eccle-
siastice subscripsit, mandans vt quotquot imperio fideles censeri et in gracia sua
permanere vellent, [k. 6r] similiter facerent. Fama eratcomplures tam
cos, quam prophanos principes, cum Luthero sensisse, et aliud decreuisse, sed ne impe-
ratorem offenderent, antilutheranis subscripsisse. Causa autem vocationis Lutheri ad
Comicias ea fuisse perhibetur, vt ipso percontato si opuscula ipsius nomine passim
euulgata sua esse angnoscerent, ad recantationem persuaderetur. Quem respondisse
aiunt id sibi non licere,guod omnes qui dogmatum suorum studiosi fuissent,
sese a Luthero doceptos esse arbitrari possent. Increbuit tunc Cancellarium Archie-
piscopi, inreuerenter se cum Luthero, si saluo conductu, vt vocant renunctiare vel-
let, in harenam descensurum, eo pacto quod victus flammis periret, Lutherum
autem detrectasse pugnam, suamque existimationem h ex animi pusillanimitate,
quam in consessu principum presetulisse dicebantur, non nihil minuisse. Eius
tamen fautores, qui ipsum comitati fuerant, et quorum suggestionibus retractare
noluit, domum reuersi magnifica de eo prodiderunt.

Postea in dies magisac magis, creuit Lutherus, fauore hominum sese illi
mirum in modum inclinante, adeo vt complures non mediocriter doctos viros in
sua castra protraheret, qui vna cum eo libris iam publice editis, in papam, et
ordinem ecclesiasticum, ac precipue celibatum debachabantur. Nec satis iam erat
victoriam tribuisse Luthero, nisi etiam opinione sanctitatis et. plenitudins gracie
diuini spiritus, organum per quod vera pietas et germanus Dei cultus restituendus
esset, passim haberetur. Creditum namque eo sic docente est, Ecclesiam iam mul-
lis seculis in ceca erroris caligine versatam, ab ipso [[miseratione]] dignatione mi-
serentis Dei pristine euangelice veritatis splendori, vereque pietati restituendum
esse. Quod et ipse sibi arrogare non erubuit, se occlesiasten wittembergensem et
euangelistam in opusculorum suorum prefatione appellitando, et qui se illi addixe-
rant, euangelici dici volebant, ceteros tanquam impios idolatras et euangelij de-
sertores fastidientes. Nec vulgi tantum, sed et complurium doctorum virorum,
et principum tam ecclesiasticorum, quam prophanorum animis ea opinio insederat.
Cui tamen non nihil derogabat effrenis lingue maledicentia, et mordacis calami
petulantia. Ciuitates voro Germanie, precipuo superioris, eum tanguam numen
aliguod venerabantur, adseitumque precabantur, vt eos doceret viam veritatis, ac re-
motis erroribus pristinis, nouum in ecclesiasticis rebus ordinem poneret, qulnimo et
in prophanis ipsius oracula tanquam ex Appollinis tripode prodita auide amplecte-
bantur. Quo autem ipse peruenire non poterat alijs suas delegabat vices, preser-
tim monachis apostatis vxoratis, quos precipuos euangelij sui precones ordinaue-
rat, nempe iam antea in contionibus [k. Gv exercitatos, et qui monastice obser-
vantie odio, in eam acerbius invecturi essent. Quod et egregie prestiterunt, quo

9 Nadpisane ex, e poprawione na i.

10 Karol V Habsburg, 1500—1558.
1 Sejm w Wormacji w 1521 r.

ecclesias



9) REKOPIS DE EXORTV IIERESIS LVTHER.ANE

sue defectioni honestam protenderent causam, et preccptoris sui sequentes vesti-
gia primum papam, sacerdotes, monachos et monachas, ac totum ecclesiasticum
ordinem, tanquam plebis seductores, publicis contionibus in laijcorum odium per-
trahebant, et invisum reddiderunt immani criminatione, omnes vtri.usque sexus
homines sacerdotes esse dicentes Misse Sacrificium, ecclesiastica sacramenta, ce-
remonias, ritus et veterem Ecclesie observantiam, suffragia viuorum pro defunctis,
et vicissim defunctorum pro viuis, confessionem auricularem, purgatorium, in-
dulgentias paplsticas, et plerague alia humana commenta et venandi pecunias
sacerdotum retia esse, sola fide homines iustificarj, opera inania esse, omnia sub-
lato libero arbitrio mera et ineuitabili necessitate fieri. Monachorum sncerdotum-
ouc. collegia sathane conciliabula,. scholas solemnes (quas vniversitates nuncupant)
et theologorum conuentus diaboli lupanaria existere, et id genus innumera. Nec
salutem sperandam nisi his omnibus abrogatis prestigijs, syncera primitiue Eccle-
sie simplicitas reucocaretur, et euangelica puritas denuo illucesceret. Nec quicquam
omnino admitendum esse, nisi quod solidis scripturarum testimonijs niteretur,
quae ipsi in suam rem vt libebat impune torserunt. Omnes theologos quantum-
uis antiquos, quantumuis probatos, atque inter diuos relatos contendebant, et vbi ipsis
ad stomachum non [[faciebant]] facerent, probris afficiebant, solius Lutheri interpreta-
tioni, ceu diuini spiritus ductu prodite, nec vili errori obnoxie, adhérentes. Hinc nouus
misse ritus pro libidine Lutheri, orbis innouatoris, institutus, Sacramenta preter
baptismum et Eucharistiam, explosa, sacrorum omnium alius ordo digestus est,
qui tamen minime constare posset, cum vnus hec alius aliud pro suo arbitrio
ordinaret. Nec ipsi scriptores inter se congruebant, sed nonumquam se inuicem
mordebant, nec sibi ipsis constabant, quemadmodum nec ipse eorum dux Luthe-
rus. Vnde ex vno iam lutheranismo tercenum ali] nascebantur, errorque errorem
trusit. Erant nonnulli eius forme tante temeritatis, vt fidem sacris litteris abro-
garent, et solo afflatu spiritus, quo se agi gloriabantur, omnes mortalium actiones
dirigendas esse predicarent. Crassiores quidam eo dementie peruenerant, vt sibi
persuaderent sine commistione maris et femine liberos gigni posse, ideoque a con-
gressu vxorum abstinentes ipsis foecunditatem, Dei munere precati sunt, qui id
si velit sine cooperatione humana prestare posset. Cum enim persuasum habe-
rent [k. 7'] omnia absoluta necessitate disponente Deo fieri, operibusque humanis
nihil tribuendum esse, cuncta diuine committebant voluntati, quos Lutherus spiri-
tu vertiginis agi asserebat. Nec erat quicquam, tam stolidum aut temerarium quod
suos non haberet assertores, qui nouitatis studio quoque recentia sine iuditio mor-
dicus amplectabantur. Ediverso autem multi ea minime probabant, et vestigia
maiorum sequentes pristinis Ecclesie decretis obfirmata mente inherebant, vnde
studiorum diuersitas perniciosissimum religionis schijsma inuexit, et omnes Chri-
stiana vnitate concordes, soluto dilectionis glutino, ab inuicem separauit totumque
pene orbem Christianum velut ingens seditionum turbo, tumultibus ac cede inuoluit,
vt haud sciam an vlla hercticorum tempestas seuerius Christi Ecclesiam afflixerit
vnquam, de peccatis nostris iustam ultionem sumente deo. Porro non paucorum
peculiarium ac recentium errorum author extitit Lutherus, sed omnium pene
hercticorum errata iam dudum ab orthodoxa Ecclesia explosa, et in eternas
lenebras detrusa in lucem reuocavit, ac quasi in nouam spurciciarum sentinam
congessit. Videri tamen voluit subinde aliquid noui semper afferre, precipuo
autem Waicleffi et Hussi, quem inter diuos tanquam martyrem retulit, necnon
Waldensium monumenta renouabat, quod in illis paratam iam inueniret argu-
mentorum  suppellectilem, quibus pape et ecclesiasticorum autoritatem labe-
factaret.
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Prudenter vero initio solos ecclesiasticos infestabat, vt interim prophanorum
in ipsos seuientium licentia abuteretur. Quod cum ipsi plausibiliter exequeren-
lur, templa, monasteriaque spoliassent, monachos et sanctimoniales expulissent,
possessionibus priuassent, ad vetitas nuptias coegissent, iniurijs et ignominia mul-
tifariam affecissent, demum quoque ipsos seculares adortus, plebem in imperato-
rem, principes et magnates, quos non vulgariter tanquam tijrannos et subdi-
torum oppressores criminabatur, editis etiam libellis armauit. Quo fit, ut in Germania
subditi sese in libertatem Christianam, aut verius lutheranam vindicaturi, ceruiees
in dominos suos errigerent, rebellarent, et veluti euangelium et verbum Dei
asserturi arma sumerent, templa, monasteria, cenobia, basilicas, arces ac muni-
tiones plurimas euerterent, oppida, ac munitissimas vrbes occuparent, barones in-
genuos ac quosuis alios prescriptas sibi leges (vt ipsi protendebant euangelicas)
non acceptantes, varijs supplitijs occiderent. Grassabantur enim multis magnisque
exercitibus, euangelicum scilicet ac Christi negotium agentes, adeo ut regibus, ei
principibus essent formidulosi. Cum autem [k. 7\ Lutherus flagellum in nos
irati Dei, incendium a se exortum atque excitatum extinguere non posset, princi-
pes vicissim in rusticos armauit, iubens occidi, trucidari et efferatam rustico-
rum rabiem seuiendo cohiberi, affirmans id pietati, et scripturis consentaneum
esse, ac celesbem vitam promittens omnibus, qui de castris principum in con-
flictu (nempe in Dei obsequio) interituri essent. Quo fit vt supra centum colono-
rum et promiscue plebis millia brevi tempore in Germania cesa esse constans
fama fuerit, sed vtinam inanis. Et cum hujusmodi fructus hoc noua religio ederet,
minime tamen resipiscebant qui eam professi sunt, pretexentes liec ita fieri opor-
tere, Lutherum positum esse in ruinam et resurrectionem multorum, Christum
venisse non pacem mittere sed gladium, Euangelj fructus crucem et presecutio-
nem esse, et hoc pacto Martyres nasci, et his similia. Nihil enim adeo malum est,
quod prudenter eleganterque dicendo bonum non appareat, presertim vulgo
fraudis cauende rudi, magis autem si ad id sacrarum litterarum testimonia detor-
gueantur. Inter innumera vero mala, que nobis hec pestis inuexit (hic vnicus
fructus) 1 Christi Ecclesiam consequutus est, quod eliminatis dialecticorum argu-
tis contentionibus, anilibus fabulis, et superuaccaneo ceremoniarum vsu, Euange-
lium et alie sacre littere syncerius puriusque tractentur, a verbi diuini preconi-
bus et humanorum operum fiducia nonnihil languesceret. Ceterum non modo ve-
teris vite errata, hactenus non correxit, imo licentius peccandi habenas laxauit,
et Christiane libertatis pretextu impune delinquendi ansam prestiti! multis.

Ceterum quo spiritu actus sit ipse Lutherus, qui alijs spiritum vertiginis tribuit,
non est humani iuditij, quamuis obscurum non sit excandescentiam, maledicentiam,
arrogantiam, inconstantiam, errorem et similia vitia ex diuino spiritu minime pro-
ficisci, ex ipsius quippe lucubrationibus non est obscurum eum sibi ipsi non con-
stare. Initio preterea theologos veteres, concilia, antiquum et nouum testamentum,
et quidquid orthodoxa recepisset Ecclesia sacrosancta habuit. Vbi autem argumenta
sua ex munimentis hujusmodi theologorum conuelli cerneret preter vetus et nouum
testamentum reiecit omnia, nec sua dogmata, nisi his machinis (hoc est) sacris et

solidis scripturis impugnari admisit. Cum vero et in illis pleraque essent, que ad
ipsius non facerent stomachum, complurimis ex veteri instrumento exibilatis, in
Euangelio Johannis et Paulinis literis nitebatur, [k. 8rd quasi illi precipui gratie Dei

assertores, et in eorum monumentis pura fidei sijnceritas sine humanorum operum
contagione illucesceret. Alijs vero quod nonnihil etiam nostris operibus, et libero
arbitrio darent, fidem non tamen palam abrogare videbatur. Postremo dum et in

1Na marginesie, rekg F. Reicha.
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illis. multa decretis suis adversantia reperirentur, eaque deprauata interpretatione,
ad suam causam torquere non posset nihilgue iam superesset effugij, ilio ipsum
audacia sua prouexit, vt dogmata sua, nempe que Dei essent, a solo Deo diju-
dicari vellet, sibi omnes alios iudieandi et scripture interpretandi autonitatem arro-
gans, vtpote qui spiritu afflatus dittino errare minime posset.

Porro multorum opinio erat, hanc calamitatem a Deo ideo inmissam, vt vel sic
Christi Ecclesiam euo nostro corruptissimam, cum religionis presidibus reformaret,
quod hactenus nec malorum omnium cumulus, nec imperatorem aliorumue princi-
pimi manus, nec sobria ac modesta doctorum virorum admonitio efficere potuerit,
summis pontificibus, qui se in ordinem redigendos metuerent renitentibus, et ne
humanis presidijs res acta crederetur, eternam Dei sapientiam que et malis bene
vii nouil; infirma et vilia elegisse vt forcia et prestantia confunderet, et abieete
sortis homunctionem torrenti et impetuoso spiritu animasse, qui vt vehemens turbo
cuncta prosterneret, et Dei misericordia innouata restitueret.

Scripserat eo tempore Erasmus Roterodamus vir illius eui omnium opinionel
doctissimus, corruptos seculi mores Democritico visu taxans, omniumque ordinum
vitia, ob oculos ponens. Ita tamen ut in eo Christianam modestiam desideraro haud
facile potuisses, quem sue secte assertorem futurum Luthcrus sibi indubie persua-
dens, ex illius opusculis tam crudeliter seulendi, et statum ecclesiasticum detur-
bandi occasionem arripuisse non temere putabatur. At vbi Erasmus spectator quam
conflictator esse mallet, exitumque certaminis expectaret, vtri partium accessurus
esset, anceps hominum opinio erat, suspicantibus plerisque ipsum eius tragedie
poetam, Lutherum vero actorem esse, istum fabricare, hunc autem torquere spicula,
alijs diuersum sencientibus, et quanto diutius suam premebat sententiam, tanto
maiore ab omnibus expectabatur desiderio, donec euulgatis lucubrationibus palam
testaretur, se lutheranis castris, minime addictum, in Luthero se modestiam desi-
derare, excitatum ipsius vehementia incendium damnare, nec etiam omnia sibi
ex aduerso probari, orthodoxa Ecclesie decreta se sacrosancta habere, sed ceremo-
[k. 8v]-niarum iudaicam prope superstitionem, presidimi ecclesiasticorum tyranni-
dem, cupiditatem ac fastum deprauatasque consuetudines in Ecclesiam inductas
et corruptos hominum mores detestari et id genus multa, que copiosius studiosus
indagator in eius leget opusculis. Deinde etiam Collationem k quandam scripturarum,
de libero arbitrio ediditl2 Cui cum nonnihil tribuere videretur, Lutherus qui arbitrii
Ubertatem exibilabat, offensi animi argumenta ostendens, mox stilum in Erasmum
acuebat, ac in libro, cui titulum Seruum arbitrium13 dederat, more suo tanquam
victor insultans mordaciter carpebat, nec a conuitijs temperabat, qua re ipsum
magno suo malo et Ecclesie catholice commodo in harenam protraxit, et ex suspecto
amico, professum adversarium sibi fecit. Ceperat iam eo tempore, quo hec scribe-
rentur, hoc est ab incarnato Christo 1.5.2.7., octauo aut nono ab exordio suo anno,
morbus ille non nihil decrescere et vires suas remittere, aut temporis diuturnitate
omnia mitiora reddente, et novitatis studium excludente, aut quod cuncta in peio-
rem statum prolabj viderentur, ac res eum exitum, habiture non essent, quem
promisisset initium, quodque euangelium lutheranum pestiferos fructus produceret,
dissidia, schismata, tumultus, sediciones, sectas, sacrilegia, cedes, legum et canonum
prevaricationes, ecclesiasticarum et omnium humanarum constitutionum contemptum
et abrogationem, iurisiurandi violationem, votorum transgressionem, ieiuniorum,

J Erasmus, reka kopisty, na marginesie.
k Erasmus, reka kopisty, na marginesie.

12 Diatribe seu collatio de libero arbitrio, 1524 r.
13 1525 r.
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penitentie, et omnium ecclesiasticarum ceremoniarum abrogationem, divini cultus
diminutionem, persecutionem et odium pro charitate, peccandi impunitatem et
pleraque alia etiam his atrociora. Oculatiores etiam facile deprehendebant, Luthe-
rum affectionibus et vincendi libidine plus quam pietatis studio pertinaciter duci.
Non parum preterea vires illius factionis fregit, quod iam etiam ipse Erasmus, ex
aduersa acie palam strare conspicaretur, quangquam neutri partium sese addicturum
testaretur, quod vtriusque plurima corrigenda censeret.

At cum suscepti operis non sit omnem secte illius conditionem persequi, hec de
origine lutheranismi, obiter dicta sufficiant vt cum totus alioqui mundus opusculis
vtrimque docte diserteque in ea re scribentium plenus sit, intelligant etiam crassio-
res posteri, quibus initijs pullularit et in hanc vastam molem adoleuerit.

1. SYTUACJA KOSCIOLA NA WARMII | W DIECEZJACH SASIEDNICH
W POCZATKOWYCH LATACH (1523—1520) DZIALALNOSCI BISKUPA
MAURYCEGO FERBERA

Dziatalno$¢ biskupa warminskiego Maurycego Ferbera (f 1537) przy-
pada na trudny dla Kosciota okres. Mimo, iz od publicznego wystapienia
Marcina Lutera w Witlenberdze uptyneto zaledwie kilka lat, poglady
jego zyskaly w Prusach juz wielu zwolennikéw, zwlaszcza na terenie
Sambii i Pomezanii. Rozwojowi luteranizmu na terenie Warmii sprzyjata
obojetna postawa poprzednika, biskupa Fabiana z tezan (f 1523). Jego
nastepca, biskup Ferber, podjat wielostronne wysitki, aby umocni¢ zagro-
zony katolicyzm w diecezji warminskiej.

Biskup Maurycy Ferber nie doczekal sie jeszcze monografii swojej
dziatalnosci koscielnej, na ktérg niewatpliwie zastuguje. Krdtkie zycio-
rysy. przewaznie w stownikach biograficznych, nie ujmujg ztozonej pro-
blematyki okresu dziatalnosci biskupa Ferbera 1

Sam problem dziejéw reformacji, jak to wykazuje w przeprowadzo-
nym stanie badan H. Zins — nie zostat jeszcze witasciwie zglebiony2
Informacje, ktére dochowaty sie na temat sytuacji Kosciota w diecezji
z czasow dziatalno$ci biskupa Ferbera, sg szczatkowe, nie dajg petnego
obrazu zmagan. Ogranicze sie wiec do omoOwienia tylko najwazniejszych
momentow sytuacji religijnej w diecezjach sasiednich i na Warmii w ta-
kim zakresie, w jakim jest ono konieczne dla naswetlenia polemiki reli-
gijnej tego okresu.

Na czele biskupstwa sambijskiego stat od 1518 r. biskup G. von Polenz.
W diecezji pomezanskiej od 1523 r. biskupem byt E. von Queis. Obaj byli

1Np. A. Eichhorn: Geschichte der ermlandischen Bischofswahlen. Zeilschrijt
far die Geschichte und Altertumskunde Ermlands. (— ZGAE) 1860 Bd | s. 286 nn.
T. Glem ma: Ferber Maurycy. W: Polski Stownik. Biograficzny. T. VI. T. Oracle i:
Stownik biograficzny Warmii, Mazur i Powisla. Od potowy XV w. do 1945 roku.
Warszawa 1963 s. 74 n. H. Zins, jw. s. 249.

2H. Zins, jw. s. 95.
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cztonkami Zakonu Krzyzackiego, a wielki mistrz Albrecht byt ich silnym
protektorem 3

Albrecht von Hohenzollern podczas pobytu w 1522 r. w Niemczech,
dokad udat sie, aby szuka¢ pomocy przeciw Polsce, nawigzat bliskie kon-
takty z czotowymi przedstawicielami reformacji niemieckiej: Andrzejem
Osiamdrem, Filipem Melanchtonem, a zwitaszcza z Marcinom Lutrem,
proszagc go o pomoc w zreformowaniu statutow zakonnych. W liscie
z 1523 r. An die Herren des Deutschen Ordens Luter zaproponowat czton-
kom Zakonu przejscie do stanu Swieckiego4 10 kwietnia 1525 r. w Kra-
kowie Albrecht ztozyt hotd krolowi polskiemu juz jako Swiecki wtadca 5

Luter, zdajgc sobie sprawe z podatnego gruntu dla reformacji w Pru-
sach, wystat w 1523 r. do Krolewca Jana Briesmanna, bytego franciszka-
nina, ktéry w tamtejszej katedrze dnia 27 wrze$nia wygtosit pierwsze
w Prusach kazania w duchu doktryny protestanckiej. Pobyt Briesmanna
w Krolewcu, przyjazh z tamtejszym biskupem Polenzem sprawity, iz
G. von Polenz jeszcze tego samego roku podczas kazania na Boze Naro-
dzenie ogtosit publicznie swe poparcie dla luteranizmu. Siadami Potenza
poszedt w 1527 r. biskup pomezanski Erhard von Queis 6.

G. vom Polenz, przy poparciu J. Briesmanna, stat sie nie tylko gorli-
wym zwolennikiem luteranizmu, lecz réwniez jego goragcym propagatorem
i to nie tylko na terenie Sambii, lecz réwniez wobec Warmii7. Biskup-
stwo warminskie znalazto sie w centrum sprotestamtyzowamych Prus.
Z obydwu stron, zardbwno z Pomezanii, a zwaszcza ze Sambii, podejmo-
wano aktywne wysitki, aby na terenie diecezji warminskiej zaszczepic
luteranizm. Kronikarz z czasow biskupa Ferbera zanotowat:

»Tymczasem luteranska zaraza z Niemiec, z bezkarnie przeniesionych
ksigzek tej sekty naptyneta do Prus, najpierw opanowata Krolewiec,
a w koncu calg ziemie pod panowaniem Zakonu Krzyzackiego” 8

3W. Hubatsch: Geschichte der evangelischen Kirche Ostpreussens. Bd |I.
Gottingen 1968 s. 23—30.

4H. Cramer: Geschichte des vormaligen Bisthums Pomesanien. Marienwerder
1834 s. 220. W. Hubatsch, jw. s. 11

5 ADWO, A 86 k. 25v, por. znamienny szczeg6t opisu hotdu krzyzackiego w Kra-
kowie: ,Predicti autem religiosi super veste plusquam prophana paruas quidem
cruces adhuc deferebant, sed pluris vestium studiose absconditas, adeo vt vix raroque
nisi a videndi curioso rerum possent, quas non deposuerant donec princeps Regi
Juramentum publice prestiturus esset”.

6H. Cramer, jw. s 223. W. Hubatsch, jw. Bd I.s. 7—10, 18, 26—33; Bd Il
s. 1—11.

7 ADWO, A 86, jw. k. 9V. SRW, jw. s. 477. W. Hubatsch, jw. Bd I s. 8—11,
23—26.

8 ADWO, jw. k. 9r~v; SRW, jw.: ,lInteresa Lutherana contagio ex Germania in
Prussiani, illatis impune eius factionis opusculis dimanavit, ac primo Montemregium
ac deinde totam ditionem ordinis Theutonicorum occupavit. Magnus siquidem ma-
gister Albertus, marchio Brandenburgensis, in Germania agens, iam tum nacta
occasione procul dubio excudende religionem ordinis sui cupidus, missis coneiona-
toribus monachis apostatis Lutheranismi semina spargi curavit”.
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Kontynuujgc dalej swoj opis, dostrzega w ksieciu Albrechcie, przy-
stanych predykantach luteranskich, biskupie sambijskim Polenzu, gtdw-
ne motory reformacji w Prusach. U podstaw tych zabiegow lezaty nie
tylko racje wyznaniowe, lecz gtdéwnie polityczne. Albrecht podejmowat
wielostronne starania o wigczenie Warmii w zasieg swego wiladania.

Niezwykle trudna sytuacja panowata na poinocnej Warmii, okupo-
wanej od 1519 r. przez wojska krzyzackie. Ich pobyt sprzyjat na tym
terenie aktywnej infiltracji predykantéw luteranskich, nasytanych z Kré-
lewca. Dziatali juz nie tylko w Braniewie, ale i w Ornecie, Tolkmicku.
Do Reszla przyszli predykanci wprost z Wittenbergi, do ktérych dotaczyli
sie niektérzy ksieza z Elblaga, aby blizej zapoznaé sie z naukg Lutra.
Podjete zostaty nawet préoby pozyskania zwolennikow w stolicach Warmii,
biskupiej w Lidzbarku Warminskim oraz kapitulnej we Fromborku.
W. Hubatsch ze smutkiem przyznaje: ,nadzieja, iz humanistycznie wy-
ksztatceni ksigzeta Kosciota z Lidzbarka Warminiskiego zajma podobne
stanowisko, jak biskupi Sambiii i Pomezani, nie ziscita sie” 9.

Biskup Maurycy Ferber, ktory w 1523 r. objat rzady w diecezji war-
minskiej, po chwiejnym religijnie poprzedniku Fabianie z tezan, szybko
zdecydowat sie na podjecie akcji przeciw zagrazajgcemu Warmii protes-
tantyzmowi. Juz 20 stycznia 1524 r. wydat edykt skierowany do ducho-
wienstwa diecezjalnego i zakonnego diecezji warminskiej. Zwracat w nim
uwage na niebezpieczenstwo zagrazajgce chrzescijanstwu ze strony lute-
ranizmu. Edykt biskupa bardzo jasno charakteryzowat doktryne luterska
i jej istotne rdéznice wobec nauki Kosciota Rzymskokatolickiego. Biskup
Ferber nie tylko przestrzegat przed dawaniem postuchu herezji luterskiej,
lecz wzywat swe duchowienstwo, a za jego posrednictwem wiernych, do
zachowania jedno$ci. Koncowe stowa edyktu grozity rzuceniem Kklgtwy:
»jezeli za$ kto$ chciatby w przewrotnej pysze tym moim ojcowskim
upomnieniem wzgardzié¢ i popieraé rozdarcie Kosciota Chrystusowego nie-
bezpieczng schizma, tego wiecznie przeklniemy,...” 10

Edykt biskupa warminskiego byt wkrotce znany w catych Niemczech,
gdyz Marcin, Luter ogtosit go drukiem wraz z edyktem G. von Polenza
z 18 stycznia 1524 r,, w ktérym tenze zachecat swe duchowienstwo do
poszerzania znajomos$ci pism Lutra oraz udzielania chrztu $Sw. w jezyku
niemieckim. Do wydanych edytkéw Luter zalgczyt swoj komentarz 1l

Edykt Ferbera, jak wynika z dochowanych relacji, znalazt skuteczny
oddzwiek w diecezji. Mimo, iz biskup Polenz wystat w 1524 r. nowy zastep

9W. Hubatsch, jw. s. 04 Por. Simon Grunau's: Preussische Chronik. Hgb.
M. Perl bach, R. Philippi, P. Wakner. T. I—IIl. Leipzig 1876—1896 T. Il
s. 655.

10 Spicilegium, jw. s. 324.

N P. Tsch ackert: Urkundenbuch zur Reformationsgeschichte des Herzogtums
Pi'cusscn. Bd Il. Leipzig 1890 n. 176.
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emisariuszy na Warmie, spotkali sie oni ze strony duchowienstwa i wier-
nych ze stanowczg odprawg i to nawet w tej czeSci Warmii, ktoéra byta
pod okupacjg wojsk Albrechta. Tak byto im. in. w Ornecie, Braniewie,
a nawet w Bartoszycach 12 Wymownym przyktadem skutecznosci edyktu
biskupa Ferbera byta postawa kanonikéw Kapituty Kolegiackiej w Do-
brym MiesScie. Okupowaly je w 1524 r. wojska krzyzackie. Ich komendant
Dietrich von Bobenhausem sprowadzit predykanta luteranskiego. Jego
dziatalnosci sprzeciwili sie¢ kanonicy miejscowej kolegiaty, ktérzy zapew-
nili biskupa, iz bedg przestrzega¢ jego edyktu 13

4 grudnia 1524 r., podczas obrad standw pruskich w Toruniu, biskupi:
warminski Maurycy Ferber i chetminski Jan Konopacki de re Lutherann
in Prussia exorta Summo pontifici epistolam miseruntl4 List ten, ktdrego
tres¢ poza tytutem nie jest blizej znana, zostat istotnie wystany. Whnios-
kowa¢ o tym mozna z odpowiedzi papieza Klemensa VII, skierowanej
29 marca nastepnego roku w postaci breve do biskupa warminskiego
i chetminskiego 15.

Papiez Klemens VII w wymienionym liscie ubolewal, iz niektérzy
chrzescijanie za namowag ludzi siejgcych zgorszenie i nieprawo$¢ ,,oddali
sie szatanowi i, odwrociwszy sie od granic prawdziwej wiary, skierowali
sie ku ciemnym mrokom btedéw i dlatego zamiast zycia wiecznego
i szczesliwosci, do ktérych zostali powotani przez samego Boga, stusznie
zostali skazani na wieczng $mier¢ oraz nieskoriczone szkody i nieszcze$cia”.
Papiez byl osobiscie zatroskany zarowno o powszechne zachowanie
czystosci wiary, jak réwniez o zbawienie poszczegélnych ludzi i naroddw.
Uwazat, iz to samo dotyczy takze biskupéw. Powinni oni do konca za-
chowaé¢ przede wszystkim wytrwatosé, a takze statos$¢ i site wiary.
Klemens VIl zachecat biskupéw, aby ze wzgledu na kaptanski obowigzek
i Chrystusowg wiare, przeciwstawili sie ,,siewcom kakolu i niszczycielom
dobrych owocéw” i chronili umysty poddanych sobie wiernych od ,na-
petnionych trucizng moéw i pism”. Zalecal, aby ,zaraze herezji, diugo
i szeroko bitgkajaca sie, zniszczy¢ i zaja¢ sie odnowieniem dawnego po-
rzagdku prawowitej wiary, zachowywanego juz od tylu wiekéw przez
Ducha $w.”.

Zawarty w 1525 r. w Krakowie pokdj i hotd pruski rokowat nadzieje

2J. Kolberg: Ermland im Kriege des Jahres 1520. ZGAE 1905 Bd XV s. 558.
Il. Zins, jw. s. 120—122.

B A Birch-Hirschfeld: Geschichte des Kollegiatstiftes in Guttstadt 1341—
—1811. ZGAE 1931 Bd 24 s. 426. J. Kolberg, jw. s. 562 przytacza relacje D. von
Bobenhausena: ,,Zum ersten dinstags zw lassnacht ich dy Thumhernn beschickt mit
meinen kemmerer des predigers halbenn etc. [..1 Sy haben auch angezeigett und
gesaget, sye haben dem Bischoff einem aidt geschworenn und zugesagebt, das sy [..]
S.g, befehell und mandat wollen gehorsam ssein”.

14 ADWO, jw. k.,13. Por. SRW, jw. s. 479. C. P. Woelky: Urkundenbuch des
Bisthums Culm. Danzig 1884— 1887 nr 830.

I5C. P. Woelky, jw. nr 831
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na polepszenie sytuacji politycznej i religijnej Warmii. Ksigze Albrecht
w zawartym z Polskg uktadzie zapewniat uszanowanie jurysdykcji bisku-
pa warminskiego i to nawet w tej czesci diecezji, ktéra lezata w obrebie
terytorium jego panstwa.

Biskup Ferber, zdajac sobie sprawe z doniostosci zawartego pokoju
dla uciemiezonej wojnami, zarazami i innymi nieszcze$ciami diecezji,
wydat 11 maja 1525 ir. oredzie skierowane do jej duchowienstwa, zwilasz-
cza proboszczéw. Polecal odprawi¢ uroczysta msze $w. do Trdjcy Sw.
w podziekowaniu Bogu za uzyskany pokoj. Korzystajagc z tej okazji biskup
przypomniat swemu duchowienstwu o znamionach i niebezpieczenstwach
grozacych ze strony ,doktryny ewangelickiej”. ,,A zatem — pisat m. im.
biskup Ferber — napominamy Was w Chrystusie Jezusie Panu i pole-
camy Wam w Swietej cnocie postuszenstwa, abyscie ewangeliczng i apo-
stolskg nauke oraz inne Swiete i przez Koscidét katolicki przyjete pisma,
jasno, czysto i uczciwie traktowali, uczyli, glosili, ...”. Zalecat dalej, aby
niejasne teksty wymienionych pism wyjasniali w oparciu o inne teksty
Pisma $w., a zwlaszcza o wypowiedzi Ojcéw Kosciota: sw. Bazylego,
Cypriana, Grzegorza z Nazjanzu, Hilarego, Jana Chryzostoma, Hieronima,
Ambrozego, Grzegorza, Augustyna, Leona, Bernarda. Przestrzegat przed
pismami apokryficznymi, a zwlaszcza gadatliwos$cig dialektykéw i prowa-
dzacymi do sporéw subtelnosciami sofistow. Zachecal, aby ich wypowiedzi
miaty charakter teologiczny, a nie filozoficzny, duchowy a nie cielesny,
uczyly i budowaty 16

Ksigze Albrecht podjgt nowe dziatania, skierowane przeciw Koscio-
towi katolickiemu. 6 lipca 1525 r. wydat rozporzadzenie, w ktorym pod
grozbg kary Smierci zakazywat gtoszenia innej niz luterska wiary. Nie-
zrazony Polemiz zorganizowat dla swych emisariuszy pomoc zbrojna, gtow-
nie pod w-odzg Wolfa von Heydeck. Wysitki Albrechta, jak i Polenza, nie
przyniosty na Warmii spodziewanych rezultatow 17.

Przestrogi biskupa Ferbera, zawarte w jego edyktach, nie byty bez-
podstawne, wszak nie tylko cze$¢ diecezji lezagca na terytorium panstwa
Albrechta byta stracona dla katolicyzmu, lecz na samej Warmii, zwitaszcza
w Braniewie, a takze w Elblagu, sytuacja reeligijna nie byla ustabili-
zowana.

Szczeg6lng opieka G. von Polenza zostalo otoczone Braniewo, zresztg
nie bez wspo6tudziatu tamtejszego komendanta wojskowego Piotra von
Dohna. Tragiczne zmagania, ktore miaty miejsce w tym miescie, nie za-
konczyty sie nawet po przejeciu go w 1525 r. przez wojska polskie 18

16 Spicilegium, jw. s. 325—327.

I7E. M. Wermter: Herzog Albrecht von Preussen und die Bischéfe von

Ermland (1525—1568). ZGAE 1957 Bd 29 s. 204. W. Hubatsch, jw. s. 35 n.

18 Die Heilsberger Chronik, W: SRW Bd II, S. 428—463. H. Zins, jw. s. 124—143.
W. Hubatsch, jw. S 94
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W Elblagu luteranizm zakorzenit sie bardzo wczes$nie. Sprzyjata mu
duszpasterska beztroska fikcyjnych proboszczéw przy kosciele sw. Miko-
taja. Z poczatkiem lutego 1525 r. doszto do rewolty mieszczan elblgskich.
Poczatkowo byta ona skierowana przeciw miejscowym dominikanom, kto-
rym wczeSniej rada miejska zabronita dziatalnoSci duszpasterskie;j.
Wkrétce jednak przywddcy rewolty skierowali niecheé tlumu przeciw
samej radzie. Postulaty mieszczan dotyczytly gtéwnie spraw ekonomicz-
nych. 6 lutego doszto do obalenia starej rady i wyboru arowej. Wprowa-
dzone zmiany 'nie zyskatly poparcia krdla Zygmunta, ktory zalecit delega-
tom Elblaga, aby miasto przywrocito zarowno dawne wiadze, jak i obrza-
dek katolicki 2.

Poko6j w Braniewie i Elblaggu zaprowadzita dopiero w 1526 r. zdecy-
dowana postawa krola, a zwtaszcza cztonkéw komisji krélewskiej, dziata-
jacej w Elblagu gtéwnie poprzez biskupa warminskiego Maurycego Fer-
bera, biskupa kujawskiego Macieja Drzewickiego i kasztelana elblgskiego
Ludwika Mortesikiego. Mieszkancow obydwu miast zobowigzano m. in. do
zwrotu naczyn liturgicznych i sprzetu kosScielnego, oddania pism luter-
skich na rece biskupa Ferbera. Dnia 13 i 18 sierpnia 1526 r. w Elblagu
i Braniewie komisja krolewska ogtosita Statuty krdéla Zygmunta. Zobo-
wigzywaly one mieszkancow obydwu miast do przestrzegania zwyczajow
Kosciota katolickiego, a zwolennikow reformacji do opuszczenia miasta.
Zakazano sprowadzac i rozpowszechnia¢ pisma reformacyjne oraz $piewac
piesni luterskie. Rady miejskie miaty zatroszczy¢ sie o prawowiernos¢
katolickg mieszkancow, a zwlaszcza przybywajacych i dziatajacych du-
chownych. Proboszczéw zobowigzano do rezydencji i wypeiniania obo-
wigzkéw duszpasterskich. Radom miejskim przypominano réwniez o po-
trzebie zagwarantowania bezpieczefAstwa znajdujgcych sie w kosciotach
przedmiotéw liturgicznych0.

Sytuacja religijna w Elblaggu i Braniewie ulegta tylko czasowemu
uspokojeniu. Wobec Braniewa biskup Ferber byt zmuszony wyda¢ wkrot-
ce (22 V111 1526 r.) nowy dokument, w ktorym ponowit szereg postulatow
Statutow kréla Zygmunta, mianowicie domagat sie wydania dziet luter-
skich oraz zwrotu zrabowanych naczyn liturgicznych. Tego samego dnia
biskup Ferber przybyt do Ornety, ,gdzie takze herezja luteranskg kwitta
na gruncie krzyzackim”. Zwolennicy reformacji w Ornecie byli juz
wczes$niej upomnieni listem biskupa z 2 marca 1526 r. Wobec skruchy
mieszkancéw biskup ograniczyt sie w zasadzie do ogtoszenia edyktu
o konieczno$ci wydania dziet Lutra oraz wypedzit z diecezji miejscowego
wikariusza ks. Szymona Marchite2L

©H Zins, jw. s. 170—192.
20 Tamze, s. 194— 196, 139 n.
21 ADWO, jw. k. 165 n. SRW, jw. s. 493 n.
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Biskup Maurycy Ferber w trosce o dalsze umocnienie katolicyzmu,
a zarazem przeciwstawienie sie wptywom protestanckim, wydat 22 wrzes-
nia 1526 r. w Lidzbarku Warminskim ordynacje krajowg, zatwierdzong
w nastepnym roku przez kréla. Regulowata ona wiele spraw gospodar-
czych, w pierwszym jednak rzedzie dotyczyta spraw wyznaniowych.

»My, Maurycy Ferber, z Bozej taski biskup, — gtosit wstep ordynacji —
Jan Ferber dziekan, Tideman Gise kustosz, Jan Sculteti archidiakon, ka-
nonicy Albert Bischoff i Mikotaj Kopernik oraz cata Kapituta Kosciota
Warminskiego, zwazywszy, iz wsréd naszych poddanych dotad pojawiaja
sie rozmaite wykroczenia i btedy, poprzez ktére chrzescijanska jednos¢
zostata rozdarta, a powszechne dobro kazdego stanu ulegto znacznemu
umniejszeniu, celem usuniecia tych wad, zachowania jednos$ci i pokoju,
oraz zapewnienia naszym biednym poddanym dobrego porzgadku, posta-
nowilismy, aby [..] niniejsze rozporzadzenie i przepisy ujete w nastepu-
jacych artykutach, pod rygorem kar w nich okreslonych, byty zacho-
wywane”.

Artykut pierwszy wymienionej ordynacji wymierzany byt przeciw
doktrynie reformacji. Okreslat jg jako ,,nauke przekletg, obcg Kosciotowi
powszechnemu, ktéra niosta ze soba bunt, niezgode, rozbicie chrzescijan-
skiej jednosci i mitosSci, zamieszanie i przelew krwi”. Zwrécono w nim
uwage, iz nauka ta korzysta z subiektywnego wyktadu pism i jest skie-

Fotokopia fragmentéw rekopisu Constitutiones pro Episcopatu Warmiensi. ADWO
A 86, k. 168r—169r. Wiersz si6dmy zawiera wzmianke o Mikotaju Koperniku
(Nicolaus Coppernic).
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rowana przeciw ,dawnemu, godnemu pochwaty, zwyczajowi Kosciota
powszechnego”. Postanowiono zakaza¢ propagowania we wszystkich for-
mach ,ksigzek Marcina Lutra i jego zwolennikéw, ich ttumaczen i ko-
mentarzy, utwordw poetyckich i rymowanych, listéw zniestawiajgcych,
lubieznych i ohydnych $piewek i tym. podobnych pism, drukowanych lub
pisanych” 2

Wysitki biskupa Maurycego Ferbera na rzecz zachowania jednosci
religijnej Kosciota na Warmii okazaty sie skuteczne. Inaczej jednak byto
w tej czesci diecezji, ktora byla stale pod wiadaniem krzyzackim. Kos-
cioty i kaplice krzyzackie stosunkowo szybko znalazty sie we wiadaniu
luterskich -predykantéw. Na poczatku XVI w. diecezja warminska obej-
mowata 14 archiprezbiteratow: Biskupiec, Reszel, Elblag, Braniewo, From-
bork, Sepopol, Dobre Miasto, ltawka, Krzyzbork, Frydlad, Pieniezno, Je-
ziorany, Orneta i Lidzbark Warminski. W 1526 r. odpadty od jednosci
z Kosciotem katolickim archiprezbiteraty lezace na terytorium krzyzac-
kim, a wiec: Elblag, Itawka, Frydlad, Krzyzbork i Sepopol. Na pozosta-
tym terytorium zniesiono archiprezbiterat w Biskupcu, tworzgc na jego
miejsce w Barczewie i Olsztynie. W okresie wiec lat 1526— 1821 diecezja
warminska posiadata 10 archiprezbiteratow. Do tego dochodzity jeszcze
koécioty w Elblagu, Tolkmicku, Nowym Kosciele, Krélewcu, Tylzy i Swie-
tej Lipce23 )

I1l. PROBLEMATYKA DE EXORTV HERESIS LVTHERANE

1 WYSTAPIENIE MARCINA LUTRA

Autor tekstu poréwnuje wystgpienie Marcina Lutra do wojny, ktora
nie tak dawno zakonczyta sie w Prusach. Kraj ten jednak jest trapiony
nowa wojna. Jej wzbudzenie, grozne dla dobra dusz nieSmiertelnych,
autor przypisuje Marcinowi Lutrowi, niemieckiemu zakonnikowi z Wit-
tenbergi, ktéry chciat sie uwaza¢ za wodza i odnowiciela $wiata I.

Poczatek publicznej dziatalno$ci Lutra powigzat autor ze sprawag od-
pustéw, w szczegOlnosci z bullg Liquet omnibus papieza Juliusza Il
z 1510 r. Ofiary sktadane przy okazji uzyskania odpustow mialy by¢

2 Articuli constitutionum pro Episcopatu Warmiensi, ADWO, jw. k. 168—180.
Wydat je F. Hipler: Die Constitutionen des Bischofs Mauritius Ferber vom 22.
September 1526. Pastoralblatt fur die Didcese Ermland (= PDE) 1895 s. 104—107.
Por. H. Bonk: Geschichte der Stadt Allenstein. Bd Il Urkundenbuch, Teil 1
Allenstein 1912 s. 145—160.

2B F. Hipler: Plan-geistliche und Pfarreien Ermlands in -dem Theile der
Diocese, welcher direct unter dem Orden, seit 1525 unter dem Herzog von Preussen
stand. PDE 1878 s. 136. Ks. A. Szorc: Zagrozenie Warmii przez Prusy (1722—1772).
Komunikaty Mazursko-Warminskie (= KMW) 1972 nr 4 s. 534.

1 ADWO, jw. k. 5ar, 6V.
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przeznaczone ma budowe bazyliki $w. Piotra w Rzymie. W 1515 r. domi-
nikanin Jan Tetzel, z upowaznienia arcybiskupa Moguncji i elektora
Alberta, rozpoczat gtoszenie kazan, popularyzujgcych uzyskanie odpustow
papieskich2 Autor, piszagc o ,,zwiastunie papieskich darowizn” miat za-
pewne ma mys$li Jama Tetzela. Jego dziatalnos¢ ocenit dosy¢ krytycznie,
zarzucajac mu w gloszonych kazaniach naduzywanie przyznanych petno-
mocnictw oraz wynoszenie si¢ ponad wiadze papieza. Podobnie ocenit
rébwniez odpusty, ,ktére z racji swego przerostu budzity juz u wszystkich
wstret, a ciggte zbieranie pieniedzy byto godne pogardy” 8

Autor zwraca uwage na stopniowe wigczanie sie Lutra w polemike.
Poczatkowo Luter nosit sie z zamiarem podjecia dyskusji, wkrétce jednak
zaczat publicznie podwaza¢ w Witlenberdze teologiczne podstawy od-
pustéw oraz autorytet papieza. Kolejnym etapem byto odrzucenie w ogole
odpustéw. Swoje stanowisko Luter miat uzasadniaé ,solistycznymi argu-
mentami”. Wreszcie Luter nazwat odpusty ,,czystymi oszustwami”, a ich
propagowanie ttumaczyt li tylko ubieganiem sie o pienigdze, papiezowi
za$ zarzucal ,nienasycong chciwos¢”. Dzieki nowosci, przyznaje autor,
lud stuchat pogladéw Lutra. Zastanawiajac sie gtebiej nad zaistniatg sy-
tuacjg stwierdza, iz i wyksztatceni ganili Kurie Rzymskag ,z racji jej
chciwosci i ucisku coraz to nowymi konstytucjami jako rzeczy juz daw-
niej nie do zniesienia” 4.

Papiez Leon wystat do ksiecia Saksonii swego posta zgdajgc, aby po-
skromit swawole Lutra i sprowadzit go do Rzymu, celem wyttlumaczenia
sie z btedéow. Mimo zapewnienia Lutrowi bezpieczenstwa, ksigze propo-
zycji papieskiej nie przyjats.

Zdaniem autora jedng z przyczyn wystgpienia Marcina Lutra byito
niezadowolenie z dziatalnosci Kurii Rzymskiej. Ci wszyscy, ktérzy nie
zgadzali sie z jej sposobem postepowania, widzieli w Lutrze przywddce
ruchu antyrzymskiiego i wyraziciela swych pogladow. Luter znalazt row-
niez poparcie ws$rdd ksigzat niemieckich, zwihaszcza u ksiecia Saksonii
Jana Fryderyka Wetlina (1503—1554), ktory udzielit mu schronienia
i pomocy 6.

Dyskuse jakie wywiazaty sie wok6t M. Lutra, m. in. w Lipsku
w 1519 r. miedzy Lutrem i Andrzejem Karlstadem a Janem Eckiem, zda-
niem autora nacechowane byty raczej uczuciowymi namietno$ciami niz
pragnieniem rozumnego dojscia do prawdy, a jeden drugiemu nie miat
zamiaru ustgpi¢. Luter owszem przez studentow i thum zostat okrzyczany

2J. M. To dcl: Marcin Luter. Studium biograficzne. Przet. T. Szafranski.
Warszawa 1970 s. 121.

3 ADWO, jw. k. 5ar-v.

4 Tamze, k. 5av.

5 Tamze.

6 Tamze, k. 5av—>5r.
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jako zwyciezca. Ttum bowiem przyznawat racje nie temu, kto mowit
prawde, lecz temu, kto biyszczat wiekszg elokwencjg. Ci jednak, ktorzy
trzezwo oceniali zaistniatg sytuacje, sadu tego nie popierali, gdyz zda-
wali sobie sprawe z negatywnych konsekwencji w przysztosci. Za wza-
jemng zgoda obydwu stron spierajgcych sie, poproszono o arbitraz teolo-
géw uniwersytetow w Paryzu i Louvain. Ci za$ potepili stanowisko Mar-
cina Lutra?7 Miato to miejsce w latach 1519—1520. Autor nie wspomina
o stanowisku zajetym przez uniwersytety w Erfurcie i Kolonii.

Piszac o bulli papieskiej Leona X, autor nie rozroznia bulli Exurge
Domine z 15 VI 1520 r., ktdra wzywata Lutra do odwotania jego twierdzen
1grozita ekskomunika, od formalnej bulli ekskomunikujgeej Decet Roma-
num Pontificem z 311521 r.8 Gwattowna reakcja, o ktérej pisze autor,
miata miejsce juz po opublikowaniu pierwszej bulli. Ot6z wedtug autora,
Luter po wydaniu bulli papieskiej wystapit przeciw papiezowi i Koscio-
towi katolickiemu, potepiajac dekrety i konstytucje papieskie jako bu-
dzgce wstret i palgc je publicznie 9 Istotnie, wydarzenie to miato miejsce.
Luter spalit ksiege prawa kanonicznego, Summa angelica Angelo de
Chiavaso oraz bulle papieskg. Palgc wymienione wyzej pisma Luter nie
tyle opowiedziat sie przeciw nadmiernemu legalizmowi i przerostom ju-
rysdykcyjnym w Kosciele, ile raczej zerwat z nim ostateczne wiezy 10

Autor opisu ubolewa szczegOlnie nad reakcjg antypapieska Lutra.
Przytacza szereg okre$len zwolennikéw Lutra, ktérymi obrzucano gtowe
Kosciota katolickiego i jego duchowienstwo. Mimo pewnych przejaskra-
wien, troska autora moze $wiadczy¢ o jego silnym pragnieniu zachowania
jednosci w Kosciele, ktorej ostojg i gtowg jest papiez “. Autor nadmienia,
iz Luter w swych wystgpieniach szydzit nie tylko z papieza i duchowien-
stwa katolickiego, lecz szczegdlnie z teologow paryskich i lowanskich oraz
z krdla Anglii Henryka VIIlI (1491—1547), za wydanie ksigzki Asertio
septem sacramentorum adversus Lutherum 2.

Popularyzacji tez M. Lutra, zdaniem autora, sprzyjato jego wySmie-
nite postugiwanie sie jezykiem niemieckim oraz druk jego pism w Wit-
lenberdze. Z powodu rozpowszechnienia ksigzek ,zaraza ta szybko przed
wszystkimi innymi rozszerzyta sie i ogarneta narod niemiecki”. Duzy
wpltyw na rozszerzanie sie luteranizmu mieli takze emisariusze Lutra,
wsérdd ktérych poczesne miejsce zajmowali byli zakonnicy 13

Opis przebiegu wystgpienia Marcina Lutra autor konczy informacjg

7 Tamze, k. 5r, por. k. 5V, <v.

8 Por. 1 M. Tod d, jw. s. 160 174
9 ADWO, jw. k. 5r.

10 Por. J. M. Tod d, jw.s. 173.

1 Por. ADWO, jw. k. 5r,6v.

12 Tamze, k. 5V, 6V.

1B Tamze, k. 5V 6r“v.
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o stanowisku cesarza Karola V i sejmie w Wormacji z 1521 r. Przypo-
mina, iz mimo utrzymujgcej sie opinii, jakoby cesarz sprzyjat luteranom,
ten na Zjezdzie Wormackim, ma ktdry byt wezwany Luter, podpisat sie
pod ,,dawnym zwyczajem kos$cielnym”. Luter miat licznych poplecznikow,
zardbwno wsrdd ksigzat koscielnych, jak i duchownych, ktérzy jednak
zeby nie urazi¢ cesarza, podpisali jego dekret w sprawie Lutra. Tem przy-
byt wprawdzie do Wormacji, ale po wstepnych dyskusjach opuscit jg
i wrécit do Wittenbergi. Reformacja stata sie faktem, a Marcin Luter
zyskiwat coraz wieksze poparcie i przychylno$¢ 4

Zdaniem autora ostrze krytyki Lutra poczgtkowo byto wymierzone
przeciw stanowi koscielnemu. Okoliczno$¢ te wykorzystali naduzywajacy
swawoli Swieccy, ktory ,rabowali Swigtynie i klasztory, rozpedzali za-
konnikéw i zakonnice, pozbawiali ich débr, zmuszali do zabronionych
matzenstw, krzywdami i zniewagami obrzucali” 15 Nowa religia sprawita,
pisat autor, iz wyznawcy jej uznali, ze ,Luter zostat postawiany na zgube
i powstanie wielu, bo Chrystus przyniost nie pokoj, ale miecz; owocem
Ewangelii jest krzyz i przeSladowanie”. Autor negatywnie ocenia skutki
wystgpienia Lutra: ,ze sporow — jak zwykle bywato — rodzita sie nie-
przyjazn i kleska dusz”. Luteranizm nazywa ,chorobg”. Twierdzi, ze
gwatci ona wszelkie zasady, a absurdalne skutki luteranizmu przekroczyty
zamiary jego tworcy 16.

Opis wystgpienia Lutra i poczatkéw protestantyzmu w zasadzie nie
odbiega od prawdy historycznej. Oczywiscie, ze wzgledu ma charakter
opisu, autor pomingt wiele szczeg6tdw, gdyz chodzilo mu zapewne
0 przedstawienie tylko gtownych momentéw wydarzen.

Autor deklaruje sie jako oredownik zachowania jednosci Kosciota kur-
tolickiego. Boleje nad dokonujagcym sie na jego oczach roztamem. Dosy¢
szczegdtowo omawia powody wystapienia Lutra. Przypisuje mu gtdwng
wine w rozwoju tragicznych wydarzen, ktdre przyniosty w swych kon-
sekwencjach moralnych i duszpasterskich tyle szkody duszom wiernych.

Ujecie autora nie jest jednostronne. Owszem, pod adresem Lutra
i jego zwolennikéw, kieruje wiele ostrych stéw. Potrafi jednak krytycznie
oceni¢ wiele negatywnych przejawoéw zycia koscielnego, zwilaszcza jezeli
chodzi o metody rozpowszechniania odpustow.

2. DOKTRYNA LUTERANSKA
Autor De exortv heresis Ivtherane, przedstawiajgc doktryne M. Lutra

i jego zwolennikéw, koncentruje swg uwage tylko na niektérych zagad-

14 Tamzek. 5V.61
b5 Tamzek. 7r.
16 Tamze, k. 7\ 5r, 8v.
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memach. Zasadniczy zrgb doktryny zostat ujety przez autora bez trudu.
Sama wiara wystarcza do usprawiedliwienia cztowieka. Jego uczynki sg
bezuzyteczne, gdyz nie ma. miejsca na wolng wole; w rezultacie uczynki
ludzkie powodowane sg czysta koniecznoscig. Zbawienie nie bedzie mozli-
we, jezeli Kosciét nie nawrdci sie w mysl zasad Lutra. Kosciot bowiem,
wedtug M. Lutra, ,juz od wielu wiekow obraca sie w Slepym bledzie
ciemnoty” 1 Lutra uwazano za tego, ktéry z taskawos$ci mitosiernego Boga
miat przywréci¢ Kosciotowi dawng swietno$¢, ewangeliczng prawde
i prawdziwg poboznos¢2 W rzeczywistosSci jednak, zdaniem autora, Luter
»Luparcie kieruje sie nie tyle poboznoscig, ile uczuciami i zadzg zwycie-
zania” 3.

Luteranie, oprécz Chrztu i eucharystii, odrzucali inne sakramenty $w.
Wprowadzili wiele zmian w dotychczasowych zwyczajach religijnych
i koscielnych. Owe zmiany cechuje brak jakiejkolwiek stabilizacji oraz
duza dowolno$¢. Wprowadzono nowy porzadek mszy. Zrezygnowano
z mszy jako ofiary, sakramentow koScielnych, obrzedéw, dawnej karnosci
KosSciota, nauki o czy$écu, wstawiennictwie zywych za zmartych i zmar-
tych za zywych, spowiedzi usznej, odpustow papieskich i wielu innych
rzeczy, traktujgc je ,jako wymysty ludzkie, sieci kaptandw stuzace do
towienia pieniedzy”

Autor wspomina o postulacie metodologicznym Lutra, aby niczego nie
przyjmowac, co nie jest oparte na solidnych podstawach Pisma $w. Nie
omieszkatl przy tej okazji zaznaczy¢, iz luteranie tej zasady do siebie nie
stosowalib

Autor zwraca réwniez uwage na fakt, iz zwolennicy luteranizmu nie
zgadzali sie z nauka teologdéw, nawet starozytnych i dotychczas ogdlnie
uznawanych. Uznawali jedynie interpretacje samego Lutra, jako pochodzg-
ce z natchnienia Bozego i wolne od btedu. Niektdrzy natomiast zwolennicy
ze Skrajnego odtamu odmawiali nawet wiary Pismu Sw. i chetpili sig, ze
kierujg sie tym ,samym natchnieniem Ducha $w., ktorym powinny by¢
kierowane wszystkie czynnosci Smiertelnych”. Poglad powyzszy rozu-
mieli bardzo szeroko. Byli przekonani, iz o wszystkim decyduje absolutnie
Bog. Cztowiek, zwiaszcza jego uczynki, pozbawione sg wartosci, nalezy
wszystko poleci¢ woli Bozej. Marcin Luter wediug autora ,jest tworcy
nie tylko licznych biedéw szczegétowych i nowych, lecz powtarza
réwniez poglady wszystkich niemal heretykow, wczesniej przez Kosciét
odrzucone”, zwtaszcza Wiklefa, Husa oraz Waldenséw 6.

1 ADWO, jw. k. 6v.
2 Tamze, k. 6r.

3 Tamze, k. Hv.

4 Tamze, k. 6V

5 Tamze.

6 Tamze, k. 6\MV—7r
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Ciekawe informacje podaje autor na temat ewolucji pogladow Lutra.
Poczagtkowo miat on przyjmowaé¢ doktryne dawnych teologdw, soboréw,
Stary i Nowy Testament i cokolwiek gtosit prawowity Kosciét sw. Pdzniej
jednak, gdy spostrzegt, ze jego argumenty nie znajdujg oparcia w nau-
czaniu dawnych teologow, odrzucit wszystko précz Pisma $w. Starego
i Nowego Testamentu. Skoro jednak i w tych pismach znalazty sie liczne
wypowiedzi, ktore nie odpowiadaty Lutrowi, opart sie na Ewangeliii $w.
Jana i Listach Sw. Pawta, jakoby obaj w swoich pismach podkreSlali
szczegOlne znaczenie taski Bozej; jasniata u nich szczero$¢ czystej wiary
nie splamiona jeszcze dziatalnoscig ludzka. PoOZniej jednak i tutaj do-
strzezono wiele sprzecznosci z jego pogladami, ktérych nawet przy zasto-
sowaniu fatszywej interpretacji, nie modgt wyjasni¢ na swojg korzysc.
W swej zuchwatosci Luter posungt sie — zdaniem autora — jeszcze
dalej. Przypisywat sobie prawo oceny wszystkich innych oraz interpreto-
wania Pisma $w. jako ten, ktéry z natchnienia Ducha Sw. moze sie naj-
mniej myli¢ 7.

Autor nadmienia, iz wsrdd teoretykéw luteranizmu brak byto zgod-
nosci, co wiecej, sami sobie zaprzeczali, nie wylaczajagc nawet samego
»wodza"™ — Lutra. Tego rodzaju sytuacja sprzyjata relatywizmowi i pro-
wadzita do coraz nowych btedéw. Zwolennicy Lutra ,,zapalczywie i bez-
krytycznie chwytali nowosci”, pogiebiajagc w ten sposob schizme
i herezje 8

Skutki wystgpienia Marcina Lutra oraz popularyzacji jego doktryny
ujat autor w (nastepujgcych stowach: ,Ewangelia luteranskg wydawata
zarazliwe owoce, rozdwojenie i schizmy, spiski i bunty, sekty, Swieto-
kradztwa, pogromy, przekraczanie praw i kanonoéw, wzgarde i obalanie
koscielnego i ludzkiego ustawodawstwa, krzywoprzysiestwo, tamanie $lu-
bow, zniesienie postéw, pokuty i wszelkich ceremonii koscielnych, umniej-
szanie kultu Bozego, przesladowanie i nienawis¢ zamiast mitosci, bezkar-
no$¢ grzeszenia i liczne inne jeszcze okropniejsze rzeczy od tych wymie-
nionych” 9.

Tekst De exortv heresis lvtherane pozwala czytelnikowi zapozna¢ sie
z doktryng M. Lutra, oczywiscie w relacji autora omawianego rekopisu,
u ktérej podstaw mogty leze¢ subiektywne tendencje, zarbwno co do za-
kresu ujecia, jak i tresci przedstawionych pogladéw. Sposob ujecia dok-
tryny nie byt jednak wytgcznie uzalezniony od osoby autora. Nalezy mieé
na uwadze fakt, iz luteranizm w Prusach, z jakim zapewne zetknat sie
autor rekopisu, odbiegat nieco od swego pierwowzoru. Zdaje sobie spra-
we z tego zresztg sam autor, czynigc wyrazne rozroznienie miedzy doktry-

7 Tamze, k. 7r—8V.
8 Tamze, k. 6\V—T7r.
9 Tamze, k. 8V
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nag Lutra i jego zwolennikéw, ktoérych obwinia za doprowadzenie do
skrajnosci pogladéw mistrza.

Tekst rekopisu, mimo ograniczonego zakresu ujecia, podaje zasadnicze
zreby doktryny luteranskiej, przynajmniej w takiej formie, w jakiej byta
oma propagowana. Autor nie miat zamiaru podawa¢ petnego ujecia dok-
tryny luteranskiej oraz uzasadniajgcych ja argumentéw, gdyz tekst ma
charakter popularny. Jego forma zadecydowata prawdopodobnie o tym,
iz problematyka teologiczna nie zostata poglebiana. Wydaje sig, iz za-
sadniczy wptyw na forme ujecia wywarta jednak staba znajomos¢ teologii
u autora. Z tego wzgledu ogranicza si¢ on tylko do omoéwienia negatyw-
nych aspektow teologii luteranskiej i dziatalnosci jej zwolennikow, aby
tym sposobem wykazac¢ destruktywne skutki reformacji dla zycia kosciel-
nego. Stanowisko Kosciota katolickiego autor przedstawia w ograniczo-
nym zakresie. Nie korzysta z poparcia Pisma $w., Tradycji, ani tez auto-
rytetow teologicznych. Z cato$ci tekstu, a zwtaszcza ze wzgledu na ujmo-
wanie KosSciota wylacznie na plaszczyznie prawno-organizacyjnej wyni-
katoby, iz autor nie posiadat wyzszego wyksztatcenia teologicznego, lecz
prawdopodobnie tylko prawnicze.

3. OBRONA ERAZMA Z ROTTERDAMU

Koncowy fragment omawianego rekopisu zawiera ciekawy tekst na
temat Erazma z Rotterdamu. W ttumaczeniu na jezyk polski brzmi on
nastepujgco:

»Pisat w tym czasie Erazm z Rotterdamu, najuczenszy maz tego
wieku, wedtug opinii wszystkich krytykujgcy wzrokiem Demokryta zepsu-
te obyczaje pokolenia oraz wyktadajgcy na Swiatto dzienne wady wszyst-
kich standéw; w ten sposéb jednak, ze chrze$cijafskiej skromnos$ci nie
tatwo mogtbys w nim szukac; ktorego niewatpliwie Luter spodziewat sie
mie¢ przysztym poplecznikiem swojej sekty; tak ze uwazano, iz z jego
dziet czerpat okazje by tak straszliwie szale¢ i przewraca¢ porzadek kos-
cielny. A sikoro Erazm wolat by¢ obserwatorem niz przeciwnikiem i ocze-
kiwat rozwigzania sporu, chwiejna byta opinia ludzi za ktorg ze stron
sie opowie i wielu podejrzewato go, ze on sam jest poetg tej tragedii
a Luter aktorem; ze ten wyrabial, a tamten obracat ostrza. Inni inaczej
mysleli, im diuzej ukrywat swoje stanowisko, z tym wiekszym wszyscy
oczekiwali upragnieniem, az jawnie stwierdzit, ze obozowi luteranskiemu
bynajmniej nie jest oddany, ze w Lutrze nie znajduje skromnosci, potepia
ogien jego gwaltownos$cig rozpalony, chociaz nie wszystko po przeciwnej
stronie aprobuje. Prawowite dekrety KosSciota uwaza za Swiete, lecz ce-
remonie na bliskie zydowskiego przesadu, brzydzi sie tyranig ksigzat
KosSciota, pycha i zadza, wprowadzanymi do Kosciota zepsutymi zwycza-

3. Studia Warminskie
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jami i zepsutymi obyczajami ludzi, iwielu tego rodzaju rzeczami, o czym
ciekawy badacz obszerniej przeczyta w jego dzietach. Wreszcie takze
wydat pewien zbiér pism o wolnej woli, do ktdrego Luter zdawat sie przy-
wigzywac¢ uwage, bo jako przeczacy wolnosci woli, okazujac obraze zaraz
wyostrzyt piéro przeciwko Erazmowi i w ksiedze, ktérej dat tytut Nie-
wolnicza wola, swoim zwyczajem jak zwyciezca, zniewazajgc zjadliwie
atakowat i nie powsciagnat sie nawet od obelg, dzieki czemu z wielka
szkoda a korzys$cig Kosciota katolickiego wyzwat Erazma w szranki i z po-
dejrzanego przyjaciela uczynit sobie otwartego przeciwnika. |[...j | nie
mato .poza tym ostabit sity tej sekty fakt, ze nawet sam Erazm otwarcie
stangt w przeciwnym szyku, chociaz twierdzit, ze do zadnej ze stron nie
przystapi, bo w obu jest wiele do naprawienia” 1

Erazm z Rotterdamu, zdajgc sobie sprawe z owczesnej sytuacji Kos-
ciota, byt zwolennikiem jego reformy. W swych pismach krytykowat
teologie schytkowego S$redniowiecza, domagat sie nawrotu m. in. do
wczesnego chrzescijafstwa i postawy ewangelicznej. Szczeg6lne znaczeniel
przypisywat wewnetrznej i autentycznej poboznosci. Ona wtasnie zda-
niem Erazma -- miata prowadzi¢ do wewnetrznej odnowy moralnej
cztowieka. Z tego wzgledu u Erazma tracity na wartosci religijne praktyki
zewnetrzne: post, poszanowanie $swiat, kult swietych, okreslone modlitwy
i ofiary, udzial w nabozenstwach, przyjmowanie sakramentéw $w. i sa-
kramentaliow. Eraizm nie wystepowal wprost przeciw wymienionym prak-
tykom religijnym, lecz krytykowat ich zewnetrzny charakter, pozorne
uczestnictwo, niekiedy nawet zabobonny sens. Domagat sig, aby prowa-
dzity do wewnetrznego odnowienia czlowieka. Przez wielu jednak mysli
Erazma nie zostata wiasciwie zrozumiana. Sadzili, iz domaga sie w ogdle
zniesienia zewnetrznych praktyk religijnych. Niematy wptyw na powyz-
sze stanowisko miaty ataki Erazma z Rotterdamu na gorszgce przejawy
zycia zakonnego, niewtasciwe obyczaje niektérych duchownych, sprzedaz
odpustéw, naduzywanie wiadzy papieskiej, a takze zbytnie podnoszenie
przez niego znaczenia tylko wiary, zastug i mitosierdzia Chrystusa w zba-
wieniu cztowieka 2

Tekst omawianego rekopisu $wiadczy, iz autor wysoko ocenia Erazma
z Rotterdamu, nazywajagc go mezem najuczenszym. Jest dobrze zoriento-
wany w jego postawie wobec reformy Kosciota. Przytacza zarzuty Erazma
skierowane przeciw ceremoniom (koScielnym, naduzywaniu wtadzy
w Kosciele, tolerowaniu ztych obyczajow. Jest rzeczg znamienng, iz autor
nie wspomina nic o teoretycznych podstawach i motywach stanowiska
Erazma. Ogranicza sie tylko do krotkiego omowienia postulatdw Erazma,

1 ADWO, jw. k. 8r"v.
2Ks. M. Borzyszkowski: Erazmowi z Rotterdamu (1460—1536) w pigésetng
rocznice urodzin. Studia Warminskie 1970 T. VII s. 291.



(31) REKOPIS DE EXORTV HERESIS LVTHERANE 35

Warto nadmieni¢, iz recepcja pogladow Erazma z Rotterdamu u Tide-
mana Gisego byta o wiele szersza. Mimo, Zze nawigzat on do jego reforma-
torskich postulatéw, podjat rdwniez lezaca u ich podstaw teologie
Erazma3

Zwolennikiem Erazma z Rotterdamu byt niewatpliwie Marcin Luter.
Podjat nie tylko jego poglady i postulaty, lecz znacznie je rozszerzyt
i wyprowadzit konsekwencje praktyczne. W Erazmie dostrzegt sprzymie-
rzenca i jak przypomina autor omawianego tekstu, zamierzat go ,mieé
poplecznikiem swojej sekty”. Juz z koncem 1516 r. Luter prébowat na-
wigza¢ z Erazmem kontakt. Swoim wystgpieniem z 1517 r. nie pozyskat
przychylnosci Erazma, mimo ze ten nie zajagt od razu zdecydowanego
stanowiska. Faktem jednak pozostaje, iz poglady Erazma inspirowaty
Marcina Lutra. Takga tez opinie przekazat autor rekopisu, a i dzi$ Erazma
ocenia sie nie na podstawie jego catej twdrczosci, a wiec rdwniez z okresu
po 1520 r., gdy zobaczywszy skutki wywotane reformacjg, wigczyt sie
w nurt kontrreformacyjny, lecz tylko w oparciu o poglagdy zawarte wy-
tagcznie w jego wczesnych pismach, gtownie na kartach Pochwaty gtupoty
Rozmow potocznych, Enchiridiona 4. Nie nalezy wiec sie dziwi¢, ze jeszcze
za swego zycia byt oceniany przez pryzmat skutkéw wystgpienia M. Lutra.
Potwierdza to wtasnie autor omawianego rekopisu, przytaczajac sobie
wspoétczesng opinie.

Autor wprawdzie nie podat szczeg6tdw postepujacego rozdzwieku mie-
dzy Erazmem a Lutrem, tekst jednak pozwala wnioskowa¢, iz znane mu
bylty pewne jego etapy. Poza niewatpliwg inspiracjg pogladow Erazma
z Rotterdamu u Lutra, ktory starat sie o petniejsze pozyskanie Erazma,
autor zwraca uwage na stan obserwacji i oczekiwania Erazma na rozwig-
zanie sporu. Kolejnym etapem byto odciecie sie Erazma od obozu Lutra,
wreszcie nastgpita polemika.

Autor rekopisu mocno akcentuje poglad, iz Erazm nie byt przeciwni-
kiem Kosciota katolickiego. Owszem, pozostawat przez pewien czas obser-
watorem, oczekujac rozwoju sytuacji., aby opowiedzie¢ sie za jedng ze
stron. Ta wtasnie postawa Erazma, jak wynika z omawianego tekstu, byta
powodem przeciwstawnych komentarzy. Jedni posadzali go, ze jest zwo-
lennikiem Lutra; inni, ze jest jego przeciwnikiem.

W 1519 r. Marcin Luter ponownie zwrdcit sie do Erazma z Rotterdamu,
starajgc sie o pozyskanie jego autorytetu. W odpowiedzi Erazm nie popart
stanowiska Lutra i wyrazit dezaprobate wobec stosowanych przez niego
metod reformy Kosciota, piszac m. in.: ,... wydaje mi sig, ze przy pomocy
spokojnej skromnos$ci mozna wiecej osiggna¢, niz gwattownoscig; w tem

3 Tamze, s. 297 n.
4 Np. E. W. Kohls: Die Theologie des Erasmus. Bd I—II. Basel 1960 ogranicza
sie tylko do wczesnych pism Erazma z Rotterdamu.
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sposob Chrystus uzyskat panowanie nad $wiatem” 5. Autorowi omawia-
nego tekstu ten fakt jest znany. Stwierdza, iz oczekiwano go z upragnie-
niem. Przy tej okazji podaje réwniez motywy decyzji Erazma, ktory
»W Lutrze nie znajduje skromnos$ci, potepia ogien gwalownoscig rozpa-
lony, chociaz nie wszystko po przeciwnej stronie aprobuje”.

Erazm z Rotterdamu nie podzielat Lutra koncepcji reformy Kosciota,
jak i jej $rodkéw, jakimi ona winna by¢ realizowalna. Ujmowat chrzesci-
janstwo gtdwnie na plaszczyznie Ewangelii i Listow $w. Pawta, w ktérych
przymierze miedzy Bogiem i cztowiekiem jest oparte na osobowej wiezi,
mitosci, zaufaniu, dobrej woli cztowieka. Przeciwstawiat sie jurydycznej
interpretacji chrzescijanstwa, wedtug ktorej zwigzek miedzy Bogiem
i cztowiekiem powinien by¢ nacechowany zobowigzaniami, kontrolg, na-
grodami i karami. Stosownie do tego Erazm pragnat przeprowadzi¢ refor-
me Kosciota $rodkami pokojowymi, przez dyskusje, rozwage, mediacje,
kompromis. Podnosit warto$¢ wolnosci religijnej. Obce mu byty wszelkie
dazenia separatystyczne. Nie zgadzat sie rowniez z luterafskg koncepcjg
natury ludzkiej i Laski Bozej 6.

Erazm dosy¢ szybko zorientowat sie w celach i skutkach dziatalnosci
Lutra. Niematy wplyw na stanowisko Erazma miaty towarzyszace refor-
macji rozruchy i brutalne spory. Od 1520 r. dziatalno$¢ pisarska Erazma
byta skierowana przeciw reformacji. Jego po6zniejsze pisma, szczegodlnie
Exomologesis, De amabili Ecclesiae concordia, dostarczaly argumentow
przemawiajacych za warto$cig i znaczeniem mszy $w., sakramentu pokuty,
postéw, ceremonii i Swigt koScielnych, potrzebg oddawania czci $wietych,
ich relikwiom i obrazom. Zycie wiernych, wedtug zasad zreformowanego
przez Lutra Kosciota, nie zyskato aprobaty Erazma 7.

Luter poczatkowo otwarcie nie wystepowat przeciw Erazmowi z Rot-
terdamu. Krytykowat go jednak w listach i rozmowach prywatnych. Do
otwartej polemiki doszto dopiero, gdy w 1524 r. Erazm wydat De libero
arbitrio. Na ten moment zwraca uwage autor omawianego tekstu, przypo-
minajgc iz Luter wydat De servo arbitrio (w 1525 r.), gdzie Erazma zjad-
liwie atakowat. Ta wtasnie polemika miata doprowadzi¢ do tego, iz Luter
»Z podejrzanego przyjaciela, uczynit sobie z Erazma otwartego prze-
ciwnika”.

Ujecie stanowiska Erazma z Rotterdamu przez autora tekstu De exorto
heresis Ivtherane jest bardzo znamienne. Erazm zostat nazwany przeciw-
nikiem Marcina Lutra, a réwnoczesnie tym, ktory nie byt przeciwnikiem
Kosciota. Poza stwierdzeniem, iz Erazm ,prawowite dekrety Kosciota

5P. S. Allen, A. M. Allen, H. W. Gar rod: Opus epistolarum Desiderii
Erasmi Rotterodami. Oxford 1906— 1958 nr 980.

6 Ks. M. Borzyszkowski, jw. s. 292.

7 Tamze, s. 293.
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uwaza za Swiete” oraz krétkim wyliczeniem, krytykowanych niektdrych
przejawdw zycia koscielnego, autor blizej nie okre$la stosunku Erazma do
Kosciota. Powyzsze ujecie Swiadczytoby, iz autor miat dobre rozeznanie
w stanowisku Erazima z Rotterdamu. Ustawial go w posrodku obydwu
stron, miedzy Kosciotem a luteranizmem. Poglad ten potwierdzajg zwtasz-
cza koncowe stowa cytowanego fragmentu o Erazmie: ,do zadnego ze
stronnictw nie przystgpi, gdyz uwaza, ze w kazdym jest wiele do napra-
wienia”. Wydaje sie, ze autor byt zorientowany w twérczosci Erazma
siegajacej tylko po trok 1525. Dalsze pisma Erazma, w ktérych przeszedt
do obrony Kosciota, nie byty autorowi znane.

Analizowany fragment tekstu o Erazmie wskazuje wyraznie, iz autor
nalezat do jego zwolennikéw. Dowodzi takze, iz w pewnych kregach trak-
towano Erazma jako gtdwnego inspiratora Lutra i jego dzieta. Autor,
jako zwolennik Erazma, broni go przed tymi zarzutami i gidwng przy-
czyne zta upatruje wytgcznie w Lutrze.

Znamienne jest, iz autor bronigc Erazma, podziela szereg jego zarzu-
téw, kierowanych przeciw zepsuciu obyczajéow w Kosciele, naduzywaniu
wiadzy itd. Biorgc pod uwage wytgcznie fragment tekstu o Erazmie,
mogtoby sie wydawac, iz autor nie tylko podziela stanowisko Erazma
wobec reformy Kosciota, lecz réwniez jego oczekujagcg na rozwigzanie
sporu postawe. Catos$¢ tekstu, a wiec tgcznie z czescig o Lutrze, Swiadczy,
iz autor deklarowat sie jako gorliwy obronca Kosciota i przeciwnik Lutra.
Apologia Erazma rzuca nowe S$wiatto na recepcje jego pogladéw na
Warmii. Miat tu wielu zwolennikéw, okazuje sie jednak, ze miano do
niego réwniez zastrzezenia.

. POGLADY SPOLECZNE | POLITYCZNE AUTORA

Wystgpienie Marcina Lutra w swych poczatkach, zdaniem autora
omawianego tekstu, byto skierowane przeciw stanowi koScielnemu. Autor
przypomina, iz byt to tylko pierwszy etap zamierzen M. Lutra. W swej
dalszej dziatalnosci skupit sie na wzajemnym przeciwstawieniu standw
Swieckich, zwitaszcza poddanych przeciw panujgcym, a potem ksigzat
przeciw chtopom. Powyzsza sytuacja, zdaniem autora, miata swe zrodio
w reformacji. Autor piszac na ten temat swg uwage skupia na wyliczaniu
negatywnych skutkéw rewolty. Przypomina, ze jest to owoc dziatalnosSci
tych, ktérzy pretendujg dio zwania sie ewangelikami

Autor cytuje ciezkie oskarzenia pod adresem ksigzat i magnatow.
Luter nazywat ich ,tyranami i ciemiezycielami poddanych”. Tym ostat-
nim przypisuje zrabowanie wielu Swiagtyn i klasztordw. Informuje réow-

1 ADWO, jw. k. 7r.
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niez, ze podczas rozruchow na terenie Niemiec miato zging¢ ponad
100 tys. chtopdw oraz prostego ludu 2

Przytoczone wyzej informacje pozwalatyby w pewnej mierze okresli¢
pochodzenie spoteczne autora. Negatywna ocena moznowiladztwa oraz
przypisanie chtopstwu dzieta zniszczenia Swiadczytyby, iz nie pochodzit
z wymienionych $rodowisk spotecznych. Brak wzmianki o udziale miesz-
czanstwa w rozruchach, przemawiatby, iz witasnie z tg grupa mogty go
taczy¢ wiezy spoteczne.

Jezeli chodzi o poglady polityczne autora, to bardzo wyraznie akcen-
tuje odrebnos$¢ Prus od Niemiec. Luter to ,,niemiecki mnich”, a Niemcy
to kraj skad wyszto nowe nieszczeScie w postaci herezji luteranskiej.
Tam witasnie ,ta zaraza przed wszystkimi innymi krajami zapanowata” 3.
Obwinia réwniez ksigzat niemieckich za popieranie Lutra i reformacji4

Wstepne stowa rekopisu De exortv heresis Ivtherane poswieca autor
wyrazeniu ubolewania: ,,Pomimo, iz Prusy byty doswiadczone wieloma
i niezliczonymi nieszcze$Sciami, i ledwo odpoczety od szczeku oreza,
w strachu i leku baty sie w czasie rozejmu wielkiej wojny, aby w zbiorze
nieszcze$¢ niczego nie zabrakto, przyniesiona zostata z Niemiec inna woj-
na, o wiele szkodliwsza od poprzedniej” 5 Stowa te zdajg sie Swiadczy¢,
iz ich autor byt z Prusami bardzo uczuciowo zwigzany, gdyz zapewne
byly jego ojczyzng. DosSwiadczyt tez chyba sam ciezkiej sytuacji, w jakiej
Warmia znalazta sie w okresie najazdu krzyzackiego. Jest rzeczg zna-
mienng, iz stowa autora o tragicznych czasach nie tyle odnoszg sie do
Prus, lecz gtownie do Warmii. Autor piszagc o ,wielkiej wojnie” ma
zapewne na mysli najazd krzyzacki. Z koncem 1519 r. wojska Zakonu
zajety po6inocng Warmie, podchodzac az za Dobre Miasto. Mimo akcji
dyplomatycznej biskupa Fabiana z tezan i Kapituty, szukania pomocy
w Polsce, sytuacja taka trwala az do kwietnia 1521 r., kiedy zostat za-
warty czteroletni rozejm. Wojska krzyzackie ustgpity dopiero w 1525 r.,
po uktadzie kréla Zygmunta z Albrechtem 6.

Autor tekstu nie wyrdznia Prus Ksigzecych od Krélewskich. Z tekstu
jednak wynika, iz przez Prusy rozumie tylko Ksigzece. Nic nie mowi
0 ich powigzaniu z Polska, w Niemczech dopatruje sie jednak zrodia
ptynacych do Prus nieszczes¢. Niewatpliwie autor byt zwolennikiem lo-
kalnego patriotyzmu i separatyzmu pruskiego. Nie bylo to stanowisko
odosobnione. Podzielata je w XVI w. wiekszo$¢ cztonkdw Kapituty. Wolni
od niego byli tylko przybysze. Stanowisko polityczne autora $wiadczytoby,
iz mogt pochodzi¢ z Prus.

2 Tamze.

3 Tamze, k. 5V.

4 Tamze, k. 5av, 6r.

5 Tamze, k. 5ar.
6 M. Biskup: Dziatalno$¢ publiczna Mikotaja Kopernika. Torun 1971 s. 64.
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IV. ZAGADNIENIE AUTORSTWA TEKSTU

Ustalenie autorstwa tekstu rekopisu nie jest rzeczg tatwg. Tekst nie
zawiera informacji, ktére umozliwiatyby jednoznaczne zidentyfikowanie
autora,. Studium reki piszacego w tym wypadku nie ma wiekszego zna-
czenia, gdyz wiele tekstow tomu A 86 zostato przepisanych reka jednego
kopisty.

Analiza tekstu pozwala stwierdzi¢, iz autor byt zdecydowanym prze-
ciwnikiem luteranizmu i zwolennikiem Erazma z Rotterdamu. Biorgc
pod uwage te dwa zasadnicze kryteria, mozna by na pierwszy rzut oka
doszukiwaé sie autora ws$rdd osdb, ktérych tworczos¢ w mniejszym lub
wiekszym zakresie odpowiadataby powyzszym kryteriom. Przychodzg tu
na mysl poglady zwiaszcza Tidemana Gisego, Jana Dantyszka i Stanista-
wa Hozjusza.

Za autorstwem Gisego madgitby przemawiaé zwitaszcza fragment
0 Erazmie z Rotterdamu. Wprawdzie Gise byt nie tyle obroinca Erazma,
ile jego gorgcym zwolennikiem, tym niemniej jednak powyzsze ujecie
nie kolidowatoby z erazmianskimi poglagdami Gisego. Biorgc pod uwage
cato$¢ tekstu De exortv heresis lIvtherane, autorstwo Gisego wydaje sie
jednak wysoce watpliwe. Przeciw temu autorstwu przemawiajg: tres¢,
jezyk oraz styl omawianego rekopisu. Tekst zawiera duzo stéw obrazli-
wych, kierowanych przeciw Lutrowi i jego zwolennikom. Gise byt daleki
od takiej skrajnosci, cechowata go raczej postawa pojednania. Teksty
pisane przez Gisego $wiadczg o dobrej znajomosci teologii, potrafi w swej
argumentacji obficie korzysta¢ z Pisma $w. oraz pism Ojcow Kosciota.
Tych wiasciwosci mie posiada tekst De exortv heresis lvtherane. Jego
autor posiadat wprawdzie znajomo$¢ taciny renesansowej, ale nie tak
wykwintnej, jaka pisat Gise.

Tekst De exortv heresis Ivtherane, ani jego fragment o Erazmie, nie
przemawiajg rowniez za autorstwem Jana Dantyszka. Wprawdzie blizsze
zainteresowanie Brusami ze strony Dantyszka datuje sie od 1519 r., miato
ono jednak charakter polityczny. W czasie powstania tekstu De exortv
heresis lvtherane Dantyszek by} zaabsorbowany dziatalnoscig dyploma-
tyczng poza granicami kraju. Dantyszek owszem spotkat sie w .1523 r.
w Witlenberdze z Marcinem Lutrem, lecz jego pisana relacja rozmowy
z Lutrem jest bardzo spokojna 1 Powyzsze wzgledy, jak réwniez styl
i jezyk tekstu, nie pozwalajag na wigzanie autorstwa De exortv heresis
Ivtherane z osobg Dantyszka.

Majac na uwadze przytoczone Kryteria, autorstwo tekstu mozna by

1Por, I. B. Muller-Blessing: Johannes Dantiscus von Hd&éffen — Ein
Diplomat und Bischof zwischen Humanismus und Reformation. ZGAE 1967/68
Bd 31/32 s. 150.
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réwniez przypisywac¢ Stanistawowi Hozjuszowi. | ta mozliwos$¢ nie znaj-
duje potwierdzenia w formie literackiej jego wczesnej tworczosci, gdyz
wielbit Erazma i przeciwstawiat sie Lutrowi krotkimi utworami poetyc-
kimi. Zresztg Hozjusz w tym czasie przebywat we Wioszech, a zaintere-
sowanie Warmig rozpoczeto sie pézniej. Autorstwo Hozjusza nie moze by¢
brane pod uwage.

Czytajac tekst De exortv heresis lvtherane odnosi sie wrazenie, iz
autor musiatl by¢ osobg bardzo mocno zaangazowang w zywotne, nie tyle
polityczne, ile religijno-duszpasterskie sprawy diecezji. Za tym wnios-
kiem przemawia cala argumentacja oparta nie na plaszczyznie teologicz-
nej, lecz wynikajgca z troski o los Kosciota i dobro dusz. Znamienne sg
stowa autora, ktory szereg razy obwinia Marcina Lutra i jego zwolen-
nikow, iz swa dziatalnoscig doprowadzili do zburzenia ordo ecclesiasticus.
Spos6b wyktadu, a zwlaszcza tok argumentacji przemawiajg za tym, iz
autor pisal De exortv heresis Ivtherane z pozycji prawnikos$cielnych.
Umiejscowienie tekstu w zbiorze dokumentéw dotyczacych dziatalnosci
biskupa Maurycego Ferbera Swiadczytoby, iz powstanie tekstu nalezatoby
wigza¢ z kregiem os6b skupionych wokét biskupa warminskiego, ktorego
edykty, jak i dziatalno$¢ pasterska, zmierzaty do uratowania zagrozonej
jednosci Kosciota na Warmii.

Wracajac do kwestii autorstwa nalezatoby postawi¢ pytanie: kto z blis-
kiego kregu o0s6b M. Ferbera mogt by¢ autorem tekstu? OdpowiedZz na
to pytanie nie jest fatwa i nie bedzie pozbawiona cienia watpliwosci.
Przypuszczam jednak, iz autorem tekstu De exortv heresis Ivtherane
mogt by¢ Feliks Reich. Przemawiajg za tym poglady Reicha na refor-
macje, stosunek do Erazma z Rotterdamu, stanowisko polityczne oraz
szereg argumentdéw o charakterze drugorzednym.

Posta¢ Feliksa Reicha budzi coraz wieksze zainteresowanie, gtownie
z racji jego bliskich powigzan z Mikotajem Kopernikiem. Niestety bio-
grafia Reicha nie jest jeszcze w peini znana. Najszersze jej ujecie podat
dotychczas M. Biskup 2

Data urodzenia F. Reicha nie jest znana. M. Biskup stara sie ja
umiejscowi¢ w latach 1470—1475. Reich pochodzit prawdopodobnie z To-

2 M. Biskup: Testament kustosza warminskiego Feliksa Reicha z lat 1538—1539.
KMW 1972 nr 4 s. 650—652. Por. rowniez H. Schmauch: Reich Felix. W: Alt-
preussischa Biographie. Hgb. C. Kroll mann. Konigsberg 1941 s. 543. H. Zins,
jw. s. 256 n. W. Th imm: Die Ordnungen der ermlandischen Kapitelsburgen Allen-
stein und Mehlsack aus dem Jahre 1563. Ein Beitrag zur Geschichte des Herrsehafts-
gei'liges im Hochstift Ermland. ZGAE 1969 Bd 33 s. 151 n. M. Biskup: Nowe
materiaty do dziatalnoéci publicznej Mikotaja Kopernika z lat 1512— 1537. Warszawa
1971 s. 11. D. Jamiotkowska: Memoriale Lukasza Watzenrodego — Analiza
paleograficzna. KMW 1972 nr 4 s. 645 n. M. Biskup: Sprawa Mikotaja Kopernika
i Anny Schilling w Swietle listow Feliksa Reicha do biskupa Jana Dantyszka z 1539 r.
KMW 1972 nr 2—3 s. 371. M. Biskup: Co wynika z testamentu Reicha? Zycie
Warszawy 14 11 1973 nr 38 s. IV.
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runia. M. Biskup opowiada sie za posiadaniem przez Reicha wyzszego
wyksztatcania humanistycznego. Biorgc pod uwage jego- szereg funkcji
administracyjno-prawnych, a zwitaszcza role doradcy prawnego Dantysz-
ka, sadze iz posiadat wyksztatcenie z zakresu prawa koscielnego. Od
1501 r. pojawia sie jako sekretarz biskupa +tukasza Watzenrodego,
a w 1510 jako kapelan zamku lidzbarskiego. W 1512 r. Reich wystepuje
jako notariusz publiczny i duchowny diecezji pomezanskiej. W 1518 r.
Feliks Reich otrzymal stanowisko prepozyta Kapituly Kolegiackiej
w Dobrym Miescie, nadal jednak — jak $wiadczy list do T. Gisego
z 1524 r. — rezydowat w Lidzbarku Warminskim. Petnit bowiem rowno-
cze$nie funkcje sekretarza i kanclerza u biskupa Fabiana z tezan i Mau-
rycego Ferbera. W 1526 r. zostat kanonikiem fromborskim. Wydaje sie
jednak, iz nadal pozostawat w Lidzbarku. Miejsce pobytu zmienit zapewne
w 1528 r., gdy zostat administratorem dobr Kapituty we Fromborku,
potem jej kanclerzem oraz administratorem doébr w Olsztynie w latach
1530—1532. Razem z Kopernikiem brat udziat w pracach nad reforma
monetarng oraz przy wykonywaniu testamentu biskupa "Maurycego Fer-
bera. Zmart, 1 marca 1539 r.

W swoim testamencie Reich zapisat Mikotajowi Kopernikowi m. in.
pisma $w. Jana Chryzostoma i $w. Atanazego w tlumaczeniu Erazma
z Rotterdamu, dalej De medica materia Dioscoridesa Pedaciusa. Z testa-
mentu wynika réwniez, iz Reich byl w posiadaniu innych dziet Erazma,
o tre$ci polemiczno-reformatorskiej. M. Biskup uwaza Reicha za jednego
ze zwolennikéw Erazma z Rotterdamu. Bioragc pod uwage jego zapis
trzech stypendiow dla uczniow gimnazjum w Elblagu, kierowano po-
czatkowo przez Wilhelma Gnapheusa, wyprowadza wniosek o umiarko-
wanym stosunku Reicha wobec reformacji3

Whniosek ten wymagatby bardziej przekonywajgcych przestanek. Z te-
stamentu nie wynika bowiem jakimi ostatecznie racjami kierowat sie Reich
przy zapisie stypendiow. Brat pod uwage prawdopodobnie nie tyle pogla-
dy protestanckiego rektora gimnazjum, lecz uczniow. Jezeli za$ chodzi
o0 poglady Reicha, M. Biskup nie uwzglednit jego listu do T. Gisego
z 1524 r., ktéry zostat zamieszczony w charakterze przedmowy do wy-
dania jego Anthelogikonu. Tre$¢ tego listu zdaje sie ostabiaé wniosek
M. Biskupa. Oto tekst listu F. Reicha do T. Gisego w przektadzie na jezyk
polski:

»Feliks Reich $le pozdrowienie Tidemanowi Gisemu, kustoszowi war-
minskiemu.

Skoro nikt, jak Swiadczy Pan, nie ukrywa lampy pod korcem, lecz
stawia jg na Swieczniku, aby wchodzacy widzieli Swiatlo, to co6z sie

3 M. Bisleup, Testament, jw. s. 653.
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dzieje wysoko wyksztatcony Tidemanie, ze nie chcesz wydaé Twych god-
nych wiecznej stawy studiéw ina temat Kwiatkdw, nazwanych tak przez
autora, ktokolwiek nim byt? Czyz nie wiesz, ze w naszym stuleciu kto-
kolwiek, nawet idioci, btazeAstwa swoje bezkarnie, wedtug swych zach-
cianek, rozpowszechniajg z wielkg szkodg dla $miertelnych, a S$lepe
pospolstwo niemal czci je jako nowe i niebianiskie wyrocznie, a ze lekko-
myS$inie sktania sie do nich, raczej dzieki przesadnej checi odnowy
wszystkiego i nieugaszonej nienawisci do porzadku koscielnego niz przez
sad prawdziwego rozumu: Ty za$ sgdzisz, ze Swieta i zgodna z chrzesci-
janska poboznoscig nauka w domu ma by¢ ttamszona? Czyz nie widzisz,
ze cale prawie Prusy, najstodsza ojczyzna nasza, ongi$ naznaczona reli-
gijng poboznoscig, teraz, niestety, bredniami niektérych, jakby kolcem
ktuta, podniecona do buntu i prawie juz rozdarta, od Ciebie jednego
oczekuje zbawiennej pomocy? Czyz nie odczuwasz, ze ci, ktorzy maja
jeszcze zdrowy umyst, chcag dostarczonym Twoimi rekami zbawiennym
lekarstwem zabezpieczyC sie przed rozszerzajagcymi sie truciznami? Jezeli
gorliwej w prowadzeniu i awansowaniu Ciebie ojczyznie, oczekujacej
od Ciebie réwniez czego$ wiecej, niewdzieczny wzajemnej odmowitbys$
postugi, to jednak zbawienia tylu dusz, za ktére Chrystus umart, gina-
cych przez diabelska przewrotno$¢, w zadnym wypadku, pragnac zacho-
waé wiezy chrzescijanskiej mitosci, nie powiniene$ ani nie mozesz za-
niedbac¢. Nie chciej M6j Tidemanie, nie chciej talentu powierzonego Tobie
przez Pana, zakopywa¢ w ziemi, lecz oddaj Panu pomnozony obficie
odsetkami, aby$ sie nie stal winny Bozego sadu ze stugg gnu.Snym
i tchorzliwym. Wystagp wreszcie otwarcie, ktdry ukrywate$ sie dotychczas
w ciasnym ukryciu $cian, nie bez publicznej szkody; wyjaw pierwociny
Twej bogatej umystowosci, zbawienne dla catego $wiata chrzescijan-
skiego, rozwin potezne bogactwa plodnego dzieta i ceny bez bluszczu
(Jjak mowig) pokupne, ktére mnie przystoi bardziej podziwia¢, niz (jak
Ty chciate$) osadza¢. Nasz Zachowawca Jezus Chrystus bedzie wspieraé
pobozne dazenia, aby przyniosty pozadany owoc pokoju i jednosci. Po c6z
wiec zwlekamy? Prosze, poprzestan na Twoim udziale; pomnik Twego
talentu, skoro jest w mojej mocy, czy chcesz, czy nie chcesz, z pomocg
Pana szcze$liwie sie ukaze. Badz zdrow ozdobo Prus.

Z Lidzbarka 15 kwietnia 1524 roku” 4.

Przytoczony tekst listu F. Reicha cechuje zarliwa troska o zachowanie
jednosci, rozdzieranej obecnie, a kwitngcej dawniej religijnoscig ojczyzny.
Wprawdzie Reich w liscie nie uzywa ani razu stowa Luter, ani lutera-
nizm, to jednak w powigzaniu z wczesniejszym listem Gisego do Reicha
wynika, iz jego troska i zaktopotanie majg swe zrodto w naporze protes-

4 Spicilegium, jw. s. 6 n.
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tantyzmu na katolickg Warmie i diecezje sgsiednie. F. Reich dziwujac sie,
ze Gise ma watpliwosci co do publikacji swego traktatu, gorgco go za-
checa, aby podjat decyzje jego wydania. Reich przedktada w liscie racje,
oparte na przestankach patriotyczno-religijnych, prawnokos$cielnych oraz
duszpasterskich. Znamienne sg jego stowa odnoszgce sie do Prus. Boleje
nad ciezkg sytuacjg swej ojczyzny, a Gisemu przypisuje miano ,,0zdoby
Prus”. Stowa te nabierajg szczeg6lnej wymowy, jako ze list byt pisany
do kanonika warminskiego z Lidzbarka Warminskiego. Reich skianiajgc
Gisego do publikacji Anthelogikonu dostrzega w jego autorze czynnik,
ktory moze przeciwdziata¢ licznym nowym publikacjom wymierzonym
przeciw porzadkowi koscielnemu. Ow ordo ecclesiasticus, czesto réwniez
wymieniamy na karbach De exortv heresis Ivtherane, zagrozony przez re-
formacje, byt szczegdlnym przedmiotem troski Feliksa Reicha, jako czto-
wieka bliskiego biskupa Ferbera. Reich pragnat zachowania sytuacji
i czaséw, w ktorych Kosciét katolicki nie byt narazony na rozdarcie,
a los dusz ludzkich na zgube. Caty list. F. Reicha, pisany do Gisego,
Swiadczy wyraznie iz jego autor byt przeciwnikiem reformacji.

Teza M. Biskupa, jakoby F. Reich nalezat do umiarkowanych zwolen-
nikow reformacji, zostata posrednio zakwestionowana przez samego jej
autora w oparciu o tekst Consilium d[omini] Tidemanni Gisonis et Felicis
Reich nuntiorum ecclesiae Warmiensis in causa rebellionis et haereseos
Lutheranae Regi datum 1525 Cracoviae 5.0tz Gise i Reich, podczas
pobytu w 1525 r. w Krakowie, zostali poproszeni przez krdla Zygmunta
0 wyrazenie swej opinii na temat rewolty w Gdansku. Jej podtoze miato
charakter spoteczny i religijny. Rada miejska zostata przez biedote miasta
zmuszona do przyjecia szeregu postulatdw gospodarczych, wymierzonych
przeciw przywilejom niektérych warstw mieszczanstwa gdanskiego.
TJ podstaw postulatéw biedoty lezaty hasta reformacji. Gise i Reich, sto-
sownie do zyczenia krola, udzielili rady, oceniajagc postulaty gdanszczan
negatywnie. Opowiedzieli sie za stanowiskiem patrycjatu Gdanska i ra-
dzili krolowi z calg surowoscig ukara¢ buntownikéw. Odnosnie postula-
tdw religijnych gdanszczan opowiedzieli sie za zachowaniem dawnych
zwyczajow i porzadku Kosciota katolickiego.

W oparciu o tekst Consilium. Gisego ii Reicha, spisany .rekg ostatniego,
M. Biskup dochodzi do wniosku, iz ,tolerancja [Gisego] dotyczyta tylko
sfery spraw religijnych, a nie — spotecznych i ustrojowych Prus Kro-
lewskich”. Autor zdaje sie sugerowaé, iz Gise udzielat tylko czeSciowej
aprobaty w stosunku do Consilium jako catosci, a wiec tylko do zagadnien
spoteczno-politycznych gdanszczan, nie za$ do ich postulatéw religijnych.
Rada udzielona wiec krolowi w odniesieniu do spraw religijnych naleza-

5M. Biskup: Stanowisko przedstawicieli kleru warminskiego wobec rewolty
gdanskiej w 1525 r. KMW 1973 nr 1—2 s. 133— 146.
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taby w zasadzie do Reicha, ktoremu zresztg M. Biskup tym razem przy-
pisuje zajecie stanowiska antyreformacyjnego 6.

Biorgc pod uwage fakt spisania Consilium reka Reicha, ironiczne
w odniesieniu do luteranizmu stanowisko Gisego, jak rowniez wczesniej
przytoczone poglady Reicha na reformacje, wydaje sig, iz nie powinno
by¢ watpliwosci, ze fragmenty Consilium dotyczace spraw religijnych,
wyszty przede wszystkim od Reicha. Rzucajg one dodatkowe $wiatto na
postawe Reicha wobec reformacji. Oto znamienny fragment Consilium:

»~Jego Majestat wiedziat, o czym uczg od poczatku wieku na temat
zasad ewangelicznych, ile nalezy przyzna¢ Ewangelii i czystemu stowu
Bozemu, o ktorym styszat wiele stdw wypowiedzianych i potwierdzonych
przez tych samych postéw; od tych zasad ewangelicznych zwierzchnicy
Kosciota katolickiego nigdy nie odstapili. Poniewaz za$ jego Majestat
widzi, ze owi jego poddani w swoich obrzedach i niektérych zwyczajach
réznig sie od wiernych Kosciota powszechnego, stad tez sprawa ta do-
tyczy dwéch [interpretacji]: ktoérzy z dwu nadajg Pismu $w. wiasciwy
sens: czy ci dawni, ktorych nauke, poczawszy od apostotdow az do na-
szych czasow, wyznaje caty Kosciot; czy ci nowi, ktérzy tak naciggajg
Pismo $w. na swojg korzy$¢ i wyrokujg o wszystkim tak, ze tylko tym
przyznajag miano ewangelika, ktdrzy myslg tylko tak, jak oni sami. Jego
Majestat nie moze zastanawia¢ sie nad tym, dlaczegozby nie powinno sie
raczej opowiedzie¢ za powagg przodkdw, ktdrych nauke poparto zycie
oraz potwierdzita przez tyle wiekdw praktyka i zgoda catlego Kosciota,
niz is¢ za tymi, ktorzy nie wykazujg ani wewnetrznej statosci, ani
tez nie objawiajg innego owocu swej nauki poza tym, ze pogrgzajg caly
Swiat w zamieszkach i rozbojach” 7.

W oparciu o przytoczone teksty F. Reicha mozna scharakteryzowadé
jego stanowisko w nastepujgcych stowach:

Nalezy zachowac¢ dotychczasowg nauke, zwyczaje i porzadek (ordo)
Kosciota katolickiego. Majg one swe oparcie we wiasciwej interpretacji
Pisma $w., tradycji siegajacej czasow apostolskich. Pr-zyjmujg je wierni
catego KosSciota powszechnego wraz z jego hierarchig. Zostaty uswiecone
powagg przodkow i znalazty poparcie w zyciu. Luteranie podajg odmienng
od Kosciota katolickiego interpretacje prawd wiary. Jest ona nacecho-
wana subiektywizmem, brakiem rozsgdku oraz upartym obstawaniem
przy prawie wytgcznosci. Doktryna ta przynosi wieczng szkode duszom
nie$miertelnym. Swiat pograzyta w zamieszkach, a Prusy pozbawita jed-
nosci. Przeciwdziatanie wptywom luteranizmu zapewni wieczne zbawie-
nie ludziom, Swiatu przyniesie zgode, a Prusom pokoj.

6 Tamze, s. 138.
7 Tamze, s. 142. W tlumaczeniu wykorzystatem pewne fragmenty przektadu
L. Jarzebowskiego, s. 145.
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Ponadto Reich w liscie do Gisego uzywa znamiennych poréwnan
w odniesieniu do luteranizmu, jego predykantdéw, jak np. idioci, brednie,
kolec, trucizna, diabelska przewrotnos¢.

Nalezy podkresli¢, iz Reich mimo ze dziatat na Warmii, jawit sie
jako goracy patriota pruski.

Reich, jak wynika z jego testamentu, nalezat do zwolennikow Erazma
z Rotterdamu. Zakres jego powigzan z Erazmem nie jest blizej znany.

Podane wyzej poglady Reicha pozwalajg wyprowadzi¢ wniosek o du-
zym podobienstwie z treScig rekopisu De exortv heresis Ivtherane.
Wprawdzie zakres problematyki przedstawionej w rekopisie jest o wiele
szerszy niz w omoOwionych wyzej pismach F. Reicha, to jednak poglady
omawianych przekazow nie wykluczajg sie, lecz sag nadzwyczaj zbiezne.
Na autorstwo Reicha moglyby réwniez wskazywaé¢ charakterystyczne
poréwnania, najczesciej bardzo ostre, a takze styl tekstu De exortv
heresis Ivtherane. Nie bez znaczenia jest takze sympatia Reicha wobec
Erazma, troska o przyszto$¢ Prus, argumentacja skierowana przeciw lu-
teranom, wywodzaca sie z plaszczyzny prawokoscielnej i zmierzajgca
do zachowania dawnego porzadku koscielnego.

V. INNE PISMA POLEMICZNE ZWIAZANE ZE SRODOWISKIEM
WARMINSKIM

Reformacja niosta ze sobg nowe poglady, zwiaszcza na tematy teolo-
giczne i koscielne. Byly one popularyzowane przez kaznodziejow, jak
rbwniez przez pisma, adresowane do rdoznych warstw spoteczenstwa,
w zaleznosci od ich poziomu intelektualnego. W tej sytuacji strona kato-
licka nie pozostata bierna. Pojawity sie pisma polemiczne o zr6znicowanej
tresci i poziomie, majace na celu wywarcie wptywu w okres$lonych $ro-
dowiskach, gtéwnie Kosciota katolickiego. Trud polemiki podejmowany
byt gtéwnie przez duchowienstwo katolickie. Spod ich pior wyszty pole-
miczne traktaty o charakterze czysto naukowym, przeznaczone przede
wszystkim dla teologéw; pisma informacyjno-polemiczne, przeznaczone
dla duchownych, a takze dla pewnych kregéw wiernych s$wieckich, po-
siadajgcych wyzsze wyksztatcenie; wreszcie pisma popularne, przezna-
czone dla szerokich kregow spoteczenstwa, obliczone nie tyle na bezpo-
Srednig lekture, ile na posrednig informacije.

Diecezje katolickie, lezagce na terenie Prus, jako jedne z pierwszych,
bardzo wczes$nie zetknetly sie z zagrazajagcym ich istnieniu niebezpieczen-
stwem luteranizmu. Silny opér stawita diecezja warminska. Z objeciem
rzagdéw w diecezji przez biskupa Maurycego Ferbera, podjeto sie obrony
zagrozonej jednosci Kosciota katolickiego. Wysitki byty wielostronne,
podjeto réwniez przeciw luteranizmowi dziatania o charakterze polemicz-
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no-informacyjnym, ktdrych celem byto zorientowanie duchowieristwa
i wiernych o zaistniatej sytuacji, nowej doktrynie i jej skutkach. Posia-
dane wiadomosci o tego rodzaju przedsiewzieciu chociaz nie sg zupetne,
pozwalajg na og6lny poglad o zakresie antyreformacyjnych przeciw-
dziatam

Luteranizm, dazac do rozszerzania swych wpltywéw na Warmii, ko-
rzystat z wielu sposoboéw pozyskania zwolennikow. Nie tylko dziatali
na jej terenie luteranscy emisariusze, lecz rowniez byty dostepne pisma
propagujace doktryne Lutra i atakujgce nauke Kosciota. SzczegoOlnie
znana byta ksigzka Jana Briesmana, wydana w imieniu G. Polenza pod
tytutem Centum et decem assertiones seu flosculi de Ilwmine exteriore
et interiore, fide et operibus i. W 110 tezach popularyzowata ona poglady
Marcina Lutra. Ksigzka ta za posrednictwem kanonika Leonarda Nider-
hofa dotarta do Gisego. Po jej przeczytaniu napisat rozprawe polemiczng
pod nastepujagcym tytutem Centum et decem assertionum, quas autor
earum flosculos appellavit, de homine interiore et exteriore anthelogihon.
Pierwsze jej wydanie ukazato sie w lutym 1525 r. w Krakowie. W tym
samym roku ukazato sie drugie wydanie pod nieco zmienionym tytutem.
Posiadato noty marginalne do cytatow Pisma $w. i byto wydane bardziej
ozdobnie. Gise potraktowat swoje pismo jako dzietko polemiczne w od-
niesieniu do tez J. Briesmana. Takie bytly zalozenia autora, chociaz poz-
niej okazato sie, iz zamiar ten tylko czeSciowo zostal wypetniony, gdyz
Gise w swych wypowiedziach zawart rdwniez poglad o mozliwosci poro-
zumienia sie z protestantami poprzez wzajemne ustepstwa. Jakakolwiek
bytaby ocena stanowiska Gisego, faktem pozostaje, iz reakcja strony ka-
tolickiej byta szybka, a traktat jego nalezy zaliczy¢ do najwcze$niejszych
pism polemicznych 2

W zasadzie Gise dobrze pojat wspéiczesne mu biedy, stanowczo je
odrzucajac, np. co do roli i koniecznosci dobrych uczynkdw, catkowitego
upadku cztowieka. W niektorych jednak zagadnieniach, np. w akcento-
waniu biernej postawy cztowieka przy usprawiedliwieniu, w pojmowaniu
istotnej roli sakramentow $w. przy pozyskiwaniu faski, w pogladach na
charakter i konieczno$¢ Swiecenn kaptanskich, robit znaczne ustepstwa na
rzecz reformacji 3

Traktat Gisego stanowit typowy przyktad polemiki teologéw, swym

1 ADWO, jw. k. 10; SRW, jw. s. 477: ,Georgius de Polencz, episcopus Sainhiensis,
1..J assertiones Lutheri publice declamavit, ac typis excusas sub sui nominis umbra
evulgavit, P. Tschackert, jw. nr 144. A. Kempii: O dwu edycjach Anthe-
logikonu Tidemana Giesego. W: Kopernik na Warmii. Pod red. J. Jasinskiego,
B. Kozietto-Po klews kiego, J Sikorskiego. Olsztyn 1973 s. 417 nn.

2U. Horst: Reformation und Rechtlertigungslehre in der Sicht Tiedemann
Giese. ZGAE 1960 Bd 30 s. 55, 02.

3 Por, ks. M. Borzyszkowski: Mikotaj Kopernik i Tideman Gise. Studia
Warminskie 1972 T. JX s. 194.
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wzorem nie odbiegajacej od typowych dziet Augustyna von Alfeld, Jana
Fabriego, a zwtaszcza Jana Ecka. Gise, zwyczajem wielu polemistéw, po-
daje najpierw tezy swego adwersarza, po czym kolejno z nimi polemizuje.
W uzasadnieniu swego stanowiska korzysta przede wszystkim z przesta-
nek opartych na PisSmie $w., ktérego odnosne miejsca zostaty podane na
marginesie w drugim wydaniu 4 Gise w zasadzie nie korzysta z poparcia
autorytetdw Ojcow Kosciota. Czyni to tylko raz, gdy powotuje sie na
stanowiska $w. Hieronima z jego komentarza do Listu Rzymian 5 Zar6w-
no jezyk autora, tres¢ i dobor przestanek wskazuja, iz dzieto Gisego byto
kierowane pod adresem wytrawnych teologéw, stad tez zakres jego
oddziatywania nie byt chyba zbyt szeroki.

W nurt polemiki z doktryng protestanckg wigczyt sie réwniez biskup
Maurycy Ferber, ukazujgc w swych edyktach nie tylko witasciwe drogi
nauki kosScielnej, lecz takze jej wypaczenia, w postaci rozpowszechnianej
przez predykantéw doktryny luteranskiej. Edykty biskupa Ferbera byty
w zasadzie pismami o charakterze administracyjnym. Biorgc jednak pod
uwage ich tres¢ oraz wywotane skutki, mozna je $miato zaliczy¢ do
grupy pism polemicznych. Listy Ferbera odegralty pozytywng role
w ugruntowaniu postawy duchowienstwa na Warmii. Odbity sie szero-
kim echem, o czym $wiadczg reakcje Lutra, Polenza, ksigecia Albrechta.

Edykty M. Ferbera, jak juz wspomniatem, byty skierowane do ducho-
wienstwa. Mys$l biskupa zostata wyrazona jasno. Zwrdcit uwage na zasad-
nicze elementy doktryny luterskiej oraz jej konsekwencje. W ogdlnym
zamieszaniu doktrynalnym edykty stanowity cenne drogowskazy dla du-
chowienstwa warminskiego, a zwilaszcza dla tych jego kregow, ktorym
brakowato dobrego rozeznania teologicznego.

Do grupy pism polemicznych mozna w pewnym sensie zaliczy¢ takze
niektore partie kroniki Szymona Grunaua. Mozna mie¢ wprawdzie pew-
ne watpliwosci czy wywodzi sie ona $cisle z Warmii, tym niemniej jednak
jej powstanie i wptyw mozna wigza¢ z duzym prawdopodobienstwem
z terenem diecezji warminskiej, a liczne jej fragmenty omawiajg dzieje
oraz wydarzenia, jakie mialy miejsce na jej terytorium.

Dominikaninowi Szymonowi Grunauowi, rodem z Tolkmicka, przy-
pisuje sie autorstwo kroniki, obejmujacej dzieje Prus od czasow naj-
dawniejszych po 1529 r. Zdaniem J. Dworzaczkowej kronika Grunaua
posiada dwie redakcje. Pierwsza powstata po 1521 r. w $rodowisku do-
minikanskim byta skierowana przeciw Krzyzakom. Druga redakcja kro-
niki z lat 1526—1529 ,nabrata zabarwienia antyreformacyjnego” (.

4 Por. Spicilegium, jw. s. 18 nn.

5 Tamze, s. 34.

6J. Dworzaczkow a: Kronika pruska Szymona Grunaua jako Zrédio histo-
ryczne. Studia Zrédtoznawcze 1958 Il s. 124, por. s. 126 n.
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Grunau byt w zasadzie autorem tylko drugiej redakcji kroniki, a wiec
gtéwnie traktatéw IX oraz XXII—XXIV. Pierwsza redakcja omawianej
kroniki rézni sie od drugiej, pisana byta z duzg dozg fantazji7. Oczywiscie
interesuje mnie tylko druga redakcja kroniki i zawarte w niej informacje.
Jak ustalita J. Dworzaczkowa nie mozna do nich odnosié sie z tym samym
krytycyzmem co do wiadomos$ci zawartych w pierwszej redakcji.

Wymienione wyzej traktaty drugiej redakcji, ktére wyszty spod pidra
Grunaua zawierajg wiele cennych informacji o stosunkach koscielnych
w pierwszym céwiercwieczu XVI w. w Prusach, a wiec w okresie rozsze-
rzania sie protestantyzmu. Najszerzej informuje Grunau o0 rozwoju
luteranizmu na terenie diecezji sambijskiej, nieco mniej o sytuacji panu-
jacej na Warmii i Pomezanii. Kronika Grunaua, zwitaszcza jej fragmenty
antyreformacyjne, stanowig ,bardzo rzadki na naszym terenie przykitad
dziatalnosci propagandowej i popularyzacyjnej zakondéw zebrzacych” 8.
Pisana byta z pozycji polemicznych i stagd mozna jg zaliczyé do rodzimej
literatury kontrreformacyjnej 9.

Szymon Grunau okresla Marcina Lutra jako ztego cztowieka 10. O jego
wystgpieniu mowi bardzo krétko i ogolnie. Niejednokrotnie jednak przy-
pomina, iz luteranizm w Prusach wywodzi sie z Wittenbergi; natomiast
gtéwnym jego osrodkiem w Prusach byt Krélewiec 1L

Zwolennikéw Lutra dzieli Grunau na dwie grupy. Jedng stanowig
Swieccy. Kronikarz wyraza sie o nich ze wspo6tczuciem, z racji nieszczescia
w jakim sie znalezlil2 Druga grupe stanowig byli katoliccy biskupi,
ksieza i zakonnicy. Ich, tgcznie z luterskimi predykantami, Grunau oce-
nia bardzo negatywnie i przyréwnuje do istot gorszych od diabtéw B
Motorem wszystkich akcji luteranskich wedtug Grunaua byt biskup sam-
bijski G. Polenz. Jego dziatalno$¢ na rzecz luteranizmu Grunau omawia
bardzo szerokol4d Giowny zarzut, wymierzony przeciw duchownym lu-
terskim, tacznie z bytymi biskupami, i zbiegtymi zakonnikami, to za-
wieranie zwigzkdw matzenskich z byltymi zakonnicamils Grunau ponadto
oskarza ich o rabunek dobr koscielnych, bezczeszczenie Swiatyn i klasz-
toréw, pijanstwo oraz wplyw na rozprzezenie moralne wiernych 16 Zda-
niem kronikarza, owe grabieze nie przystuzg sie zwyktemu cztowiekowi,
lecz tylko protestanckim ksigzetom i biskupom17 Tego samego zdania

7 Tamze.

8 Tamze, s. 145.

9 Tamze.

10S, Grunau, jw. T s. 334, 339.
1 Tamze, Il, s. 644 n., 655, 718, 731.
12 Tamze, |, s.333,417.

13 Tamze, I, s.333;11, s. 666.

U Tamze, I, s.402,405; Il, s.718, 760.
15 Tamze, I, s.332,379, 416 n.; |1l,s.704, 717, 731.
16 Tamze, Il, s. 665, 688, 702, 724 n.

17 Tamze, 111, s. 67 n.
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jest o tzw. skrzynkach na skitadanie ofiar dla duchownych luterskich
i ubogich. Okazatlo sie bowiem, iz zebrane w nich ofiary byty przeka-
zywane zbiegtym zakonnikom, ktérzy zamierzali zawrze¢ matzenstwa 8.
W og6le Grunau w luteranizmie dostrzega zrodto krzywdy, ucisku i ty-
ranii, ktorych  sprawcami byli gtdwnie Albrecht Hohenzollern
i G. Polenz 19,

Doktryne luterskg ujmuje Grunau od strony negatywnej, jako wy-
mierzong w katolicki kult Matki Boskiej i Swietych20, sakramenty $w.,
zwiaszcza eucharystie 2L i pokute 2 oraz nauke o czysccu 23 Ponadto Gru-
nau utrzymuje, iz Luter i jego zwolennicy gtoszg herezje na temat Trojcy
Sw. oraz postuguja sie sofistycznymi argumentami zaczerpnietymi z Pis-
ma $w .24 Grunau wyraza sie negatywnie o luterskim obrzedzie chrztu sw.
i pogrzebu 5. Przypomina, iz luteranie wystepuja przeciw zakonom, po-
boznym praktykom Kkatolickim, szczeg6lnie postom, i inaczej oceniaja
dobre uczynki2.

Grunau dostrzega rowniez w tonie Kosciota katolickiego niedomagania.
Powazne zastrzezenia ma do biskupa Fabiana z £ezanZ27. Ceni za$ biskupa
Maurycego Ferbera ze jego wysitki w walce z reformacjg 28 Negatywnie
wyraza sie o kanonikach fromborskich. Gani ich zeSwiecczenie. Zanied-
bywali udzialu w obowigzkach koscielnych, gdyz byli zbyt bogaci. Nie-
ktérzy kanonicy, rezydujac we Fromborku i posiadajgc parafie w innych
miastach, posrednio przyczynili sie do przejecia tych parafii przez luter-
skich predykantow 2.

Dominikanin Szymon Grunau zawart w swej kronice wiele cech ludo-
wego kaznodziejstwa. Prosta forma literacka uwzgledniata scisle okres-
lony krag odbiorcéw, mieszczan i chtopéw. Zdaniem J. Dworzaczkowej
starat sie ,wykaza¢ rozczarowanie, jakie oficjalna reformacja budzita
ws$rod mas ludowych” 0. Tym tez nalezy ttumaczy¢, iz Grunau obrat styl
narracyjny, nie analizowat szerzej réznigcych sie stanowisk teologicznych,
a w swej argumentacji powotywat sie nie tyle na kary wieczne, lecz na
doczesne, grozace tym, ktorzy przeszli na luteranizm. Zaliczat do nich
wojne, pogorszenie sie sytuacji ekonomicznej, kleski zywiotowe. Jest

18 Tamze, I, s. 411; Il, s. 717, 763 n.; Ill, s. 157.

19 Tamze, np. Il, s. 760; I1l, s. 64, 315.

20 Tamze, I, s. 329 n., 334, 412 n.; Il, s. 655, 706, 719.
21 Tamze, 1,s. 329, 334.

2 Tamze, |,s. 412; 11, s. 719, 739.

2B Tamze, I,s. 412 n.

24 Tamze, |,s. 417 n.

2% Tamze, I,s. 329, 334; I, s. 719, 738.

26 Tamze, l,s. 329, 412 n.; Il, s. 709, 711, 719, 738; IIl, s. 53, 301.
27 Tamze, l,s. 362, 381—389.

28 Tamze, I,s. 363; Il, s. 703.

29 Tamze, I,s. 367

n.
»J, Dworzaczkow a, jw. s. 135.

4. Studia Warminskie
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przekonany, iz luteranizm prowadzi do rozprzezenia moralnego nie tylko
w sprawach matzenskich, lecz réwniez w gwalceniu cnoty sprawiedli-
wosci, gtownie przez panujgcych, szlachte i ewangelickich biskupow 3L

ZAKONCZENIE

Grupe wymienionych pism o charakterze polemicznym niewatpliwie
wzbogaca tekst De exortv heresis Ivtherane. Pozwala jeszcze raz stwier-
dzi¢ szeroki zakres polemiki kontrreformacyjnej, jakg podjeta Warmia
dla zachowania jednos$ci Kosciota katolickiego. Jednoczes$nie sam traktat,
na tle innych, poprzednio wymienionych, nabiera specyficznego znacze-
nia. Poréwnujac 6w rekopis z innymi pismami polemicznymi okazuje sie,
iz zawiera on wiele cech wspolnych, jak i odmiennych.

Wspdlny jest cel, mianowicie podjecie polemiki z doktryng Marcina
Lutra i jego zwolennikdw. Zbiezna jest w wielu wypadkach podejmo-
wana problematyka. Powyzsze stwierdzenie dotyczy przede wszystkim
zakresu znajomos$ci doktryny luterskiej, jak i wykazu gtdwnych zarzu-
tow , wysuwanych przeciw jej zwolennikom. De exortv heresis lvtherane
rézni sie natomiast doborem argumentacji. Ma charakter pisma informa-
cyjno-polemicznego. Dobér argumentdw Swiadczy, iz byto przeznaczone
dla kregéw duchowienstwa, o umiarkowanym zakresie wyksztatcenia
teologicznego.

DER TEXT UND DIE PROBLEMATIK DER HANDSCHRIFT DK EXORTV
HERESIS LVTHERANE VOM JAHRE 1527 AUF DEM HINTERGRUND
DER RELIGIOSEN POLEMIK IM ERMLAND

ZUSAMMENFASSUNG

Der Text De exortv heresis lvtherane befindet sich in der Handschrift A HG
welche die Annales temporibus Mauritii Ferber, Episcopi Varmiensis, conscriptae
1522— 1527 enthéalt und im Archiwum Diecezji Warminskiej in Olsztyn aufbewahrt
wird. Die ersten Blatter der Handschrift enthalten die Acta sub pontificatu Rev.
D. Mauritii, Episcopi Warmiensis, unter denen sich auch der bisher nicht veroffent-
lichten und mit dem Titel De exortv heresis lIvtherane versehene Text von 1527
befindet. Dieser Text wird mitsamt einer Beschreibung der ihn enthaltenden Hand-
schrift nunmehr im ersten Kapitel vorliegender Abhandlung publiziert.

Die Lage der Kirche im Ermland und in den Nachbardiézesen in den Anfangs-
jahren (1523—1527) der Tatigkeit des Bischofs M. Ferber wird im zweiten Kapitel
besprochen. In den genannten Jahren machte sicii ein heftiger Druck der Refor-
malionskralte auf das katholische Ermland bemerkbar. Sowohl von Pomesanien

3 Tamze, s. 135. S. Grun au, jw. Il, s. 417, 652, 667, 696, 704, 723 n., 754, 760;
Il s. 25, 66—68, 141, 157.
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als auch von Samland her wurden Versuche zwecks einer Protestantisierung Erm-
lands gemacht. Die Hauptantriebskrafte der Reformation gingen vom Herzog von
Preussen, Albrecht von Brandenburg, und von dem friheren samléndischen Bischof
Georg von Polenz in Kdnigsberg aus. Bischof Ferber machte vielseitige Anstrengun-
gen, um den bedrohten Katholizismus der Didzese zu retten und zu kréaftigen. Sie
bestanden u. a. darin, dass Edikte an die Didzesangeistlichkeit erlassen wurden,
dass ein Brief an Papst Klemens VII gerichtet wurde, dass die Statuten Konig
Sigismund | auch in Ermland eingefihrt wurden und dass schliesslich eine allge-
meine Landesordnung im Jahre 1526 eingefuhrt wurde.

Im dritten Kapitel wird die Problematik des Textes De exortv heresis lvtherane
besprochen, und zwar das Auftreten Luthers, die lutherische Doktrin, die Verteidi-
gung des Erasmus von Rotterdam, als auch die sozialen und politischen Ansichten
des Verfassers des Textes, der sich selbst als einen Verteidiger der Einheit der
Kirche bezeichnet. Es schmerzt ihn, dass die Reformation den bisherigen ordinem
ecclesiasticum zerstdrte. Er bespricht ziemlich ausfuhrlich das Auftreten Luthers
und schreibt ihm die Schuld an der tragischen Wendung der Ereignisse zu, die den
Seelen so viel moralische und seelsorgerische Schaden zugefliigt haben. Fir Luther
und seine Anhanger hat er viele scharfe Worte. Er versteht aber auch manche
negative Erscheinungen des kirchlichen Lebens abféllig zu beurteilen, darunter die
Methoden der Ablasserteilungen.

Hinsichtlich der Lehre Luthers beanstandet er seine Auffassung des Willens und
des Glaubens im Werk der Erlésung des Menschen, sowie die Auffassung der Kirche
in der heiligen Sakramente. Diese Darstellung der lutherischen Doktrin tragt
populdren Charakter. Es Uberwiegt die Behandlung vieler Fragen auf einer rechtlich-
-organisatorlschen Grundlage. Im letzten Bruchstick der Handschrift nimmt der
Verfasser Erasmus von Rotterdam vor dem Vorwurf in Schutz, dass er mit seinen
Anschauungen die Schritte Luthers inspirierte. Er beurteilt Erasmus positiv und
hé&lt ihn fur einem Gegner Luthers sowie fir einen, der kein Gegner der Kirche war.

Der Verfasser des Traktats klagt die deutschen Grossen wegen Unterstizung der
Reformation und die Bauern wegen Vernichtung von Kirchen und Stadten an.
Er betont, dass Preussen nichts gemein hat mit Deutschland, das die Quelle neuen
Unheils in Gestalt der lutherschen Haresie geworden ist. Aus diesem Grunde
schmerzt es ihn, dass das herzogliche Preussen, das anscheinend seine Heimat war,
das Luthertum angenommen hatte.

Das vierte Kapitel behandelt die Frage der Urheberschaft des Textes. Trotz des
Anscheins stammt er nicht von der Feder Tiedemann Gieses, des Stanislaus Hosius
oder des Johannes Dantiscus. Eine Reihe von inneren und &usseren Kriterien weist
darauf hin, dass sein Verfasser wahrscheinlich Felix Reich sei, der zum
Kreise um M. Ferber gehért hat. In Anlehnung an seinen Brief an T. Giese vom
Jahre 1524 sowie an eine Ausserung von ihm in einem Consilhim, das er im Jahre
1525 Konig Sigismund | erteilt hat, kann man die Ansichten F. Reichs von der
Reformation mit folgenden Worten kennenzeichnen: Die bisherige Lehre, sowie die
Gewohnheiten und der ordo der katholischen Kirche sollen beibehalten werden. Sie
stitzen sich auf die richtige Auslegung der Heiligen Schrift und reichen bis zur
Zeit der Apostel zurick. Sie werden von den Glaubigen der katholischen Kirche
mitsamt ihrer Hierarchie angenommen. Sie sind geheiligt von der Autoritat der
Vorfahren und finden ihre Stutze im Leben. Die Lutheraner geben eine Interpre-
tation der Glaubenswahrheiten, die verschieden von der katholischen Kirche ist, vom
Subjektivismus durchdrungen ist, an Mangel an Vernunft leidet und hartnackig am
Recht der Ausschliesslichkeit festhalt. Diese Doktrin flugt einen ewigen Schaden den
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unsterblichen Seelen zu. Sie sturzte die Welt in Unruhen und beraubte Preussen
der Einheit. Die Bekdmpfung dei Einflisse des Luthertums sichert den Menschen
ewiges Heil. Sie wird der Welt Eintracht und Preussen den Frieden bringen.

Die Ansichten Reichs gestatten es, von ihrer grossen Ahnlichkeit mit dem Text
der Handschrift De exortv heresis lvtherane zu sprechen. Darauf weisen noch an-
dere Merkmale hin, wie der Stil, die Wahl der Pré&missen und die Neigung fur
Erasmus.

Im funften Kapitel wird noch eine Anzahl anderer polemischer Schriften aus
dem ermlandischen Kreise besprochen, die T. Giese, M. Ferber und Simon Grunau
zu Verfassern haben. Der in vorliegender Abhandlung verdffentlichte Text des
Traktats De exortv heresis Ivtherane bezeugt, trotz einiger Zweifel hinsichtlich
seiner Autorschaft, dass Bischof Ferber in seiner Umgebung Bundesbrider gefunden
hat, die durch ihr polemisches Schriftstellertum ihm bei der Rettung der bedrohten
Einheit der katholischen Kirche im Ermland behilflich waren.



