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Dzisiejsza rocznica jest przede wszystkim stusznym tytulem do chwaly
dla diecezji warminskiej. Jej seminarium duchowne jest najstarsze w Pol-
sce i zalicza sie do bardzo szczuplego grona najstarszych w calej Europie.
Lecz dzisiejsza rocznica jest rowniez bardzo bogatg w tresé rocznicg. Ze-
cheg czeigodni Stuchacze zwrocié uwage chocby tylko na dwie zwigzane
z nig okolicznosci. Jedna to radosny fakt, ze ziemia na ktorej obchodzimy
nasze uroczystos$ci rocznicowe, jak przed czterystu laty podlegala berlu
lkrolow polskich, tak samo dzi$ znajduje sie w granicach odrodzonej
Polski. Ma wigc dzisiejsza rocznica swojg doniosto$¢ nie tylko koscielng
i zeby rzec partykularng, ale narodows, ogolnopolskya. Drugg okoliczno-
Scig jest $cisty splot i zaiste uderzajgca zbieznosé losow, doli i niedoli,
z jednej strony seminarium warminskiego, z drugiej jezuitow w tym se-
minarium przez lat dwiescie zatrudnionych w charakterze wychowawcow
i profesorow. Albowiem dwa stulecia temu dokonany na Polsce gwalt
pierwszego rozbioru, skazujac seminarium wraz z calg Warmig na germa-
nizacje, zbiegl si¢ dokladnie z katastrofa kasaty Towarzystwa w $wiecie,
ktora jego Scisty, tradycyjng wiez z jezuitami calkowicie przecieta. Weie-
leniu Warmii do Prus towarzyszylo wiec zerwanie i tego zwiazku z Ma-
cierzg, jakim byta obecno$¢ i praca w warminskim seminarium duchow-
nym polskich jezuitéw. Trudno si¢ wiec nie zaduma¢ i nie snué histo-
rycznych refleksji, w ktorych nie uktadalyby sie w organiczna calo$é trzy
odrebne watki, sprawy i idee: jedna to byt i rozwdj diecezji warminskiej,
druga to w tej diecezji dwuwiekowa praca i dzialalno$é¢ jezuitow, trzecia
wreszcie to dobro i pomys$lnosé calego narodu zywotnie zainteresowanego
w pelnym zintegrowaniu terytorium Warmii.

Mam nadzieje, Ze nie popelnie niestosownosci, jesli dla uchwycenia
wagi i znaczenia warminskiego seminarium dla narodowej sprawy w prze-
szloéci, ogranicze sie do ubocznego jedynie naswietlenia tej kwestii, mia-
nowicie poprzez probe scharakteryzowania odpowiedniego wkiladu calej
fundacji Hozjusza. Sadze, upowaznia mnie do tego fakt, iz wskutek orga-
nicznych i wielostronnych a wiekowych powigzan seminarium z braniew-
skim kolegium Towarzystwa Jezusowego, obie te instytucje miaty w istot-
nej mierze wspélng historie i wespdl tworzyly jedng niepodzielng dome-
ne wplywow i oddziatywania. Nic nie ujmujac ani pomniejszajgc istotnej
roli czynnikow $cisle diecezjalnych, takich jak biskupi, kapitula i kler,
o$mielam sie jednak twierdzi¢, ze seminarium warminskie w pelni ucze-
stniczylo w caloksztalcie tej historycznej roli, jakg jezuickie Hosianum
odegrato na przestrzeni wiekow od XVI do XVIII w dziejowym procesic
zespolenia Warmii z Rzeczpospolity.

* Referat wygloszony w Olsztynie z okazji 400 rocznicy Seminarium Warminskie-
go dnia 25 XI 1967.
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Pierwotne osadnictwo stowianskie na wybrzezu baltyckim dotarfo na
wschod jedynie do ujsé Wisly. Dla panstwa piastowskiego miato to fatal-
ne nastepstwa, poniewaz rozciggajacy sie nad Zalewem Wislanym kiaj
pomorski zamiast powigza¢ jego wschodnie obszary (Mazowsze) z Balty-
kiem, postuzyt za baze wypadows dla wrogich sil, ktéore w momencic
powstania militarnej potegi panstwa krzyzackiego zagrozily mu wrecz
zagtadg. W XIV wieku Polska zostala przez te sily zepchnieta daleko
w glgb Iadu i calkowicie odcigta od morza. Przez pottora stulecia panstwo
zaliczajgce sie w zlewisku baltyckim do najbardziej z Baltykiem zwig~
zanych, nie mialo w swym wladaniu ani piedzi jego wybrzeza.

Zjednoczenie sit Polski i Litwy dalo w rezultacie wygrang pod Grun-
waldem i pokoj torunski, dwa zwycigskie etapy na drodze do odzyskania
dostepu do morza. Cieszyta sie nim Polska przez trzy stulecia, w ktorych
jednak wywalczonej przewagi nie tylko nie potrafita wyzyska¢ dla umoc-
nicnia swej nadmorskicj pozycji, ale stopniowo calkowicie jg zaprzepas-
cita, dopuszczajge do ponownego odrodzenia sie na terenie Pomorza Prus-
kiego wrogich sil niemieckiego imperializmu.

Hold pruski byt pierwszym z catego pasma bleddéw naszej polityki bal-
tyckiej, ktory zagrodzit droge do wyzyskania mozliwosci stworzonych
pokojem torunskim. Sekularyzacja bowiem panstwa krzyzackiego byla
rownoznaczna z pozostawieniem w strefie najzywotniejszych interesow
Korony oérodka niemczyzny wraz z wszystkimi tego stanu rzeczy kon-
sekwencjami na przyszto$e, z ktorych najgroznicjszg byto uchylenie furt-
ki dla dynastycznych dgzen Hohenzollernow. Jakkolwiek wige zsekulary-
zowane Prusy Ksigzece XVI stulecia mogg w nas budzi¢ niejakyg sympa-
tie jako ,,powazny osrodek pismiennictwa polskiego”, niemniej pamigtal
nalezy, ze ten sprzyjajagcy polszezyznie protestantyzm pruski stwarzat
jednoczednie skuteczng zapore dla wplywow pochodzgcych z Polski przez
nadanie krajowi odrebnego pod wzgledem wyznaniowym charakteru.
Polityczny sens polonizacyjnej akeji Albrechta w w. XVI byt ten sam
co dokonywanej przez jego nastepcow germanizacji w XVIII stuleciu.
W obu wypadkach szlo ostatecznie o to samo, to jest o wzmocnienie wlas-
nego panstwa wraz z tkwiacg u jego podstaw tendencjg do podboju pol-
skiego zaplecza.

Wraz z holdem pruskim rozpoczgl sie w wiekowym zmaganiu Polski
z niemieckim imperializmem o dostep do Battyku nowy rozdzial, w kto-
rym zmierzyly sie nie tyle dwie sily (jak pod Grunwaldem i podczas
wojny 13-letnicj), ile dwie polityki: czujna, skupiona, swiadoma swych
celow i dgzen dynastyczna polityka domu elektorow brandenburskich
oraz zagubiona na bezmiarze wschodnich obszarow, uwiklana w zabiegi
o tron szwedzki, i nad Baltykiem niemal nicobecna polityka Rzeczpospo-
litej. Zwyciezyla naturalnie pierwsza. W ciggu dwu stuleci potrafit potul-
ny lennik przedzierzgnaé sie — wyzyskujac kazdg sposobnosé — w groz-
nego, a nawet najgrozniejszego ze wszystkich sgsiadow. Brak wlasnej,
konsekwentnie realizowanej polityki baltyckiej przyptacita Polska roz-
biorami.

Na ponurym tle politycznych klesk zadawanych Polsce przez branden-
burskg dyplomacje tym wyrazisciej rysuje sie¢ korzystne zjawisko grawi-
towania ku ziemiom Rzeczpospolitej szerokich mas zamieszkujgcej Prusy
Ksiagzece ludnosci. W zjawisku tym nie byto nic przypadkowego. Wynika-
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lo ono z geopolitycznej struktury kraju przez ludno$é te instynktownie
wyczuwanej. W swiadomym dgzeniu — z rozmaitych motywow — wszy-
stkich jej stanow do utrzymania i zacie$nienia zwigzku z Rzeczpospolita
wyrazala si¢ prawda, ze pomyS$lny rozwoj kraju jest mozliwy jedynie
w Scistym zespoleniu ze swoim naturalnym zapleczem, tj. obszarem ziem
rdzennie polskich, z ktéorymi tworzyl on jedna, zwarta i niepodzielna,
zamknieta w sobie calos¢. Szlachcie pruskiej usmiechaly sie panujgce
w Polsce swobody obywatelskie, mieszczanstwu -— zwiekszone obroty
handlowe, rozkwit miast i uprzywilejowana — na wzor Gdanszezan —
pozycja u ujs¢ Pregoly, jednych i drugich przerazalo zejscie do roli
malo znaczacej prowincji brandenburskiego panstwa, trapionej uciskiem
podatkowym i tyranskim systemem rzadow.

Niestety, Rzeczpospolita nie potrafila tych dazen wyzyskaé. Glosy Groe-
benow, Kalksteinow i Rothow pozostawita bez odpowiedzi. Szanse inkor-
poracji Prus Ksigzecych za zgoda i na zyczenie jej ludnosci tylekro¢
pogrzebala. Dynastyczna polityka Hohenzollernow zatriumfowala nie
tylko nad Polskg nieudolnoscig i polityczng Slepota, ale takze nad wola
pruskiego spoleczenstwa. Dgznosciom unifikacyjnym z jednej i drugiej
strony polozy kres w XVIII stuleciu naprzoéd gwalt germanizacji, na-
stepnie — rozbiorow.

Bezsprzecznie jasnym punktem w tragicznych dziejach polskiej polityki
baltyckiej na wybrzezu pruskim byla Warmia, ktérej losy potoczyly sie
w sposob tak odmienny od zsekularyzowanej reszty krzyzackiego panstwa.
Stusznie stwierdzono, ze ,,az do schyltku Rzplitej” stanowita ona ,,wazna
pozycje polskiej mysli politycznej”. Bedge bowiem ,klinem posiadioSci
polskich w $rodku Prus krzyzackich, a potem ksigzecych”, odegrata role
wysunietego ku Baltykowi bastionu dla obrony intereséw Polski na jego
wschodnim wybrzezu.

Spelnienie tak pojetego zadania zalezalo, rzecz jasna, od stopnia zespo-
lenia ziemi warminskiej z Korong. Na drodze do niego nie bylo na
szezescie najwiekszej przeszkody, jakg by niechybnie byla stworzyta se-
kularyzacja tego kraju. W polgezeniu z wlasciwym temu krajowi duchem
separatyzmu i poczuciem niemalze narodowej odrebnosci, sekularyzacja
taka bylaby mu mogta zgotowaé¢ los nie mniej fatalny niz lennu Hohen-
zollernéw. Ocalenie katolicyzmu na Warmii tymezasem stworzylo po-
myslng perspektywe dla jej pelnego zrosnigeia sie z katolickim zapleczem
ziem macierzystych. Warminskie wladztwo koscielne okazalo sie bez po-
roéwnania bardziej podatne na wplywy polityczne Polski niz — $wieckie
w Prusach Ksigzecych. Kazdorazowy wakans na stolicy biskupiej czy sta-
nowisku kapitulnym otwierat tym wplywom droge do interwencji. Z pet-
nym powodzeniem dziataly tu one w kierunku przelamania prawa indy-
genatu ziemskiego przy obsadzie urzedow. W wyniku sukcesu konse-
kwentnej polityki polskiej, Stanistaw Hozjusz — poprzedzony przez dwoch
wiernych krolom Gdanszezan: Ferbera i Dantyszka — otwiera dlugi sze-
reg biskupow warminskich, ktorzy indygenatem wykazaé¢ sie nie mogli.
Rola w zespoleniu Warmii z Korong tych narzucanych przez Polske
biskupow i kanonikow kapitulnych jest zbyt dobrze znana, by sig trzeba
diuzej przy niej zatrzymywac¢. Mniej znana natomiast jest rola trudniej-
szych do uchwycenia stosunkow spotecznych i rozlicznych zwigzkow kul-
turalnych, ktore ksztaltowaly i pogtebialy w psychice Warmiakow poczu-
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cie wspolnoty z Polska, stajac sie nawet zrodlem polskiego, choé¢ swoistego
typu, patriotyzmu.

Jednym z takich mniej znanych, a jeszeze mniej docenianych zwigz-
kow kulturalnych miedzy Polskg i Warmig byta wlasnie dziatalnosé bra-
niewskiej instytucji Hozjusza, ktéra pelnita swg funkcje jednoczgcg nie-
przerwanie przez lat dwieScie, to jest w okresie zamknietym zarowno
pierwszym rozbiorem Rzeczpospolitej jak i kasatg zakonu jezuitow. O tej
jego funkcji w duzej mierze przesadzit fakt, ze instytucja ta byta nie
tylko kontrolowana przez polskich i $cisle z Polsky zwigzanych biskupow
warminskich, ale i przede wszystkim — organicznie niejako wlgczong
w nurt polskiego zycia.

Przyczyng tego byla wlasciwa zakonowi jezuitow organizacja nie do-
puszczajgca w pewnym sensie do wyrobienia sie w poszczegolnych pla-
cowkach (kolegiach, rezydencjach i misjach) cech indywidualno$ci czy
ekskluzywnosci, organizacja przeciwna wszelkim tendencjom — cechuja-
cym np. wielkie klasztory mnisze z ich zasadg stabilitatis loci — ku auto-
nomii i samowystarczalnosci. Wlasne, indywidualne oblicze ma u jezui-
tow nie dom, ale wlasciwie dopiero zakonna prowincja — to jest pewna
liczba placowek rozsianych na obszarze objetym wladzg tzw. prowincjata.
Granice tego obszaru z reguly pokrywajg sie z granicami badz panstw,
bgdZz w ramach jednego panstwa — jakichs wyodrebniajgcych sie regio-
now. W granicach takiej zakonnej prowincji uptywa cate zycie ogromnej
wiekszosci jej czlonkéw. Z jej terenu pochodzg — wnoszge do zakonu
ten sam jezyk lub dialekt, te same zwyczaje i tradycje — na jej terenie
odbywajg swoj nowicjat i studia i na jej terenie rowniez pedzg dalsze
lata zycia, ustawicznie zmieniajac miejsce pobytu i otoczenie. W rezul-
tacie jezuici zyja bardziej zyciem swej prowincji niz domu, w ktorym
zazwyczaj sg tylko go$émi, co w konsekwencji prowadzi do ujednolicenia
zycia we wszystkich domach. Zbedne jest dodawaé, ze na tym zyciu
wyciska swe pietno terytorium, na ktérym sie rozcigga prowincja.

Oto6z od samego poczgtku istnienia kolegium w Braniewie uwazali je
jezuici za pierwszg placowke tworzacej sie nowej prowincji zakonnej na
terytorium podleglym bertu kréla polskiego. Innymi stowy, w systemie
organizacyjnym zakonu znalazto sie Braniewo od razu w granicach pro-
wincji rozciggajacej sie na caly obszar Rzeczpospolitej, a jego kolegium
zostalo tym samym wigczone w organizm, w ktorym pulsujace zycie —
zycie prowincji — bylo zyciem polskim. Zatem przez dwiescie lat prze-
plywat przez mury braniewskiego kolegium nieprzerwany nurt tego
wladnie zycia z jego jezykiem, kulturg, zwyczajami, tradycjami i patrio-
tyzmem, stowem — wszystkiego, co z polskiej gleby wyroslo i na niej si¢
krzewito. Niewiele wiec, jak widaé¢, bylo szans w tym stanie rzeczy, by
kolegium uleglo jakiej$ ,,asymilacji” na rzecz miejscowych, niechetnych
Polsce zywiolow. Dzieki tetnigcemu w nim zyciu, bez przerwy zasilanemu
z Polski poprzez wewnetrznoorganizacyjny ,ukiad krazenia” mialo ono
w swej roli eksponenta polskiej kultury zapewniong dlugotrwalg zy-
wotnose.

Rzecz znamienna, ze roli tej kolegium bylo wierne juz wtedy, kiedy
w jego murach nie go$cil jeszcze ani jeden jezuita narodowosci polskiej.
Gdy w pierwszych miesigcach po otwarciu szkoly uczyniono tu probe —
pierwsza i ostatnig — nadania jej ekskluzywnego charakteru instytucji



(5) ROLA HOSIANUM W DZIELI ZESPOLENIA 81

stuzgcej na wylgezny uzytek ludnos$ci miejscowej, a zamknietej dla ucz-
niéw polskich i z Polski przybywajacych — wladze zakonne natychmiast
i bardzo stanowczo polozyly kres takiej tendencji. Whrew zdaniu prefelk-
ta szkoly, jezuity Szymona Hagenau, Prusaka z Lidzbarka (w ktorego
postepowaniu doszedl do glosu miejscowy separatyzm), widzialy one
w tlumnym naplywie mlodziezy z Polski zjawisko prawidlowe, a takze
pozadane, bo przysparzajgce jezuitom dobrej stawy na terenie ich nowej
prowincji. Wkrotce jezuici braniewscy wilozg duzo staran w urzgdzenie
konwiktu na wylaezny uzytek tej milodziezy. Pojdg w tym na przekor
mieszezanstwu Braniewa, niechetnie przyjmujgcemu na stancje Polakow.
Troska i zabiegi o zapewnienie sobie stalego ich naplywu stanie si¢
trwata cechg uczelni. Gdy z poczatkiem XVIII stulecia podjete zostana
wysitki podniesienia jej do poziomu akademickiego, moment, ze podniesie
to jej atrakecyjnos¢é w ich oczach, wysunieto jako jeden z argumentow.

Przybywata tu mlodziez z Polski, nieraz z najbardziej odlegtych stron
Rzeczpospolitej, znecona okazja nauczenia sie jezyka niemieckiego. Cenio-
no go sobie w czasach, kiedy kontakty z Gdanszczanami i zagranicznym
kupiectwem nabraly dla szlachty szczegolnego znaczenia. Dla katolikow
bylo kolegium tym atrakecyjniejsze, iz dajgc te okazje wykluczalo niepo-
zadane wplywy religijne. Totez mimo ze wkrotce powstaly w Polsce inne
kolegia i ilo$¢ ich rosla z kazdym dziesigcioleciem — frekwencja nie
malala i utrzymywatla sie na stalej wysokosci az do pierwszego rozbioru.

Prowadzito to do skierowania uwagi szeregu przyszlych wplywowych
osobistosci w kraju, ktore w nim pobieraly nauke, na problematyke
Polski nadbattyckiej. Np. jednym z wybitniejszych biskupéw warmin-
skich byl dawny uczen kolegium braniewskiego, Mikolaj Szyszkowski.
Jego za$ szkolny kolega Pawel Sapieha okazal sie w najciezszych chwi-
lach Rzeczpospolitej w czasie potopu szwedzkiego, przeciwienstwem zdraj-
cy, Janusza Radziwilta. Wydobycie z mgly zapomnienia nazwisk uczniow
polskich,ktorzy przewineli sie przez Braniewo, zaroéwno tych bardziej,
jak i mniej ,,znakomitych”, aby moc sie przekona¢, czy i jak wielce,
wplywal ten fakt na ich pézniejszg dziatalnosé i poszerzenie horyzontow
politycznego myslenia — bedzie wymagalo pracy. Jedno wszakze mozna
podkresli¢ juz teraz: miedzy nimi a ich profesorami i wychowawcami
utrzymywala sie zywa wiez jeszcze dlugie lata po opuszczeniu szkoly.
Oto jeden z nich, niejaki Adam Motkowski, publikujgc w licznych wyda-
niach wyklady swego braniewskiego profesora, o. Michata Radau, w ksigz-
ce pt. Orator extemporaneus (Amstelodami 1661), zaznacza w przedmo-
wie, ze czyni to nie tylko z wlasnego popedu, ale i $wiadom, Ze jest to
zyczeniem ,awvszystkich tych, ktorzy teraz jeszeze mogag sig stusznie
nazywac¢ jego stuchaczami i uczniami, a z ktorych wiekszos¢ stanowia
wielmozni magnaci, znakomici pralaci oraz osobistosci z otoczenia ksiazat
i krolow”. A co ta wiez mogla oznacza¢ w dobie wazgcych sie losow lenna
pruskiego, swiadezy fakt, iz wymieniony wyzej jezuita byl najwybitniej-
szym z szeregu jezuickich misjonarzy w ... Krolewcu.

Lecz jak sie¢ dokonywalo ,polszczenie” zycia kolegium w tej jego
czesci, ktorg stanowili nie uczniowie, ale ich profesorowie i wychowaw-
cy, stowem sami zakonnicy skladajgcy sie na jego obsade?

Przystani do Braniewa w 1564 r. jezuici byli wszyscy cudzoziemcami
i przez kilka nastepnych lat uzupelniano ich szeregi réwniez cudzoziem-

6. Studia Warminskie
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cami. Jednakze rzymskie wiadze zakonne uwazajgc ten stan rzeczy za
zbyt ucigzliwy dla innych prowincji oraz kolidujgcy z zasadg samo-
wystarczalnosci kazdej z nich — doprowadzity do otworzenia tu wkrotce
nowicjatu (1568). W ciggu nastepnych 20 lat (w 1587 r. nowicjat przenie-
siono do Krakowa) zdecydowang wiekszos¢ nowicjuszow stanowili Polacy
przybyli z najodleglejszych krancow Polski, cze$ciowo rekrutujgey sie
sposrod konwiktorow. Poniewaz jedynym jezykiem, jakim mogl sie z ni-
mi porozumiewac¢ mistrz nowicjatu, Szkot, Robert Abercromby, bylta taci-
na, wynikaly wigc liczne trudno$ci w wypadku, gdy polscy nowicjusze
nic znali dostatecznie tego jezyka. Gdy wiec tylko otworzyly sie mozli-
wosci $ciggnigceia do Braniewa jezuitow narodowoséci polskiej, nie omiesz-
kano uczyni¢ tego natychmiast, by ratowa¢ byt nowicjatu. Kiedy zas go
tu zabrakto, stalym motywem zapotrzebowania na nich w obsadzie kole-
gium bedg polscy uczniowie, potrzebujacy spowiednikow, egzortatorow,
moderatorow sodalicji marianskich i wychowawcow biegle wladajacych
ich ojezystym jezykiem. W katalogach personalnych kolegium, ojcowic
pelnigey powyzsze funkeje noszg w ogromnej wickszosci polskie nazwiska
i pelnig jeszeze zazwyczaj obowigzki ,,polskiego kaznodziei”.

Z latami polonizacja obsady kolegium pobiegnie innymi jeszeze torami.
Przede wszystkim wymrze pokolenie cudzoziemcow-pionierow. Ich miej-
sce — Niderlandezykow, Niemceow, Szkotow i Anglikow — zajmag jezuici
rodem z Warmii, z Prus Krolewskich czy nawet Ksigzecych, uformowani
na zakonnikoéw w polskiej prowincji. Z samego poczatku tych ,,pruskich”
powotan bylo malo. Wystarczajgco jednak, aby po dwudziestu latach
istnienia kolegium mogli sta¢ na jego czele i w nim pracowaé¢ rodowici
braniewczycy i to tacy, ktorzy od dziecinstwa pobicrali w nim nauke.
Pozniej w miare coraz wiekszych postepow czynionych przez katolicyzm
na Warmii, ilo$¢ miejscowych powolan bedzie rosta w uderzajacy sposob,
co sprawi, ze w w. XVII, a zwlaszcza XVIII, wickszos¢ domownikow sta-
nowi¢ bedg rodowici Warmiacy, niejednokrotnie z rodzin tradycyjnie
7 zakonem zwigzanych.

Nasuwa si¢ pytanie, jak si¢ ksztaltowal ich stosunek do Polski. Odpo-
wiedz bardziej wyczerpujacyg dadza zZrodla, ktore jeszeze czekajg na zba-
danie. Tymezasem niech wystarczy za pewng wskazowke wybrany na
chybit trafit przyktad curriculum wvitee mowigcego po niemiccku War-
miaka, za okres jego zakonnej formacji.

Franciszek Rochell, ur. na Warmii w 1721 r., wstepuje do zakonu
w wieku lat 17, nowicjat odbywa w Wilnie, stgd po dwoch latach udaje
sie do Grodna na trzyletnie studia [ilozoficzne w miejscowym kolegium,
po nich pelni jakis czas obowiazki nauczycielskie w Drohiczynie, nastep-
nic w Warszawie studiuje cztery lata teologie, po czym na przecigg
jednego roku przenosi sie do Nieswieza, by wreszcie ostatnie kilka lat
swego mlodego zycia przepedzi¢ w kolegium pinskim, pracujac jako
profesor przedmiotow humanistycznych. Oto typowy przyktad, jak prze-
biegalo to zycie ogdtu wspolplemiencow Rochella, zanim bylo im dane
przystapi¢ do pracy w ojczyznie: Braniewie, Reszlu, Sw. Lipce czy w Kro-
leweu. Uplywalo, jak wida¢, przez lat kilkanascie w nieprzerwanym kon-
takcie z Polakami, polskg kulturg i polskim jezykiem.

Jal dalece to ostatnie bylo prawdziwe, niech zaswiadczg rowniez przy-
ktady. O nicjakim Janie Marcelli, rodem z Prus (1657-—1708), pisze za-
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konny biograf, O. J. Poszakowski: ,,juz w nowicjacie palajac wielkyg gorli-
woscig o dusz zbawienie tak doskonale nauczyt sie jezyka polskiego, ze
stal sie znakomitym polskim kaznodziejg...”. Ten sam autor chcge pod-
kresli¢ wybitne zdolnosci pewnego mlodo w zakonie zmarlego braniew-
czyka nazwiskiem Kryspin Eisemblaetter (wstapil w r. 1698), pisze co
nastepuje: ,,w bardzo krotkim czasie opanowal jezyk polski, poniewaz
po odbyciu nowicjatu, bedgce zaledwie sluchaczem filozofii, potraflil wygto-
si¢ kazanie, jakie scholastycy majg zwyczaj wyglaszaé w refektarzu,
z zadowalajgcg poprawnoscia”. Michal Ignacy Hintz (1675-—1727), rowniez
rodem z Warmii wyniosl z domu rodzinnego, podobnie jak tamci, doktad-
ng znajomos¢ jedynie jezyka niemieckiego, lecz i jemu ta sama zakonna
formacja pozwolitla opanowaé¢ polszczyzne w takim stopniu, ze stal sie
jednym z najznakomitszych mowcow polskich epoki saskiej. M. in. pelnil
obowigzki polskiego kaznodziei w Reszlu.

Nic zatem dziwnego, ze wérod tych jezuitow pruskiego pochodzenia

noszgcych nazwiska niemieckie, mowigeych w domu po niemiecku,
w wiecku XVII, a zwlaszcza XVIII nie bylo juz takich, ktérzy by w mniej-
szym lub wiekszym stopniu nie znali rowniez jezyka polskiego. Bylo
wiec zupelnie inaczej niz w samych poczgtkach dzialalnosei kolegium,
kiedy to jedyny jezuita Warmiak, wspomniany wyzej Szymon Hagenau,
jezyka polskiego nie znal zupetnie. W wieku XVIII na podstawie danych
katalogowych mozemy nawet z calg pewnoscig stwierdzi¢, ze spora liczba
zamieszkujgcych kolegium jezuitow, z pochodzenia rodowitych Warmia-
koéw, — rodem przewaznie z Braniewa — wilada jezykiem polskim na
rowni z niemieckim. Takimi sg Jan Antoni Preuschhoff, Urban Alshut,
Jerzy Stilmacher, Jozel Plaht, Maciej Neuemann, Michal Nahser, Jan
Burcherdt, Pawel Nizwandt, Piotr Cimmermann (badz Cymmermann,
~zawsze jednak przez ,,C”), Szymon Keychel, Abraham Kretzman, Jan
Freitagk, Jan Schwartz, Jan Krebs, Michal Schultz, Jakub Popihn, Jan
Hartmann i Filip Schmidt. Jan Plastwich zna ponadto jeszcze troche fran-
cuski, Jan Wagner — wloski, natomiast Antoni Klein — litewski. Mniej
dziwi, rzecz jasna, dobra znajomo$é polskiego (obok niemieckiego) u rodo-
witych Warmiakow z polskimi nazwiskami, jak Karwacki, Rogalla, Szo-
stakowski, Zarembski, Rymkiewicz, Woyczynski. Jednakze z drugiej stro-
ny taki Franciszek Bartnicki, Jozel Franciszkowski, Jerzy Stanistawski
czy Stefan Kuchenowski przyznaja sie tylko do niedoskonalej znajomosci
jezyka polskiego. Za to podajgcy sie rowniez za Warmiaka Michal Lor-
kowski w ogb6le nie umie po niemiecku. Dodatkowe $wiatlo na kwestie
stosunku jezuitow-Warmiakow do polszezyzny rzuca fakt, ze mieszkajacy
obok nich w braniewskim kolegium (w w. XVIII) rodowici Polacy z regu-
ly nie znaja niemieckiego. Do nich nalezg takze niektoérzy rektorzy, jak
np. Teofil Zablocki w r. 1723 czy Ignacy Zaba w 1770 r. — rzecz nie do
pomyslenia jeszeze w wieku poprzednim, gdy jezuici na tym stanowisku
wszyscy bez wyjatku wladali doskonale tym jezykiem. Liecz co najdziw-
niejsze to fakt, ze w r. 1770 na czele kolegialnej oficyny drukarskiej
(praeses tipographiae) stoi niejaki o. Jakub Linkenheir (Borussus), ktory
w pelni wlada jezykiem polskim i lacinskim, natomiast tylko stabo —
niemieckim (callet linguam latinam, polonicam et germanicam imper-
fecte). :

Z kolei wypada sie zastanowi¢, czy, i jak, dokonywalo si¢ duchowe



34 Ks. JAN KOREWA (8)

zjednoczenie z Rzeczpospolity u zakonnikow dorostych. Wymicr'lmy Ikilka
przyktadow. — UI()d/ony w Braniewice IFryderyk Bartsch (1552—1609),
syn tutejszych mieszezan, uczen szkol braniewskich, wstepuje do Towa-
rzystwa w Rzymie. Po powrocie do Polski pelni przez lat dziesie¢ obo-
wigzki rektora branicwskiego kolegium (1582-—1592). W r. 1598 staje na
czele wydzielonej nowej prowineji litewskiej. Z tego urzedu powoluje go
Zygmunt III na stanowisko spowiednika. Jest nim Bartsch az do $mierci,
to jest do r. 1609, kiedy to pod Smolenskiem opatrujgc chorych na tyfus
zolnierzy, sam padl ofiarg choroby. Pisze o nim Skarga w przedmowic
do Wzywania do Pokuty Obywateléw Korony Polskiey i W, Ksigstwa
Litewskiego: ,Mialem na dworze krola J.M. Pana naszégo [M.] towarzy-
sza mitego X. Friderika Barsciusa, spowicdnika krolewskiego, przez lat
wigcej nizli oSm. Ten patrzac na jawne grzechy tego Krolestwa, w kto-
rym si¢ urodzit i dobrze go Swiadom byl, i onej $wiadomoséci, przy krolu
mieszkajace, przyczynil: ten namawial mie czesto, zwlaszeza roku tego,
ktorego drogi tej dokonal, abych powszechne upominanie do ludzi Koro-
ny tej na pidmie podal, wzywajac ich do pokuty, a Karanie Boskie bliskic
ukazujac. Mowilem mu, zem to uczynit w Kazaniach Sejmowych. Odpo-
wiadatl, ze te kazania w ksiegach sg wielkich, ktore rzadko kupi: potrzeba
co krotkiego, zreeznego, ludziom darmo bez picniedzy podmiataé., Wzru-
szylem sie jego mowg, znajac wielkie cnoty i nabozenstwo jego i milo$é
Jcu czei Bozej i ku duszom ludzkim i ojezyZznie...”.

Obok Bartiusa wymienmy jeszeze jednego Warmiaka z tego najwezes-
niejszego okresu, ktory podobnie jak on za posrednictwem kolegium oddat
sie catkowicie na ustugi Rzeczpospolitej. Chodzi tu o Feliksa Schippera,
znalkomitego rchbiarza, rodem z Ornety, ktory wstgpiwszy do nowicjatu
w Braniewie w r. 1575 (majgc 33 lata) oddawal sie przez siedemnascie lat
tworczosci artystycznej jako brat zakonny. Swojg dzialalnoscig wyplynatl
na szerszg widownie Po]slu z wielkim pozytkiem dla kultury; cate lata
wypekilty mu prace w kosciolach niemal wszystkich kolegiow. polskich,
zwlaszeza w Jarostawiu i Krakowie, gdzie jego dzielem byly oltarze kos-
ciotow $w. Barbary, Stefana i Macieja.

()p]oL/ wymienionych bylo wielu innych, ktorym zdolnosci i znajo-
mos$é jezyka niemicckiego torowaly droge na dwor krolewski. Spowied-
nikami tam byli Fabian Quadrantinus nawrdcony przez jezuitow w Bra-
niewie, Prusak ze Starogardu (1 1591), Jakub Marquart (1 1658), Szymon
Berent (takze znakomity muzyk, 1 1649), Jerzy Leyer, ktory bedac spo-
wiednikiem Jana Kazimierza sprzeciwial si¢ jego wstapieniu do Towa-
rzystwa, wreszcie Andrzej Klinger (f 1664) i Grzegorz Schoenhoff (T 1667),
duchowi kierownicy i wychowawcy Wladystawa IV, Karola Ferdynanda
i Albrechta. Podobng funkcje pelnili na dworach biskupich i moznowtad-
czych np. Tobiasz Arent (f 1724), Jan Bruns (f 1671), Tomasz Kritzki
(t 1745), Jan Ellert (1 1669), Szymon Tadeusz Keychel (1 1746) i wielu
innych. Przelozonymi prowincji, rektorami w Warszawie i Wilnie byli —
procz wymienionych Klingera, Arenta, Schoenhoffa, Marquarta i Bar-
tscha — jeszeze Jan Rywocki, Jan Blaszkowski, Jan Berent, Grzegorz
Schill, Jan Drews, Andrzej Nakiel, Michal Radau. Godne jest uwagi, zc
mato ktory A wymlt_monych nie 1/qd/il lub przynajmniej nie pracowal
w kolegium braniewskim. Wreszcie sposrod na]wybltme]wych profeso-
row, uczonych i pisarzy na wymienienie zasluguja Jan i Marcin Briccius,
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Tomasz Clagius, Jerzy Klaus, Jan Henrickson, Jan Kariger (autor zagi-
nionego stownika polsko-totewskiego), Michal Kirchstein, Oswald (mate-
matyk), Zygmunt (humanista) i Andrzej (teolog) Kruegerowie, Jan Anto-
ni Preuschoff, Eustachy Reuther.

Wszystkich wymienionych — a iluz w tym pobieznym przegladzie po-
minigtych! — zakonne zycie wyprowadzilo jak wida¢ z warminskiego
partykularza na szeroky widownie Rzeczpospolite], rozszerzylo horyzonty
mys$lowe, kazalo otrze¢ sie o wielki $wiat, z bliska dotkngé¢ spraw i zagad-
nien z samego centrum oOwecezesnego zycia panstwowego, narodowego
i kulturalnego. Czyz moglo w tych warunkach nie wyrobi¢ sie w nich
glebokie poczucie wspolnoty z tymi, z ktorymi przyszio im przez lata
obcowa¢, wspdlnie pracowaé i ponosi¢ trudy dla dobra, ktore bylo prze-
ciez dobrem Rzeczpospolitej? Czy mamy przypusci¢, ze byli obojetni, gdy
ich ‘bezposrednie otoczenie smucito sie z powodu klesk narodowych lub
radowalo zwyciestwami? Czyz wspélnie ponoszone ofiary i znoszone cier-
pienia zadawane przez wroga pastwigcego sie nad krajem nie przywigzy-
waly do niego ich serc, budzgc w nich — jak u Bartiusa — zywe uczucie
milto$ci do krolestwa, w ktorym sie urodzili? — O tak, wszyscy ci Mar-
quarci, Berenci, Leyerzy i Klingerzy — dziesigtki lat trawigcy na pol-
skim dworze — nie mogli mniej niz Bartius kocha¢ polskiej ojczyzny.
Tak samo tworcy panegirykow na cze$¢ polskich krolow — Zygmunt
Krueger i Andrzej Rosenwald — o tyle tylko w ogdle mogli je ukladac,
o ile w ich piersiach bilo serce polskie. A c¢o6z, jesli nie duma Polaka,
kazala misjonarzowi z Krolewca, Hermanowi Holtzowi upomnieé¢ sie wo-
bece elblgzan o honor Rzeczpospolitej? I coz, jesli nie szczery patriotyzm,
ozywial kapelanéw wojsk polskich, Jana Brauna, Bartlomieja Moellera
a zwlaszeza Jana Freundta, idacego dobrowolnie wraz z wodzem, polskim
hetmanem, do niewoli, by mu w niej wiernie towarzyszy¢ przez pie¢ lat?

Lecz oto ksigzka pt. Fasti Societatis Iesu, Res et personas Memorabiles
eiusdem societatis etc. (Brunsbergae 1722), piora jednego z najznakomif-
- szych Braniewczykow w zakonie, Jana Drewsa (1646—1710), profesora,
wychowawcy, organizatora teatru w Braniewie, wreszcie kierownika
kolegialnej drukarni (z ktorej — notabene — wychodzily procz lacinskich
i niemieckich takze i polskie druki), ksigzka, ktora mimo swego charak-
teru religijnego petna jest rowniez wspomnien historycznych, owianych
nastrojem szczerego patriotyzmu polskiego. W oczach jej autora Batory
to rex gloriosus lub gloriosissimus, wojujacy z nim Gdanszczanie to
rebelles, jezuici z calego obszaru Rzeczpospolitej — Societas Polona.
Wzrusza go przepowiednia z 1657 r., ze Polonia in integrum restitueretur,
zachwycajg kazania Skargi, ,ktére cho¢ corocznie czytane w naszych
refektarzach, nie przestajg nigdy podobaé sie i wzruszaé”.

W Institutiones iuventutis (Brunsbergae 1704) tenze autor uczge, jak
nalezy prozg nasladowaé¢ poetow, przytacza naprzod pigtg ode z czwartej
ksiegi Lirykéw Sarbiewskiego, w ktérej znakomity poeta tacinski
w przejmujgcych stowach (przeklad ks. Jana Rosiaka TJ) maluje bez-
miar pohanbienia narodu, nie umiejacego obroni¢ swych granic, aby
w ostatniej zwrotce zagrza¢ do mestwa i nietracenia nadziei:

Zbudz sig, Polaku, two6j ratunek w czynie!
Ufaj! los zmienny: jeszcze nic nie ginie.
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A gdy$ nieSwiadom, jaka losow wola,

Wprzod nie rozstrzygaj, ustepujgce z pola!
(Maciej Kazimierz Sarbiewski,
Liryki, Oda V, ksiega czwarta)

A oto stowa, ktére w dobie zanikajgcej dumy narodowej kieruje ten
warminski jezuita do polskiej mlodziezy (dla ktorej ksigzka byta prze-
znaczona) trawestujac my$l poety: ,,Powstan, o Polsko! ze snu $miertel-
nego! Szczeécie dzi§ nieobecne jest rzeczg odmienna. Rozbudz w sobie
tego ducha walki, ktéry w tobie plongl. Szczescie tylko mocnym zazwy-
czaj sprzyja. Hanbg nie do zmazania jest uprzedzaé ucieczkyg losow wy-
roki i chcie¢ raczej gingé anizeli walczy¢”. (Joannes Drews SJ. Institu-
tiones iuventutis, Brunsbergae 1704, p. 361-—362).

Polski patriotyzm warminskich jezuitow, ktérego kuznig bylo braniew-
skie Hosianum, a ekspozyturami kolegium reszelskie wraz z misjg kro-
lewiecky i $wietolipska — byt jednak nie tylko (by uzy¢ stow gdanskiego
historyka XVIII w. Godfryda Lengnicha) ,wolg, umilowaniem i jakas
szczeg6lng sklonnoscig do $cistej z Polakami tgcznos$ci”, ale rowniez zde-
cydowanym w tym kierunku dzialaniem, mianowicie Zrodlem inspiracji
dla tych politycznych dgzen spoteczenstwa Prus Ksigzecych, ktore byty
przeciwne rozerwaniu zwigzkow z Polska.

Jest rzecza dobrze znang naszej historiografii, ze katolikow Prus Kro-
lewskich i Warmii cechowalo szczegblne przywigzanie do krélow i Rzecz-
pospolitej. Mniej znana, lub raczej mniej podkreslana jest rola jezuitow
warminskich w przenoszeniu tego przywigzania na sgsiednie terytorium
lenna Hohenzollernéw. Nalezy tu przypomnie¢, ze kompetentny historyk
nazwatl pracujagcych w Krélewcu jezuitow wrecz ,,posrednikami w agita-
cji za Polskg, na terenie Prus Ksigzecych”, a lekajacy sie absolutyzmu
kalwinskich Hohenzollernéw miejscowi luteranie nie u kogo innego, tylko
wlasnie u nich (u jezuitow warminskich) szukali poparcia dla swoich
staran o pozyskanie krola.

W zwiazku ze znang sprawg mieszczanskiej opozycji w Krolewcu, kto-
ra whrew fatalnemu traktatowi .welawsko-bydgoskiemu (1657) usitowata
nie dopuéci¢ do tego jednego z najwiekszych bledow w naszych dziejach,
nalezy wspomnie¢ o odegranej tu przez jezuitow warminskich roli, zwla-
szcza przez o. Bernarda Rotha. Bral on czynny i istotny udzial w akcji,
ktorej przewodzil przywodca wspomnianej opozycji, stynny Hieronim
Roth, rodzony brat jezuity. Cieszgc sie¢ zaufaniem i poparciem Marii
Ludwiki, wielokrotnie udawal sie sam lub w towarzystwie Hieronima
do Warszawy, by skloni¢ Jana Kazimierza do podania reki pro-polskiej
partii w Krélewcu. Jezuita nie zaniechal swych zabiegow nawet wtedy,
kiedy jego brat znalazt sie w wiezieniu, ktorego nie miat juz nigdy opus-
cié. Niestety, my$l polityczna ostatniego z Wazow nie byla zdolna do
takiego ,,wyczucia istotnych nakazoéw polskiej racji stanu nad Balty-
kiem’, na jakie sta¢ bylo patriotycznie nastrojonych jezuitéw warmin-
skich ze szkoly braniewskiego Hosianum. A

Konczge nalezy stwierdzi¢, ze swg polsko$¢ Warmia w niemalej mierze
zawdziecza jezuitom, ale wraz z nimi takze warminskiemu duchowien-
stwu, ktore wychodzilo z ich reki. Niepredko zostal wyploszony przez
pruskag germanizacje, zaszczepiony przez jezuitow, polski duch w semi-
narium warminskim. Nigdy za$ kult dla jego fundatora, wielkiego Polaka
i znakomitego meza Kosciola, Stanistawa Hozjusza.
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DIE BEDEUTUNG DES BRANIEWER HOSIANUMS
FUR DEN ZUSAMMENSCHLUSS ERMLANDS MIT DER RZECZPOSPOLITA
IM 16., 17. UND 18. JAHRHUNDERT.

ZUSAMMENFASSUNG

Das IFehlen des heutigen Ermlands und Masurens im Piastenstaat wirkte sich
verhingnisvoll auf die Geschichte Polens aus, welches, anderthalb Jahrhunderte
von der Ostsee abgeschlossen, vom Westen und vom Norden her von deutschen
Staatsgebilden umklammert war. Die Wiedergewinnung des Zugangs zur See mit-
samt dem Ermlande (1466), das von drei Seiten vom Gebiet des preussischen Lehens
umfasst war, machte dessen Zusammenschluss mit den polnischen Kernlanden zur
Aufgabe von hochster Wichtigkeit. Zweihundert Jahre lang (1564—1773) iibte das
durch Stanislaus Hosius gegriindete Jesuitenkolleg in Braniewo ununterbrochen
eine einigende Wirkung auf Ermland und das polnische Hinterland aus. Diese
Wirkung ist dadurch ermoglicht worden, dass im Organisationssystem der Gesell-
schaft Jesu die hosianische Stiftung von Anfang an sich innerhalb der Grenzen
einer das ganze polnische Staatsgebiet umfassenden Ordensprovinz befand. Damit
war das Kolleg einem Organismus eingegliedert, dessen Leben polnisch war. Zwei-
hundert Jahre lang waren demnach die Mauern des Braniewer Kollegs ununter-
brochen von diesem Leben erfiillt, das hinsichtlich der Sprache, der Kultur, der
Gewohnheiten, der Uberlieferung und des Patriotismus polnisch war, weil es pol-
nischem Geiste entsprossen und auf polnischem Grund und Boden bliihte. Dieser
innerorganische geistige ,,Blutumlauf” machte das Kolleg zum Exponenten polni-
scher Kultur im Ermlande, wodurch jegliche Angleichung der Anstalt zugunsten des
ortlichen nichtpolnischen Elements, das der Anknilipfung nidherer Beziehungen zum
polnischen Hinterlande nicht geneigt war, unmoglich gemacht wurde.



