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RECENZJE I OMOWIENIA
MIKOLAJ KOPERNIK I FROMBORK

Komentarze Fromborskic. Muzeum Mikolaja Kopernika we Fromborku.
Olsztyn 1965, ss. 93.

Komentarze Fromborskie zawierajq nastepujgce rozprawy: O. Slizen: Kopernik
we Fromborku (ss. 9—23), L. Czubiel: Prace konserwatorskie na Wzgorzu Ka-
tedralnym we Fromborku w latach 1945—1964 (ss. 24-—36), I. Grundland: Pocho-
dzenie planet (ss. 37—59), S. Lipko: Kopernikanizm w szkolach polskich XVIII
wieku (ss. 60—74). W ich sklad wchodzg rowniez dwa utwory literackie: M. Ja-
strun: Kopernik i Poeta (ss. 7 n.), S. Polom: Smier¢ Kopernika. Misterium
Poetyckie (ss. 75—86) oraz Kronika: Muzeum Mikolaja Kopernika (ss. 88-—90),
Organy w katedrze fromborskiej (s. 90). Na koncu podano Indeks nazwisk.
(ss. 91—93).

Komitet Redakeyjny w skladzie osobowym: O. Slizen — przewodniczacy, S. Po-
lom — sekretarz oraz L. Czubiel, I. Grundland, W. Korycka, J. Kruppé w nastgpu-
jgeych stowach okre$lilt program Komentarzy Fromborskich: ,Muzeum Mikolaja
Kopernika we Fromborku, wystepujac z inicjatywg wydania ,Komentarzy From-
borskich”, wziglo przede wszystkim pod uwage konieczno$¢é zapoznania szerszego
ogolu z tematyka zwigzang z Kopernikiem i Fromborkiem™” (s. 5). Cel ten zostal
powtornie ujety w slowach: ,,Chodzilo wige przy wydawaniu ,Komentarzy From-
borskich” o polgczenie w jedng calo$¢ zagadnien kopernikowskich oraz prac badaw-
czych dotyezgeych Fromborka, miejscowosci niemal organicznie zwigzanej z zyciem
i dzialalno$cig wielkiego astronoma’” (s. jw.). Dalsze jednak slowa wstepu zdajg sie
zakres powyzszego programu rozszerza¢: ,Nie cheielibySmy jednak zacie$niac
niniejszej edycji wylacznie do danych historycznych. Dzielo Kopernika, odkrycie
systemu heliocentrycznego zawazylo na wielu dziedzinach nauki, wydawalo sig
nam wiec celowe wlgczenie do Komentarzy wspolezesnych prac teoretycznych wyni-
kajacych z tego odkrycia”. (s. jw.). A wiec na czolo wysunigto problematyke zwigz-
kow Kopernika z Fromborkiem, nie rezygnujgc przy tym z tematéow na ktorych
rozwoju zawazylo dzielo Astronoma. Zakres ujecia jest bardzo szeroki, by¢ moze
podyktowany chwilowymi trudno$ciami znalezienia odpowiednich materialéw do
wypelnienia pierwszorzednego celu lub pragnieniem wytlumaczenia zamieszczonego
artykulu I. Grundlanda, majgcego bardzo maly zwigzek z calos$cig.

Polaczenie roznych rodzajow zadan w jedno nie zawsze wychodzi dzielu na
korzy$é. Nie kwestionujge warto$ci artystycznych zamieszezonych utworow lite-
rackich wydaje mi sie, iz przedruk wiersza M. Jastruna z 1951 r. oraz w zmienionej
wersji Misterium poetyckiego S. Poloma (por. Warmia i Mazury 3 (1964) 7—10)
byl zbyteczny. Warto przy tej okazji zaznaczy¢, iz S. Polom w obecnej wersji
swego misterium o Koperniku, usunagl niedorzeczng wypowiedZ odnos$nie interpre-
tacji ,,miedzygwiezdnych przestrzeni” (por. jw. s, 9a).

Najblizsze programowi Komentarzy Fromborskich sa artykuly O. Slizenia
i L. Czubiela. Mogg one daé¢ zainteresowanym wla$ciwy oglad historyczny i wspol-
czesny o dziejach, zabytkach, zwigzkach Kopernika z Fromborkiem. O. Slizen
w swym artykule podaje biografi¢ Kopernika lgczgc ja z opisem dziejow From-
borka. Ujal rzecz bardzo przystgpnie korzystajac z dotychczasowych opracowan.
L. Czubiel podaje krotki opis budowli warownych Wzgorza Katedralnego we From-
borku oraz wykaz prowadzonych tam prac konserwatorskich, ze szczegdélnym
uwzglednieniem otoczenia katedry. Zamieszczona na koncu kronika informuje
o Muzeum Kopernika oraz o organach katedralnych. Niestety zakres ujecia abso-
lutnie nie odpowiada randze przedsiewzigcia. Kronika powinna by¢ ujeta o wiele
szerzej, obejmowaé wszystkie przejawy zycia kulturalnego w odniesieniu do Miko-
laja Kopernika i Fromborka.

Na pochwale zaslugujgq streszczenia w jezyku angielskim, staranna szala gra-
ficzna, reprodukcje sztychow, rysunki, zdjecia odnowionych fragmentow budowli
Wzgorza Katedralnego, indeks nazwisk. Brak natomiast spisu tresci.

Byloby rzeczg pozyteczng, gdyby Komentarze Fromborskie ukazywaly si¢ czgsciej,
chociaz raz w roku. Komitet Redakcyjny nie podaje bowiem czy jest to wydaw-
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nictwo jednorazowe czy seryjne. Biorgc jednak pod uwage dlugi okres miedzy
rokiem wydania (1965) a data ukazania sie w sprzedazy (1968) mozna co do
przyszlosci Komentarzy Fromborskich mieé watpliwoséci. Oczekiwanie na nastepne
Komentarze nie przekre$li wprawdzie aktualnosci historycznych prac o zwigzkach
Kopernika z jego miastem, stwierdzenie jednak, iz ,Frombork stal sic symbolem
umilowania nauki i postepu” (s. 5) zyska warto$¢ wylgcznie w czasie zaprzeszlym.
Przy nastepnych wydaniach Komentarzy Fromborskich, jezeli sie je planuje,
powinno sie wzigé pod uwage zakres ujecia problematyki., Nie kwestionuje wysu-
nigcia na czolo powiazan Kopernika z Fromborkiem. Brak nam jednak czasopisma,
kktore podawaloby aktualny stan badan nad Kopernikiem. Wielu wybitnych mysli-
cieli ma czasopisma po$wiecone wylgcznie swoim poglgdom. Kopernik jak najbar-
dziej na takie wydawnictwo zastuguje. Gdyby wiec Komentarze IFromborskie opie-
rajac sie na swej zasadniczej problematyce podawaly rowniez np. aktualny przeglad
badan nad Kopernikiem w postaci bibliografii prac mu po$wiceconych, recenzji,

omowien, spotkalyby si¢ z lepszym przyjeciem.
Ks. Marian Borzyszkowski



