NA MARGINESIE LEKTURY STUDIA PHILOSOPHIAE CHRISTIANAL

Studia Philosophiae Christianae, Polrocznik. R. II: 1966, nr 1, ss. 392;
r. II1: 1967, nr 1, ss. 382, nr 2, ss. 285. Akademia Teologii Katolickiej —
Wydzial Filozofii Chrze$cijanskiej.

Komitet Redakcyjny czasopisma w nastepujgcych stowach okres$lil zakres jego
problematyki: ,,Tom 1/1966 Studia Philosophiae Christianae, ktére obecnie odda-
jemy w rece Czytelnika ma by¢ skromnym przyczynkiem do uczczenia MILENIUM
POLSKIEGO. Dlatego prawie wszystkie rozprawy, materialy i studia po$wiecone
sg, cho¢ w rozny sposob, filozofii w Polsce...” (s. 5). Dzieje filozofii polskiej zostaly
przedstawione w nastepujgcych artykulach: M. Kurdzialek: Udziat ks. Kon-
stantego Michalskiego i Aleksandra Birkenmajera w odkrywaniu filozofii $rednio-
wiecznej (ss. 83—105); Prace z zakresu historii filozofii $redniowiecznej prowadzone
przez Seminarium Historii Filozofii KUL (ss. 383—391); E. Morawiec: Filozofia
Kartezjusza w polskiej literaturze filozoficznej XX-ego wieku (ss. 49—82); B.J. Ga -
wecki: Polscy pozytywibei (ss. 7—27); B. Dembowski: Nieopublikowany
rekopis Adama Mahrburga: Wyklady etyki, Warszawa 1890/91 (ss. 339-—381);
A. Przymusiala: Ks. Franciszek Gabryl (1866—1914) (ss. 259—264), Ks. Kon-
stanty Michalski (1879—1947) (ss. 265—273), Witold Rubczynski (1864—1938)
(ss. 213—279); J.J. Sawicki: Ks. Franciszek Krupinski, jako historyk filozofii
(ss. 281—296), Czy i jakim tomistg byl ks. Kazimierz Wais (ss. 296—315);
J. Chalcarz: Teoria poznania w ujecia Bpa Jana Stepy (ss. 317—326); Z. Per z:
U podstaw pogladéw etycznych Czestawa Znamierowskiego (ss. 135—164); A.B. St ¢~
pien: Fenomenologia w Polsce (w powojennym dwudziestoleciu) (ss. 29—47);
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J. Kowalski: Ingardenowska koncepcja filozofii (ss. 107—134); S, Kaminski:
Jak pojmuja filozofie wspoleze$ni filozofowie polscy (ss. 327—338). Ponadto oma-
wiany tom Studia Philosophiae Christianae zawiera: B. Be jze: W sprawie badan
nad filozofia Boga (ss. 165—172); K. Klosak: ,Przyrodnicza” definicja duszy
ludzkiej, jej uprawienie i granice ‘uzyteczno$ci naukowej (ss. 173—204); J. Tisch-
ner: Strukturalne zagadnienia refleksji i spostrzezenia immanentnego w $wietle
niektorych tez Edmunda Husserla (ss. 205—257); B. Demb o'ws ki: rec.: A, Kraus-
har: Towarzystwo Warszawskie Przyjaciol Nauk (1800—1832) (ss. 391—392).
Redaktorzy omawianego tu tomu Studia Philosophiae Christianae starali si¢
ukazaé poszezegbdlne okresy rozwoju polskiej my§li poprzez rozprawy, materialy,
informacje. Jezeli chodzi o filozofi¢ $redniowieczng, nie dotycza one jej dziejow,
ale tworczosSci historykow filozofii, ktorzy sie tym okresem zajmowali. Z tej tez
racji Ks, M. Kurdziatek i A. Przymusiala ukazali filozofi¢ S$rednio-
wieczng, nie tylko polsks, poprzez trwaly wklad ks. K. Michalskiego i A. Birken-
majera do badan nad dziejami myS$li $redniowiecznej. Dzi§ majg oni licznych kon-
tynuatorow, S$wiadezy o tym wykaz prac z zakresu historii filozofii S$red-
niowiecznej, pisanych w kregu Seminarium Historii Filozofii KUIL. Szkoda, Ze
wykaz ten nie jest pelny. Warto$¢ jego oslabiaja rowniez bledy w pisowni
nazwisk. Informacje o recepcji filozofii kartezjanskiej w Polsce przynosi artykul
E. Morawca. Zdaniem Autora: ,Napotka¢é mozna dwa sposoby podejscia
do .. badan: historyczny i systematyczno-treSciowy. Pierwszy dotyczy zagadnien
genezy i rozwoju systemu filozoficznego Kartezjusza., Drugi wyraza si¢ w syste-
malycznych opracowaniach i obejmuje publikacje nawigzujgce do szczegolowych
zagadnien poszczegolnych dyscyplin jego filozofii”. (s. 49). Stosownie do powyzszego
podzialu Autor podaje w swym artykule stan badan nad rozwojem pogladow
Kartezjusza, jego stosunku do poprzednikow oraz recepcje jego filozofii w XVII
i XVIII wieku, ze szczegdlnym uwzglednieniem Polski, Dalej omawia wklad filo-
zofow polskich w XX wieku do oceny metodologii, teorii poznania, fizyki i mate-
matyki Kartezjusza. Artykul O.E. Morawca jest cenny z racji dokonanej syntezy
orientacji polskiego kartezjanizmu i badan nad filozofia R. Descartesa, prowadzo-
nych przez filozofow polskich. Ujmujgce powyzsze zagadnienia na tle kierunkow
filozofii zachodnioeuropejskiej, Autor dal czytelnikowi mozno$¢ oceny oryginal-
no$ci rozwigzan, proponowanych przez filozofow polskich. Mozna mie¢ pewne
watpliwo$ci co do tytulu rozprawy, ktory obejmuje swym zakresem w zasadzie
wiek XX. Tymczasem Autor bardzo szeroko wykracza poza ramy tematu, oma-
wiajge stosunek polskiej literatury filozoficznej do kartezjanizmu w XVII i XVIII
wieku. Wprawdzie Autor paftrzy na nie poprzez pryzmat literatury filozoficznej
XX wieku, nalezalo jednak wowczas wyeksponowaé jej ocene polskiego kartezja-
nizmu, albo tez poda¢ swojg oceng krytyczng tych publikacji. Autor biorgc pod
uwage XX wiek powinien rowniez uwzgledni¢ stanowiska: D. Tennenbauma,
P. Siwka, T. Tomaszewskiego, T. Kronskiego, J. Drzazgi, H. Moesego, K. Pomiana,
a przede wszystkim dorobek Seminarium Historii filozofii KUL z lat 1958/59,
ktorego byl uczestnikiem, na temat: R. Descartes: Medytacje o pierwszej filozofii.
Dzieje filozofii nie doczekaly sie jeszcze pelnego opracowania. Kazdy rok prazy-
nosi nowe wyniki badan, dotychczasowe osady ulegng jeszcze. zmianie. Dalej
jednak istnieje potrzeba prowadzenia badan nad dziejami polskiej myS$li, zwlaszcza
Sredniowiecznej. Stusznie wige nie podjeto si¢ dokonania syntezy S$Sredniowiecznej
filozofii polskiej, jest jeszcze za wezeSnie. Mozna jednak bylo dokonaé takiej
proby w odniesieniu do filozofii nowozytnej. Najpelniej, w porownaniu z poprzed-
nimi okresami, zostaly ukazane kierunki polskiej filozofii wspolczesnej. 1 tak
B.J. Gawecki omawia stanowiska prekursorow pozytywizmu w Polsce: J. Snia-
deckiego, M. Wiszniewskiego; wybitniejszych przedstawicieli polskiego pozyty-
wizmu filozoficznego: W. Kozlowskiego, J. Ochorowicza, A, Mahrburga, W. Hein-
richa, J. Kodisowg oraz neopozytywizmu: K. Ajdukiewicza, N. ILubnickiego,
H. Mehlberga. Znamienne sy, zawarte w tym artykule, graniczace z autoapologia
wypowiedzi Autora, odnoszgce si¢ do jego wlasnego stanowiska filozoficznego:
»Bylem w Krakowie uczniem profesorow: Heinricha i Natansona, ale nie stalem
sie pozylywistyg, Nie dlatego, bym nie uwazal za sluszne i pozyteczne uwol-
nienie nauki od nagromadzonych przez wieki antropomorfizmow i przesgadow,
lecz dlatego, ze proponowane przez pozytywistow reformy w nauce uwazalem
za zbyt radykalne, a pozytywistyczne pojmowanie filozofii — za nie spelniajgce
usprawiedliwionych aspiracji umyslu ludzkiego. (s. 14) .. Nie zaliczam si¢ do
zwolennikow metafizyki tradycyjnej, wysnuwanej ,odgornie” z rzekomo absolutnie
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pewnych czy koniecznych zasad rozumowych; ale jestem zdania, Ze metafizyka
(lepiej: ontologia, teoria bytu), inaczej pojeta, stanowi ogniwo niezbedne w filozo-
ficznym poglgdzie na $wiat, ... Heinrich okreélal filozofie jako najwyzsze uogol-
nienie zdobyczy mys$li ludzkiej w danym okresie historycznym. Zgadzam si¢ z tym,
ale nie sadze, aby takie uogodlnienie moglo byé¢ osiggniete na drodze zestawiania
ze sobg ogolnych wynikéw nauk szczegblowych bez jakiego$ ,,0érodka krystaliza-
cyjnego” w postaci okre$lonej koncepcji bytu. ... Wydaje mi sig, ze najogolniejszy
obraz $wiata, w ktorym wystepowalyby wylgcznie dane do$wiadczenia, jest utopis.
(s. 16 n.) ... Co do mnie, jestem zwolennikiem realizmu krytycznego (i ewolucyj-
nego) i sgdze wraz z Kantem, Ze otaczajacy nas Swiat jest realnym przejaweém
niezaleznej od nags rzeczywistoéci, bezpos$rednio dla nas niedostepnej, a przeja-
wiajgcej sie nam tak jak na to pozwala nasza organizacja w danym stadium
rozwojowym...” (s. 19).

A.B. Stepien pisze o polskiej szkole fenomenologéw, dorobku R. Ingardena
i jego wuczniow: D. Gierulanki, J. Tischnera, M. Naksianowicz-Golaszewskiej,
A.T. Tymienieckiej, J. Galeckiego, J. Leszczynskiego, W. Strozewskiego, J. Szew-
czyka. Z kolei podaje problematyke polskiej literatury fenomenologicznej oraz
zarys recepcji egzystencjalizmu w Polsce. W koncowych wnioskach pisze: ,,W Polsce
spotykamy egzystencjalizujgcych autoréw chrzes$cijanskich i marksistowskich, nie
znajdujemy natomiast egzystencjalizmu jako odrebnego nurtu filozoficznego. ... Glo-
balna charakterystyka fenomenologii w Polsce musi zawiera¢ ,pochwale” dorobku
Ingardena. Dzieki niemu doniosto$¢ polskiej fenomenologii przekracza granice
kraju i znajduje coraz szerszy oddzwiek za granicg. Jednak filozofia rozwija sig,
zyje i oddzialuje poprzez dyskusje. W tym sensie rozwija sie w Polsce wlasciwie
jedynie, ... fenomenologiczna estetyka. Natomiast fenomenologiczna teoria bytu
czy teoria poznania szerzej nie oddziatuje, ... Ta sytuacja ... jest nieproporcjonalna
do faktycznej wartoéei dorobku filozoficznego Ingardena..” (s. 46).

Tom 1/1967 r. zawiera nastepujgce rozprawy: P, Chojnacki: Geneza i upra-
womocnienie poje¢ wilasSciwych filozofii wedlug Husserla i wedlug Arystotelesa
(ss. 5—19); M. Gogacz: O typach metafizyki $redniowiecznej (ss. 21—54); J. Iw a-
nicki: Charakterystyka postulatow terminologicznych w psychologii ogdlnej
(ss. 55—87); M. Lubanski: Struktura gatunkowo jednostkowa a nauki przyrod-
nicze (na marginesie wypowiedzi A.G. van Melsena) (ss. 89—109); L. Nowak:
Filozoficzno-logiczne poglady Stanistawa Kobyleckiego (ss. 110—137); T. Ru-
towski: Relatywizm szczegoélnej teorii wzgledno$ci a relatywizm epistemologiczny
(ss. 140—149); A. Spychalska: Test Liischera w analizie psychologicznej kon-
fliktow mlodziezowo-rodzinnych (ss. 151—192); S.W. Slaga: Powstanie zycia
wobec genezy i ewolucji wirusow (ss. 193—228); H. Waskiewicz: ,Nowa nauka”
prawa naturalnego Jacques Leclercqga (ss. 229—253). Dzial Materialy, recenzje, spra-
wozdania zawiera nastepujgce pozycje: S. Kaminski: Wspolezesne metody meta-
fizyki (ss. 255—264); J. Herbut: W sprawie analogii opartej na relacjach kate-
gorialnych (ss. 264—275); S. Kaminski: Leibniza koncepcja formy logicznej
(w 250-lecie $mierci) (ss. 295—301); J. Nowaczyk: Z dyskusji o zasadzie sprzecz-
no$ci w polskiej literaturze filozoficznej ostatnich lat (ss. 301—305); S. Siek:
Osobhowo$¢ Stowackiego na podstawie psychologicznej analizy jego utworéw dra-
matycznych (ss. 309—328); A. Spychalska: %7 psychologii konfliktéw mtodzie-
zowo-rodzinnych (ss. 329—338). Ponadto w dziale tym mieszczg sie recenzje wy-
branych pozycji z metodologii nauk, filozofii przyrody, psychologii, etyki, historii
filozofii, ktoére opracowali: P. Chojnacki, S.W. Slaga, J. Rutowski,
A. Spychalska, J. Pryszmont, M. Gogacz Dzial Z posiedzer, naukowych
podaje sprawozdanie z Kongresu Psychologicznego w Moskwie, III Sympozjum
Filozofii Przyrody w Bardo Slgskim oraz komunikat z posiedzenia naukowego Wy-
dziatu Filozofii ATK. 5

Na blizsze zaznajomienie si¢ zasluguje rozprawa M. Gogacza: O typach meta-
fizyki $redniowiccznej. Podejmuje w niej Autor dyskusyjny dotychczas problem
nurtow filozofii $éredniowiecznej. Wyrdzniwszy dwa zasadnicze i niesprowadzalne
do siebie kierunki filozofii éredniowiecznej: neoplatonizm i arystotelizm S$rednio-
wieczny, Autor jednoczeénie przeciwstawia si¢ opinii*F. van Steenberghena dopa-
trujgcego sie w scholastyce do XIIT wieku tylko jednego nurtu filozoficznego,
popiera natomiast stanowisko E. Gilsona i innych akceptujgcych réznorodnose
kierunkow. W odrdéznieniu od dotychczasowych syntez historykow filozofii, roznig-
cych sie przy wyodrebnianiu nurtow filozofii §redniowiecznej, Autor nie bierze
pod uwage ztudnych kryteriow zewnetrznych: uwarunkowan doktrynalnych, wyste-
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pujacej problematyki, autorstwa dziel, jezyka szkoly, lecz podaje analizie kryteria
wewnetrzne: ,,pojecie metafizyki, teorie bytu, sposob uzasadnienia twierdzen” (s. 37).

Poslugujac sie ta metoda ustala cechy charakterystyczne neoplatonizmu i ary-
stotelizmu $redniowiecznego. Neoplatonizm $redniowieczny rozni si¢ od neo-
platonizmu klasycznego. O ile neoplatonizm klasyczny charakteryzuje sie akcep-
tacjg porzadku doskonalo$ei i zasadg dynamicznego rozwoju substancji, o tyle
.cecha neoplatonizmu $redniowiecznego jest symbolistyczne ustopniowanie stwo-
rzen, ktorych droga w dol i droga w gore jest posiadaniem w sensie ontycznym
oraz nabywaniem w sensie mistycznym wigkszego lub mniejszego podobienstwa
do Boga' (s. 28 n.).

Arystotelizm $redniowieczny ,charakteryzuje.. 1) teoria bezposredniej zalez-
no$ci kazdego bytu od Pierwszej Przyczyny sprawczej i 2) receptywne odczyty-
wanie wewnetrznej struktury rzeczy poprzez odszukanie {lumaczgcych je i uzasad-
niajacych racji ostatecznych, lecz w zakresie wyznaczonym wylgcznie przez rzeczy
poznawczo narzucajgce sie zmyslowo-umyslowym wladzom czlowieka. ..W wy-
niku odezytania poprzez ruch wewnetrzny struktury rzeczy pojawia sie 3) teoria
zlozenia bytu z aktu i mozno$ci. Teoria ta prowadzi do przyjecia pluralizmu bytéw
i pluralizmu skladajacych sig¢ na nie czynnikow” (s. 37).

Poglady filozoféw Sredniowiecznych nie zawsze wystepuja w postaci czystego
neoplatonizmu lub arystotelizmu, czesto dochodzi do kompilacji. Autor uwaza
jednak, iz podane przez niego cechy dwoch zasadniczych nurtéw filozofii $rednio-
wiecznej pozwolg na stosunkowo jasne okreslenie i sklasyfikowanie stanowiska
badanego filozofa. W zasadzie mozna si¢ zgodzi¢ z wnioskami Autora. Podjety
temat wymagalby jednak dalszego rozwinigeia w postaci dokonania proby klasy-
fikacji roznych wariantéw neoplatonizmu, czy arystotelizmu $redniowiecznego.
O pewnych probach w tym kierunku wspomina Autor wyrodzniajgce za F. von S{een-
berghenem, E. Gilsonem, M. de Wulfem odmiany neoplatonizmu $redniowiecznego:
platonizm chrze$cijanski, -augustynizm arystotelizujacy, awicenizujacy, awicebro-
nizujacy oraz odmiany arystotelizmu $redniowiecznego: chrze$cijanski, albertynsko-
tomistyczny, eklektyczny, neoplatonizujacy, racjonalny, heterodoksyjny, radykalny.
Zagadnienia te wymagalyby jednak szerszego omowienia, zwlaszeza jezeli chodzi
0 neoplatonizm. Mocniejszego uzasadnienia wymaga rowniez rezygnacja z okreSle-
nia augustynizm s$redniowieczny, na rzecz wylgceznie platonizmu $redniowiecznego.

Tom 2/1967 po$wiecony zostal ks. prof. dr. Piotrowi Chojnackiemu. W roku 1967
przypadalo siedemdziesieciolecie jego urodzin oraz czterdziestolecie jego pracy nau-
kowej. Omawiany numer zawiera nastepujace pozycje: E. Morawiec: Ks. prof.
dr Piotr Chojnacki (ss. 5—16); M.A. Krapiec: Z filozoficznej problematyki badan
nad koncepcjg materii jako skladnika realnego bytu (ss. 17—48); M. Kurdziatek:
O niektorych przejawach racjonalizmu w my$li filozoficzno-teologicznej XII wieku
(ss. 49—71); J. Pastuszka: Koncepcja czlowieka w psychoanalizie Freuda
(ss. 73—84); S. Swiezawski: Jeden z kryzysow my§li chrzescijanskiej w wiekach
$rednich (ss. 85—110); W. Tatarkiewicz: Sredniowieczny a nowozytny poglad
na piekno i sztuke (ss. 111—118); B. Dembowski: Klasyfikacja nauk Jozefa
Leskiego (ss. 119—136); M. Gogacz: Proba teorii natury intelektu (ss. 137—167);
M. Jaworski: Problem filozofii religii (ss. 169—194); E. Morawiec: O intuicji
intelektualnej u Kartezjusza (ss. 195—213); T. Rutowski: Czy tak zwane
pierwsze zasady tomistycznej filozofii bytu sa naprawde pierwsze (ss. 215—229);
S. Siek: Psychologiczna analiza twoérczesci jako metoda badania osobowosci
pisarza (ss. 231—278); T. Slipko: Aktualny stan pogladow etykow i moralistow
katolickich na zagadnienie godziwej obrony sekretu (ss. 279--301). Ponadto oma-
wiany tom zawiera liczne recenzje, sprawozdania z posiedzen naukowych.

W swym artykule M. Krapiec podaje nastepujagce warunki, ktorych wymaga
przedstawienie historycznego rozwoju pogladow na materie, uwzglednienie roznych
jezykoOw poszezegolnych kierunkow filozofii, wyroznienie dwoch uje¢ materii od-
powiednich do koncepcji nauki, mianowicie materii jako wchodzgcej w sklad bytu
realnego oraz materii jako przedmiotu poznania empirycznego oraz ukazanie po-
przednio wymienionych koncepcji materii na. plaszcezyznie ogoélnego obrazu $wiata
wystepujacego w pogladach poszezegolnego filozofa lub kierunku. Po poddaniu
blizszej analizie rozwigzan koncepcji materii czolowych przedstawicieli filozofii
greckiej, do Arystotelesa wlgcznie, w koncowych wnioskach wskazuje na ponad-
czasowq warto$¢ arystotelesowskiej koncepeji materii, jako potencjalnego czynnika
skladowego bytu.
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M. Kurdziatlek wskazuje na De Trinitate Boecjusza, ktore w XII wieku dato
poczatek dyskusji nad zawartymi tam postulatami teoriopoznawczymi. Szczegdlne
konsekwencje przynidst rozwdédj platonskiej doktryny dopatrujacej sie u pewnych
ludzi udzialu w Boskiej intellegentia, co znalazlo swoj wyraz w postawie i pogla-
dach Amalryka z Bene i Dawida z Dinant.

J. Pastuszka dochodzi do wniosku, iz antropologia Freuda obok panseksu-
alizmu nosi cechy materialistyczne, o czym $wiadezy jego koncepcja zycia psychicz-
nego, wladz poznawczych i wolitywnych. Ponadto podkre§la szereg elementéw pozy-
tywnych jego teorii, mianowicie: analiz¢ pod$wiadomoéci, objawéw nerwicowych,
automatyzmu psychicznego, marzen sennych, przejawow $wiadomosci.

S. Swiezawski ustala role jaka odegrala dokiryna $§w. Tomasza z Akwinu
w stosunku do dwoch zasadniczych nurtow filozofii w ogdle, a w S$redniowieczu
w szezegolnoéei, mianowicie do aposterioryzmu i aprioryzmu.

W. Tatarkiewicz wyliczajac twierdzenia charakterystyczne dla estetyki
sredniowiecznej i nowozytnej, ustala zakres zwigzkow i rdznic wystepujgcych
w estetyce tych okreséw, a takze w odniesieniu do okresu starozytnego.

B. Dembowski podajgc Kklasyfikacje nauk J. Leskiego zwraca uwage na
szersze tendencje omawianego, autora. Obok wysuniecia na czolowe miejsce nauk
przyrodniczych, zastosowania kryterium spolecznego w odniesieniu do o$wiaty,
poglady J. Leskiego byly zgodne z programem Komisji Edukacji Narodowej,
co pozwala go zaliczyé do przedstawicieli polskiego O$wiecenia.

M. Gogacz odrzucajagc wspolezesne teorie jednego intelektu oraz nawiazujgc
do tradycji arystotelesowskotomistycznej skupia swag uwage na analizie natury
intelektu mozno$ciowego i aktualnego. Szuka relacji zachodzgcych migdzy nimi
a dusza, stara sie poda¢ czynniki konstytuujgce istote intelektu i jego akt istnienia,
P\robl?matyka artykulu ma sie ukazaé w rozszerzonej wersji w ksigzce O obronie
intelektu.

M. Jaworski wypowiada sie o calym szeregu zagadnien istotnych dla proble-
matyki filozofii religii. A wiec w sprawie mozliwoSci filozofii religii, wlasciwegn
i §cistego jej znaczenia, podejécia do egzystencji religijnej, problemu metody.

E. Morawiec zajmuje sie podaniem blizszej charakterystyki intuicji intelek-
tualnej w aspekcie psychologicznym u Kartezjusza, omawiajgc ja jako akt intelektu,
jej stosunek do innych aktow intelektualnych, przedmiot i odmiany intuicji. Z prze-
prowadzonych analiz wynika, iz struktura intuicji intelektualnej w rozumieniu
Kartezjusza traktowana nie jest jednolicie, gdyz zalezy od swego przedmiotu,

T. Rutowski zajmuje sie pierwszenstwem tzw. zasad pierwszych we filozofii.
Powyzszy teze uzasadnia stwierdzeniem, Ze pierwsze zasady stanowia punkt wyjscia
dla innych twierdzen oraz, ze do ich uznania nie potrzeba zasad wecze$niejszych.

Publikowane w ostatnich tomach rozprawy stanowig {rwaty wklad w poznanie
problematyki filozoficznej. Odnosi si¢ to zaréwno do rozpraw o charakterze anali-
tycznym, jak i syntetycznym. Redakcja powinna jednak dgzy¢ do tego, by w wy-
padku ponownej publikacji obszernych partii materialu, nawet pod zmienionym
tytulem, fakt ten autorowie odnotowali w przypisie. Wigcej tez nalezaloby sie
zatroszcezyé o koncowe dzialy czasopisma; roznig sie one zakresem ujecia od tomow
wezeéniejszych., Poszezegdlne tomy Studia Philosophiae Christianae nie sg wyda-
wane systematycznie. Nie ukazal si¢ jeszcze numer 2/1966. Fakt ten nalezalo przy-
najmniej wyjaéni¢ w jednym z nastepnych tomdéw rocznika 1967,

Ks. Marign Borzyszkowski



