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WSTEP

Dokumenty Soboru Watykarskiego M-go domagajg sie od wiernych nie
tylko pracy nad wewnetrzng odnowg Kosciota, lecz zlecajg takze staranie
0 zjednoczenie catego chrzescijanstwa. W$rdd polecanych sposobow dzia-
tania unijnego, Dekret o Ekunizmie, zacheca miedzy innymi do zdobycia
lepszej znajomosci doktryny i historii, zycia duchowego i kultowego,
psychologii religijnej oraz kultury wiasciwej braciom odtgczonym 1

Idgc za wskazaniami wspomnianego dekretu, zamierzamy w niniej-
szym artykule, przedstawi¢ doktryne rosyjskich teologéw prawostawnych
XIX wieku na temat szafarza sakramentu chrztu Swietego. Jako wprowa-
dzenie do zapowiedzianego tematu, podamy krétki zarys ogdlnej nauki
0 sakramentach $w. tychze teologbw, oraz niezbedne w podjetym temacie
wiadomosci ogolne o chrzcie Sw. W czesci gtownej artykutu, opierajac sie
na dostepnych nam zrédiach i literaturze, oméwione zostang warunki,
stawiane przez teologdw prawostawnych szafarzowi chrztu uroczystego
i prywatnego.

Zajmujemy sie dorobkiem naukowym teologéw prawostawnych XIX w.
w Rosji z tej racji, ze okres ten zaznaczyt sie u nich pewnym rozkwitem.
W okresie tym coraz wyrazniej daje sie zaobserwowa¢ proces wygasania
wptywéw teologii protestanckiej, natomiast dochodzg do gtosu samodziel-
nie myslacy przedstawiciele teologii prawoclawnej. Frotowski przyczyne
tego zadowalajgcego zjawiska widzi w probach podnoszenia poziomu nau-
kowego w akademiach i seminariach duchownych na terenie Rosji,
a takze w odrodzeniu zycia monastycznego 2.

W tym tez okresie nastepuje zdecydowany wzrost zainteresowania
Pismem $w. i patrystykad. Bronzow sadzi, ze tendencje patrystyczne
XIX wieku, staty sie dla teologii prawostawnej wybitnie ozywczym nur-
tem i jego zdaniem, one najlepiej odpowiadajg potrzebom duchowosci
prawostawnej kregu rosyjskiego 4. Ponadto wzrost znajomosci literatury
patrystycznej, pozwolit teologom prawostawnym nie tylko wyzwoli¢ sie

I Vaticanum [l. Decretum de oecumenismo, n. 9.

2 G. Ftorowvski: lMytu pycckoro 6orocnosus. Mapwwk 1937 c¢. 387 n cnbf.
P. Evdokimov: Prawostawie. Warszawa 1964 s. 103.

3 G. FHorowski, jw. s. 392 n.

{A. Bronzow: HpascTeBeHHOe Borocnosue B Poccum B ToueHue XIX cTonetus. Xpu-
cTanckoo Yrtenme T.11. 1901, c. 531 u cnbL,



332 Ks. HENRYK GULBINOWICZ ]

spod dotychczasowego wptywu teologii protestanckiej, lecz takze zblizy¢
sie z wiekszym zaufaniem do zaniedbanego nurtu katolicyzujgcego we
wiasnym tonie, jak réwniez i do samej doktryny katolickiej 5.

W paru zdaniach ukazany kierunek rozwoju mysli teologicznej prawo-
stawia XIX wieku w Rosji, pozwala nam mie¢ pewne nadzieje z punktu
widzenia dziatalnosci ekumenicznej. Przeciez odnowa wspotczesnej teo-
logii katolickiej, siega réwniez do Zrodet biblijno-patrystycznychib.
Potrzeba nam jeszcze tylko wiekszego wzajemnego poznania, cO z nacis-
kiem podkre$la cytowany juz Dekret o Ekumenizmie, méwigc: ,Niech
sobie wszyscy uswiadomig, ze dla wiernego strzezenia petni tradycji
chrzescijanskiej i dla pojednania chrzescijan wschodnich z zachodnimi
niestychanej wagi jest zapoznanie sie, uszanowanie, poparcie i podtrzy-
manie przebogatej spuscizny liturgicznej i ascetycznej Wschodu” 78

I. OGOLNA NAUKA O SAKRAMENTACH

Trzymajac sie zapowiedzianego wyzej porzadku, przechodzimy obecnie
do podania krotkiego zarysu ogoélnej nauki o sakramentach $w. wedtug
teologéw prawostawnych kregu rosyjskiego.

Odpowiednikiem #facinskiego terminu sacramentum w jezyku rosyjskim
jest stowo tainstwo. Pojeciu temu odpowiada grecki wyraz mysterion 8
Definicja sakramentow NT podawana przez tychze teologéw na ogdt zga-
dza sie z katolickg i sktada sie z nastepujacych elementow: sakrament
jest to znak widzialny, czynno$¢ Swieta, przez ktéra udzielana jest czto-
wiekowi wierzacemu, niewidzialna taska Boza 9. Evdokimov cytuje defi-
nicje sakramentéw $w. zaczerpnietg z prawostawnego wyznania wiary:
Sakrament jest to dziatanie Swiete, w ktérym pod znakiem widzialnym
jest wierzgcemu udzielana taska Boza 1011

Zarowno ksiegi symboliczne Cerkwi prawostawnej, jak i poszczegolni
teologowie nauczajg, ze istnieje w Kosciele zatozonym przez Chrystusa,
siedem sakramentow $w. Wyliczaja je najczesciej w nastepujagcym po-
rzadku: chrzest, po udzieleniu ktorego kaptan przystepuje do admini-
strowania S$wietego sakramentu bierzmowania, eucharystia, pokuta,
kaptanstwo; namaszczenie chorych i matzenstwo 11

Nie ma tez wsrod dziewigtnastowiecznych teologéw prawostawnych

5 S. Tyszkiewicz: Moralistes de Russie. Roma 1951 s. 92 n.

6 S. Olejnik: Wspodtczesne kierunki rozwoju teologii moralnej. W: Wspotczesna
Mysl Teologiczna. Poznan 1964 s. 457—487.

1 Decretum de oecumenismo, jw. n. 15,

§ A. Katanski: [ormatnyeCckoe y4yeHue 0 CEMU LIEPKOBMbIXb TaUHCTBaxb Bb TB -
pCHMaxb APEBHBLALIMXbL OTLEBb M Mnucatenidi Lepkeu o OpureHa Bkiouutenno. lletep-
6yarb 1877, ¢. 35. N. MalinovwvskKi: [MpaBocnaBHoe gormatuyeckoe 6Gorocnosue. 1909,
c. 4 n cnbp.

9 P. Srrp'ﬂrnow: V13noxkeHne xpuctmaHckol Bépbl. MeTepbypr 1907, c. 230: ,, Taunc-
TBO €CTb CBSlLLEHHOe AENCTBYE, Bb KOTOPOMb M0 BUAMMBIMBL 3HaKOMb CO06OLLAeTea AyLié
BépytoLwaro Heeuaumas 6naronatb Boxus”.

0 Evdokimov, jw. s. 294,

I Malinowski, jw. s. 21. Smirnow, jw. s. 231. Ignatij_archiep.: O TanHc-
TBaxXb €/MHOI, CBATOW, COBOPHOM W anocTonbCnon Lepksu, Metepbypra- 1849, c. 52.
Evsebij ep.: becéaobl 0 cegmu cnacuTeNbHbIX TauHCcTBaX, [leTepbypra 1850, ¢. 5
n Ccnbes.
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kregu rosyjskiego kontrowersji, gdy chodzi o ustanowienie sakramentow
Swietych. Zgodnie oni nauczajg, ze ustanowit je Chrystus Pan 12 Niekto-
rzy z teologbw prawostawnych zastanawiajg sie nad kwestig, czy wszy-
stkie sakramenty $w. zostaty przez Chrystusa ustanowione w takiej
postaci, w jakiej je dzi$ Kosciét Sw. posiada; czy tez, co do niektorych
wolno utrzymywac, ze ustanowienie ich przez Chrystusa Pana polegato
na udzieleniu Apostotom pewnych dyrektyw? Wielu z nich przychyla sie
do zdania, ze Chrystus wszystkich sakramentéw Sw. w tej formie, w ja-
kiej one dzi$ istniejg w Kosciele, nie ustanowit, lecz dat Apostotom odpo-
wiednie dyrektywy 13

Il. WIADOMOSCI OGOLNE O CHRZCIE SW.

Teologowie prawostawni XIX wieku nauczajg jednomyslinie, ze wsrdéd
siedmiu sakramentow $w., pierwsze miejsce w uswieceniu cztowieka,
zajmuje chrzest. Jest on konieczny do zbawienia, poniewaz bez niego nie
mozemy sta¢ sie cztonkami KosSciota Chrystusowego, ani tez korzysta¢
z innych sakramentow. Chrzest $w. jest drzwiami, powiada Butgakow,
przez ktére wchodzi taska Boza do duszy cztowieka 14. Przez ten to sakra-
ment cztowiek ochrzczony wchodzi w szczegdlny zwigzek z Chrystusem.
Umiera on dla ciata i grzechu, a rodzi sie za sprawg Ducha Swietego
do nowego zycia nadprzyrodzonego w Bogu 15. Te nowe narodziny do
zycia nadprzyrodzonego dokonujg sie przez Swiety obrzed, jakim jest
trzykrotne zanurzenie chrzczonego w wodzie z réwnoczesnym wypowie-
dzeniem stéw formy: chrzci sie stuga Bozy w imie Ojca i Syna | Ducha
Swietego 16.

Skutki duchowe sakramentu chrztu $w. sg udzielane duszy chrzczonego
w tym czasie, gdy jest on zanurzany w wodzie chrzcielnej i gdy szafarz
sakramentu wypowiada stowa formy. WoOwczas zostaje on za sprawg
Ducha Sw. uwolniony od grzechu pierworodnego i grzechow uczynko-
wych, jezeli takie zostaly przed chrztem popetnione, darowana zostaje
kara za nie i pojawia sie w duszy taska Boza. Dzieki niej ochrzczony
staje sie dzieckiem Bozym i dziedzicem nieba. Ponadto chrzest wiacza
ochrzczonego do nowej spotecznosci wiernych w Kosciele Chrystusowym
na ziemi i daje mu prawo korzystania z innych sakramentow $w. 17

I1l. WARUNKI STAWIANE SZAFARZOWI CHRZTU SW.

Po zorientowaniu czytelnika w nauce rosyjskich teologéw prawostaw-
nych XIX wieku na temat sakramentoéw $w. w ogdlnosci, oraz po szkico-
wym zapoznaniu z naukg o chrzcie $w., przechodzimy obecnie do szczego6-
fowego przedstawienia nauki tychze teologébw na temat szafarza chrztu
uroczystego i prywatnego.

2 Malinowski, jw. s. 5 i 54. Evsebij, jw. s. 3 Ignatij, jw. s. 38.

13 Filaret (Gumilewski): [MpaBocnaBHOe [formaTuyeckoe 6orocnosue, [loTep-
byprb 1882, 1. 2, c: 128.

14 Makarij (Butgakow): lNMpaBocnaBHoe [formatuuyeckoe 6orocnosue, [leTep-
py6rb 1895, 1. 2, ¢. 317 n cnog,

5 Malinowvski, jw. s. 56.

6 Makarij, jw. s. 323. Malinowski, jw. s. 63 n.

I Makarij, jw. s. 329 n. MalinowskKi, jw. s. 77 n.
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1. SZAFARZ CHRZTU UROCZYSTEGO
§ 1. Osoba szafarza

Z podanego we wstepie zarysu ogoélnej nauki o sakramentach $w. rosyj-
skich teologow prawostawnych XIX wieku dowiedzieliSmy sie, ze sakra-
menty Sw. sg to ustanowione przez Chrystusa Pana znaki widzialne,
przez ktére dawana jest cztowiekowi wierzgcemu taska Boza niewidzial-
na. By jednak ta taska stata sie udziatem cztowieka, w zwyktych warun-
kach potrzebny jest szafarz, ktory by ja w sakramentalnym znaku
przekazat.

Omawiani teologowie, poruszajgc zagadnienie osoby szafarza sakra-
mentéw $w., zwykle dokonujg zasadniczego, wedtug nich rozréznienia,
na szafarza gtdwnego i szafarza drugorzednego. Wszyscy zgodnie naucza-
ja, ze szafarzem gtownym sakramentow $w. jest sam Chrystus Pan. On
bowiem wszystkie sakramenty Sw. w KosSciele istniejace ustanowit,
a przez swojg meke i Smier¢ na krzyzu nie tylko zado$éuczynit za nasze
grzechy, lecz takze wystuzyt nam taske, ktéra jest najczesciej ludziom
rozdawana przez sakramenty. Na tej podstawie Chrystus Pan w stosunku
do sakramentéw Sw. ma niezaprzeczalng wiadze i jest ich gtdwnym
szafarzem 181€hrystus Pan dziata w sakramentach Sw. w spos6b niewi-
dzialny. Cytowany juz bp. Euzebiusz wyjasnia, ze w czasie administro-
wania sakramentu chrztu $w., sam Zbawiciel, niewidzialng mocg Ducha
Swietego, uwalnia cztowieka chrzczonego ze wszystkich jego dotychcza-
sowych grzechdéw 19, a nastepnie dawana mu jest faska Boza 20. Uzasad-
nienie powyzszych twierdzen znajdujg teologowie prawostawni w PiSmie
Sw. i u Ojcébw Kosciota. Cytuja miedzy innymi zwihaszcza $Sw. Jana
Apostota 21 i Sw. Pawta2223ezeli chodzi o argumenty czerpane z Ojcow
Kosciota, to cytujg zaréwno Ojcéw Wschodnich, jak tez i Zachodnich -3

Nas w szczegolniejszy sposdb interesuje osoba szafarza drugorzednego.
Na jego temat w pismach teologdw prawostawnych kregu rosyjskiego,
spotykamy liczne i jasne wypowiedzi. Nie znajdujemy wprawdzie petnego
okreslenia jego osoby, lecz z poszczeg6lnych zdan mozemy ustali¢, ze
szafarzem drugorzednym moze byc¢: cztowiek zyjacy, ochrzczony, obda-
rzony przez Kosciot odpowiednig wtadzg, ktéry w zastepstwie Chrystusa
i w Jego imieniu wykonuje ceremonie przepisane prawem Kosciota,
koniecznie potrzebne do zaistnienia znaku sakramentalnego.

U Malinowskiego znajdujemy wypowiedz, ze w zaistnieniu znaku
sakramentalnego, szafarz drugorzedny spetnia wszystkie czynnosci, ktére
on nazywa naturalnymi24. Szafarz drugorzedny jest tym ,narzedziem”,
jakim postuguje sie Chrystus, a bez niego w zwyczajnych warunkach nie

Ignatij, jw. s.70. MalinowskKi, jw. s.41.

19 Evsebij, jw. s.4. Malinowski, jw. s. 41. Ignatij, jw. s. 60.

N Evsebij, jw. s 4 Makarij, jw. s. 329.

A Jan 1,33.

2 1 Kor 3,7.

2 S. Chrysostom us: Homilia 50,3 in Mathaeum. S. Chfysostomus: Ho-
miliae in Joannem, 864. Gregorius Naziazenius: Oratio 40 in s. Baptisma.
S. Augustinus: De baptismo 6,1. S. Ambrosius: De sacerdotii dignitate 5.

% Malinowski, jw. s. 41,
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moze zaistnie¢ znak sakramentalny 25. NajczesSciej teologowie prawostaw-
ni, podobnie zreszta, jak i teologowie katoliccy, na okre$lenie szafarza
drugorzednego, uzywajg takich termindw, jak: ,narzedzie Boze”26, albo
stuzytiel, czyli ten, ktory spetnia Swiete funkcje w Kosciele na mocy
swego urzedu 27.

PowiedzieliSmy wyzej, ze sakrament jest znakiem oznaczajgcym
i udzielajagcym ftaski, ktorego istotnym elementem zewnetrznym jest ryt
Swiety obejmujacy materie i forme. W sakramencie chrztu ryt ten
stanowi obmycie woda naturalng z jednoczesnym wypowiedzeniem stéw
formy. Za szafarza wiec tego sakramentu uwazana jest ta osoba, ktora
aplikuje podmiotowi zdolnemu do przyjecia go w sposob poprawny
materie i forme.

Aplikacja materii i formy moze by¢ dokonana dwojako: w sposéb uro-
czysty, to znaczy z zachowaniem petnego rytu przepisanego przez Kos-
ciot, i w sposéb zwyczajny, czyli nie uroczysty. Ten drugi sposéb ma
miejsce wowczas, gdy szafarz tego sakramentu, wykona tylko istote rytu,
bezwzglednie potrzebng do zaistnienia znaku sakramentalnego.

Szafarzem zwyczajnym chrztu uroczystego wedtug nauczania rosyj-
skich teologow prawostawnych jest biskup lub kaptan28 Twierdzenie
swoje teologowie prawostawni omawianego okresu opierajg na licznych
argumentach zaczerpnietych z tradycji starozytnego Kosciota, ktory
uznawat za zdolnych do godziwego udzielania chrztu uroczystego tylko
duchownych, wchodzacych w skiad hierarchii wiadzy $Swiecen 29. Cytuja
z Ewangelii te miejsca, gdzie wyraznie jest mowa, ze sam Chrystus Pan
wiadze udzielania chrztu Sw. dat swoim Apostotom30. Nastepcami Aposto-
tow sg biskupi. Dlatego wiec oni, jako prawowici spadkobiercy apostol-
skich uprawnien, sg zwyczajnymi szafarzami chrztu uroczystego. Opie-
rajgc sie na tego rodzaju rozumowaniu Malinowski powiada, ze z woli
samego Boga, nie wszyscy wierni sg szafarzami sakramentéw Swietych,
lecz tylko Apostotowie i ci, ktorym oni te wiadze przekazali3l

Oprocz dowodow z Pisma $w., w celu uzasadnienia stusznosci gtoszonej
tezy, teologowie prawostawni omawianego okresu, postugujg sie obficie
wypowiedziami Ojcow apostolskich, Ojcéw Kosciota i pisarzy koscielnych.
W wykorzystywaniu Swiadectw tradycji staro-chrzescijanskiej sg bardzo
staranni. Przyczyny, ktére przynaglajg ich do takiej pracy sg nastepu-
jace: po pierwsze w Cerkwi prawostawnej bezposrednio po chrzcie, kaptan
zwyczajnie udziela ochrzczonemu, Swiety sakrament bierzmowania. Tego
sakramentu nie moze udzieli¢ ani szafarz laik, ani nawet diakon. Po
drugie, od czasow reformy patriarchy moskiewskiego Nikona 1652—1666,
powstata w tonie Cerkwi prawostawnej herezja bezpopowcow, tak zwany

1902151 Geﬂ’nogen ep.: O cBATbIXb TaunCTBaxb MpaBOCMaBHOW LiepkBu, [loTopbyprb
, ¢ 1L

% Germogen, jw. s. L.

2 Malinowski, jw. s. 41 n.

% Evsebij, jw,s. 10: ,Enuckont. unm npecsntepb, CBALLLEHHOLENCTBYS,COBEPLUAET,
TONbKO €CTECTBEHHbIN [e/CTBMA Bb TaMHETBaXb”.
Malinowski, jw. s. 32 n. Makarij, jw. s. 342 n.

% J. Podolecki: Szafarz sakramentu chrztu od wieku VIII do Soboru Try-
denckiego, Studia Warminskie V (1968) s. 473—482.

30 Mat 28,19; Mr 16,16; Jan 20,21.

i Malinowvski, jw. s. 33 n.
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roskot, nazywanych takze starowierami. Praktykowali oni administrowa-
nie sakramentow $w. takich jak: chrzest, pokuta i matzenstwo przez
wybranych spo$rdd swojej gminy starszych — laikdw. Hierarchia Cerkwi
prawostawnej potepita te herezje, a teolodzy w licznych pismach pole-
micznych wykazywali ich btedy 32

Metropolita moskiewski Makary 1816—1882, dowodzi stusznosci twier-
dzenia, ze tylko biskup i kaptan przez niego upowazniony moze by¢
szafarzem zwyczajnym chrztu uroczystego, cytujgc wypowiedz $w. Igna-
cego Antiochenskiego z listu do Smyrnenczykow: ,,Nie wolno bez biskupa
ani chrzci¢, ani sprawowaé agapy’’® Nastepnie Tertuliana, ktory
w ksiedze De baptismo tak sie wyraza: ,najwyzszy kaptan, ktérym jest
biskup, moze go (chrztu) udziela¢, a nastepnie prezbiterzy i diakoni, ale
za pozwoleniem biskupa” 34 Ponadto tenze autor odsyla zainteresowa-
nych tym zagadnieniem do $w. Ambrozego 35 $w. Hieronima 36, $w. Augu-
styna 3/13Binnych 3. Tak samo nauczajg i inni teologowie interesujacego
nas okresu. Podobnie jak metropolita Makary cytujg oni obficie Swiad-
kow najstarszej tradycji Kosciota, by w ten sposob wykaza¢ zgodno$¢
ich obecnego nauczania z naukg Kosciota starozytnego 39.

Teologowie dziewietnastowieczni prawostawnej Rosji w nauczaniu swo-
im, odnosnie do interesujgcego nas zagadnienia, podkreslaja, ze tylko taki
biskup lub kaptan waznie administruje chrzest Sw., ktory zostat waznie
wyswiecony. Waznie za$ wedtug nich jest wySwiecony ten, ktory otrzy-
mat swoje Swiecenia kaptanskie od biskupa, ktory nalezy do prawowitej
hierarchii Kosciota Chrystusowego, uczestniczy w nieprzerwanej sukcesji
apostolskiej, jednocze$nie z zachowaniem prawem koscielnym przewi-
dzianego rytu 40. Ponadto szafarz chrztu uroczystego powinien posiadac
upowaznienie prawowitej wladzy Kosciota, gdy jest tylko kaptanem, do
spetniania tych funkcjidl

Obecnie przyjrzyjmy sie zagadnieniu, jak teologowie prawostawni
XIX \1vieku rozumiejg przynalezno$¢ szafarza sakramentow $w. do
Kosciota.

§ 2. Przynaleznos$¢ szafarza do Kosciota

Dziewietnastowieczni teologowie prawostawni kregu rosyjskiego pow-
szechnie nauczajg, ze do godziwego administrowania wszystkich sakra-
mentéw S$w., konieczna jest u szafarza drugorzednego nie tylko odpo-
wiednia wladza Swiecen oraz kanoniczne upowaznienie kompetentnej
wiadzy koscielnej, lecz takze wiara i stan taski42. Jezeli wiec szafarz

2248M. Jugie.: Theologia Dogmatica Christianorum Orientalium, t. I, Parisiis 1930,
S. n.

¥ Ignacy Antiochenski S.: Epistola ad Smyrnaeos, n. VIII.

3 Tertulian: De baptismo, c. XVII.

$ S. Ambrozy: De sacramentis, 111, 1.

% S. Hieronim: Adversus Luciferianos, c. IV.

31'S. Augustyn: De civitate Dei, XXII, 18.

¥ Makarij, jw. s. 342,

¥ Germogen, jw. s. 11. Ignatij, jw. s. 41. Malinowski, jw. s. 5 i 33 n.

iOMalinowski, jw. s. 33. Makarij, jw. s. 314.

il Smirnow, jw. s. 232.

£ Malinowski, jw. s. 34.
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drugorzedny udzieli chrztu uroczystego bez faski uswiecajgcej, grzeszy
ciezko. Jezeli za$ chodzi o wazne sprawowanie tego sakramentu, to
wedtug nauki omawianych teologbw, nie jest koniecznie potrzebna ani
wiara, ani stan taski uswiecajacej4d. Stusznos$¢ takiego rozstrzygniecia
uzasadniajg tym, ze szafarzem pierwszorzednym wszystkich sakramen-
téw jest sam Chrystus Pan. Nastepnie gdyby wazno$¢ i skutecznosé
sakramentéw $w. zalezata od wiary I stanu taski szafarza drugorzednego,
to wierni, jak wyjasnia Malinowski, nigdy nie byliby pewni, czy rzeczy-
wiscie waznie zostat im sakrament administrowany, o ktéry szafarza
drugorzednego prosili4,

Gdy chodzi o brak wiary u szafarza drugorzednego sakramentéw $w.,
to teolodzy prawostawni rozpatrujg to zagadnienie w dwojakim aspekcie.
Stwierdzajg oni, ze moze zaistnieC dwojaka sytuacja, jezeli chodzi o brak
wiary u omawianego szafarza. Fakt ten moze by¢ tajny, lub jawny.
Pierwszy wypadek zachodzi woéweczas, gdy szafarz drugorzedny utracit
wiare i stat sie praktycznie cztowiekiem niewierzacym, albo przeszedt
do herezji. Lecz fakty te sg jeszcze nikomu nie znane. Drugi wypadek
ma miejsce wowczas, gdy niewiara albo przejScie do herezji szafarza
drugorzednego jest faktem publicznie znanym. Jezeli szafarz drugorzed-
ny utracit wiare, lub przeszedt do herezji, a fakt ten nie zostat publicz-
nie ujawniony, wéwczas administruje on sakramenty Sw. waznie 45. Nato-
miast gdy niewiara szafarza, albo jego przejscie do herezji stato sie
faktem powszechnie znanym, administrowane przez niego sakramenty
Sw. sg niewazne 46

Z powyzszym zagadnieniem tgczy sie do pewnego stopnia sprawa przy-
jecia sakramentu chrztu $w. z ragk szafarza zdegradowanego albo nieorto-
doksyjnego. Zagadnienia te sg poruszane przez teologow prawostawnych,
dlatego tez obecnie krotko je przedstawimy.

Stanowisko omawianych teologdbw wobec problemu przyjecia sakra-
mentu chrztu Sw. z ragk szafarza zdegradowanego jest jednolite. Naucza-
ja oni, ze chrzest przyjety z rak takiego szafarza jest niewazny. Niewaz-
nos¢ ptynie stad, ze degradacja biskupa czy kaptana, pocigga za sobg
pozbawienie wiadzy Swiecen i przeniesienie do stanu Swieckiego. Do tego
za$, by sakrament chrztu, jak powiedzieliSmy wyzej, byt waznie admini-
strowany, wymaga sie od szafarza drugorzednego wiadzy Swiecen i po-
prawnego przystosowania formy do materii47. Cytowany juz metropoli-
ta moskiewski Makary odno$nie omawianego zagadnienia 48, zajmuje takie
same stanowisko, jak Malinowski, ktéry powiada: jezeli kaptan admini-
struje sakrament zanim zostanie ujawniona jego niegodno$¢ kaptanska,

43 Tamze: ,,MpaBoCcnaBHasi LEPKOBb, COrMaCHO Cb [APEBHE-BCENIEHCKMMb YU/MOHMEMD,
oTBepraeTe BO33pene, 6YyATO M M3b 30KOMMbIXb COBEPLUMTO/ON COBEpLUaiTe AeiCTBUTENb-
HbIi TaMHCTBA TONKO TO, KOTOPblE SIBNAKTCA JOCTOVHbIMW CAY>XUTENSMU TanHCTBa”,

# Malinowski, jw. s. 34

4 Tamze: s. 40: ,,OfiHaKO HU Taiinoe HEBEPHO, MOKa OHO MO OGHAPYXEHO, Mo 06/Mye-
HO W N0 OCYXXAEHO LEPKOBUIO..., MO CAY>KUTb HPENATCTBACMb Kb [AENCTBUTENLHOCTU Tau-
HcTBa”

% Jugie, jw. t. I, s 55 n.

1 Germogen, jw. s. 11 n.: ”..ona cuibl TauHCTBa TPebylTCHd OTb MEro TO/bKO
[Ba YCNnoBMs, 4YTO6bI ~COBepLIMTENb Oblb 3aKOHOMOCTABENMbIA  CBALEHHOCYXUTENb 1
Mo 3anpeLyeHHbIN...”

B8 Makarij, jw. s. 314

22. Studia Warminskie
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i dopdki nie jest pozbawiony wiadzy Swiecen, to sakramenty $w. przez
niego administrowane nie sg pozbawione waznosci. Jezeli za$ kaptan
zostat zdegradowany, traci tym samym prawo administrowania sakra-
mentéw Sw., a gdyby ich pomimo degradacji udzielat, sg one udzielane
niewaznie 49. Teologowie prawostawni sadzg, ze tylko w jednym wypadku
szafarz zdegradowany administruje chrzest Sw. waznie, mianowicie
W niebezpieczenstwie $mierci.

Pozostaje nam jeszcze przedstawi¢ zagadnienie waznosci chrztu udzie-
lanego przez heretyka. By stanowisko teologéw prawostawnych lepiej
zrozumie¢, trzeba nam przypomnie¢ z ogoélnej nauki o sakramentach $w.
dwa twierdzenia. Pierwsze: sakramenty $w. sg darami Chrystusa dla
wiernych, ustanowionymi w prawdziwym Kosciele. Nie ma wiec ich poza
prawdziwym Kosciotem Chrystusowym. Drugie: szafarzem zwyczajnym
sakramentu chrztu uroczystego jest biskup lub kaptan kanonicznie dele-
gowany. W oparciu 0 powyzsze stwierdzenia, dochodzg teologowie prawo-
stawni do nastepujgcych wnioskéw: sakrament chrztu administrowany
przez heretyka jest niewazny. Niewaznos$¢ jego ptynie stad, ze udzielono
go poza prawdziwym Kosciotem Chrystusowym, a nastepnie nie wiado-
mo, czy szafarz go udzielajgcy posiadat waznie udzielone $wigcenia.

W praktyce wnioski nie byty z jednakowa surowoscig stosowane na
przestrzeni wiekow z Cerkwi prawostawnej. Dla lepszego zorientowania
w tej kwestii podamy kilka faktow historycznych. Juz w wieku XII
znane sg sporadyczne wypadki, ze Cerkiew prawostawna na Rusi pow-
térnie chrzcita tych, ktérych przyjmowata z katolicyzmu i zaliczata do
grona swoich wiernych. Rebaptyzacja stata sie dos¢ powszechna zwiasz-
cza po soborze Florenckim, ktorego dekrety synod Moskiewski w 1441 r.
uznat za heretyckie, a nastepnie je potepit.

Metropolita moskiewski Jonasz 1453—1462 nakazat powt6rnie chrzci¢
wszystkich rzymskich katolikéw, pragnacych naleze¢ do Cerkwi prawo-
stawnej. W uzasadnieniu swojej decyzji powotat sie na fakt stosowa-
nia w Kosciele rzymsko-katolickim, innego niz w Cerkwi prawostawnej
sposobu udzielania chrztu. U katolikbw udziela sie tego sakramentu przez
trzykrotne polanie gtowy chrzczonego z réwnoczesnym wypowiedzeniem
stow formy. Prawostawni za$ udzielajg chrztu przez trzykrotne zanurze-
nie. Ponadto katolicy uzywajg innej formy przy administrowaniu chrztu
niz_prawostawni.

Nie wszedzie jednak decyzja metropolity Jonasza byta wiernie prze-
strzegana. Znane sg wypadki, ze w tym czasie przyjmowano na tono
Cerkwi prawostawnej tylko przez namaszczenie Swietym krzyzmem. Tak
zostata przyjeta do Cerkwi prawostawnej z katolicyzmu przez patriarche
Ignacego w roku 1606 Maryna Mniszchoéwna%. W celu ujednolicenia
postepowania, patriarcha moskiewski Fitaret Nikicki w roku 1620 zwotat
synod do Moskwy, gdzie postanowiono wszystkich katolikbw przyjmowa-
nych do prawostawia ponownie chrzci¢, a to z tej racji, ze przychodzg oni

49Malinowski, jw. s. 40: , TanHCTBa, COBEPLUEHHbIN CBALLEHHNUKOMb 40 BPEMEHU
OTKpPbITaro 06HapY)XXeHVs ero HedOCTOMNCTBA ObITb CBALLEMMOCAYXUTENOM'b, O IULIEHNS
ero BNacTU CBSILLEHHOMEVCTBOBATb, HE /MLLEHbI CBOWCTBEHHON TaMHCTBaMb CWMbl U [eii-
CTBUTENLHOCTY; MOC/E e 3TOr0 CBSLLEHHVKb TepsieTb CBOM MpaBa WB CBALLEHHOC/TYXKe-
HWEe, N TaMHCTBA, UMb COBEPLUAEMbIA, HE WMEKTb CUMbL.”

5 Jugie, jw. t. 111, s. 91 n.



) Szafarz chrztu $w. 339

z herezji do prawdziwego Kosciota. W herezji za$ nie ma prawdziwych
sakramentéw $w. Przeto i chrzest udzielony w Kosciele katolickim jest
niewazny. Ponownie zajeto sie tg kwestia na tym samym synodzie
16 XIl1 1621 roku i zadecydowano rebaptyzacje rozciggng¢ na wszystkich
katolikéw obrzadkéw wschodnich. Praktyka rebaptyzacji trwata w pat-
riarchacie moskiewskim do roku 1667.

Dopiero patriarcha Makary Antiochenski i Paisij Aleksandryjski unie-
waznili dekrety synodu moskiewskiego z roku 1620 i 1621 jako nie
majace podstaw kanonicznych i dogmatycznych w roku 1667. Od tego
roku katolicy rzymscy i katolicy obrzadkéw wschodnich byli przyjmo-
wani do Cerkwi prawostawnej przez samo tylko namaszczenie krzyzmem
Sw., odmowienie przepisanych modlitw i ztozenie wyznania wiary.

W roku 1757 przyszty nowe uproszczenia. Pragngcych naleze¢ do Cerk-
wi prawostawnej przyjmowano na mocy ztozenia wyznania wiary, a du-
chowny obowigzany byt po przyjeciu wyznania wiary odczytaé odpowied-
nie modlitwy. Namaszczano zas $w. krzyzmem tzlko tych, ktérzy dotych-
czas nie byli bierzmowani w Kosciele rzymsko-katolickim. Jezeli za$
petent byt bierzmowany w Kosciele katolickim, pomijano obrzed namasz-
czania Sw. krzyzmem, uznajac tym samym, ze sakrament ten zostat
waznie przyjety.

Odmienne stanowisko odnosnie rebaptyzacji katolikébw rzymskich i ka-
tolikdw obrzadkow wschodnich, zajeli duchowni prawostawni metropolii
kijowskiej. W jej granicach zawsze uznawano wazno$¢ chrztu $w. udzie-
lonego w Kosciele rzymsko-katolickim, przez katolikbw obrzadkow
wschodnich, a nawet i przez protestantow, jezeli tylko zachowana byta
przez szafarza sakramentu prawowita forma i materia, oraz jezeli szafarz
miat intencje czynienia tego, co czyni Kosciot. Metropolita Piotr Mohyta
1596—1647 w trebniku wydanym dla metropolii kijowskiej poleca, by
katolikéw czy protestantéw przechodzacych do Cerkwi prawostawnej nie
chrzci¢ ponownie, lecz uzupetni¢ tylko brakujgce ceremonie. Od katoli-
koéw praktycznie zadano tylko ztozenia wyznania wiary. Od roku 1767
w catej prawostawnej Rosji przyjeto ten sposob postepowania wobec
przyjmujacych prawostawie katolikow 51

Teologowie prawostawni XIX wieku zgodnie nauczajg, ze chrzest $w.
przyjety z rak szafarza heretyckiego jest wazny, jezeli tylko zostat
udzielony podmiotowi zdolnemu do przyjecia go w imie Troéjcy Przenaj-
Swietsze] i gdy szafarz uzyt waznej materii, poprawnie dostosowat forme
i miat intencje przynajmniej czynienia tego, co czyni Kosciofh2

§ 3. Intencja szafarza

Oprocz wyzej oméwionych, niezbednych warunkéw i kwalifikacji, jakie
powinien posiada¢ szafarz zwyczajny chrztu $w., wszyscy teologowie
prawostawni kregu rosyjskiego nauczajg, ze ponadto do waznego admini-

5 Tamze, s. 89—99 n. Spacil: Th Doctrina Theologiae Orientis Separati de
sacramentis in genere. Roma 1937 s. 117 n.

% Antonij (Amfiteatrov): [ormatnyeckoe 6orocnosito. MeTepbyprb 1862, c
222. Makarij, jw. s. 335. Malinowski, jw. s. 34 i 93.
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strowania tego sakramentu, musi on wzbudzi¢ wiasciwg intencje —
namierenije 53

Nim przejdziemy do szczegotowego przedstawienia tej kwestii, jedno
trzeba stwierdzi¢, ze omawiani teologowie tym sie rdznig od teologow
katolickich, iz nie wprowadzajg tak licznych rozroznien i podziatow
intencji, jak to widzimy u tych ostatnich. Jedni z teologéw prawostaw-
nych domagaja sie, by potrzebna intencja przy administrowaniu sakra-
mentoéw $w. zawierata sie w wyraznym dazeniu szafarza do poprawnego
i doktadnego wypetnienia wszystkich ceremonii przez Kosciét sw. okres-
lonych i nakazanych z powaznym zamiarem spowodowania skutkow
wiasciwych danemu sakramentowi w podmiocie, ktory pragnie go przy-
jac 5*Inni z nich powiadaja, ze wystarczy, gdy szafarz sakramentow Sw.
przy ich administrowaniu ma intencje czynienia tego, co czyni Kosciote55

Obecnie przyjrzyjmy sie blizej niektorym wypowiedziom. Np. Mali-
nowski powotuje sie na ksiegi symboliczne Cerkwi prawostawnej i doma-
ga sie, by szafarz sakramentéw $w., administrujgc je, miat wyraZzne
zamierzenie spetnienia poprawnie Swietych czynnosci wymaganych przez
Kosciot. Ttumaczac to szerzej powiada, ze gdyby szafarz przy admini-
strowaniu sakramentéw $w. nie posiadat intencji wyraznej, to dokladne
pokazywanie przez profesora liturgii, studentowi teologii czynnosci zwig-
zanych z administrowaniem sakramentéw $w., albo nasladowanie czyn-
nosci szafarza sakramentow przez niewierzacych w celu wySmiania Sw.
ceremonii, nie réznitoby sie w niczym od rzeczywistego administrowania
sakramentu przez szafarza kanonicznie delegowanego przez KosSciotsb.
Podobnie stawia problem Butgakow, ktéry réwniez domaga sie od szafa-
rza sakramentow $w., by posiadat intencje wyrazng, jezeli chce, aby
sakrament przez niego administrowany byt udzielony waznie 5758

Cytowany wyzej Malinowski popiera swoje stanowisko wypowiedzig
biskupa Woroneza $w. Tichona Zadoriskiego 1783, ktory mowi, ze
kaptan administrujgcy sakramenty Sw. powinien doktadnie zna¢ forme
sakramentalng, by jg prawidtowo dostosowa¢ do materii, a ponadto ma
on mie¢ mocng intencje dokonania sakramentu zgodnie z przepisami.
Kosciota. Gdyby szafarz sakramentéw nie miat takiej intencji, lub gdyby
nie znat doktadnie stow formy sakramentalnej, dziatanie jego nigdy nie
spowodowatoby skutkédw nadprzyrodzonych, a szafarz tak postepujac
narazatby siebie na potepienie wieczne 58 Procz warunkow postawionych
przez Tichona Zadonskiego, Malinowski domaga sie od szafarza, by jego

% Malinowski, jw. s. 47: ,HamepeHve”. Makarij, jw. s. 314.

% Makarij, jw. s. 314 n.

% Malinowski, jw. s. 47: ,nenaTb To, 4TO fenaeTb LEPKOBb”.

% Malinowski, jw. s. 39; ,lonsTHO, MouyeMy AN AEACTBUTENBHOCTU TaMHCTBA
HeobxoauMo HamepeHne Bb aToMb CMbICe. BO3MOXHbI C/yYan BOCMPOW3BEAEHUS, OCO-
6eHHO NPOCTeLaMMN-CBALLEHMOCAY)XXUTENAMKM, BO BCeX'b MOAPOOHOCTAXb  KaKOro-Hubyadb
TaMHCTBa, .41 npuMepa”, yTobbl, Bb BMAe ypoOKa, MOKa3aTb CBOEMY HaudMHaOLLEMY
cobpaty, Kakb OHO coBepLuaeTcsi. [pn COBEPEMEHHOMb MevaslbHOM'b PENUIMO3HOMBb COC-
TOAHUWM U CUIBHOMB PacrpoCTpaHeHUU aTen3ma [LOMyCcTvMa BO3MOXHOCTb TOUMaBO BOC-
Npoun3BeeHNs BUAMMOIA CTOPOHbI TaWHCTBA, TOYHArO UCMOMHEHWS BCEXb YCTAHOBMEHHbIXb
LIEPKOBKO C/IOBb M [EACTBIA, pagn LyTKW.”

5 Makarij, jw. s. 314: ,M3bsABNSAA HaMepeHun...”

% Malinowski, jw. s. 38 n.
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intencja byla ,gleboka”, wewnetrzna, aktualna i zdeterminowana 59
Tenze sam autor na innym miejscu twierdzi, ze do waznego spetnienia
znaku sakramentalnego wystarcza u szafarza intencja zewnetrzna 60.

Z podanych wyzej tekstow mozemy wyciagng¢ nastepujgce wnioski;

a. Szafarz zwyczajny chrztu uroczystego, jako rozumne narzedzie
Chrystusa i Kosciota, przy sprawowaniu sakramentéw $w. trzeba, by
posiadat whasciwg intencje. Moze on bowiem o tyle tylko waznie admini-
strowac¢ sakrament, o ile chce dziata¢ wedtug mysli Kosciota. Sakrament
bowiem z natury swojej nie jest rzecza, lecz ludzkg czynnoscia, dokony-
wang w zwyczajnych warunkach przez cziowieka w imieniu Chrystusa
i Kosciota. Szafarz sakramentu spetnia wiec akt postugi, czynnos¢ ofic-
jalng z polecenia KosSciota. Wykonywanie tej postugi jako aktu ludzkiego
musi sie dokonywaé w sposéb Swiadomy i wolny, jest aktem stuzby,
spetnianiem czynnosci Swietej z upowaznienia Kosciota. Udzielanie sakra-
mentu wymaga wiec od szafarza, aby wypetnit doktadnie intencje Kos-
ciota. Inaczej bowiem dokonany obrzed, czyli nawet najdokladniejsze
spetnienie Swietych ceremonii, nie bedzie autentycznym obrzedem Kos-
ciota i stad nie bedzie sakramentem. Intencja szafarza jest przeto koniecz-
nie potrzebna do wazno$ci administrowanego sakramentu.

b. Wymagana od szafarza sakramentu chrztu $w. intencja jest aktem
jego woli, dzieki ktéremu wykonuje on czynnosci zwigzane z rytem
sakralnym i zmierza przez doktadne i powazne spetnienie tych czynnosci
do spowodowania skutkéw nadprzyrodzonych. A wiec tak pojeta intencja
powinna zawiera¢ nastepujgce elementy: znajomo$¢ materii i formy,
ktoére wchodzg w sktad znaku sakramentalnego, oraz poprawnego Sposo-
bu przystosowania formy do materii danego sakramentu. Nastepnie
wykonanie $w. ceremonii zgodnie z przepisami KosSciota i che¢ spowodo-
wania przez to skutkéw nadprzyrodzonych w podmiocie przyjmujacym
dany sakrament.

c. Teologowie prawostawni omawianego okresu nie zajmujag jednoli-
tego stanowiska, co do tego, jaka jest potrzebna intencja u szafarza
uroczystego, by znak sakramentalny powodowat bezposrednie nadprzy-
rodzone skutki. Jedni z nich, bardziej rygorystyczni, wymagali od szafa-
rza sakramentow intencji wewnetrznej i aktualnej, oraz doktadnego spet-
nienia wszystkich ceremonii nakazanych przez Kosciot. Inni twierdzili,
ze wystarcza do waznego sprawowania sakramentow intencja zewnetrzna
i poprawne spetnienie ceremonii nakazanych przez Kosciot.

Tego rodzaju niejednolita postawa w nauczaniu teologdw prawostawi
nych interesujgcego nas okresu, daje sie zauwazy¢ nie tylko odno$nie
intencji szafarza, lecz rowniez, jak to ukazemy nizej, takze warunkéw
stawianych szafarzowi nadzwyczajnemu chrztu prywatnego.

% Malinowski, jw. s. 37: ,,Korga cosepLiMTe/lb UMEETb Bb BMAY HO TOMbKO WUC-
MOMHWUTb Bb TOYHOCTW BCe YCTaB/fieHHble 06psfbl, MO U rNyboKoe, BHYTPeHHee 8e|.uv|Tenb—
HOe HamepeHWe COBEPLUMTb MMEHHO TauWHCTBO, T. €. HW3BECTU Bb TauMHCTBE CB. [yxa,
WX NPOM3BECTU TO MMEHHO 6narofaTHblA AENCTBUSA, KaTopbls M0 6OXECTBEHHOMY YCTa-
HOB/IEHWNIO MpefHa3HayeHbl NS KaKaaro TauHCTBa”.

60 Malinowvski, jw. s. 40: ,npaBocnaBHas LepKoBb MO MOCTaBNAETb AeMCTBUTEb-
HOCTb TauMHCTBa Bb 3aBMCUMOCTb OTb BHYTPEHMOr0 HaMepeHWs B'b P.-KaTOMNMYOCKOMb
cMbICne”.
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Reasumujgc nasze dociekania na temat szafarza chrztu uroczystego
w pismach teologoéw prawostawnych XIX wieku stwierdzamy:

a. W nauczaniu ich istniata wyrazna zgodno$é, ze tylko biskupi i kapta-
ni, ktorzy otrzymali waznie swoje Swiecenia, sg zwyczajnymi szafarzami
chrztu uroczystego.

b. Kaptan w wykonywaniu wiadzy S$wiecenn odnosnie do administro-
\t/)v_arilia chrztu uroczystego, byt uzalezniony od pozwolenia swojego

iskupa.

c. Biskupi i kaptani tracili powyzszg wiadze z chwilg jawnej apostazji
lub jawnego przejécia do herezji.

Powyzsze wnioski pozwalajg nam stwierdzi¢, ze w nauce teologow
prawostawnych XIX wieku istniato powszechne przekonanie, ze tylko
biskupi i kaptani sg zwyczajnymi szafarzami chrztu uroczystego.

2. SZAFARZ CHRZTU PRYWATNEGO

Interesujacy nas teologowie prawostawni w nauczaniu swoim zgodnie
podkreslajg waznos¢ sakramentu chrztu $w. w zyciu ludzkim, oraz_jego
koniecznosc do osiggniecia zbawienia wiecznego 61 Przywigzujg tez oni
duzg wage do tego, by chrzest byt udzielany przez szafarza zwyczajnego
przy uzyciu rytu uroczystego. Kiedy jednak zachodzi konieczno$¢ admini-
strowania tego sakramentu i nie ma szafarza zwyczajnego, moze wowczas
szafarz nadzwyczajny udzieli¢ chrztu z pominieciem przepisanych cere-
monii rytu uroczystego. Taki chrzest okre$lamy mianem ,chrztu prywat-
nego”. Wedtug nauki teologébw prawostawnych, szafarzem nadzwyczaj-
nym chrztu prywatnego moze by¢ diakon, a nawet cztowiek Swiecki
nie wytaczajgc niewiast.

Zagadnienie rzafarza nadzwyczajnego rozpatrzymy w dwu punktach:
Duchowny jako szafarz nadzwyczajny chrztu prywatnego, oraz ludzie
Swieccy jako szafarze nadzwyczajni chrztu. Pominiemy natomiast szcze-
gotowe rozpatrzenie zagadnienia, kiedy szafarz zwyczajny chrztu uro-
czystego mogt by¢ szafarzem chrztu prywatnego. Dziewigtnastowieczni
teologowie prawostawni zgodnie nauczajg, ze o ile tylko zachodzita
konieczno$¢, szafarz zwyczajny chrztu, mogt zawsze udzieli¢ tego sakra-
mentu waznie i godziwie z pominigeciem rytu uroczystego.

§ 1. Duchowny jako szafarz nadzwyczajny chrztu

Teologowie prawostawni w pismach swoich posSwiecajg nieco uwagi
szafarzowi nadzwyczajnemu chrztu $w. Uznajgc koniecznos¢ tego sakra-
mentu do osiagniecia zbawienia, uwazajg w pewnych okolicznosciach za
konieczne, by chrzest mdgt by¢ udzielany z pominieciem uroczystych
ceremonii przez szafarza nadzwyczajnego. W odpowiedzi na pytanie,
kiedy diakon, jako szafarz nadzwyczajny chrztu $w. moze ten sakrament
administrowaé, nie sg pomiedzy sobg jednomysini. Wedtug jednych
diakon waznie chrzci, gdy podmiot sakramentu znajduje sie in extrema
necessitate. Przedstawicielem tego kierunku jest znany juz nam Maka-
ry 62 Liczniejsza natomiast jest grupa teologéw, z Malinowskim na czele,

il Makarij, jw. s. 343.
0 Malarij, “jw. s. 342: ,,Anakonmb [03BOAANOC, WHOTAA KPecTUTb... MO [OrBa-
[S00Cb TOMbKO Bb C/lyYasiXb KpaHen Hyxapl”.
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ktorzy ucza, ze diakon jako szafarz nadzwyczajny sakramentu chrztu
$w., moze go waznie administrowac, gdy zachodzi simplex necessitas 63

Obecnie nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, jak rozumieli przedstawiciele
poglady surowszego extrema necessitas — krajna nuzda — ostateczng
potrzebe? Z ogo6lnych wypowiedzi wynika, ze ostateczng potrzebe powo-
dowata np. niebezpieczna choroba, lub inne niebezpieczenstwo grozace
Smiercig cztowiekowi, ktorego nalezato ochrzci¢, a szafarz zwyczajny byt
niedostepny 64,

Przedstawiciele kierunku #tagodniejszego: simplex necessitas — po
nuzdie — uwazali, ze nawet wowczas, gdy podmiot znajdowat sie w zwy-
ktej potrzebie, np. w chorobie, ktéra nie zagrazata $miercig, albo nawet
W razie roztropnego przewidzenia, ze przez dtuzszy okres czasu, szafarz
zwyczajny bedzie nieosiggalny, diakon mdégt administrowa¢ sakrament
chrztu Sw.6b.

Zar6wno pierwsza, jak i druga grupa teologéw domagata sie od szafarza
nadzwyczajnego, by poprawnie dostosowat forme do materii przy admini-
strowaniu sakramentu, a takze by wzbudzit wazng intencje. Ponadto,
jezeAi chodzi o diakona, nie mogt on znajdowaé sie w karach kosciel-
nych 66.

Wsrod wypowiedzi interesujacych nas teologow znajdujemy tez odpo-
wiedZ na pytanie, jak nalezy postgpi¢, gdy diakon udzieli chrztu sw.
podmiotowi, ktéry nie znajdowat sie in extrema necessitate, ani nawet
in simplici necessitate? Teologowie dziewigtnastowieczni kregu rosyj-
skiego dajg zgodng odpowiedz, ze chrzest w takich warunkach udzielony
nalezy uwaza¢ za wazny. Szafarz zwyczajny powinien jednak quam
primum uzupetni¢ ceremonie brakujgce 67.

§ 2. Ludzie Swieccy jako szafarze nadzwyczajni chrztu

W celu otrzymania petnego obrazu norm, ktére w omawianym przez
nas okresie, okreslaty osoby uprawnione i warunki udzielania chrztu $w.
w wypadkach grozacego niebezpieczenstwa, pozostaje nam jeszcze przed-
stawiC sprawe administrowania chrztu prywatnego przez osoby Swieckie.
Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze teologowie prawostawni XIX wieku
sg zgodni co do tego, ze laik nigdy nie posiadat wiadzy udzielania chrztu
uroczystego. Mogt on by¢ tylko szafarzem nadzwyczajnym chrztu
prywatnego.

Normy obowigzujace w Cerkwi prawostawnej odnosnie do ludzi $wiec-
kich, jako szafarzy nadzwyczajnych chrztu prywatnego, moéwig jasno,
ze wazno$¢ administrowania tego sakramentu przez laika, uzalezniona
jest od okolicznosci zewnetrznych. Takg okoliczno$cig zewnetrzng, ktéra
uprawniata cztowieka Swieckiego do waznego udzielania chrztu prywat-
nego, byta rzeczywista koniecznos¢. A wiec bliskie niebezpieczenstwo

6 Malinowski, jw. s. 34; ,no Hyxge”. Nikodem ep. %M ila$); Mpasuna npa-
BOC/MABHOW LEPKBU Cb TonkoBaHusimu. TMeTepbyprb 1911, T. 2, ¢. 593: ,,B Crydae Hyxgpl”.

6 Makarij, jw. s. 342 n.

65 Malinoweki, jw. s. 34 n. Nikodem, jw. s. 593.

6 Malinowski, jw. s. 40 n.

7 Silvester ep. (Malevanski): OnbiTb NpaBOCNaBHOrO JOrMaTUYecKoro 60ro-
cnosus, Knesb 1889 c. 422. Malinowski, jw. s. 96
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Smierci wedtug jednych teologéw, lub wedtug drugich choroba, z ktérej
wprawdzie nie wynikata bliska $mier¢, lecz byla niebezpieczna dla
podmiotu, ktéry nalezato ochrzci¢. Ponadto roztropne przewidywanie,
ze szafarz zwyczajny chrztu Sw. przez dtuzszy czas bedzie nieosiggalny 68

Szafarzowi nadzwyczajnemu chrztu prywatnego stawiano warunki,
ktére powinien spetni¢ pod rygorem niewaznosci sprawowanego sakra-
mentu: a. powinien sam by¢ ochrzczony, b. prawowiernym chrzescija-
ninem, czyli naleze¢ do Cerkwi prawostawnej; c¢. wyznawa¢ gtowne
prawdy wiary, a zwiaszcza wierzy¢ w dogmat Tréjcy Przenajswietszej
oraz w prawdy odnosnie dzieta odkupienia dokonanego przez Chrystusa
Pana; d. doktadnie zna¢ forme sakramentu chrztu $w. i umie¢ jg nale-
zycie dostosowac¢ do materii, oraz wzbudzi¢ wazng intencje 69. W wypadku
rzeczywistej koniecznosci szafarzem nadzwyczajnym chrztu prywatnego
mogta tez by¢ niewiasta 70.

Reasumujac powyzsze wypowiedzi na temat szafarza nadzwyczajnego
chrztu $w. prywatnego mozemy stwierdzié:

a. Teologowie prawostawni XIX wieku kregu rosyjskiego zgodnie nau-
czaja, iz chrzest prywatny wolno byto administrowac tylko w wypadku
rzeczywistej koniecznosci.

b. Pierwszenstwo do udzielania tego sakramentu mieli szafarze zwy-
czajni, to znaczy biskupi i kaptani.

c. W wypadku zaistnienia nagtej konieczno$ci, gdy szafarze zwyczajni
byli nieosiggalni, zyskiwali prawo administrowania chrztu $w. diakoni,
a nawet wierni Swieccy, mezczyzni albo niewiasty, jako szafarze nadzwy-
czajni.

d. Jezeli podmiot, ktéry otrzymat chrzest z rak laika, wyszedt szczesli-
wie z grozacych mu niebezpieczenstw, nalezato mozliwie jak najpredzej
uzupetni¢ brakujgce ceremonie u szafarza zwyczajnego, aby, jak stwier-
dza Nilskij, sakrament byt doskonaty i zbawienny 7.

Ponadto znajdujemy jeszcze w wypowiedziach teologéw interesujacego
nas okresu pewne szczegétowo rozwigzania, jezeli chodzi o szafarzy
chrztu. Wiekszos¢ ich jest zdania, ze gdy sie ma do wyboru, przyjecie
chrztu Sw. z rgk kaptana apostaty lub heretyka, czy z rak prawowiernego
laika, nalezy prosi¢ o chrzest prawowiernego laika 72. Nastepnie jedno-
mys$Ini sg i zgodnie nauczajg, ze chrzest administrowany przez poganina,
albo zyda jest niewazny 73,

Po przedstawieniu zagadnienia szafarza chrztu w pismach dziewietna-
stowiecznych teologébw prawostawnych kregu rosyjskiego, pomimo, ze
celem niniejszego artykutu nie bylo poréwnanie z nauka teologdéw kato-
lickich, a tylko zapoznanie z dorobkiem mysli teologicznej braci odtgczo-
nych, dostrzegamy wyraznie, jak wiele jest punktow stycznych z doktry -
ng Kosciota katolickiego. Widzimy niemal ton sam uklad zagadnienia

8 Nikodem, ﬁN s. 593 n. Makartij, jw. s. 342 n. Malinowski, jw. s. 34 n.

89 MalinowskKi, jw. s. 34: ,Boo06Lle n1LaMK, BEPYIOLLMMU BT OCHOBHbIS UCTUHbI
XpUCTWAHCTBa, Bb bora TpueauHaro v BT. TaliHy WCKYMleHus”.

0 Nikodem, jw. s. 593, MalinowskKi, jw. s. 34 n.

7 Tamze, t. 11, s. 107.

nL Nll’sku: Pa3bopb 6e3MoMoBLLMICKAr0 YTONMA 0 MLaXb MMBHOLWNXDL NpaBo
coBeplath KpeuweHue (Kpuct. YteHme 1865, 1. 1, 83-114).

B Malinowsk i, jw. s. 34 n. Spac¢il jw. s 117.
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i na ogot, poza nielicznymi rdéznicami, niemal takie same rozwigzania.
Nie zacierajgc roznic, trzeba stwierdzi¢, ze rozwigzania teologbw prawo-

stawnych sg szczegOlnie bliskie duchowi teologii katolickiej po soborze
Watykanskim II.

LE MINISTRE DU BAPTEME CHEZ LES THEOLOGIENS ORTHODOXES RUSSES
DE XIXé SIECLE

RESUME

L’article expose la doctrine des théologiens orthodoxes russes de XIXe siecle au
sujet de ministre du bapteme. L’introduction contient un resume de la doctrine
de ces theologiens au sujet des sacrements en general et du bapteme en particulier.
Dans le corps de l'article I'auteur expose les conditions posees par ces théologiens
au ministre du baptéme solennel et prive. D’apres ces theologiens il faut distinguor
entre le ministre principal des sacrements et le ministre secondaire. Le ministre
principal c’est Jesus-Christ lui-méme. Le ministre secondaire c’est chaque homme
vivant, baptise et pourvu dc l'autorisation de I'Eglise. Les eveques et les pretres
sont des ministres ordinaires du bapteme solennel. Pour administrer légitimement
ce sacrement ils doivent posséder le pouvoir d'ordre, l'autorisation canonique de
I'Eglise, la foi, l'etat de la grace sanctifiante, l'intention et I'application correcte
de matiere et de forme.

Le bapteme prive peut etre administro par des eveques, des prétres, des diacres
et meine des fideles laics. Il ne peut etre administre qu'au cas de peril mortel ou de
I'extreme necessite. La priorite appartient aux ministres ordinaires, mais, s'ils sont
inaccessibles, le bapteme peut etre administré par des diacres, des fideles laics,
hommes ou femmes, comme ministres extraordinaires. On exige d’eux qu'ils soient
orthodoxes, qu’ils connaissent les principaux articles de la foi, qu’ils sachent bien
appliquer la forme & la matiere du sacrement, qu'ils aient l'intention correcte. Des
pai'ens, des juifs, et des chretiens non-orthodoxes ne peuvent pas administrer vali-
dement la bapteme.

Nous n’effacons point les differences, mais nous admettons que la doctrine des
théologiens orthodoxes & ce sujet est proche de I'esprit de théologie catholique.



