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WSTEP

Ukazanie sie 16 kwietnia 1886 roku Gazety Olsztynskiej przyjmuje
sie powszechnie jako date obudzenia narodowego ludnosci warminskiej.
Pojawienie sie rodzimego pisma byto, niewatpliwie, jednym z zasadni-
czych czynnikow, dzieki ktoremu zakonczyt sie bardzo wazny proces in-
tegracji dziatalnosci narodowej nielicznej grupy Warmiakéw. Stanowili
oni grono ludzi przejawiajgcych inicjatywe, w pewnym stopniu kompe-
tentnych i gotowych do poniesienia pewnych ofiar na rzecz swego dzieta.
Grono to posiadato juz wlasny organ prasowy, z ktdrym wigzato nadzieje,
ze w procesie budzenia Swiadomosci narodowej winien on odegra¢ wio-
daca role. Sadzono, Ze rodzima gazeta bedzie najlepszym tgcznikiem i naj-
skuteczniejszym organizatorem zycia narodowego miejscowej ludnosci,
skupionej na obszarze powiatu olsztyriskiego i czesci powiatu reszel-
skiego. Jako wyrazicielka okreslonego programu, zawierajgcego naj-
aktualniejsze zadania, bedzie mogta je propagowa¢ w spos6b powszech-
nie zrozumiaty i fatwo dostepny dla szerokiej publicznosci.

Program gazety zostat ogdlnie nakreslony w stowie wstepnym do
czytelnikéw, gdzie informowano, ze praca redakcji bedzie koncentrowata
sie ,okoto oswiaty ludowej”, ale wsparta ,pomocg Boskg” i ,poparciem
ze strony ludzi dobrej woli” 1. Praca nad os$wiatg ludowg byta rozumiana
szeroko. Stanowi¢ miata etap wstepny do budzenia $wiadomosci narodo-
wej ludnosci, wsrod ktorej przewazali chiopi i robotnicy. Pomijajac sze-
reg artykutéw dotyczgcych bezposrednio problematyki narodowej?, re-
dakcja przy ustgpieniu z funkcji redaktora odpowiedzialnego Jana Li-

| Gazeta Olsztynska, nr 1, 16 1V 1886. Dalej: GO. o )

2 Redakcja Gazety Olsztynskiej w latach 1886—1913 zamiescita_bardzo wiele
artykutow poswieconych narodowosci.. Niezmiernie ciekawym zagadnieniem bytoby
okreslenie pojecia narodowosci w Swietle wypowiedzi redakcji. Chodzitoby przede
wszystkim 0 ustalenie kr)éterlqw, ktore stuzyty redakcal do okreslania przynaleznosci
narodowej poszczegdlnych osob. Jest to jednak zagadnienie zbyt szerokie i wyma-
gatoby oddzielnego™ studium. W jakiejs mierze na rozumienie narodowosci rzucaiq
Swiatfo ta/tu}y zamieszczonych artykutow: O znaczeniu narodowosci (GO nr_ 146,
11 X11 1900); 'O mitosci Ojczyzny (GO nr 92, 7VII 1902); Kto jest dobrym Pola-
kiem? (GO nr 122, 15X 1903); Zachow%my zwyczaje przodkow (GO nr 98,
20 V111 1904); Polska (GO nr 117, 3X 1905); O obowigzkach narodowych (GO nr 122,
14X 1905); Dziesie¢ darzykazan prawego Polaka (GO nr 26, 16 111'1906); Kto jest
dobrym Polakiem (GO nr 55 10V 1906); SzanUJmf/ naszai (Iyodnosc narodowa eGO
nr 139, 23X11907); Badzmy Polakami éGO nr- 21, 17111912); Szanujmy naszych
przewodnikéw narodowych (GO nr 59, 18 V 1912).
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szewskiego i przejeciu jej przez Seweryna Pienieznego 3, jednoznacznie
deklarowata swoéj program piszac: ,Gazeta Olsztynska jak dotad tak i na-
dal Smiato i otwarcie wystepowac bedzie tam, gdzie by ludowi naszemu
chciano odmowi¢ praw, jakie im sie jako Polakom nalezg’’4. Gilowny
akcent w pracy potozyta redakcja na obrone jezyka polskiego traktujac
go jako wazne kryterium narodowosci polskiej. Poniewaz przewazajgca
wiekszos¢ ludnosci warminskiej tego obszaru byta wyznania katolickiego,
redakcja glosita takze, ze ,nasze pisemko jest glosem ludu warminskiego
arcy-katolickiego, a my chcemy dla niego w tym samym duchu katolic-
kim pracowaé, w jakim rozpoczeliSmy nasze wydawnictwo” 5. Gazeta
Olsztyriska byta wiec pismem polskim i katolickim. Ilo$¢ artykutéw po-
Swieconych obronie jezyka polskiego, historii polskiej, kulturze, swiado-
mosci narodowej, problematyce gospodarczej, byta réwng i rownie wazng
materiatowi poswieconemu katolicyzmowi i jego obronie.

Tak postawiony program Gazety Olsztynskiej nie byt tylko dzietem
przypadku. Potozenie akcentu na katolickos¢ gazety byto jak najbardziej
Swiadome, a traktujgc go na réwni z polskoscig byto uwarunkowane sta-
nem faktycznym, jaki sie wytworzyt na tym niewielkim obszarze na
przestrzeni dziejow®. Wsrod ludnosci tego obszaru przy koricu XIX w.
powstata do$¢ wyrazna Swiadomos¢ wiezi lokalnej, ujawniajgca sie
w przywigzaniu do rodzimej wsi, osady, geograficznego otoczenia i miej-
scowego folkloru. Poniewaz opieke nad rozwojem kultury lokalnej spra-
wowat przez diugie lata Kosciot katolicki, wobec tego na tym obszarze
polskos¢ stata w bardzo bliskim sgsiedztwie katolicyzmu.

Na to zblizenie polskosci i katolicyzmu ogromny wptyw miaty prze-
miany historyczne dokonujgce sie na tym obszarze. Trudno jest wyliczy¢
wszystkie i przeprowadzi¢ szczeg6towg ich analize, ale nie ulega naj-
mniejszej watpliwosci, ze w procesie tym odegraty one dziejowa role i za-
wazyly na jego specyficznym charakterze.

Do blizszych okolicznosci historycznych, ktére sprzyjaty zblizeniu wy-
znania rzymsko-katolickiego do polskiej kultury narodowej nalezg roz-

3 W latach 1886—1913 redaktorami Gazety Olsztynskiej byli: Jan Liszewski
(1852—1894), zatozyciel i redaktor odpowiedzialny Gazety w latach 1886—189]. Po
Liszewskim funkcg—;-_ redaktora odpowiedzialnego " przejat dego dtugoletni wspotpra-
cownik, Seweryn !enl%z_n)]( (1864—1905) i petnit jg do 1905, a go 19?0 dprze wczes-
nym zgonie redakcje objat jego brat, ‘Wiadystaw Pienigezny (1800—1940). Redakcje

azety Olsztynskiej stanowito nlellc_zne_glrono wspdtpracownikow, zas wspomniani
pemili obowiazki redaktora odpowiedzialnego. Na = redaktorze —odpowiedzialnym
\S/GOCZYW&* caty ciezar wydawania pisma, 1ego druk i naktad oraz odpowiedzialnosc.

zwigzku z tym redakforzy odpowiedzialni skazywani byli w procesach za wiasne
artykuty oraz “artykuty, dokumenty Pochod_zqce od korespondentéw, wspotpracow-
nikow, nieznanych dla czytelnikdw, ale zamieszczanych na famach azet8/ (GO nr 1,
16 1V 1886; GO 'nr 28, 4 IV 1891; GO nr 131, 4X11905; GO nr 133, 91X1905)

4 GO nr 28, 81V 1891

5GO nr 7, 28V 1886. . o L ) .

6 Warmia_ XIX i XX wieku w zasadzie dzielita sie na niemieckg potnoc, obej-
mujacg dzisiejsze powiaty: lidzbarski, braniewski i potnocng czes¢ reszelskiego i pol-
skié potudnie Qbelijche powiat olsztynski 2 potudniowy kraniec powiatu reszel-
skiego. Potozenie [udnosci polskiej na tym obszarze byto w sensie narodowym bar-
dzo trudne. Region polski stanowit maty obszar wielkosci pottora_powiatu, potozony
w wyspiarskim  odosobnieniu, otoczony. dookota ludnoscig obcg. Od potnocy Katoli-
kami — Niemcami, od potudnia dos¢” juz liczng ludnoscia moéwigcg po polsku, ale

znania protestanckiego, Obszar ten nie miat czestego i szerokiego kontaktu
z_+d2|eln|cam| polsko-katolickimi. W zwigzku z tym byt skazany niemalze na wiasne
sity.
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biory Polski. Wydarzenia te stworzyly sytuacje zagrozenia zaréwno pol-
skosci jak i katolicyzmu. Warstwy chiopstwa i ziemianstwa podatne na
utozsamianie wiasnej wiejskiej gromady ze wspolnotg organizacji zycia
religijnego znalazty sie w sytuacji zagrozenia ze strony obcej kultury
niemieckiej Scisle powigzanej z protestantyzmem, ktoéry urastat do religii
panstwowej i panujacej. Rzad pruski nie ukrywat swoich zaborczych ce-
Iow i od samego poczatku na ziemiach wecielonych do swojej panstwo-
wosci, wystapit z bardzo szczegétowo opracowanym i systematycznie
wcielanym w zycie programem germanizacji, dalej za$ protestantyza-
cji7. W tej sytuacji katolicyzm i polskos¢ postawione zostaty wobec ko-
niecznosci obrony wiasnej pozycji, co spowodowato nie tylko ich zblize-
nie, ale wzajemne przenikanie, szukajac wspolnych s$rodkéw obrony
Z jednej strony nastepowat proces upowszechnienia katolicyzmu w opar-
ciu o lokalng tradycje jezykowa i obyczajowa, a z drugiej miejscowa
ludnos¢ przenosita spontanicznie pewne formy Swieckiej kultury regio-
nalnej w obreb zycia religijnego. Zachodzito tu silg rzeczy ciekawe zja-
wisko ,naktadania sie” i przenikania rodzimej kultury regionalnej z war-
tosciami religijnymi. Koscidt stat sie nie tylko miejscem kultu, czynni-
kiem integracji z wiara ,,0jcow”, ale takze osrodkiem utatwiajgcym ze-
spolenie spotecznosci Polakdw, ktérzy poprzez udziat w nabozenstwach
mogli sie utozsamia¢ ze ,swoimi”. W tej sytuacji polskos¢ z biegiem
czasu zaczeta sie identyfikowac z katolicyzmem, ktory stat sie synonimem
tego wszystkiego co bliskie, trwate, zrosniete z symbolikg religijng. Ko-
sciot i religia zaczely spetnia¢ bardzo waznag funkcje, staty sie czynni-
kami konstruktywnymi i integrujacymi wspoélnote narodowa na obszarze
potudniowej Warmii. Program Gazety Olsztynskiej byt wiec niczym in-
nym jak tylko wiernym odzwierciedleniem narodowo-religijnego cha-
rakteru grupy etnicznej pozbawionej wiasnej panstwowosci i oddzielonej
sztucznymi granicami od macierzystego terytorium 8 Nie mogt by¢ wiec
inaczej postawiony. Katolicko$¢ gazety byta Swiadomie podjeta i na kaz-
dym kroku bardzo mocno akcentowana 9. Miata spetni¢ w procesie bu-

1 Niebezpieczenistwo _protestantyzacji przez germanizacje ukazywata redakcja
Gazety Olsztynskiej swoim czytelnikom w wielu artykutach, jednoznacznie sformu-
fowanych: O“co chodzi germanizatorom w istocie (GO nr 54,°7VI1'1894): Ruch pro-
testancki wsrod katolikow (GO nr 10, 24 11899); ermanlzactja to p_rotestantyzacga
gGO nr 125 22X 1904); _Germanlzactja znaczy tyle co protestantyzacja (GO nr 91,

VII1 1900); Germanizacja to protestantyzacja (GO nr 62, 26V 1906); ‘Niemczenie to
lutrzenie (GO _nr 85, 21VII 1906), Germanizacja {)est protestantyzacla‘ (GO nr 96,
18 V111 1908); Grozna przysztos¢ (GO nr 122, 17X 1 utrzenie (GO

908); Niemczenie to
nr 140, 28XI 1908); Germanizacja to protestantyzacja (GO nr 78, 5 V111910). Sformu-
fowanie tytutow nie wymaga Komentarza. ] - )

8§ Problemowi ,,naktadania sie” katolicyzmu i polskosci data wyraz redakcja
w licznych artykutach. Samo sformutowanié niektorych z nich jest bardzo wymow-
ne; Katolickosc a_polskos¢ (GO nr 60, 25VII 1896). W artykule tym_ pisata gazeta
miedzy innymi: ,jak niegdys rycerze mieczowi, strojagc w_godto kizyza biate ptasz-
cze swoje, walczyli zelazem z polskim sasiadem, tak dzis toczy si bog( zawziety
pomiedzy protestanckim germanizmem_a Kkatolickim polonizmem, katolickosC i na-
rodowosC polska ostaniaja sie nawzajem”. Katolicko$¢ C'% nie do polskosci (GO
nr 47, 211V 19003; Wiara 1 narodowosc (GO nr 71, 15 VI11911); Katolickos¢ a pol-
skos¢ SGO nr 88, 27 VVI111911); Wiara i narodowosc a m+od2|ez_polska,§G_O nr 77,
2 VII 1912). Redakcja stwierdzata w tym artykule, ze ,uznang jest ogolnie rzecza,
ze wiara i narodowosC sa w narodzie polskim niejako ztgczone ze soba. Polak byt
zawsze szCzerze rellglin m S(? »~Polaka bez religii trudno jest wyobrazi¢”. Wiara
i narodowos¢ (GO nr 139, 23XI| 1912). o o

9 Gazeta Olsztynska byta pismem katolickim. Deklarowata to w prospekcie in-
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dzenia Swiadomosci narodowej role czynnika narodowotwdOrczego, miata
scala¢ i integrowa¢ swiadomos$¢ narodowg. Stad redakcja na tamach cza-
sopisma relacjonowata uroczystosci religijno-panstwowe, ktore odbywaty
sie na terenie zaboru austriackiego, zamieszczata informacje z uroczy-
stosci rocznicowych na ziemiach polskich, propagowata wiersze i piesni
tworzone przez ludowych autoréw, omawiata bardzo szczegétowo ge-
neze poszczegodlnych sSwigt katolickich na przestrzeni catego roku litur-
gicznego, propagowata polskie ksigzki do nabozenstwa oraz literature ka-
tolickag. Duzo miejsca poswiecita Gazeta Olsztyriska Gietrzwatdowi, wi-
dzac w nim nie tylko osrodek lokalny, terytorialny, ale w pewnym zna-
czeniu takze ogolnopolski, ksztattujgcy wsréod pielgrzyméw mocne wiezi
miedzyludzkie o charakterze wybitnie narodowym i oddziatywujgcy moc-
no na zycie zbiorowe spotecznosci warminskiej. Gietrzwald od samego
poczatku powstania Gazety znalazt dominujgce miejsce na jej tamach.
Informowata ona o wszystkich wydarzeniach, ktére tam zachodzity.

I. ECHA OBJAWIEN

Samo powstanie Gazety Olsztynskiej, oprécz innych czynnikéw, na-
lezy upatrywa¢ w wydarzeniach gietrzwatdzkich. Nie ukrywatl tego jej
zatozyciel — Jan Liszewski, syn kowala wiejskiego, urodzony w Kle-
barku Wielkim. O wptywie ich dowiadujemy sie z listu Karola Sem-
brzyckiego do Zoétkiewskiego, w ktérym donosi, ze ,,0d Liszewskiego do-
statem dzisiaj piekny list, w ktorym mowi, ze na Warmii zyje okoto
60 000 Polakow, ze do Warmii tez nalezy dekanat malborski, prawie
czysto polski, i ze dla tych okolic koniecznie potrzeba wydawania czysto
katolickiej gazety. Z powodu znanych zajs¢ w Gietrzwaldzie méwi on,
pewnie by takze w innych czesciach Polski ten i 6w trzymal gazete.
Moze ma racje”’®. Redakcja gazety w latach 1886—1913 nie zamiescita
na swoich tamach szczeg6towego opisu ich przebiegu. Nasuwa sie pyta-
nie — dlaczego? Co powstrzymato redakcje przed umieszczeniem ich
w prasie rodzimej, wychodzacej zaledwie 18 km od miejsca objawien,
0 obliczu katolickim?

formacgl nym, ze jest ,,Eio_sem ludu warminskiego arcy-katolickiego” (GO nr 7,
28 \/1886) 1 na poczatku kazdego kwartatu: ,,Zapisujcie, czytajcie, rozszerzajcie i po-
pierajcie’ Gazete Olsztynskg, pismo szczerze Kkatolickie i polskie walczace $miato
I odwaznie w obronie odwiecznych praw naszii(_:h” (GO nr 54, 10 VI11895). Byto to
jej wiodace hasto przeW|{aJa8e sie we wszystkich rocznikach gazety. Oprocz t_egio
redakcja pisata, ze ,,Gazeta Olsztynska jest pismem katolickim. Czyta ja tez wielu
ksiezy “i. wielu uczciwych i uczonych ludzi, a nikt nie dowiodt, aby ona przeciw
katolickiej religi yv%/stepowa’rg” (GO nr 151, 25XI11902). Przytaczata® opinie czytel-
nikow. Jeden z nich z parafii butrynskiej pisat: ,czytam ja Gazete Olsztynska juz
6 rok, a nic nie znalaztem l;()_rzec_lwne 0 wierze lub duchowienstwu; ze za$ Gazeta
jest pismem szczerze katolickim i polskim wiec ﬁowmlen ja kazdy z nas popierac”
(GO nr 79, 3 X 1894). Gdyby tylko do tego aspektu ograniczata si¢ redakcja — to
czynitaby to tylko z pobudek propagandowych. Przyswiecat jej ten motyw, ale oprocz
niego redakcja podjeta obrone wiary. Temu stuzyly artykuty Scisle poSwiecone
problematyce’ religijnej. Zamieszczata artykuty omawiajaceé geneze i znaczenie po-
szczegblnych Swigt™ kalendarza liturgicznego, " propagowata nabozenstwa, wystapita
zdecydowanie przeciwko matzenstwom mieszanym, donosita, wiadomosci z zycia
Kosciota Powszechnego i Lokalnego itp. Trudno jest omowi¢ wszystkie zagadnie-
nia, a trzeba mie¢ na uwadze to, ze katolicyzm ‘jest systemem, Ktory przysparza
ogromne trudnosci w Ego jednoznacznym zdefiniowaniu. - o

10 W. Chojnacki: Szprav\% Mazur i Warmii w Korespondencji Wojciecha
Ketrzynskiego. Wroctaw 1952, s. 251,
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Odpowiedzi na te i inne watpliwosci w tej materii wydaja sie nie na-
leze¢ do trudnych. Gazeta Olsztynska ukazata sie w 1886 roku, a obja-
wienia miaty miejsce w 1877 roku, dzielita wiec je réznica zaledwie
9 lat, byt to okres bardzo kroétki. Zachodzi wiec pytanie, czy istniala do-
stateczna racja, aby zamieszcza¢ ich opis skoro zyli jeszcze ci, ktorzy
byli naocznymi swiadkami tych niezwyklych wydarzen, znali, byli nimi
zaniepokojeni, zyli nimi i przekazywali je zainteresowanym. Znali je
niewatpliwie lepiej od samego redaktora odpowiedzialnego. Objawienia
byty tak oczywistym faktem i tak powszechnie znanym, ze reklamowa-
nie ich przez gazete o stosunkowo matym nakiadzie mijato sie z celem.
Kazda gazeta usituje weciela¢ w Swiadomos¢ swoich czytelnikéw to, co
nie jest znane szerszemu ogoétowi, toruje droge dla pewnych okreslonych
idei, pragnie aby one staty sie wiasnoscig okreslonej spotecznosci. Wy-
darzenia w Gietrzwatdzie wyraznie odbiegaty od tych wymogow.

Odegrat tu role z pewnos$cig jeszcze inny motyw, a mianowicie re-
dakcja nie czuta sie kompetentng do roztrzgsania spraw, ktore z natury
rzeczy wykraczaly poza jej ramy. Objawienia nalezg do spraw S$cisle
koscielnych, budzg zawsze pewne watpliwosci, wymagajg okreslonego
czasu i badan szczegotowych, aby mozna byto wobec nich zajg¢ okre-
Slone stanowisko. Nie nalezy tez ukrywac¢ faktu, ze objawienia zawsze
przysparzaty Kosciotowi klopotéow ze wzgledu na najwyzszy stopien trud-
nosci, w zwigzku z tym wiladze koscielne do tych spraw podchodzity
z wihasciwym sobie spokojem, rozwaga, dystansem i powsciggliwoscia.
Te zatozenia nie byty obce takze redakcji pisma.

Brak szczegdtowego opisu wydarzen na tamach Gazety Olsztyriskiej
mogt byc¢ takze podyktowany ostroznoscig redakcji. Okres 9 lat, jaki
dzielit powstanie pisma od wydarzen, mozna uwaza¢ z jednej strony za
okres bardzo kroétki, ktdry nie mogt sitg rzeczy zatrze¢ w pamieci ludz-
kiej ich szczegdtowego przebiegu, z drugiej za$ strony mozna traktowac
go za okres zbyt diugi, ktéry niost w sobie juz pewne niebezpieczenstwo
ich znieksztatcenia. Przeciez wydarzenia od razu staty sie bardzo gtosne,
odbijajgc sie echem nie tylko na Warmii, ale rowniez w catej Polsce.
Zaczety zy¢ whlasnym zyciem w Swiadomosci szerokich mas ludnosci, co
musiato mie¢ swoj przejaw w tym, ze na ich opisie zacigzyly elementy
pamieci i wyobrazni osob relacjonujgcych, nie wolnych od checi dopa-
sowania do swoich potrzeb i aspiracji. Redakcja miata prawo obawiac
sie, ze w relacjach wydarzen gietrzwatdzkich byto zbyt duzo subiekty-
wizmu, wlasnego odczucia, osobistego ustosunkowania sig, emocjonalnego
zaangazowania. Czynniki te ubogacajgc wydarzenia w tres¢ przezy¢ ludz-
kich roznorodng i bardzo bogatg, réwnoczesnie ubozyly je, gdy chodzi
o takie ich wiasciwosci jak: wiernos¢, autentycznosé, pierwotnosc, obiek-
tywnos¢ itp.

Ostroznos¢ w relacjonowaniu tego rodzaju wydarzen ujawnita redak-
cja w odpowiedzi na korespondencje z Kronowa, ktérej nie zamiescita,
wyjasniajac, ze uczynita to dlatego, gdyz nie zostata podpisana. Anoni-
mowych korespondencji z reguty nie publikowano. Dalej za$ stwierdzita,
iz jest rzecza chwalebng, ze ,malzonkowie K. wystawili kapliczke, ale
0 objawieniu sie Matki Bozej pisa¢ nie mozemy, gdyz takie wiadomosci
trzeba z wielkg ostroznoscig przyjmowac” 11. Wypowiedz ta jest bardzo

11 GO nr 69, 14 V11901
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trafna, potwierdza poprawnos$¢ wczesniejszej analizy i Swiadczy o po-
wsciggliwosci 1 ostroznosci redakcji w sprawach, ktore sg trudne, a za-
razem mocno dzialaja na wyobraznie ludzka, powodujac podniecenie
umystow i pozyskujac od razu rzesze ludnosci.

Do zagadnien, na ktére nalezy zwroci¢ baczng uwage nalezy stosunek
Gazety Olsztynskiej wobec wiarygodnosci objawien. Nie jest tajemnica,
ze prasa katolicka niemiecka zajeta postawe krytyczng i niezyczliwa.
Krytycyzm jej dotyczyt nie tyle samego faktu objawien, ile ich pol-
skiego charakteru. To, ze moéwiono o ,polskiej” Matce Bozej w Gietrz-
watdzie i ze ,po polsku Matka Boza moéwita” miato narusza¢ wedtug
prasy niemieckiej ich Swietos¢ i sta¢ sie okazjg do roznych szyderstw ze
strony innowiercow 12

Wypowiedzi prasy niemieckiej zawieraty do$¢ wazkie zarzuty, doty-
czace z jednej strony problemu dogmatycznego, z drugiej zas ekumenicz-
nego. Stanowisko Gazety wobec tych zarzutéw byto do$¢ charaktery-
styczne. Gazeta nie podjeta polemiki z nimi. W odpowiedzi zamiescita
korespondencje, w ktorej czytamy, ze ,,Objawienia Matki Bozej w Gietrz-
watdzie mnie i calemu Swiatu wiadome, znane jest, a Ermlenderka
(Ermlandische Zeitungl3d — mdéj przyp.) usituje te rzecz zakopaé? To
nadaremne! My dobrze myslgcy katolicy predzej germanizm zapomnimy
jak historie o Matce Bozej w Gietrzwatdzie. Ermlenderki zabiegi, aby
nam polsko méwigcym Warmiakom polonizm z gtowy wypatkowaé, chcac
do reszty Warmie zgermanizowa¢, na nic sie nie przyda” 14. Do tej ko-
respondencji dodata, ze ,podobnych korespondencji odebraliSmy na za-
czepki ze strony Szanownej Ermlenderki znaczng liczbe” 15. Opinia wy-
razona przez korespondenta nie byla odosobniona, podzielat jg szereg
czytelnikéw, ktorzy swoje uwagi przestali do redakcji. Zamieszczenie ko.-
respondencji tej tresci oraz doniesienie czytelnikom o innych, podobnej
tresci, korespondencjach, pozwala postawi¢ znak rownosci miedzy sta-
nowiskiem korespondenta a stanowiskiem redakcji. Redakcja podzielata
je, traktowata jako swoje. Sadzita, ze wobec wydarzen gietrzwatdzkich
innego stanowiska zajg¢ nie mozna.

Odpowiedzi redakcji na zarzuty prasy niemieckiej i do tego jeszcze
katolickiej byly na pierwszy rzut oka niewystarczajace, gdyz nie doty-
czylty ich w catej rozciagtosci. Wygladato, ze redakcja jak gdyby sie
chciata uchyli¢ od odpowiedzi, co mogto sugerowa¢ brak przekonujgcych

. W numerze 7 z dnia 28 maja 1886 r. korespondent Gazety Olsztynskiej pole-
mizowat z wypowiedziami Ermlenderki piszac, ze ,znowu jaka$ informacje Slepg
czy tam proroczg z powietrza sobie schwycita iz ,nasze pismo sie¢ nie ostoi i ze
w~ kotach decydujacych nie bywa wecale ‘uwzgledniong”. Moze by¢, iz od takich
katolikow co z Ermlenderka w jedng i tg sama trabe dmig, ale ‘od nas Polakow
Warmiakow to nie, owszem bardzosSmy jej radzi. Dalej powiada ona ze (jakas)
frazesa o ,polskiej” Matce Boskiej w G. (Zwracam uwage tu szczegolnie na stowo
»polskiej” bo dla Ermlenderki pewnie to nic nie znaczy... 1z po polsku Matka Boska
mowita, razi ja niby piorun, nikogo nie omamiaja, iz Gazeta Olsztynska na kato-
lickiej — koscielnej” podstawie stoi (...). Co do wspomnienia 0 M. B. w G. to_bynaj-
mniej nie naruszyto swigtosci, a tem mniej dato ﬁowod do szyderstwa innowiercom.
S_zaryi)vyna Ermlenderko! A teraz przez swoj artykut przyczynitas sig do tego i pod-
niecitas ogien”.

13 I?isr%o Ermlandische Zeitung zostato zatozone w r. 1872. Do roku 1875 ukazy-
wato sg pt.: Ermlandische Volksblatter.

14 GO nr 7, 28V 1886.

15 Tamze.
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i dostatecznych argumentow. Taka ocena postawy czionkow redakcji
bytaby bardzo niewlasciwa i krzywdzaca. Czy zajete stanowisko wobec
wypowiedzi prasy niemieckiej bylo niewlasciwe? Wydaje sie, ze w danej
sytuacji i odnos$nie tej materii, innego stanowiska zajg¢ nie mogta. Kazde
inne bytoby niewtasciwe, prymitywne i demagogiczne, w wyniku czego
mogto narazi¢ redakcje na powazny zarzut przekroczenia kompetenciji,
roztrzasania spraw, ktére nalezg do pisma S$cisle naukowego, redagowa-
nego przez teologdw. Redakcja nie podjeta zarzutéw Ermlenderki wy-
chodzac z zalozenia, ze wydarzenia sg zbyt wielkg i powazng sprawa,
aby mogly je rozstrzyga¢ czasopisma popularne, redagowane przez réz-
norodnych publicystow, nie zawsze przygotowanych do tego, a tym bar-
dziej gdy chodzi o sprawe objawien, gdzie jest konieczna wypowiedz nie
tylko wiadzy koscielnej lokalnej, ale samej Stolicy Apostolskiej, a do tego
konieczne sg bardzo szczegétowe i gruntowne badania. Mozna powiedziec,
ze to co ostabialo argumentacje Ermlenderki: brak ostroznosci, dystansu,
wypowiadanie sgdow arbitralnych, nadawanie im wiasciwosci nieomyl-
nej, to z kolei stato sie sitg redakcji i uchronito jg od wielu btedow, kto-
rych sie nie ustrzegta prasa niemiecka.

O dojrzatosci redakcji w ocenie ludzi i wydarzen $wiadczy chocby jej
opinia dotyczaca Bpa Krementza, za rzadow ktorego miaty miejsce wy-
darzenia gietrzwatdzkie. Po otrzymaniu wiadomosci o jego $mierci ga-
zeta zamiescita dos$¢ szczeg6towy zyciorys zmartego. Tres¢ artykutu zo-
stata utrzymana w tonie bardzo zyczliwym, cieptym, o czym Swiadczy
miedzy innymi ocena jego dziatalnosci duszpasterskiej na terenie diece-
zji. ,Diecezja Warminiskg rzadzit S.p. Ks. Kardynat Filip Krementz prze-
szto 17 lat, z wielkg roztropnoscia i apostolska gorliwoscig” 16. W jednym
zdaniu redakcja powiedziata bardzo wiele, a przy tym dokonata oceny
jego pracy biskupiej na Warmii w okresie, ktory bezsprzecznie nalezal
do najtrudniejszych w dziejach diecezji. Dokonata tego na biezgco i traf-
nie, wyrazajac ocene, ktora niewatpliwie w owym czasie mogta budzi¢
kontrowersje, watpliwosci, opory, a zostata w peini zweryfikowana do-
piero po latach. Stosunek Bp Krementza do wypadkéw w Gietrzwatdzie
ujeta bardzo krotko, w jednym zdaniu, stwierdzajac, ze ,bardzo prze-
zornie zachowat sie tez co do zjawisk gietrzwatdzkich, ktére roku 1877
sam i przez komisje na to ustanowiong badat” 16 Jakze réznie, a przy
tym nie bez racji, umiejetnie, bezstronnie, z wiedzg, oceniata Gazeta
ludzi tego samego okresu, $rodowiska, orientacji politycznej, tej samej
narodowosci, tego samego wyznania, ludzi z urzedu powotanych do oceny
zjawisk w Gietrzwaldzie, ukazujac ich przezornos¢, roztropnosé, powscig-
gliwos¢ w wydawaniu ostatecznych sgdow w tak trudnych sprawach. Nie
mozna tego niestety powiedzie¢ odnosnie postawy redakcji pism niemiec-
kich i do tego katolickich.

Redakcja nie zamiescita catosciowego opisu wydarzen w Gietrzwat-
dzie, Kkierujac sie miedzy innymi racjami, o ktdorych byla mowa wy-
zej, a moze odegraly tu role jeszcze inne, autorowi nieznane motywy.
Co jednak mozna powiedzie¢ o wydarzeniach, o ich przebiegu, czasie
trwania na podstawie pisma. Warto podja¢ probe, na ile pozwolg za-
mieszczone wiadomosci, rekonstrukcji ich przebiegu.

16 C,0 nr 55, 11V 1899
17 Tamze.
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Objawienia rozpoczely sie w dniu 27 czerwca. Gazeta odnotowywata ich
rocznice, cho¢ nie czynita tego systematycznie, nie omieszkata podkreslic,
ze ,,Polacy majg bardzo dobrg pamie¢ bo rokrocznie we wielkiej liczbie
zdazajg juz w wieczor we willie objawien, tj. 26 czerwca, a rocznica
objawien przypada w dniu 27 czerwca” 18. Objawienia rozpoczety sie
27 czerwca i trwaly do 8 wrze$nia. Dzien ten zawsze obchodzono uro-
czyscie jako ,,doroczny wielki odpust Narodzenia NMP” 19. W dniu tym
przybywato na odpust najwiecej pielgrzyméw. ,,Jak corocznie tak i w tym
roku — donosita gazeta w 1909 r. — udziat pielgrzyméw z bliska i daleka
byt bardzo liczny. Wprawdzie nie przybywa w ostatnich latach tyle piel-
grzymoéw ile w latach po objawieniu Najswietszej Panny, kiedy to
w dzien ten liczono czasem 45 000 do 50 000 os6b” 20. Wiadomos$¢ ta do-
tyczy pielgrzyméw przybywajacych w pierwszych latach zaraz po obja-
wieniu sie NMP, ukazujgc ogromne zainteresowanie wydarzeniami wsrod
pielgrzymow przybywajacych na miejsce objawien.

W dniu 7 lipca 1888 roku przeszta nad Gietrzwatldem burza z grzmo-
tami i silnym wiatrem, ktory ztamat ,klon, na ktérym sie Matka Boska
przed 11 laty objawita” Klon ,rungt tuz przy kaplicy, ktérej nie na-
ruszyt. W pot godziny potem tylko znak zostat, bo wszystko wraz z ga-
teziami i lisémi ludzie rozebrali na pamiatke” 21. Matka Boska objawita
sie na klonie, obok ktorego wystawiono kapliczke upamietniajgca to
wydarzenie. Ukazanie sie Matki Boskiej na klonie zostato utrwalone
przez malarza Borowskiego z Elblagga, w namalowanym w 1894 r. na su-
ficie w kosciele ,pieknym obrazie przedstawiajgcym Objawienie sie
Najswietszej Panienki w Gietrzwatdzie” 22

Na jeden jeszcze aspekt objawien zwrocita Gazeta Olsztyriska uwage:
postulowata, aby Warmiacy popierali ,,gazete pisang w jezyku, ktorym
Najswietsza Panna raczyta przemoéwi¢ w warminskim Gietrzwatdzie.
Jezeli w niebie nie gardzg polskim jezykiem, czyz nie moze na to od-
wazy¢ nedzny proch ziemski” 23,

Analizujac powigzania Gazety Olsztynskiej z wydarzeniami w Gietrz-
waldzie, w oparciu o analize tresciowag pisma, nalezy zwrdoci¢ uwage na
jej charakter maryjny. Gazeta podjeta problematyke narodowsg i kato-
lickg, w tym katolickos¢ miata swoj bardzo wyrazny nurt maryjny. Pro-
blematyka maryjna na tamach Gazety zawsze dominowata swojg iloscig
artykutéw i réznorodnoscig tematéw. Warto bytoby tej problematyce po-
Swieci¢ oddzielne studium. Dla pewnej ilustracji wystarczy wymienic
tylko niektore tytuly artykutdw poswieconych Czestochowie. Nosity one
rézne tytuty: Czestochowa 24, Cudowne uzdrowienie2s, Z Jasnej Gorys,
Odpust na Jasnej Gorze?i, Pielgrzymka do Czestochowy?28, Swieto na
Jasnej GoOrze?9 Poswiecenie wiezy na Jasnej Gorze30, Na kolanach do

GO nr 107, 11 1X 1909. 19 Tamze. 20 Tamze.

GO nr 28, 13 VII 1888.

GO nr 37, 9V 1894.

GO nr 1, 16 IV 1886.

GO nr 37, 141X 1888; nr 75, 181X 1895; nr 81, 14 VII 1908; nr 62, 28V 1910.
GO nr 50, 22 VI 1895.

GO nr 61, 31 VII 1895.

GO nr 110, 13 1X 1898.

GO nr 60, 22V 1906; nr 70, 17 VI 1909; nr 73 dn. 22 \V11912.
GO nr 96, 16 VIII 1906.

GO nr 98, 21 V111 1906.
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Czestochowy3l, Uroczystosci koronacyjne na Jasnej Gorze32, Dar Ojca
Sw. dla Jasnej GOry33, Obraz Jasnogorski u Ojca $w.338p. Problematyka
sanktuarium Czestochowy byla wiec bardzo szeroka i wieloaspektowa.
Przykiad jest o tyle nietypowy z uwagi na to, ze Czestochowa stanowita
centralne miejsce przyciggajace i ozywiajace ruch migracyjny pielgrzy-
mek z catej Polski. Jako stolica religijnosci odpustowej ujednolicata
wzory zachowania sie i postawy pielgrzymoéw z catego obszaru. Stagd w po-
rownaniu do sanktuarium w Loudres3, Loretto 3 i innych potozonych
poza granicami Polski, a takze wobec regionalnych 37, lokalnych38 i pa-
rafialnych miejsc odpustowych, Czestochowa, jako centralny osrodek
maryjny, religijnosci maryjnej, na tamach gazety goérowata niepodzielnie.

Gazeta propagowata takze nabozenstwa maryjne. Warto zwroci¢ uwa-
ge na jeden charakterystyczny i zarazem bardzo wymowny szczegodt tego
zagadnienie, mianowicie na to, ze w sposob szczegdlny propagowata na-
bozenstwo rozancowe. Nie sposéb omawia¢ wszystkich wypowiedzi, gdyz
jest ich duzo, przy tym niektore sg podobne, niemalze zblizone w swojej
tresci. Jak bliskg byta problematyka rézaricowa redakcji niech Swiadczy
fakt, ze w latach 1894—1898 gazeta zamiesScita na swoich tamach trzy
encykliki Leona XIIl poswiecone rdzancowidd. Encykliki byly podane
w catosci w tlumaczeniu polskim. Wszystkie trzy poprzedzity wprowa-
dzenia, w ktérych redakcja omoéwita ich tres¢, zwrdécita uwage na znacze-
nie modlitwy rézancowej, podkreslajgc mocno jej aspekt wspolnotowy i za-
checita do gorliwego udzialu w nabozenstwach 40. W jednym z komenta-
rzy stawiala za wzor samego papieza, ktéry ,,od najwczesniejszej mio-
dosci czut nabozenstwo do Matki Bozej, totez tem chetniej w czasie swe-
go pontyfikatu dat kilkakrotnie $wiadectwo swej czci do Matki Bozej” 41

Nie bytby ukazany petny zarys probleméw Gazety Olsztyniskiej, gdy-
by pominieto sprawy moralne, ktére Gazeta podjeta i ktébrym poswiecita
duzo miejsca, traktujac je na réwni z innymi zagadnieniami. Sprawy
moralne nie nalezaty do probleméw drugorzednych i dalszych, byly one
fak istotne jak sprawy polskosci. Ideatem Gazety byt cztowiek pracowity,
oszczedny, Kochajacg ziemie, przywigzany do niej, nie pozbywajacy sie
jej za zadna cene, ale byt to cztowiek trzezwy 42,

31 GO nr 48, 16 VI 1894

2 GO nr 29, 8111 1910, nr 63, 31 V 1910.

% GO nr 44, 14 IV 1910,

% GO nr 50, 281V 1910.

% GO nr 72, 71X 1892 nr 76, 211X 1895; nr 69, 13 VI 1899; nr 60, 24V 1910.

% GO nr 92, 17 X 1894: nr 13, 14 11 1895,

37 GO nr 34, 26 V111 1887: Opis Kalwarii Zebrzydowskiej.

3 GO nr 18 141X 1888: Ostra Brama. L

3 Pierwszg encyklike Leona XIIlI o rézancu z dnia 81X 1894 r. zamieScita
Gazeta w numerach: 75, 191X; nr 76, 221X; nr 77, 26IX; nr 78, 29 IX; nr 79,
2X18% r. Druga Wydang 201X 1896 r. zamiescita w nr 81, 7X; nr 82, 10 X i nr 83,
%421 é(lii%igr Trzecig wydang 51X 1898 r. opublikowata w nr 113, 201X i nr 114,

i GO nr 80, 3 X 1896.

41 Tamze,

2 Pijanstwu_poswiecita Gazeta Olsztyfiska szereg artykutdw. Przytoczone nizej
tytuty sygnalizuja Wagf tego problemu: Sen pijaka (GO nr 25, 1 X 18 6{ N\A)W%zszy

AT

podatek” — pijanstwo (GO nr 3, 181 1889); Pobudka (GO nr 6, 211189 acie
pijaka (GO nr 12, 11111891); Nowe prawo na pijakow (GO nr 71, 51X 891) Walka
z “pijanstwem (GO nr_74, 141X 1895); Przeciw “pijanstwu (GO nr 76, 21 IX 1895):
Przeciw pijanstwu (GO nr 72, 20VI1901 Jak walczy SzweCJa Z pljanstwem (G
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Reasumujgc wstepne zagadnienia nalezy stwierdzi¢, ze wydarzenia
gietrzwatdzkie miaty nie tylko wptyw na powstanie Gazety Olsztynskiej,
ale zawazyty takze na doborze poszczegolnych artykutdw, na tresci wio-
dacej pisma. Dominowaty artykuty o tresci zblizonej do wydarzen
z 1877 r. Przy doborze artykutéw uwzgledniono bardzo istotny moment
psychospoteczny. Poniewaz objawienia staty sie gtosne, znane, zyly wias-
nym zyciem dzieki specyficznym prawom, ktore rzadza w takich wypad-
kach w zwigzku z tym redakcja zamieszczata takie tytuty i takie arty-
kuly, ktére staly w okreslonej relacji do wydarzen, relacjonowaty je lub
dotykaty ich tresci, miaty bezposredni lub posredni zwigzek z nimi, za-
wieraty wiadomosci niepetne, ktére mogly rzuca¢ okreslone Swiatto na
wydarzenia. Redakcja liczyta, ze tylko wtedy rodzima gazeta pozyska
dostateczng ilo$¢ prenumeratoréw, ich uznanie, aprobate, kiedy w swojej
tresci nawigze do tej problematyki, ktéra nurtowala, absorbowata ogrom-
ne rzesze ludnosci lokalnej, regionalnej i do tego o roznej strukturze na-
rodowej, nie tylko wiec Polakow, takze i Niemcow katolikéw. Przy ta-
kim profilu ideologicznym pisma mozna byto liczy¢ na powiekszajacy
sie jego zasieg i skuteczne oddziatywanie na czytelnikOw. Reakcja
starata sie zamieszcza¢ artykuty o tresci odpowiadajacej aktualnemu za-
potrzebowaniu i dopiero po pozyskaniu czytelnikéw usitowata przepro-
wadza¢ swoje cele. O doborze artykutdow o tresci religijnej, oprocz tych
kryteriéow decydowat jeszcze inny motyw, mianowicie ich wydzwiek na-
rodowy, polski. Chodzito o takie tresci religijne, ktére by wigzaty czytel-
nikow Gazety Olsztynskiej z tym co polskie, z ludnoscig polska. Utatwia-
tyby proces integracji narodowej na terenach pozostajgcych w izolacji
od ziem polskich, kultury polskiej i przygotowywaty mozliwos¢ adaptacji
do kultury polskiej.

Il. GEOGRAFIA PIELGRZYMEK

Wydarzenia z 1877 r. w Gietrzwaldzie od samego poczatku powstania
Gazety znalazty na jej tamach miejsce. Nie relacjonowata gazeta ich
szczegotowego przebiegu, nie wdawata sie w spory teologiczne odnos$nie
ich tresci, ale zajeta jednoznaczne stanowisko wobec samego faktu obja-
wien. Siedzenie za$ wszystkich wydarzen zachodzacych w Gietrzwaldzie
oraz informowanie o nich na tamach pisma nie pozostaje bez gtebszego
zwiazku z ich wiarygodnoscig. Nie czynitaby tego tak skrupulatnie i wier-
nie, gdyby nie byla przekonana o ich prawdziwosci. Interesowato ja
niemal wszystko co wydarzyto sie w Gietrzwaltdzie, ale szczeg6lng uwage
skoncentrowata na ruchu pielgrzymek. Informacje o nim mialy swojg
specyfike. Traktowata ruch pielgrzymoéw jako kompleks faktéw i proce-
sow, ktore chciata na biezgco uchwyci¢ i na zywo przekazac¢ czytelnikom
z zamiarem nadania im istnienia w Swiadomosci swoich czytelnikoéw.
W zwiagzku z tym ukazywata calg bogatg strukture poziomg i pionowg
pielgrzymoéw, ramy czasowe wzmozonego natezenia migracji patnikow,
ujawniata trudny i nie zawsze dostepny ich aspekt, motywacje, nie le-

nr 32, 14111 1903); Nie dajm}l/ sie vv;/éarzedzw obcym (GO nr 49, 251V 1903); Komu

pijanstwo szkod2| (GO nr 139, 23 O najwiekszym wrogu (GO™ nr 83,
1 V11 1906); Stow kllka 0 szkodiiwosci alkoholu GO nr 48, 22 1V 1909); Wptyw alko-
holu na ustro cztowieka (GO nr 81, 11 VV111912); aJW|eksza wada nasza (GO nr 150,
19X111912). Sg to tylko niektore tytu+y I|cznych artykuiow poswieconych pijanstwu,
jak go nazwata redakcja ,,najwiekszy nasz wrog”.
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kala sie, biorgc na siebie calg odpowiedzialno$¢, publicznie ujawnia¢ cu-
downe uzdrowienia. Gazeta Olsztyriska byta swego rodzaju kronikag wy-
darzen, rejestrujac je na swoich tamach w sposéb zywy, nastrojowy,
barwny. Czynita to wiec nie tylko z obowigzku dziennikarskiego i nie
tylko z faktu, ze wykraczaty poza ramy Scisle teologicznej interpretacji.
Chodzito jej o jeszcze jeden aspekt. Sledzita wydarzenia religijne w as-
pekcie spotecznym, funkcjonalnym, prezentujacym okreslone wartosci
i wzory. Interesowata sie mechanizmem przenikania wzorow i wartosci
naptywowej ludnosci do ludnosci rodzimej i odwrotnie, mechanizmem
oddziatywania ich na inne niereligijne wartosci kultury, stopniem i za-
kresem asymilacji tych wartosci i wzoréw wsréd rodzimej ludnosci.

1. RAMY CZASOWE PIELGRZYMEK

Donioste znaczenie poznawcze w rekonstrukcji ruchu pielgrzymoéw
posiada kategoria czasu. Chodzi o ustalenie ram-czasowych, w ktorych
pielgrzymi licznie nawiedzali Gietrzwaid.

Na wstepie trzeba zaznaczyé¢, ze proces migracji patnikéw do Gietrz-
watdu trwat przez caty rok kalendarzowy. W naszym wypadku nie cho-
dzi o odtworzenie tego zjawiska, gdyz ze wzgledu na jego ciggtos¢ i rozne
natezenie jest to po prostu rzeczg niemozliwg. Interesuje nas wzmozony
ruch pielgrzyméw i jego czas trwania. W jakim czasie i z okazji jakich
uroczystosci udziat pielgrzymoéw byt liczny, zauwazalny dla zwyklego
obserwatora, o czym on nie omieszkat donies¢ do gazety. Na podstawie
licznych korespondencji zamieszczanych na tamach Gazety Olsztynskiej
jednoznacznie wynika, ze wzmozony ruch pielgrzymow byt sScisle wy-
znaczony przez czas trwania objawien. Pielgrzymi licznie przybywali do
Gietrzwaldu juz w wigilie objawien, tj. 26 czerwca i pozostawali do uro-
czystosci Sw. Piotra i Pawla. W okresie tym nie byto specjalnych na-
bozenistw, patnicy prywatnie modlili sie, przystepowali do sakramentow
Sw., oczekujgc uroczystosci Sw. Apostotdw. Jeden z korespondentéw wy-
razit swoje niezadowolenie piszac, ze ,szkoda tylko, ze w tych dniach
dwodch poprzedzajgcych odpust $w. Piotra i Pawla nie ma tu zadnego
kazania, chociaz pobozni pielgrzymi tego zycza” 43. Dzien sw. Pawta i Pio-
tra w Gietrzwaldzie byt obchodzony bardzo uroczyscie, na ktory ,we
willie odpustu przybywato z réznych stron jeszcze wiecej poboznego
ludu”  Po odpuscie pielgrzymi wracali do swoich doméw. Uroczystosc
Sw. Apostotéw inaugurowata wzmozony ruch patniczy. W roku 1893 na
uroczystos¢ Apostotéw przypadio zakonczenie dziewieciodniowych misji
Sw. Frekwencja byta tak wielka, a udzial pielgrzyméw tak liczny, iz ko-
respondent uciekt sie do poréwnania z iloscig pielgrzyméw z czasu obja-
wien. Doniost, ze ,od czasu ostatnich objawien NMP w Gietrzwaldzie
nie widziano takich ttumoéw ludzi, jak w ostatni dzien misji. Liczono
30 000 ludu. Totez ttok w kosciele, na cmentarzu i przylegajgcej drodze
byt niezmierny” 45. Pielgrzymi licznie nawiedzali Gietrzwald poza uro-
czystoscig Sw. Piotra i Pawla takze w Swieta maryjne. Pielgrzymowali
corocznie na uroczystos¢ Nawiedzenia NMP w dniu 2 lipca. Na 21 rocz-
nice objawienn w dniu 2 lipca 1898 roku — pisze korespondent — ,,przy-
byto do Gietrzwaldu duzo pielgrzymoéw i to az z dalekich stron, z wiel-

43 GO nr 80, 8 VII 1911.
U Tamze.
$ GO nr 53, 4 VII 1893.
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kim nabozenstwem garnac sie do Matki Mitosierdzia” 46. Uroczystos¢ Na-
wiedzenia NMP w Gietrzwaldzie byta licznie nawiedzana przez pielgrzy-
mow. Sam tytut Swieta byt bliski i musiat przycigga¢ dos¢ licznie piel-
grzymow, skoro wiladze kolejowe w Olsztynie kierowaty na trase OlI-
sztyn — Zumstowa (Hermsdorf)47 specjalne pociggi nadzwyczajne, kto-
rymi przyjezdzali pielgrzymi. Szereg patnikéw pielgrzymowato prywat-
nie, wlasnymi $rodkami lokomaocji. Na uroczysto$¢ upamietniajacg od-
wiedziny Matki Bozej u Sw. Elzbiety pielgrzymowali nie tylko Polacy,
przybywali takze i to w spos6b zorganizowany Niemcy — katolicy.
W uroczystos¢ Nawiedzenia NMP w 1913 — relacjonuje korespondent,
nie tyle ztosliwie co uszczypliwie — ,przyjechat pociggiem nadzwyczaj-
nym olsztynski ,,Arbeiter” czy jaki$ inny katolicki ,,Verajn” do Zumsto-
wa (Hermsdorf), a stad pieszo w 675 0s6b z ks. Paczkowskim na czele” 48
przybyli do Gietrzwatdu. Pielgrzymce towarzyszyta orkiestra, sktadajgca
sie z 8 os6b. Pielgrzymi idac Spiewali piesni, ale jak zauwaza korespon-
dent ,niemiecki $piew szedt przodem, Polacy z polskim S$piewem kro-
czyli w tyle” i dodaje charakterystyczny, nie wymagajacy komentarza
zwrot ,no przecie’’49. Przybytych pielgrzymow powital na cmentarzu
ks. kapelan, ale ,miat do swych ,verajnistow” niemieckg przemowe,
a potem zostali wprowadzeni procesjonalnie wszyscy do kosciota” 50. Ko-
respondent nie ukrywat swego niezadowolenia z tego rodzaju powitania,
jak rowniez z faktu, ze ,kazanie bylo niemieckie, jak zwyke w | nie-
dziele miesigca” 5. Zorganizowane pielgrzymki mieszane nie nalezaty do
rzadkosci. Autor w zakonczeniu swej korespondencji nadmienia, iz w tej
wiosnie juz trzy podobne wycieczki z Olsztyna byly w Gietrzwatdzie,
najprzod szkota dziewczeca, potem szkota chilopcéw, a obecnie katolicki
LVverajn”. O ile sam fakt przybywania pielgrzymoéw cieszyt mieszkancéow
Gietrzwaldu, sadzili, ze o tym nalezy donies¢ do gazety, poinformowac
szerokie grono czytelnikéw, o tyle okazywali swoje niezadowolenie, nie-
che¢, wobec akcentéw niemieckich, ktore ujawniaty sie na tle ruchu piel-
grzymkowego. Relacje z Gietrzwaldu zawieraly zawsze oprécz faktow
takze pewien tadunek emocjonalny, aprobate czy tez dezaprobate zacho-
dzacych wydarzen.

Licznie przybywali pielgrzymi na uroczystos¢ Matki Boskiej Aniel-
skiej 2 sierpnia. W roku 1892 doniost korespondent, ze ,tego roku
bardzo mato przybyto z dalszych stron pielgrzymow w stosunku do lat
poprzednich”, natomiast ,Warmiacy pomni wielkich task Matki Boskiej
przybyli w dos¢ sporej liczbie” 52. Na podstawie wlasnej obserwacji czy-
nionej na przestrzeni kilku lat autor korespondencji miat urobiony osad
odnosnie liczby pielgrzymow przybywajacych na to swieto. Skoro w 1892
roku przybyto ich mniej niz w latach ubieglych, doniést, ze udziat pat-
nikow nie byt tak liczny, jakiego sie z pewnoscig spodziewat. Zwrdcit
przy tym uwage czytelnikow gazety na bardzo istotng ceche poboznosci

% GO nr 81, 3VIII 1898. . .

47 Hermsdorf (Zumstowa) — Cegtowo, przystanek kolejowy na trasie Olszta/n —
Biesal, obecnie Unieszewo. S. Rospond: Stownik Nazw Geograficznych Polski
Zachodniej i Potnocnej. Wroctaw 1951, s. 529.

48 GO nr 81, 12 VIl 1913.
49 Tamze.
5 Tamze.
5l Tamze.
5 GO nr 64, 10 VIII 1892.
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miejscowej ludnosci, na jej wiernos¢ i wdziecznos¢ Matce Boskiej za
udzielone laski. Trzy lata pdzniej jeden z korespondentéw relacjonowat,
ze ,,najwiecej ludnosci przybyto z naszej Warmii, cho¢ i z Prus Zachod-
nich pielgrzyméw nie brakowato”. Na uroczystos¢ Matki Boskiej Aniel-
skiej najliczniej przybywali Warmiacy i oni, jak sie wyrazit ,oblegali
konfesjonaty, totez ojcowie duchowni, ktérzy przybyli pracowac¢ dla
chwaly Bozej dosy¢ mieli pracy”. W czasie tej uroczystosci kazanie nie-
mieckie wygtosit ks. Weichsel z Olsztyna, polskie za$ tutejszy ks. kapelan
Osinski. Kazanie polskie musiato by¢ piekne, trafi¢ do serca pielgrzymow,
skoro ,,pobozny lud, ktory jeszcze dzi$, po paru dniach deszczowych, do-
czekat sie pogody, nie pospieszyt do domoéw, do zniw, lecz pozostat jesz-
cze po potudniu chwali¢ Boga, postucha¢ stowa otuchy i pociechy, ktére
w tych ciezkich czasach sg balsamem dla naszych serc” 53. Do licznie po-
zostatlych patnikow przed nieszporami wygtosit kazanie ks. prob. Bar-
czewski z Braswaldu, ktéry ,w porywajgcych stowach wykazat cel
i poczatek Swieta dzisiejszego wzywat, bysSmy zawsze wiecej rozszerzali
stawe Maryi, Matki i Obronicielki”. Drugiego sierpnia 1906 roku w uro-
czystos¢ Matki Boskiej Anielskiej obchodzit swoj ztoty jubileusz kaptan-
stwa miejscowy ksigdz proboszcz Augustyn Weichsel. Na uroczystosé
przybyli ksieza, parafianie oraz radca regencyjny p. Spohn z Olsztyna.
Kazania wygtosit: ks. kan. Teschner z Olsztyna i ks. prob. Szadowski
z Krolewca. Ksieza dekanatu olsztynskiego wreczyli jubilatowi kielich
»Pysznego wykonania” parafianie zas ofiarowali ornat.

Bardzo liczny byt udziat pielgrzyméw w uroczystosci Wniebowziecia
NMP. Na te uroczystos¢ przybywali patnicy z réznych stron Polski.
W roku ukazania sie Gazety Olsztynskiej korespondent doniost, ze tego-
roczny odpust Whniebowzigcia NMP ,odbyt sie, jak zwykle z wielkim
naptywem wiernych ze wszystkich dzielnic Polski. Widzielismy Polakow
z poznanskiego, ze Slagska, a nawet spod zaboru rosyjskiego, ktorzy
przybyli btaga¢ Wspomozycielke Wiernych o pomoc w tak optakanych
dla nas stosunkach” 54. Z jeszcze bardziej odlegtych stron przybit na uro-
czystos¢ Whniebowziecia NMP w roku 1912, ,byli z Litwy, z Krolestwa,
z Prus Zachodnich, z Berlina i nawet kilka oséb z Ameryki — nie wy-
liczajac Polakéw i Niemcow z Warmii” 55.

O ile na uroczystos¢ $w. Piotra i Pawta, Nawiedzenia NMP i Matki
Boskiej Anielskiej przewazali pielgrzymi z Warmii, stanowili grupe wio-
daca, przybywali licznie, to w uroczysto$¢ Wniebowziecia proporcja ta
byta zachwiana na korzys¢ pielgrzyméw z roéznych stron Polski. Byia
to juz prawidlowos¢ skoro korespondent w 1886 r, zaledwie 9 lat po
objawieniach okreslit to mianem ,jak zwykle”. Udziat pgtnikéw z Pol-
ski musiat by¢ bardzo liczny i nie byly to wypadki tylko sporadyczne,
weszto to do tradycji tego Swieta. Gdy udziat ich byt nieliczny i odbie-
gat iloscig od lat uprzednich, to fakt ich nieobecnosci nie mogt ujsc
uwagi mieszkancow oraz przybylych patnikéw i zostat zaraz odnoto-
wany na tamach gazety. W roku 1894 korespondent doniost, ze ,,odpust
Whniebowziecia NMP zgromadzit tu do$¢ znacznag liczbe wiernych ludu
poboznego. Byto kilka ,ofiar” z Warmii, dalej pielgrzymki z Prus Za-
chodnich i z innych stron”, w oddzielnym zdaniu zaznaczyt, ze ,,z Polski

&0 B3, 7 VI118%.
% GO nr 19, 20 VII1 1886.
% GO nr 98, 20 V1111912.
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nie byto wida¢ nikogo” 56. Podobnie byto w roku 1895. Pielgrzymoéw byto
duzo, w tym licznie przybyli Warmiacy, dodat jednak, ze ,Polakéow
z zagranicy byto bardzo mato, a i tych wydalano” 57.

W uroczystos¢ Wniebowziecia NMP licznie brato udzial duchowien-
stwo. W roku 1893 pisze korespondent: ,Ksiezy byto 10 i to z wyjgtkiem
jednego wszyscy z naszych stron’’586@leszcze liczniej przybyli w roku
nastepnym. ,,Duchowieristwo warminskie z sgsiednich parafii stawito sie
nadzwyczaj licznie, nadto przybyli z diecezji chetminskiej ksieza pro-
boszczowie z Ostrody i MHawy” 59. Uroczystosci rozpoczynaty sie w wi-
gilie nabozenstwem z kazaniem, ktore tegoz roku wygtosit ks. prob.
Ossowski z Ostrédy. W dzien samej uroczystosci przed potudniem kaza-
nie niemieckie wygtosit ks. Weichsel z Olsztyna, sume za$ odprawit
ks. prob. Kiszporski z Gietkowa 600 W roku 1895 w czasie uroczystosci
musiat by¢ bardzo liczny udziat pielgrzymow Polakow i katolikow Niem-
cow skoro wygtoszono 3 kazania polskie i 3 niemieckie 6L

Na uroczystos¢ Wniebowziecia NMP w 1912 r. przybyt prywatnie
w charakterze pielgrzyma ks. bp. Hermann z Fromborka. Przyjazd jego
zostat przyjety z radoscig. Nie ukrywat tego korespondent piszac, ze
»wszystkich ogarneta cicha rado$¢ ujrzawszy Najdostojniejszego Ksiecia
Kosciota w kosciele obecnego” 626®becnos¢ jego dodata ducha poboznosci
dla zebranych pielgrzymow tak, ze ,,Kosciét rozbrzmiewat Spiewem pol-
skim nieszpornych psalmow” 63. Ksigdz Biskup cieszyt sie wielkg sym-
patia ws$réd mieszkanicow Gietrzwatdu, byt bardzo mile widziany na
wszystkich uroczystosciach, zwigzany byt z Gietrzwatdem, gdyz ,,jest on
rodem z sgsiedniej parafii, a jego wielka poboznos$¢ ciggnie do Gietrz-
watdu do Matki Bozej Gietrzwatdzkiej” 64

W uroczystos¢ Wniebowziecia NMP w 1893 roku miat miejsce bar-
dzo nieprzyjemny incydent dla redakcji Gazety. Zaréwno z tresci kore-
spondencji, jak i uzytego bardzo charakterystycznego zwrotu z ,obo-
wigzku gazeciarskiego zapisujemy” mozna sadzi¢, ze jej autorem byt sam
redaktor lub kto$ w redakcji pracujacy, ktory brat udziat w uroczystosci
i byt naocznym s$wiadkiem, jak ,ks. prob. Weichsel przy poswieceniu
pamigtek odmawiat ludzi od czytania gazet polskich i to poznanskich
i jakich$ bliskich” 65. Nieprzychylna postawa miejscowego ksiedza pro-
boszcza wobec Gazety i do tego wyrazona w tak nietypowych okolicz-
nosciach, do licznie zebranych pielgrzymow, nie mogta by¢ pominieta
milczeniem, pozosta¢ bez odpowiedzi redakcji. Korespondent wyrazit
zdziwienie piszac: ,,co ks. prob. Weichsel chce od poznanskich gazet nie
wiemy, co chce od ,bliskich” mozemy sie domysli¢” 66. Wystgpienie byto
o tyle niejasne, gdy sie zwazy, ze ,ludzie z poznanskiego sg w Gietrzwat-
dzie — pisze autor — mile widziani bo wiele ofiar tam ztozyli, a nawet

5% GO nr 66, 18 V111 1894.

51 GO nr 66, 17 VIII .
&80 nr 66, 19 VVIII 1893.

5 GO nr 66, 18 VIII
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63 Tamze.

64 Tamze.
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dom dla pielgrzymek wystawili. Gazety za$ poznanskie bardzo do piel-
grzymek do Gietrzwatdu zachecaty” 67. Wobec tych faktéw nie mozna
bylo usprawiedliwi¢ zadng racjg wystgpienia miejscowego ksiedza pro-
boszcza. Korespondent nie dociekat szczegétowych przyczyn, poprzestat
tylko na przytoczeniu bardzo wazkich argumentoéw i zakonczyt jednym
zdaniem ,,nie wiemy”. Trudno jest posadzi¢ ks. proboszcza o to, ze czynit
to z whasnej woli. Skadingd wiadomo, ze ks. Augustyn Weichsel uwierzyt
bez zastrzezen w prawdziwos$¢ objawien i byt gorliwym propagatorem
czci Matki Boskiej. Nie jest rzecza wykluczong, ze byt do tego przymu-
szony. Mozna tez przypuszcza¢, ze pod wpltywem wywieranego nacisku
chciat odciggna¢ od czytania tylko czytelnikow Gazety Olsztyriskiej. Po-
niewaz nie chciat tego robi¢ jednoznacznie, postuzyt sie tym, ze Gazete
Olsztyniska okreslit mianem ,bliskich” i uczynit to w kontekscie gazet
poznanskich.

Polemizujac z wystgpieniem ks. proboszcza stwierdzit autor, ze wia-
Sciwie jego wystgpienie nie byto zaskoczeniem bo ,juz przed Kkilku ty-
godniami donoszono z kilku miejscowosci, ze z ambony wystepowano
naprzeciw gazecie” 8. Czyniono to z racji czytania Ewangelii o fatszy-
wych prorokach. Autor korespondencji dodat jednak, ze ,gazeta w pro-
roctwa sie nie bawi, wiec chyba fatlszywym prorokiem nazwac jej nie
mozna. Fatszywymi prorokami sg ci, ktérzy przepowiadajg, ze za 20 lat
juz polskiej mowy u nas nie bedzie. Tym przepowiadamy, ze ich na
Swiecie nie stanie, ale mowa polska bedzie — bo tylko z woli Bozej je-
steSmy Polakami” 69. Mimo poczynionego zastrzezenia, ze Gazeta nie
bawi sie w proroctwa trudno jest jej wypowiedzi nie zaliczy¢ do pro-
rockich. Usprawiedliwia¢ jg moze tylko to, ze siegneta w swojej argu-
mentacji po argument najmocniejszy — teologiczny 70.

Kulminacyjnym Swietem, ktore przyciggato najliczniej pielgrzymow
do Gietrzwatdu byta uroczystos¢ Narodzenia NMP 8 wrzesnia. O ile
z omoéwionych Swiat Gazeta nie zawsze umieszczata korespondencje to
do rzadkosci nalezg poszczegolne roczniki, ktore by nie relacjonowaty

6/ Tamze.

8 GO nr 66, 19 V111 1893.

6 Tamze. ) ) ) ) )

70W[ystqp|en_|e miejscowego ksiedza proboszcza w dniu 15 sierpnia 1893 gr;emw-
ko gazetom ,bliskim”; chodzi tu niewatpliwie o Gazete Olsztyriska, mogto byC skut-
kiem takze listu pasterskiego Ks. Biskupa Thiela, ktory zostat odczytany z ambon
24 wrzesnia 1893 roku. W zwlaéku z tym listem redakcja Wélasnl}a, 7é ,pisma i wia-
domosci doszty nas z Dywit, Bartaga, Lamkowa, Bartott, Gietrzwatdu, Brunswaldu,
Jonkowa, ze tam ksuliza proboszczowie _przeczytawszy list Najprzewl_elebnlejszegi(o_
Ksiedza Biskupa, wyttumaczyli to tak, iz to ma byC za wybory, gdzie lud “polski
na Warmii na swego gtosowat. Dalej nie szczedzili ci duchowni przy tej okagzji
’_akIEJS gazety, ktora w ,bliskosci wychodzi”. Redakcja nie podata ~catej tresci
istu,” ograniczyta sie_tylko do omowienia piszac, ze ,w" pierwszej czesci tego listu
zwraca sie Najprzewielebniejszy KS|qd_z_B|skuP przeciw tym, ktorzy zanoszg skargi
na_swych ksiezy do wtadzy duchownej i pod te skargi podpisuja nazwiska roznych
0sob z parafii, ktore o tem nic nie wiedzg. W drugiej zas czeSci listu pisze, ze ci,
ktorzy takie listy podpisuja sg ,z daleka J)rzybyll zestancy, albo pieniedzmi oku-
pieni najemcy podburzenia, ktorzy chca lud oderwac od kaptanow i biskupow, aby
ich wydacC herezji, rosyjskiej_schizmie, albo niedowiarstwu socjalistow”, Do przy-
toczonego komentarza redakcja dodata uwage: ,wszystko ma swoje miejsce i gra-
nice, ale sadzimy, ze w podobny sposéb nie wolno nikomu ttumaczy¢ listu Najprze-
wielebniejszego Ksiedza Biskupa” (GO nr 80, 7X 1893). Wystapienia przeciwko Ga-
zecie OlSztynskiej z ambon%/ nie nalezaty do rzadkosci gG nr 113, 251X 1902;
nr 148, 16XI11 1902; nr 37, 26111 1904; nr 62, 28V 1904; nr 247, 13XII 1912).
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przebiegu uroczystosci Narodzenia Najsw. Maryi Panny. Jeden z ko-
respondentéw donoszac o uroczystosciach Wniebowziecia NMP w 1894
roku nadmienit, ze ,najliczniejsze pielgrzymki przybywaja zwykle do
Gietrzwatdu na uroczysto$¢ Narodzenia NMP??71. Ze wzgledu na ilos¢
nie sposob jest przytoczy¢ wszystkich korespondencji dotyczacych liczby
pielgrzyméw biorgcych udziat w uroczystosci Narodzenia NMP. Domi-
nowaty najczesciej okreslenia tego rodzaju jak: ,wielkie masy ludu” 72,
»liczne ttumy wiernych” 73, ,,przy wielkim udziale wiernych” 74, ,wielkie
tlumy pielgrzymow” 75, ,,liczne ttumy ludu poboznego” 76, ,,przybyto jak
corocznie, niezmierna moc pielgrzymow” 77, ,takiej ilosci zebranego ludu
juz dawno Gietrzwatd nie widziat” 718 Mozna bytoby pokusi¢ sie, by usta-
lic przynajmniej w przyblizeniu: jakie liczby pielgrzymow wyrazajg te
okreslenia? Nie jest to sprawag tatwa skoro wezmie sie pod uwage to, ze
korespondencje pochodzg od réoznych autoréw, a kazdy z nich miat wias-
ne, osobiste ujecie, indywidualne kryteria oceny ilosci pielgrzymow.
Zresztg metoda lub technika ocen wszelkich zbiorowosci o0s6b nie jest
sprawg tatwag, a przy tym istnieje tu do$¢ duza mozliwos¢ popetnienia
btedu. Dokonane za$ oceny ilosciowe tej samej zbiorowosci przez réznych
ludzi — obserwatorow sg bardzo rzadko zgodne. Niejednokrotnie rozbiez-
nosci ich urastajg do powaznych rozmiaréw.

Przy ocenie tego typu zjawisk bardzo wazng role odgrywa takze na-
stawienie obserwatora do obserwowanego zjawiska. Jezeli jest ono pozy-
tywne, moze wtedy zaistnie¢ tendencja zawyzania ilosci obserwowanej
zbiorowosci, a w wypadku nastawienia negatywnego moze wystgpic
z kolei tendencja do zanizenia ilosci. W Swietle tych zatozen trzeba zgo-
dzi¢ sie z tym, ze sama analiza formalno-semantyczna nie databy oczeki-
wanych rezultatow. Komentarzem, ale nieadekwatnym, do tych okreslen
moga by¢ relacje korespondentow z roku 1899, 1909 i 1912.

W roku 1899 trwata przed uroczystosciami Narodzenia NMP renowa-
cja Misji. Autor korespondencji doniost, ze ,przez cate pie¢ dni byt
Gietrzwatd jakoby w oblezeniu. Najwiecej! pielgrzyméw byto w samg
uroczystos¢ Narodzenia NMP, tj. w piatek, gdzie liczono na 12 tys. lu-
dzi. W niedziele byloby zapewne wiele wiecej ludu sie zeszto przynaj-
mniej z okolicy blizszej, ale nocy poprzedniej spadt deszcz, prawdziwa
ulewa, ktéra trwata z matymi przerwami do niedzieli przed potudniem” 79,
Korespondencja przytoczona jest o tyle nietypowa, gdyz dotyczy uro-
czystosci, ktérag poprzedzita renowacja Misji, a ta okoliczno$¢ zawsze
cieszyta sie wiekszym udzialem pielgrzyméw. Podana ogolnie ilo$¢ pat-
nikow nie odpowiadata jednak tej, jakiej sie spodziewano w czasie uro-
czystosci odpustowej. Na obnizenie jej mialy wptyw zte warunki atmo-
sferyczne. Trzeba nadmieni¢, ze szereg korespondencji relacjonujacych
uroczystosci Narodzenia NMP w Gietrzwaldzie zawieraly oprocz opisu
samej uroczystosci takze doniesienia odnosnie warunkéw atmosferycz-

11 GO nr 107, 9 1)X 1894,

12 GO nr 37, 13 1X 1889

13 GO nr 108, 13 IX 1906.

14 GO nr 110, 16 1X 1899; GO nr 107, 10 1XX1912.
7 GO nr 73, 121X1894; nr 78, 11 1X 1895.

1 GO nr 107, 9 1X 1899.

11 GO nr 37, 141X 1889.

18 GO nr 107, 91X 1899; GO nr 107, 10 I)X 1910.
19 GO nr 108, 12 XX 1899.
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nych, ktdére przy 6éwczesnym stanie drog wrecz uniemozliwiaty przybycie
do Gietrzwatdu. Korespondent z roku 1909 stwierdzit, ze ,,wprawdzie nie
przybywa w ostatnich latach tyle pielgrzyméw, ile w latach po objawie-
niu Najswietszej Maryi Panny, kiedy to w dzien ten liczono czasem
45 000 do 50 000 oséb, jednakze naptyw w roku tym mozna liczy¢ na
przeszto 15 000” 80. Trzy lata pdzniej w roku 1912 donidst korespondent,
ze ,000Ing liczbe pielgrzymow liczy¢ mozna na okoto 15 tys. w tym
przeszto trzy ¢wierci Polakow” 8L

Podsumowujgc rozwazania na temat liczby pielgrzymoéw biorgcych
udziat w uroczystosciach Narodzenia NMP mozna w przyblizeniu ustali¢,
w oparciu o przekazane relacje, ze dominanta ich wahata sie w grani-
cach 15 tys. os6b. Byty uroczystosci, kiedy to liczba pielgrzyméw byta
nieco mniejsza w pordwnaniu do wiodgcej, ale byly tez uroczystosci,
kiedy znacznie jg przewyzszala, siegajgc do 30 000 oséb 82

Korespondenci stajac wobec trudnosci okreslenia ilosciowego piel-
grzymow i w obawie popetnienia biedu, uciekali sie do ich opsu. Nalezy
przypuszczaé, ze postugujac sie tym rodzajem przekazania informaciji,
wychodzili poniekad ze stusznego zatozenia, ze dane liczbowe sg zawsze
suche, krotkie, a do tego kontrowersyjne i nie przemawiajg tak do
wyobrazni prostego czytelnika, jak przemawia wydarzenie przekazane
w formie opisu. Tym zatozeniem kierowat sie zapewne autor korespon-
dencji w roku 1890, kiedy pisat, ze ,kosciot, cmentarz, cudowne zrédetko
i wszystkie drogi i Sciezki we wsi, wszystko oblezone poboznymi patni-
kami, jakoby wojskiem Maryi, ktore tu przybyto ziozy¢ hold swojej
Krélowej i prosi¢ o blogostawienstwo do wytrwania w walkach tego
Swiata” 83, Autor korespondencji musiat by¢ nie tylko dobrym i wnikli-
wym obserwatorem, ale posiadal takze uzdolnienia poety, dusze poety,
skoro postugiwat sie swobodnie do$¢ trafnymi poréwnaniami. Nie trudno
jest ustali¢ autorstwo. Poetycki opis uroczystosci oraz inne informacje,
w tym informacja dotyczaca zarzgdzenia Bpa Thiela, by dzien 8 wrzesnia
przypadajacy poza niedzielg, zawsze byt uroczyscie obchodzony w Gietrz-
watdzie z wystawieniem Najswietszego Sakramentu, Swiadczg, ze jej
autorem musiat by¢ nie kto inny, jak tylko sam Andrzej Samulowski.
Jemu tez nalezy przypisa¢ korespondencje z roku 1889, kiedy pisat, ze
»-mite dla oka sprawiato wrazenie, jak ten ludek od rana do wieczora
snut sie jak mrowisko po cmentarzu i przylegtych wzgoérkach, $pieszac
z modlitwg i $piewem na ustach pod klon do potozonego za kosSciotem
matej dolinie cudownego zrodetka’’84. Nie podajgc liczby pielgrzymow,
a postugujac sie tylko opisem zamiescit takze jeden z korespondentéw
swojg relacje w Gazecie w roku 1906 piszac, ze ,,naptyw ludu byt tak
wielki, ze w wiosce i okolicznych zabudowaniach zaledwie wszyscy mogli
sie pomiesci¢” 85. Niewatpliwie, ze ta forma byta bardziej komunikatyw-
na, zywa, barwna, bardziej oddziatywata na czytelnika niz informacja
liczbowa, poruszata nie tylko wyobraznie, ale pobudzata jego sfere emo-
cjonalng i wolitywng. Zmuszata czytelnika do zajecia okre$lonego stano-
wiska wobec tych faktéw, ktére relacjonowata.

80 GO nr 107, 11 1X 1909. 8l GO nr 107, 101X1912.
8 GO nr 53, 4 \V/1118%4.

8 GO nr 37, 12 IX 1890.

81 GO nr 37, 13 IX 1889.

8 GO nr 108, 13 1X 1906.
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Liczny udziat pielgrzyméw przybywajacych na uroczystos¢ Nawie-
dzenia NMP dezorganizowat ustalony przez zarzad kolei staty rozkiad
jazdy pociggéw. Pielgrzymi korzystali ze wszystkich dostepnych $rod-
koéw komunikacji. Licznie takze przybywali koleja. Nie nalezy sie temu
dziwi¢. Bioragc pod uwage fatalny stan drég prowadzacych do Gietrzwatdu,
0 czym bedzie mowa nieco po6zniej, komunikacja kolejowa stanowita je-
dyny, dostepny dla wszystkich srodek, ktérym mozna byto sie dosta¢ bez
wielkich trudnosci do Gietrzwaldu. Znaczny wiec ciezar przewiezienia
pielgrzymow spoczywat na kolei. Stad tez zwyczajny rozktad jazdy po-
ciggow nie byt w stanie przewiez¢ patnikOow. Zarzad kolei sitg rzeczy
zmuszony byt kierowa¢ na trasy kolejowe prowadzace do Gietrzwatdu
specjalne pociggi. Gazeta Olsztynska na tym odcinku odegrata bardzo
wazng role, gdyz znacznie wcze$niej informowata o czasie i miejscu
odejscia pociggow nadzwyczajnych 86. Stawianie do dyspozycji patnikow
specjalnych pciaggéw byto pewnym zaskoczeniem dla miejscowej ludnosci.
Wyrazit to korespondent w 1899 roku, kiedy pisat: ,,dziwna jednak rzecz,
ze podczas gdy zarzad kolejowy daje osobne pociagi dla pielgrzyméw, to
wiadza policyjna nie pozwala pielgrzymom z Polski do Gietrzwatdu sie
udawac” 87. Trudno jest w oparciu o te drobne przestanki wycigga¢ za-
sadnicze wnioski. Korespondent nie analizowat gtebszych przyczyn. Poza
okazaniem swego zdziwienia, wskazat tylko na pewng niekonsekwencje
w postepowaniu wiadz pruskich. Ludnosci polskiej z zaboru pruskiego
wiladze pruskie sprzyjaty, oddajac do jej dyspozycji specjalne pociagi,
natomiast ludnosci polskiej z zaboru rosyjskiego i z innych dzielnic Polski
zakazaly w ogole przybywac¢ do Gietrzwatdu. Nie nalezy z tego wyciggac
wniosku, ze wiadze pruskie sprzyjaty ludnosci polskiej z zaboru pruskie-
go, natomiast nie tolerowaty pobytu ludnosci z innych dzielnic Polski.
Nie nalezy tez upatrywac szczegoélnej zyczliwosci wtadz kolejowych. Od-
dajac specjalne pociggi do dyspozycji pielgrzymoéw, nie czynily tego na
wilasng reke, bez zezwolenia wiadzy regencyjnej. Odgrywat tu z pew-
noscig role motyw, o ktérym nie wspomina wprawdzie korespondent, ale
trudno jest przypuscic¢, ze nie byt jego Swiadomy. Wydarzenia gietrzwat-
dzkie nabraty wielkiego rozglosu i zaczely przycigga¢ ogromne masy
ludnosci i z tym faktem wiadze pruskie musialy sie liczy¢. Kazde posu-
niecie, ktore zmierzatloby do zahamowania tego ruchu mogto wywotac
stan niezadowolenia i napiecia. Wiladze pruskie wotaty wiec nie tyle
utatwiac, ile zapewni¢ w miare mozliwosci normalny przejazd pielgrzy-
mom. Czynily to celem rozladowania napie¢ oraz pozyskania sympatii
miejscowej ludnosci, izolujgc jg Swiadomie od ludnosci z innych dziel-
nic Polski.

Nie zawsze zarzad kolei dawat do dyspozycji pielgrzymow pociagi we
wihasciwym czasie. Wysylajac, czynit to z opdznieniem, przez co utrud-
niat przybycie pielgrzymoéw w stosownym czasie na gtéwne uroczystosci.
~Szkoda — pisat autor korespondencji w roku 1895 — Ze pocigg nad-
zwyczajny, ktoéry szedt z Korsz do Biesala w niedogodnym jechat czasie.
I tak rano wyjezdzal za pézno i wieczorem za poézno, ze pielgrzymi
do potudnia spoznili sie na nabozenstwo, a wieczorem za pézno dostali sie
do domow’’88. Pociagi nadzwyczajne wychodzity z réznych miejsco-

86 GO nr 105, 51X 1905 i nr 106, 6 1>X1906.

8 GO nr 105, 61X 1899.
8 GO nr 78, 111X 1895.
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wosci. Oprocz Korsz, nalezy wymienic¢: ltawe, Olsztyn 8, Torun. Z Hawy
i cigzacych do niej okolic bardzo licznie przybywali pielgrzymi do Gietrz-
waldu. Przybywali oni juz w pigtek pozostajac do niedzieli — do gtow-
nej uroczystosci. W roku 1888 tak duza byta liczba pielgrzyméw udaja-
cych sie koleja, ze zarzad zmuszony zostat do ,pociggu przychodzgcego
od Mawy uzy¢ trzech machin, a oprocz tego wyszedt jeszcze pociag nad-
zwyczajny” 9. Wychodzace pociggi byty na ogét przepetnione 919 nie zaw-
sze ilo$¢ ich byta dostateczna. Bywaly przypadki, kiedy ,wiele musiato
pozosta¢ w drodze z powodu przepetnienia na kolejach i niedostatecznej
liczby wagonéw” 92

Niedostateczna ilos¢ wagonéw utrudniata nie tyle przyjazd pielgrzy-
mow do Gietrzwatdu, gdyz w tym wypadku jak donosit autor korespon-
dencji ,urzednicy byli grzeczni, zarzad kolejowy dbat o to, zeby byta
dostateczna ilos¢ wagonoéw’’93, ile bardzo trudny byt powrot. Panowat
ogromny ttok na dworcu w Biesalu, w wyniku ktérego dochodzito do
»,niepozorumien z urzednikami i w ostrych stowach objawiajgce sie nie-
zadowolenie publicznosci, lecz to juz nie wina naszego ludu, lecz wiadzy
kolejowej” 9. Nastroj ten niepokoit korenspondenta i cho¢ przyczyng jego
byli urzednicy kolejowi, a nie pielgrzymi, to jednak ze wzgledu na cha-
rakter uroczystosci nalezalo w przysztosci sprawe tloku i nieporozumien
zazegnac ,,czy to przez rozszerzenie dworca, czy tez przez daleko wiekszg
liczbe urzednikéw do pomocy” 9.

O ile pierwsza sugestia mogta by¢ stuszna i skuteczna w rozwigzaniu
sprawy tloku i wygaszeniu ujemnych stanéw emocjonalnych, okreslanych
mianem niezadowolenia, powstatych w wyniku trudnosci powrotu, o tyle
sugestia zwiekszenia liczby urzednikéw przy zachowaniu dotychczasowej
funkcjonalnosci i przepustowosci dworca, nalezy sadzi¢, nie przyniostaby
oczekiwanych rezultatébw. Mogta spowodowaé wrecz odwrotny skutek.
Autor korespondencji niezbyt dokiadnie przeanalizowat pewne mecha-
nizmy zbiorowosci, ktdre samorzutnie zaczynajg funkcjonowac¢ wsrod
spotecznosci mocno sttoczonej, stojgcej wobec przeszkody, ktérej bez po-
mocy z zewnatrz nie jest w stanie pokonac.

O uciazliwosci pracy urzednikow kolejowych Swiadczy przypadkowa,
ale bardzo charakterystyczna wypowiedz jednego z nich, ktérg udato sie
autorowi korespondencji podstucha¢ po wyjezdzie ostatniego pociggu
z Biesala w dzien uroczystosci, zapewne nadmiarem pracy strudzony po-
wiedziat ,,Bogu dzieki, ze jutro to sie juz skonczy” 9%.

Na podstawie zamieszczonych korespondencji moze sie nasuwa¢ wnio-
sek, ze wiekszos¢ pielgrzymoéw przybywata kolejg. Spotykamy takze rela-
cje Swiadczace, ze cze$¢ pielgrzymow szta pieszo indywidualnie lub zbio-
rowo albo tez korzystata z zaprzegdéw konnych. Relacji tych ilosciowo jest
znacznie mniej niz informacji o komunikacji kolejowej pielgrzymow.
Z ilosci zamieszczonych informacji nie nalezy sadzi¢, ze wszyscy czy tez
znaczna wiekszos¢ przybywata koleja. Wniosek taki bytby niewlasciwy

89GO nr 73, 121X 1894 i nr 107, 9 IX 1899.
9% GO nr 37, 141X 1888.
GO nr 107, 101X1912.
% GO nr 107, 9 1X 1899.
% GO nr 107, 10 1X 1912.
9 Tamze.
% Tamze.
% GO nr 108, 12 IX 1899.
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i krzywdzgcy, wynikatby po prostu ze zbyt powierzchownej i iloSciowej
analizy ruchu patniczego w Swietle doniesien Gazety. W tego typu rozu-
mowaniu zostatby pominiety jeden z bardzo istotnych momentéw. Dla
przygodnego obserwatora przyjazd specjalnego pociggu w okreslonej go-
dzinie, ktéra byta juz wczesniej podana w Gazecie, przepetnionego patni-
kami, byt wydarzeniem zauwazalnym, rzucajacym sie mocno w oczy. Na-
wet na cztowieku obojetnym, nie interesujacym sie, nagty naptyw ogrom-
nej masy ludzi musiat zrobi¢ wrazenie, wywota¢ okreslone stany psy-
chiczne: podziwu, zachwytu, wielkosci, wywota¢ uczucie sympatii lub nie-
checi. Mieszkancy widzieli ogromne ttumy patnikéw idacych ze stacji
kolejowej i nie omieszkali o tym donies¢ do Gazety.

Inaczej wygladata sprawa patnikéw pieszych, przybywajacych indywi-
dualnie lub zbiorowo. Zbiorowe pielgrzymki piesze nie byty tak liczne jak
kolejowe. Nie byty wiec tak widoczne, a do tego przybywaly w réznych
odstepach czasu, w réznych godzinach, nie wykluczajac nocy. O ile je
mozna bylo zauwazy¢ to z pewnoscig nie skupialy na sobie tak uwagi,
jak czynity to ogromne masy pielgrzymoéw przybywajacych jednorazowo
pociggiem. Jeszcze inaczej przedstawiata sie sprawa z pielgrzymami, kto-
rzy przybywali indywidualnie. Przybywali oni z réznych stron, w roz-
nych godzinach, stad trudno byio o wszystkich pisa¢. Zresztg korespon-
denci nie czynili tego zawodowo, nie byli etatowymi sprawozdawcami,
o ile informowali to starali sie donosi¢ o tych wydarzeniach, ktore wy-
kraczaty poza normalne, zwyczajne, ktdre mialy swoj ciezar spoteczny,
swoja wymowe. Korespondent relacjonujgcy uroczystos¢ Narodzenia NMP
w 1899 r. pisat, ze przybyty ,liczne ttumy ludu poboznego tak koleja,
jak i piechotg” 97. Pielgrzymki piesze niczym sie specjalnie nie wyro6z-
niaty stad korespondenci nie czuli obowigzku pisa¢ o nich. Nie wszystkie
jednak pielgrzymki piesze zbiorowe uchodzity uwagi autoréw korespon-
dencji. Jeden z nich doniést, ze ,liczna kompania tychze pielgrzymow
chociaz z dalekiej drogi utrudzonych poszta stad jeszcze do Glotowa zwie-
dzi¢ tamtejszg kalwarie” 98. Autorowi tej korespondencji nie chodzito tyle
0 zwrOcenie uwagi czytelnika na kompanie pieszg, ile na wytrwatosc
i poboznos¢ pielgrzymow, ktorzy po nawiedzeniu Gietrzwatldu udali sie
jeszcze do kalwarii glotowskiej. Podobne intencje przyswiecaly autorowi
korespondencji z roku 1889 kiedy pisat, ze ,,za serce chwyta¢ musi kaz-
dego ta wiara tego ludu, ktéry nieraz o Kkilkadziesigt mil przybyty,
wygtodzony, niewywczasowany, nieraz z roznymi przeszkodami walczac,
jedng miat tylko rados$¢, ze mu danem bylo raz jeszcze stang¢ pod klo-
nem cudownym?” 99. Czes$¢ pielgrzymoéw przybywata zaprzegami konnymi.
Korzystali z tego rodzaju komunikacji w zasadzie pielgrzymi stabsi, utom-
ni, matki z niemowletami. Byly to jak pisze jeden z autoréw ,dtugie
wozy w deskach, na ktérych po 6 do 10 siedzen urzgdzano i zapetlniano
pielgrzymami” 100.

Kazdy rodzaj podrézy do Gietrzwatdu miat swoj stopien trudnosci.
Pielgrzymi przybywajacy koleja zawsze musieli liczy¢ sie z brakiem
miejsca, tlokiem, réznymi trudnosciami ze strony wladz kolejowych. Sze-
reg trudnosci musieli pokonywac takze pielgrzymi przybywajacy do Gie-

97 GO nr 107, 91X 1899 i nr 108, 121X 1899.
9 GO nr 81, 31X 1898.
9 GO nr 37, 131X 1889.

GO nr 80, 8 IX 1911.
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trzwaldu pieszo lub zaprzegami konnymi. Stopienn trudnosci ich byt
znacznie wiekszy niz przyjezdzajacych kolejg. Byly to trudnosci eko-
logiczne, utrudniajgce ruchliwos$¢ poziomg zaréwno pielgrzymek pieszych
indywidualnych, jak i zbiorowych. Wsréd czynnikéw sSrodowiskowych
najwazniejsza role odgrywal stan drog prowadzacych do Gietrzwatdu.
O ile samo potozenie Gietrzwatdu nie mogto budzi¢ zastrzezeri, mogto by¢
mniej lub bardziej korzystne dla ruchu pielgrzymek i kompanii pieszych,
o tyle sprawg bardzo wazng byt stan drég prowadzacych do Gietrz-
watdu. Drogi moga utatwia¢ poruszanie sie, przycigga¢ albo utrudniac
i odpycha¢ pielgrzymow. Sprawa stanu drég prowadzacych do Gietrzwat-
du kilkakrotnie byta poruszana na tamach Gazety, budzita zawsze uczu-
cia niecheci u mieszkancéw i pielgrzymow. '

W roku 1899 Gazeta Olsztynska zamiescita jedng z relacji pod bardzo
wymownym tytutem Z ciemnej gwiazdy 101. Z tresci wynika, ze jej autor
przybyt do Olsztyna i zamierzat zwiedzi¢ niektdre miejscowosci Warmii.
Rozpoczat od Gietrzwatdu, jak pisze ,bo¢ to stawna wie$’’102. Wraze-
nia jego moze bytyby inne, gdyby nie okolicznos¢, ze autorowi przypadto
odwiedzi¢ Gietrzwald w kwietniu — wiosng. Musiatl by¢ bardzo zasko-
czony skoro rozpoczat opis wsi od stow: ,ale pozal sie Boze! Kt6z tam
do tego Gietrzwatdu wjechac, lub z niego wyjecha¢ moze” 103, Po krotkiej
wizji lokalnej stwierdzit, ze ,drogi do Gietrzwaldu ze wszystkich stron
sg prawie niedostepne, bo tez przy samej wsi utopic sie mozna w strasz-
nym btocie” 104 Autor nie poprzestat tylko na opisie fatalnego stanu drog.
Szukat przyczyn tego stanu rzeczy. Tym bardziej byt zaskoczony, gdy
na podstawie wiasnej obserwacji stwierdzit, ze Gietrzwaltd lezy ,na trak-
cie krajowym miedzy Olsztynem a Ostrddg”. Nie nalezy wiec do miejsco-
wosci podrzednych, jego mieszkancy ptacg podatki na rowni z innymi,
a przy tym zauwazyt, ze ,szosy juz w caltym powiecie sie rozchodzg
i krzyzujg sie’’105. Przyczyn tego stanu bylo szereg, miedzy innymi
stwierdzit, ze Gietrzwald otrzymaltby szanse ,gdyby — no, gdyby nie
byt Gietrzwatdem” 106.

Autor korespondencji nie powiedziat wprawdzie wprost, ale miat na
mysli to, ze inaczej wygladataby wies pod wzgledem komunikacyjnym
gdyby nie byta miejscem objawien. Wiadze pruskie nie mogly podwazyc¢
ich wiarygodnosci. Staraly sie wiec przynajmniej posrednio oddziatywac,
powstrzymujgc ruch pgtnikdéw ztym stanem drdg prowadzacych do Gie-
trzwaldu. Gietrzwald takze pod innymi wzgledami pozostawat w tyle
w poréwnaniu do wsi warminskich. Pierwsze wrazenie korespondenta
przy spotkaniu ze wsig byto bardzo niekorzystne. Wyrazit sie miedzy
innymi: ,to¢ zda¢ by sie mogto, jakoby Gietrzwatd nie nalezat do wy-
stawionej kultury i ekonomii pruskiej, ale gdzie$ lezat w Kamerunie,
gdzie dopiero kulture poczeto zaprowadzac” 107. W stwierdzeniu tym okre-
slit niezbyt wiasciwy stosunek wiadz pruskich do mieszkarncow wsi. Sta-
tus prawny ich nie odbiegal od statusu mieszkaricow Kamerunu,

101 GO nr 46, 20 1X 1899.
102 Tamze.
103 Tamze.
104 Tamze.
105 Tamze.
106 Tamze.

107 Tamze.



198 KS. JOZEF KOWALEWSKI 22)

ktory od roku 1884 byt kolonig niemieckgl08 Nie byli traktowani na
zasadzie réwnosci i partnerstwa, podobnie byto z mieszkancami Gietrz-
watdu. Nie mozna byto tu sie dopatrzy¢ kultury i ekonomii pruskiej,
ktorg rzad pruski na kazdym kroku sie szczycit. Whadze pruskie staraly
sie takze hamowa¢ rozwoj ekonomiczny wsi, jej gospodarke towarowg
i pieniezng. Mimo dostatecznej ilosci gospodarzy, kupcow i handlarzy,
a autor korespondencji dodat, ze byto ich ,,nawet wiecej jak potrzeba” 109
wie$ nie otrzymata, pomimo staran, pozwolenia na targi i jarmarki.
O pozwolenie ubiegano sie juz w 1885 r. Korespondent w roku 1886 do-
niost, ze prosbe te ,poparty zgodnie okoliczne wioski” 110 lecz wszystko
na prézno, bo ,targébw i jarmarkow nie pozwolono” 111. Autor nie ukry-
wat swego niezadowolenia piszac, ze ,ludno$¢ placgc podatek krajowi
ze krwi i mienia swego nie moze dosta¢ tego czego dla swego rozwoju
ekonomicznego potrzebuje” 112. Wniesiong prosbe wiadze odrzucity. Pety-
cja byta skutkiem zakazu policji urzgdzania ,tak zwanych matych jar-
markow” 113, ktére odbywaty sie w uroczystos¢ MB Gromnicznej i w nie-
dziele Palmowa. Istniaty one juz od diuzszego czasu i nabraty charakteru
zwyczaju 114 Wiadze pruskie zniosty je, a na petycje odpowiedziaty ne-
gatywnie. Stad pisze autor ,stycha¢ byto jak zeszig raza, tak i w ostatnig
niedziele postu narzekania tak ze strony przybytych rzemiesinikéw, jak
i ze strony chcgcych kupowac ludzi” 115.

Zakaz urzadzania targéw i jarmarkow byt podyktowany zamiarem
uniemozliwienia mieszkancom Gietrzwatldu i pobliskich wsi wszelkich
stycznosci i kontaktow pozareligijnych. Targ lub jarmark i to z okazji
Swieta stwarzat mozliwo$¢ nie tylko wymianie towarowo-pienieznej, ale
byt takze doskonalg ptaszczyzng do nawigzania znajomosci, przekazania
informacji, zrelacjonowania wydarzen, do zamanifestowania jednosci,
sity, powigzania itp. Tych tresci spotecznych obawiaty sie wladze pruskie
i w zwigzku z tym zabronity wszelkich zgromadzen nawet natury gos-
podarczej.

Trudne warunki terenowe dla pielgrzyméw pieszych istniaty takze
poza okresem wiosny. Jeden z korespondentéw doniost, ze ,drogi ze
wszystkich stron sg bardzo liche nawet w czasie pogody” 116. | dodat:
»,biada za$ temu, kto po wielkich deszczach i ulewach wybierze sie do
Gietrzwaldu, koniom z blota i dotdw trudno sie wygraba¢, a céz to
mowi¢ dopiero o ludziach” 117. Spostrzezenia pierwszego autora nie byty
wiec odosobnione i przesadzone, mimo ze dotyczyly wiosny. Stan drég
nie ulegat radykalnej poprawie wczesng jesienig, a juz wprost niemozli-
wg rzeczg bylo pielgrzymowaé po opadach deszczu. Trudno jest sadzi¢,
aby te przeszkody nie mialy ujemnego wptywu na liczbe pielgrzymoéw
pieszych. Korespondent z 1899 w calej rozciggtosci podzielat tres¢ przy-

18 E._ Osmanczyk: Encyklopedia Spraw Miedzynarodowych i ONZ. War-
szawa 1974, s. 1608.

19 GO nr 46, 20 1V 1899.

110 GO nr 3, 30 1V 1886.

{1l Tamze.

12 Tamze.

113 Tamze.

114 Tamze.

115 Tamze.

116 GO nr 108, 12 1X 1899.

117 Tamze.
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toczonych wypowiedzi, ale oprdcz tego wskazat szczegdtowo, kto jest
odpowiedzialny za fatalny stan drog prowadzacych do Gietrzwatdu. Wine
ponoszg wiadze Olsztyna, ktdre ,kaza bi¢ szosy tam, gdzie widzg dla sie-
bie wygode i korzys$¢’’l18t19Vspotwinni sg takze sami mieszkancy wsi,
ktorzy ,albo wcale o szose sie nie starali, albo tez nie dos¢ energicznie” 119.
Analizowal tu rézne ewentualnosci: ,Wiasng opieszatosé, niedbalstwo,
czy tez z bojazni, aby nikogo nie gniewac¢” 12°. W koncu zapytuje: ,,czemu
Gietrzwatd nie uda sie do sejmu w Berlinie?’’12l. Przy tym pytaniu
stwierdza bardzo przykry fakt, mianowicie powiada: ,tu trzeba zgody
i jednosci” 122

2. MIGRACJA POZIOMA PIELGRZYMOW

Na uroczystos¢ Narodzenia NMP, jak wczesniej zostatlo wspom-
niane, przybywali pielgrzymi bardzo licznie. Juz na Swieto Wniebowzie-
cia NMP sygnalizowali korespondenci liczny udziat pielgrzymow spoza
regionu Warmii. Na te uroczystos¢ przybywali pielgrzymi z Prus Zachod-
nich, a takze w znacznej liczbie Polacy z zaboru rosyjskiego i z innych
dzielnic. Struktura pozioma patnikéw biorgcych udziat w uroczystosci
Whniebowziecia NMP i Narodzenia nie ulegata zasadniczo zmianie. Na-
lezy powiedzie¢ o zmianie ilosciowej, zmianie dotychczasowej proporcji
pielgrzyméw. W uroczystos¢ Wniebowziecia NMP Polacy z zaboru rosyj-
skiego i z innych dzielnic Polski stanowili, w zaleznosci od roku, nieliczng
grupe pielgrzyméw, ale juz wyroézniajgca sie. W uroczysto$¢ Narodzenia
NMP liczba ich urastata do kilku tysiecy. Liczny udziat Polakéw nale-
zal juz do tradycji Swieta. Trzeba zaznaczy¢, ze w uroczystosciach tego
Swieta licznie brali udziat Niemcy — katolicy. Autor korespondencji
z roku 1889 omawiajgc uroczysto$¢ odpustowg nadmienia, ze ,.z zagranicy
byto mato ludzi”’, wyjasniajac zaraz przyczyne tego faktu ,gdyz ich za-
wracano z powrotem, za to przybyto wielu Niemcow katolikéw spod
Gutsztatu, Licperka, Bisztynka” 123, Nie odbiegata od wspomnianej licz-
ba pielgrzymow biorgcych udziat w uroczystosci odpustowej w 1899 r.
Autor korespondencji doniést, ze ,liczba stuchaczy polskich na cmen-
tarzu przenosita daleko niemieckich, ale i niemieckich byto tyle, ze kosciot
dosy¢ obszerny ledwo co ich objgé mogt’ 124¥2Korespondenci zwracajg
przede wszystkim uwage czytelnikéw na liczny udziat pielgrzyméw i jak
go okreslaja ,nie tylko z Warmii, ale z Prus Zachodnich, Poznanskiego
i z zagranicy” 125, z ,rozmaitych stron” 126, ,,z bliska i daleka” 127, ,,z die-
cezji warminskiej, chetminskiej, gniezniensko-poznanskiej, z Polski
i z dalszych stron” 128, ,mniej spod zaboru rosyjskiego, wiecej z innych
dzielnic Polski” 129.

118 GO nr 46, 20 1V 1899.
119 Tamze.
120 Tamze.
12 Tamze.
122 Tamze.
123 GO nr 37, 13 1X 1889.
120 GO nr 110, 16 1X 1899.
1% GO nr 78, 111X 1895.
126 GO nr 73, 12 1X 1894,
121 GO nr 107, 111X 1909.
128 GO nr 108, 131X1906.
129 GO nr 37, 121X1890.
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Jeden z korespondentéw, relacjonujgc na tamach Gazety Olsztynskiej
uroczystos¢ Narodzenia NMP, kreslit calg panorame demograficzng Pol-
ski kiedy pisal, ,mozna tu byto widzie¢ miedzy naszymi Warmiakéw, Po-
lakow i Niemcoéw, Chetmiakéw, Poznaniakéw, Malborczakow, Kaszubow,
Litwinéw i Polakow zagranicznych” 13°. Do ciekawszych nalezy relacja
korespondenta z roku 1912, ukazaujaca dosC szczegotowo strukture po-
ziomg pielgrzymoéw. Autor pisze, ze ,,Wlelellsmy plelgrzymow z Prus Za-
chodnich, z Kujaw, z potudniowej czesa Ksiestwa, z gérnego Slaska,
z Krolestwa Polskiego, Galicji, a pono¢ nawet z Ameryki” 131

3. TRUDNOSCI

W relacjach z uroczystosci Narodzenia NMP nie wolno poming¢ bar-
dzo istotnego momentu, ktéry nie zawsze wystepowatl w relacjach z uro-
czystosci Wniebowziecia NMP, mianowicie trudnosci czynionych piel-
grzymom ze strony wtadz pruskich. W latach 1886—1913 mozna wyrdznic
dwa okresy wzmozonej dziatalnosci wtadz zmierzajgcej do powstrzyma-
nia pielgrzyméw przybywajgcych z zaboru rosyjskiego. Pierwsze akcje
przeprowadzity wiadze pruskie w roku 1888, w dwa lata po ukazaniu sie
Gazety. Korespondent donosit, ze ,ludzi z Polski mniej byto jak inne
lata, gdyz jak nam powiadano, na pogranicznych drogach juz tydzien
przedtem ustawieni policjanci nie wpuszczali ludzi chcacych i$¢ do Gie-
trzwaldu” 132. Informacje te uzyskal korespondent od kogo$ obcego, kto
byt naocznym sSwiadkiem zaj$¢ granicznych. Dalej dodaje juz na pod-
stawie wilasnej obserwacji, ze nawet ,ludzi, ktérzy granice przeszli i do
Gietrzwatdu przybyli, nawracali jeszcze zandarmi’’133. Mimo trudnosci
granicznych i ztych warunkéw atmosferycznych ,ludu byto tyle prawie
co w roku zesztym” 134. Trudnosci nie wptynety wiec na obnizenie frek-
wencji odpustowej, a staly sie tylko sprawdzianem poboznosci, bo jak
pisze autor: ,,$wiadczy to bardzo pochlebnie o poboznosci ludu polskiego,
ktoérego zadne przeciwnosci odstraszy¢ nie zdolajg od ztozenia czci tej
Niebieskiej Krolowej Naszej” 135 Autor byt Warmiakiem i do tego gora-
cym czcicielem ,,naszej Krolowej”, nie miat takze stow uznania dla po-
boznosci pielgrzyméw przybywajgcych z Polski.

W roku nastepnym znow wiadze pruskie czynity trudnosci. ,.Z za-
granicy bylo mato ludzi — pisze korespondent — gdyz ich zawracano
z powrotem”, ale udziat pielgrzymow ,,byt znacznie wiekszy niz w roku
zesztym” 136. Na skutek braku oczekiwanych rezultatow z biegiem czasu
wiadze pruskie zaniechaty kontroli. Represje stosowane wobec pielgrzy-
mow w 1888 z Polski pozostaly w pamieci czytelnikow. Kiedy wiadze
ponownie zaczety powstrzymywaé ruch patniczy w 1892 r, pod pozorem
obawy cholery, korespondenci przypomnieli, ze nie byta to dziatalnos¢
nowa. Jeden z nich stwierdzit, ze ,przed paru laty cholery nigdzie nie
byto a Polakéw tu nie dopuszczono” 137. Inny z korespondentéw nadmie-
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134 Tamze.
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nit: ,kto bywat w Gietrzwatdzie ten widziat, jak to tam przed paru laty
bywato” 138.

Te drugg akcje powstrzymujacag pielgrzymow przybywajacych do
Gietrzwatdu z zaboru rosyjskiego rozpoczety wiadze pruskie w roku 1892.
Byta to akcja zorganizowana i szeroko przeprowadzona. Okazjg do jej
rozpoczecia, wedtug oficjalnych wypowiedzi wiadz pruskich, byta cho-
lera, jaka miata wybuchng¢ w Rosji i w obawie przed nig wladze zlecity
landratowi powiatu olsztynskiego wydac¢ specjalny zakaz przybywania
pielgrzymow do Gietrzwatdu. Zakaz zostat podpisany 11 sierpnia 1891
i opublikowany 13 sierpnia w ,Olsztynskim Kreisblacie” 139, Gazeta
Olsztynska zamiescita go w 65 numerze z 1892 r., a brzmiat nastepujgco:
»Z powodu grozacego niebezpieczenistwa cholery, zakazal pan prezes
regencji odprawiania w tym i przysztym miesigcu przypadajacych w
Gietrzwaldzie uroczystosci Panny Maryi, w szczegélnosci nie dozwolony
jest pobyt pielgrzymow z Rosji nie tylko bez legitymaciji, ale i takich
ktorzy legitymacje posiadajg. Wiladze policyjne, zarzady gminne i za-
darmow uprawniam zakaz ten o ile mozliwosci do publicznej wiadomosci
poda¢ i mieszkancéw odnosnego obwodu od udawania sie do Gietrzwatdu
we wspomniane dni powstrzymac. Rosyjskim i polskim pielgrzymom
jest pobyt w Gietrzwatdzie w pierwszej linii zakazany”. Redakcja wyjas-
nita, ze zakaz dotyczy przybywania pielgrzyméw z Polski oraz zabrania
licznego gromadzenia sie, ale ,nie jest zakazane odprawienie nabozenstw
(kazan, sumy itp.)” 14°.

Wiadze pruskie zaraz przystapity do realizacji zakazu. Przed uroczy-
stoscig Wniebowziecia NMP — pisze korespondent — ,.zjechato sie 9 zan-
darmow do Gietrzwatdu, a w Biesalu i Hermandorfie na stacjach kolei
byto po dwdch” 141, ktérzy mieli kontrolowac¢ ,,aby z Polski nikt tu nie
przybywat” 142. Pielgrzymi, ktérzy przybywali od Biezunia z Polski jeszcze
w przeddzien za okazaniem paszportu, zostali w Gietrzwatdzie zawroéceni
do domu. Los pielgrzymoéw z Polski podzielili takze licznie przybyli War-
miacy do Gietrzwatdu. Kilka kompanii Warmiakéw wrocono z podrézy
do domu, a nawet pisze korespondent ,ksieza odwodzili lud od pielgrzy-
mek” 143. Korespondent byt jednak innego zdania niz wiladze pruskie.
Uwazatl, ze cholera byla tylko okazja do wydania rozporzadzenia, bo
w Polsce o cholerze ,,nic nie wiedzg i grasuje ona tylko niepotrzebnie po
gazetach” 1441450 tej korespondencji redakcja dodata uwage, ze ,list po-
wyzszy zamiesciliSmy aby mie¢ sposobnos$¢ do wypowiedzenia kilku uwag
na czasie” 145. Z wypowiedzi redakcji sadzi¢ nalezy, ze nie podzielata ona
stanowiska korespondenta, przyjeta postawe wyczekiwania i sondowata
opinie czytelnikbw. Do swojej uwagi redakcja przytoczyta komentarz
Gazety Torunskiej, ktory miedzy innymi stwierdzat: ,Cholera jest
w Rosji, rzeczywiscie, a nie w gazetach tylko. Jest w Petersburgu i Char-
kowie, a wiec nie tysigce mil od nas. Ostroznym by¢ trzeba, a rzad by¢
ostroznym musi. Nie sarka¢ wiec na starania rzadowe, ale je popierac.

138 GO nr 68, 24 VIII 1892.
139 GO nr 67, 15VIII 1892.
W GO nr 67, 20 VIII 1892.
1l Tamze.
142 Tamze.
143 Tamze.
44 Tamze.
145 Tamze.
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Postepowac lekkomysinie w nadziei szczegOlniejszej opieki Bozej za po-
$pieszenie na nabozenstwa bytoby grzechem ciezkim i nierozsagdkiem, ra-
czej bluznierstwem” 146, Przytoczone przez Gazetg Olsztynskg uwagi Ga-
zety Torunskiej zostaly bardzo krytycznie przyjete przez czytelnikéw.
Jeden z nich, pochodzacy juz nie z Gietrzwatdu, ale z Warmii, polemi-
zowat ze stanowiskiem Gazety Torunskiej. Uwazat, ze uwagi zostaly ,,nie-
potrzebnie” przytoczone, gdyz sg one ,zbyt liberalne i niegodne pisma
katolicko-polskiego” 147. Korespondent byt niezadowolony ze stanowiska
Gazety Torunskiej. Zapytywat redakcje, czy w wypadku jakiego$ niebez-
pieczenstwa ,ma by¢ grzechem, bluznierstwem i nierozsgdkiem prosic¢
Boga o odwrdcenie grozacej kleski?” 148, Polemizowat takze ze stanowi-
skieg Gazety Torunskiej odnosnie ostroznosci rzadu. Nie przeczyt jej po-
trzeby, podobnie na ,,rzad nikt nie sarka, owszem go popiera” 149, trudno
jest jednak zrozumie¢ ,,dlaczego Gietrzwatd miatby byt tym koziem ofiar-
nym” 150 zwlaszcza, ze ,w catej Polsce jeszcze cholery nie ma. | alboz
to w Gietrzwaldzie jest granica skad dopiero przychodzacych Polakow
wydalajg” 151

Wiadze pruskie konsekwentnie wecielaty w zycie zakaz przybywania
Polakow z zaboru rosyjskiego. W wyniku tego dochodzito czesto do
bardzo drastycznych spie¢ i niecodziennych scen miedzy wiadzami poli-
cyjnymi a ludnoscig polskg. Wiadze w szeregu wypadkach byty nieubta-
gane. Jeden z korespondentow, pielgrzymujac kolejg do Gietrzwatdu, byt
naocznym S$wiadkiem na dworcu w Olsztynie do$¢ nietypowej sceny.
Autor doniost, ze ,pewna kobieta z dzieckiem na reku nawet przed zan-
darmem uklekta, proszac go na wszystko, aby jej pozwolit kupi¢ bilet
do Zamensdorfa, ale zandarm ani stycha¢ o tem nie chciat, krzyczac na
ludzi, ze majg sie do Polski wynosi¢” 152. Pielgrzymi, chcac uniknaé re-
presji whadz policyjnych, udawali sie nocg do Gietrzwatdu. Dziatalno$¢
wiadz policyjnych byta szeroko zakrojona. Nie tylko Gietrzwatd i Olsztyn
byly pod kontrolg policji. Poniewaz cze$¢ pielgrzymow przybywajacych
do Gietrzwatdu odwiedzata po drodze Glotowo, stad wiadze policyjne juz
tu kontrolowaty i gdy sie okazalo, ze przybywali z Polski, to zandarm
konny ,transportowat” ich do Olsztyna na dworzec. Autor korespondencji
sugerowat, ze ,zandarmi nie dziatali tu samodzielnie” 153, ale na polece-
nie wiadzy wyzszej. Konczac wyrazit swoje zdziwienie i zapytywatl ,co
spowodowato witadze do podobnego postepowania’’154. Ws$rdd szeregu
przyczyn, ktére mu sie nasuwaly, jedng z nich wykluczat. Twierdzit, ze
»,Nie mozna przypuszcza¢, aby modlitwy ludu polskiego w Gietrzwaldzie
lub w Glotowie miaty by¢ niebezpieczne dla panstwa pruskiego” 155. Wy-
kluczajgc te mozliwos¢, autor zmuszat czytelnikow Gazety Olsztynskiej
do szukania przyczyn istotnych. Nie chodzito tylko o niebezpieczenstwo
cholery i nie byla to przyczyna gtdwna. W gre wchodzity inne racje,
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0 ktérych co prawda autor wprost nie wspomina, ale odegraty one role
zasadniczg i czytelnicy winni sie sami ich domyslic.

Mimo zakazu i licznych trudnosci ze strony wiadz policyjnych patnicy
z zaboru rosyjskiego ustawicznie przybywali do Gietrzwatdu. Korespon-
dent w r. 1909 odnotowat, ze ,z samego Krolestwa Polskiego przybyto
lato$ przeszto 1500 pielgrzymoéw, a przybytoby ich zapewne daleko wiecej
gdyby nie trudnosci stawiane przez wladze pruskie na granicy” 156. Wia-
dze pruskie z biegiem czasu akcji tej zaniechaty. Nalezy sadzi¢, iz doszty
do przekonania, ze zakazy administracyjne przy poparciu wladz policyj-
nych nie osiggajg zamierzonego skutku. Nie byly w stanie powstrzymac
licznie co roku przybywajgcych pielgrzymoéw. W roku 1910 pisze korespon-
dent, ale nie jest tego pewien i w zwigzku z tym uzywa trybu przypusz-
czajgcego, Ze ,podobno wiadza wystata takze do Gietrzwatdu kilka wyz-
szych lekarzy w obawie wypadku cholery, jakiej sie najbardziej oba-
wiajg od Polakéw spod Moskala”. Nie doszio do zachorowania, ,.bo lud
nasz tegi, krzepki, zdrowy jak ryba” 157. Autorzy korespondencji nie tylko
zwracali uwage czytelnikbw na poboznos$¢ ludnosci polskiej, na jej wy-
trwatos¢, site charakteru, lecz takze nie omieszkali przy réznych oka-
zjach podkresli¢ jej biologiczne walory, jak zdrowotno$¢, odpornos¢ na
tego rodzaju chorobe jakg byta cholera.

4. STRUKTURA PIELGRZYMOW

Nie bytby pelny obraz migracji pgtnikéw i pielgrzymek gdyby pozo-
sta¢ tylko na omowieniu ich ruchliwosci poziomej, wyrazajgcej sie za-
siegiem migracji. W analizie catego ruchu patniczego nie wolno pomingé
ruchliwosci pionowej. Zwykle przez te ruchliwo$¢ rozumie sie intensyw-
nos¢ i zywotnos¢ ruchu patniczego. W naszym przypadku nie bedzie cho-
dzito o zywotnos¢ i intensywos¢ ile o ukazanie struktury pielgrzymoéw
w aspekcie ptci, zdrowotnosci i wieku.

Ukazalismy, na ile pozwolity relacje, zasieg terytorialny pielgrzymow,
ustalilismy regiony i dzielnice Polski, z ktérych licznie przybywali piel-
grzymi do Gietrzwatdu, okreslilismy ich wskaznik ilosciowy. Obecnie
chodzi o danie odpowiedzi na pytanie, kto przychodzit, ale kryterium ma
stanowi¢ pte¢, wiek, zdrowotnosc.

W korespondencjach nie spotykamy licznych doniesien odnosnie tego
zagadnienia. Jest to rzecza do$¢ zrozumialg. Przy ogromnym naptywie
ludnosci z réznych stron trudno bylo przeprowadzi¢ jej typologie, a gdy
sie wezmie pod uwage to, ze jedni przybywali a drudzy réwnoczesnie
odjezdzali, co powodowato ustawiczny ruch wewnetrzny pielgrzymow —
to trudno byto dokona¢ jakiejkolwiek klasyfikacji. tatwiej byto kore-
spondentowi ustali¢, skad przybywali pielgrzymi na podstawie ubioru,
jezyka i zachowania sie niz okresli¢ ich zdrowie, wiek i motywacje.
Kryteria, o ile nie byly calkowicie poza zasiegiem, to na pewno byty
trudne do ustalenia autorom poszczegolnych korespondencji. W relacjach
spotykamy drobne wzmianki, na podstawie ktorych mozna tylko wnio-
skowa¢ o strukturze pionowej pielgrzymoéw, ale nie upowazniajg one do
wypowiedzenia zasadniczych twierdzen. W oparciu o te drobne relacje

GO nr 107, 11 1X 1900. y _ . .
. 151 GO nr 107, 101X 1910. W roku 1912 doniost korespondent, ze ,,o_golna] liczbe
pielgrzymow “CQC mozna na okoto 15 tys., w tym przeszio trzy cwiercie Polakow'
(GO nr 107, 10 1X 1912).
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mozemy sadzi¢, ze znaczng grupe pielgrzyméw stanowili ludzie chorzy.
Autor jednej z korespondencji pisat, ze ,chorzy réznymi plagami do-
tknieci przybywali ttumnie a widok ich budzi politowanie” 158. Przyby-
wali oni z reguty na wozach konnych 159. Ciekawy byt sposob zachowania
sie ich w Gietrzwaldzie. Chorzy najliczniej gromadzili sie przy cudownym
zrédetku i tutaj, jak pisze korespondent, ,,szukali ulgi na swoje cierpienia,
pijac wode lub zmywajac chore czesci ciata wodg btogostawiong’160.
O udziale chorych $wiadczg takze doniesienia prasowe dotyczace cudow-
nych uzdrowien. Relacje te w zasadzie niczym sie nie roznig od tych,
ktore dotycza opisu poszczegllnych uroczystosci. Opisy ich traktujg ko-
respondenci tak samo, jak opis kazdego innego wydarzenia. Zachodzi
pytanie, co sklonito korespondentdéw do umieszczania opiséw tego szcze-
golnego rodzaju wydarzen? Racje byly rézne. Nie bez znaczenia dla ich
publikacji na famach Gazety byt sam fakt religijnosci autoréw. Kore-
spondenci byli ludzmi wierzacymi, brali udziat w uroczystosciach, stano-
wili grono os6b, do ktérego najwczesniej docierata wiadomos¢ cudownego
uzdrowienia, uwazali wiec za stosowne donies¢ o tym czytelnikom Gazety.
Cudowne uzdrowienia nie nalezaly tez do rzadkosci. Musiaty by¢ dos¢
czestym zjawiskiem, ktdre uzyskaty prawo istnienia na réwni z innymi
wydarzeniami, nie byty zaskoczeniem, nie budzity tez watpliwosci, o kto-
rych to korespondenci uwazali, ze nalezy poinformowaé czytelnikéw.
Nie mozna tego powiedzie¢ o wszystkich relacjach. Autor korespon-
dencji z 1892 omawiajgc motywacje pielgrzymow, ktérzy przybyli, aby
,»,ztozy¢ hotd i uwielbienie Cudownej Matce Boskiej” nie byt wcale zasko-
czony iloscig cudownych uzdrowien skoro pisat: ,,0, bo tez ilu to strapio-
nych, chorych i nieszczesliwych doznajg pociechy, zdrowia i réznych task
za przyczyng Matki Boskiej na tern miejscu” 161. Z przytoczonej wypo-
wiedzi nalezy sadzi¢, ze jej autor znat szereg cudownych uzdrowien,
moze nawet uczestniczyt w nich, nie przytoczyt jednak zadnego opisu.
Wydaje sie, ze nie czut sie w tym wypadku kompetentny. Byt wobec
nich oniesmielony, gdyz wyrazit sie, ze ,dziwne i bardzo dziwne rzeczy
0 tym opowiadajg pobozni pielgrzymi kazdorazowo” 162. Inng zupetnie po-
stawe wobec cudownych uzdrowien zajgt korespondent z roku 1890. Byt
przeswiadczony o ich autentycznosci i wiarygodnosci. Przewidujac jed-
nak watpliwosci, jakie ich opis moze budzi¢ u czytelnikéw, nadmienit, ze
»ksigdz proboszcz W[eichsel] ma dowody na pismie” 163. Sugerowat wiec
mozliwos¢ ich sprawdzenia i to nie byle u kogo, ale u samego miejscowe-
go ksiedza proboszcza, ktory, niewatpliwie byt najbardziej zaintereso-
wany tymi wydarzeniami. Relacje swojg rozpoczyna stowami ,,z ostatnich
cudownych uzdrowien przytaczamy jedno” 164. Nie donosi wiec z cieka-
wosci i jej nie stara sie zaspokoi¢, czyni to z obowigzku i siega nie do
przesztosci, ale przytacza fakt ostatni, z czego nalezy sadzi¢, ze on jest nie
tylko znany autorowi, ale takze pielgrzymom, ktorzy brali udziat w tych
uroczystosciach. Tres¢ korespondencji byta bardzo prosta. Dotyczyta

158 GO nr 107, 9 1X 1899,
150 GO nr 80, 8 VII 1911.
10 GO nr 108, 12 1X 1899.
11 GO nr 64, 10 VIII 1892.
182 Tamze.

183 GO nr 37, 12 1X 1890.
184 Tamze.
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dziewczyny z Podlaz koto Wartemborka (Barczewo), ktéra zostata skale-
czona widltami w wyniku czego nastgpit skurcz palcéw reki. Szescioty-
godniowa kuracja w Wartemborku nie przyniosta poprawy. Autor donidst,
ze ,w smutnym potozeniu swoim przybyto dziewcze do Gietrzwaldu —
do Matki Najswietszej, umyto w zrédetku swoje rece i od razu skaleczona
reka sie wyprostowata, a dziewcze pracowa¢ mogto” 165.

Pielgrzymi w réznych intencjach przybywali do Gietrzwatdu. Jak do-
nosi jeden z korespondentéw ,bo kazdy ma o co prosi¢ i za co przebta-
gac” 166. Przybywali pielgrzymi: bogaci, ubodzy, zdrowi i chorzy, nawet
Lwida¢ bylo matki dzwigajace przy piersi swoje niemowleta i inne przy-
prowadzajgce trzy i czteroletnie dziatki” 167168

Na uwage zastuguje korespondencja zamieszczona w 18 numerze Ga-
zety Olsztynskiej z r. 1898. O ile w omoéwionych korespondencjach opis
cudownego uzdrowienia umieszczony byt z reguly po opisie przebiegu
uroczystosci, o tyle korespondencja wspomniana jest cala poswiecona
opisowi cudownego uzdrowienia. Z tresci wynika, ze jej autor musiat
osobiscie sie spotka¢ z osobg, ktéra doznata taski uzdrowienia, gdyz swo-
bodnie operowat licznymi szczegotami, o ktorych mogt sie dowiedzieé
tylko z bezposredniej rozmowy. Korespondent byt peten uznania dla
»niemiodej” niewiasty, ktéra z Chojnic, terenu Prus Zachodnich, przy-
byta do Gietrzwaldu, mimo trudnych warunkéw atmosferycznych, aby
podziekowac za otrzymane taski. Niewiasta byta chora, grozita jej ampu-
tacja lub operacja palca reki. Chora w ,strapieniu swem — pisze kore-
spondent — modlita sie do Matki Boskiej Gietrzwatdzkiej o pomoc, nad-
to namaczata bltogostowionego w Gietrzwaldzie ptdétna w wodzie btogo-
stawionego w Gietrzwatdzie zrédta i stagd doznata znacznej ulgi” 168. Uzdro-
wiona przybyta zimg, aby podziekowaé¢ i jak sama os$wiadczyla, ze
wdziecznos¢ za ,,dobrodziejstwa i taski MB nie powinny nikogo odstre-
cza¢ lichem i zmiennym powietrzem” 169. Autor konczy swojg korespon-
dencje, nierzadko spotykang w tego rodzaju opisach uwaga: ,,0 podob-
nych zdarzeniach bardzo tu czesto stycha¢ od przybywajacych tu dotad
pielgrzymoéw” 1717Relacja jest o tyle ciekawa, ze wspomina o szczegolle,
ktoérego nie spotyka sie w innych relacjach dotyczgacych cudownych
uzdrowien. Autor wspomina, ze pielgrzymi przywozili ze sobg ptotno,
ktore byto poswiecane w Gietrzwaldzie i ktorym to opatrywali chore
ciato, jak to miato miejsce w przypadku niewiasty z Chojnic.

Za otrzymane taski pielgrzymi zawieszali w kaplicy, stojgcej na miej-
scu objawien, wota dziekczynne. Byt to dos¢ czesto okazywany zewnetrz-
nie wyraz wdziecznosci. Jeden ze sprawozdawcOw wspomina, ze ,za
przyczyng NMP Gietrzwaldzkiej liczne dziejg sie tu cuda i uzdrowienia,
o ktorych wprawdzie wiele sie nie rozgtasza, ale Swiadczg o nich rozliczne
podarki, jakie tu ofiarujg pobozni za otrzymane taski” 171

Autor na marginesie wspomniat o jednym z zasadniczych motywow,
ktory powstrzymywat przed publikacja cudownych uzdrowien. Chodzito
po prostu o powsciggliwos¢ w rozstrzasaniu spraw, ktére wykraczaty poza

165 Tamze.

166 Tamze.

167GO nr 81, 3 VII 1898.
168 GO nr 18, 10 11 1898.
169 Tamze.

170 Tamze.

111 GO nr 66, 18 V111 1894.
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ramy sprawdzalnej rzeczywistosci. Korespondenci czuli sie tymi spra-
wami skrepowani. Autor wspomnianej korespondencji ograniczyt sie
tylko do doniesienia o wotach nie podajac jednak zadnego cudownego
opisu, cho¢ trudno jest sadzi¢, ze nie znat ich szczegétowego przebiegu.
Jest tez rzeczg mozliwg, ze znat szereg wersji tych samych cudownych
uzdrowien i to go powstrzymywato przed ich szczegétowym opisem. Na
zakonczenie dodat, jakoby chodzito o przytoczenie jakiegos dowodu, ze nie
jest gotostowny iz ,,ostatnim podarkiem jest piekna chorggiew niebieska
z napisem ,cud doznany 1894 r. jaka nadestano z Chetmna” 172. Zblizong
do wspomnianej korespondencji zamiescit autor w roku 1899. Pisal, ze
w Gietrzwaldzie ,,opowiadajg o licznych ulgach i wyzdrowieniach, jakich
tu z wiarg przybywajacych chorzy doznali’’173. Wspomniat takze, ze
»dwie tablice z podziekowaniem przez dwie panie z Poznanskiego tu za-
wieszone, gtosza podziekowanie Matce Boskiej za cudowne wyleczenie
jakie w tym roku sie wydarzyty” 174 Wota byty rézne, ziote, srebrne,
jedne byty przesytane przez ofiarodawcoéw, inne za$ wilasnorecznie za-
wieszane. Wszystkie zostaty zdjete w 1911 r. i starannie oczyszczonells.

Z myslg o licznie przybywajgcych pielgrzymkach wybudowano dwa
domy. Pierwszy, wybudowany w 1880, stanowit fundacje hrabiego pol-
skiego Grudziniskiego z Poznanskiego, miat stuzy¢ jako dom noclegowy
dla ,wielkich gromad pielgrzyméw”, ktorzy zaczeli przybywac ,kiedy
w Gietrzwaldzie rozpoczety sie cudowne objawienia Matki Boskiej” 176.
Gdyby nie pewien fakt, jaki miat miejsce w roku 1893, prawdopodobnie
relacja dotyczgca domu, jego przeznaczenia, nigdy by sie na tamy Gazety
nie dostata. Jeden z korespondentow zamiescit w numerze 50 z roku 1893
bardzo znamienny artykut pod wiele mowigcym tytutem: ,Za twoje
myto — kijem cie bito”. Autor artykutu byt oburzony faktem, ze ,,dom
ten, jeszcze na inny cel, przeciwny zupetnie swemu celowi pozytek,
obracany zostaje” 177.

Dom byt przeznaczony dla polskich pielgrzymow, jako miejsce nocle-
gowe w czasie wielkich odpustéw, natomiast wiadze lokalne w osobie
wojta Ortowskiego z Lajséw i sottysa Rakowskiego z Gietrzwatdu zorga-
nizowaty w 1893 roku zebranie przedwyborcze partii centrowej. O ile
korespondent nie miat nic przeciwko zorganizowaniu samego zebrania,
zresztg sam proponowal, aby dom ten byt miejscem spotkan Towarzy-
stwa Polsko-Katolickiego, o tyle uwazat za rzecz niewtasciwg, aby dom
ten wykorzystywano na spotkania, w czasie ktorych ublizano Polakom,
jak to czynit sohtys gietrzwaldzki — Rikowski, ktory wygadywat ,na
Polakéw poznanskich i zachodniopruskich, ze od nich nic nauczy¢ sie nie
mozemy, ze szlachta polska w Poznanskim i w Prusach Zachodnich sie
buntuje (1) i dlatego rzad uchwalit sto milonéw aby ja wykupi¢ (!) na co
Centrum musiato (!) przysta¢, ze wstyd (!), aby kto inng kartke oddawat
jak na p. Rakowskiego 178, ze sam Ojciec $w. i Biskupi wiedzg o tym, ze

112 Tamze.

1713 GO nr 108, 12 1X 1899.

114 Tamze.

1715 GO nr 80, 8 VI111911.

116 GO nr 50, 24 VI 1893.

I17 Tamze. . i L

178 Po Smierci Justusa Rakowskiego Gazeta Olsztyniska zamiescita nekrolog,
w ktorym dos$¢ pozytywnie ukazata jego sylwetke. Nadmienita, ze petnit funkcje po-
sta do ‘parlamentu niemieckiego i sejmu pruskiego, a ,nadto sprawowat wiele” urze-
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p. Rakowski ma by¢ wybrany” 179 i konczy wywody Rikowskiego stowa-
mi: ,duzo jest, ale nie wypada wszystkiego pisac” 18°. Na marginesie
wypowiedzi korespondent przytacza do$¢ zenujacy szczegot. Obecnemu
na zebraniu redaktorowi Gazety Olsztynskiej nie pozwolono odpowie-
dzie¢ na zarzuty postawione przez sottysa gietrzwatdzkiego, cho¢ jak
pisze, na naszych zebraniach wolno jest kazdemu przemawia¢ tak dtugo,
jak dtugo ,lud chcial stuchac” 18l. Na zakonczenie korespondencji autor
powiada do$¢ zdecydowanie, ze ,brzydka to rzecz iz w domu postawio-
nym przez polskiego magnata lzg Polakéw i nazywajg ich buntownika-
mi” 182. Przewidujac jednak, ze poruszenie opinii publicznej, przez ujaw-
nienie szerokiemu gronu czytelnikdw przebiegu zebrania, nie powstrzyma
dziatalnosci antypolskiej centrowcOw, autor uciekt sie do jeszcze jednego
argumentu, zdaniem jego najskuteczniejszego, zaapelowat do wiasciciela
domu, aby zainteresowat sie tg sprawg i nadz6r domu przekazat komu
innemu, gdyz nie mozna pozwoli¢ na to, aby za nasze pienigdze nam ura-
gano. Wszystko wskazywatoby na to, ze autorem korespondencji byt sam
redaktor Gazety, ktory bedac obecny na zebraniu, zostat przez przewod-
niczacego urazony. Bioragc pod uwage jeszcze i to, ze cata wypawiedz Ri-
kowskiego byta nieprawdziwa, zmyslona i krzywdzaca Polakow, redaktor
czut obowigzek sprostowania, a poniewaz nie moégt tego uczyni¢ wobec
zebranych, zrobit to na tamach Gazety Olsztyriskiej. W obawie jednak,
aby korespondencja nie uszta uwagi czytelnikdw autor nadat jej trafny,
bardzo wymowny i przyciagajacy tytut: ,Za twoje myto — kijem cie
bito”.

Korespondencja dotyczaca drugiego domu, majacego stuzy¢ pielgrzy-
mom, nie zawierata akcentdw politycznych. Autor jej kierowat sie raczej
motywem komercyjnym. Byta apelem skierowanym do czytelnikow i piel-
grzymow w sprawie pomocy pienieznej, ktdéra umozliwiataby splacenie
dtugébw zaciagnietych przy jego budowie, okreslonego ,Domem Najswiet-
szej Maryi Panny”. Inicjatorem i inwestorem ,,Domu Najswietszej Maryi
Panny” byly siostry Katarzynki, projektowat za$ i wykonat architekt
Heitmann z Krolewca. Autor korespondencji nie ukrywat swego zachwytu
jego wygladem zewnetrznym i funkcjonalnoscig kiedy pisal, ze ,robi
wspaniate wrazenie i stanowi piekng ozdobe na caly Swiat znanej naszej
wioski” 183. Nie ujmujagc jednak nic jego wygladowi zewnetrznemu i roz-
wigzaniu wnetrza w stwierdzeniu tym bylo zbyt wiele przesady.
Dom przeznaczony byt dla wszystkich pielgrzymow. Rozwigzanie i prze-
znaczenie wnetrza wskazywatoby, ze byt on schronieniem przede wszyst-
king dla chorych pielgrzyméw. Korespondent nadmienit, ze wchodzac
gtdbwnym wejsciem zauwaza sie na lewo ,pokoje dla chorych, 4 metry
wysokich i dobrze powietrznych, z ktérych po dwa potaczone sg z altan-
kg, potozong na potudnie z wysokimi oknami do zamykania. Od wschod-
niej strony prowadzi osobne wejscie do mieszkan szpitalnikéw” 184 Ko-
respondencje konczy apelem: ,kazda chocby najmniejszg ofiare przyj-
dow honorowych w_zarzadzie miejskim. Katolikiem byt nieboszczyk Brzi/k’radn
Polakom do$¢ zyczliwym, cho¢ sam nie czut sie Polakiem” (GO nr 40, 18IV 1 95

119 GO nr 50, 24 VI 1893.

180 Tamze.

181 Tamze

182 T

183GO nr 46, 20 1V 1911.
184 Tamze.
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mie wdziecznie ks. prob. Weichsel w Gietrzwatdzie, pow. olsztynski.
Adres: Pfarrer Weichsel in Dietrichswalde, Ostp.” 185. Trudno jest ustali¢
autora korespondencji, ale na pewno pisal jg kto$ z inspiracji siostr
Katarzynek, ktére inwestowaly budowe i przez to zaciggnety dtugi. Jest
rzecza prawdapodobng, ze zwrocity sie do miejscowego ksiedza probosz-
cza z prosbag, aby zaapelowat do czytelnikéw i pielgrzyméw o drobne
datki pieniezne, ktdre pomogtyby sptaci¢ zakoriczong budowe. Wskazy-
watby na to réwniez podany adres miejscowego ksiedza proboszcza, ktory
przyjmowat ofiary.

ZAKONCZENIE

W zwigzku z ustalaniem autorstwa wspomnianej korespondencji, wy-
tania sie znacznie szerszy i trudniejszy problem w ogole autorstwa omo-
wionych korespondencji. Niestety, jest to problem bardzo trudny i naj-
prawdopodobniej nie da go sie juz nigdy bezbtednie rozwigza¢. Co mozna
ustali¢ w tej materii, to trzeba tylko okre$li¢ mianem przypuszczenia,
zawierajgcego zawsze pewien stopien niepewnosci. Z omoéwionych kore-
spondencji tylko w dwoéch przypadkach redakcja podata autorow prze-
stanych korespondencji, natomiast wszystkie inne zamiescita na tamach
Gazety bez podpisu, $wiadomie nie ujawniajgc ich autorow.

Ogolnie zarysowujgc problem nalezy zaznaczy¢, ze do redakcji napty-
waly korespondencje od wielu czytelnikdw, ale redakcja zamieszczata tyl-
ko korespondencje podpisane. Nie ukrywata tego stawiajgc sprawe jasno,
ze ,listbw niepodpisanych nie oglasza Gazeta Olsztynska” 186. Czytelni-
kowi z Szomwatdu odpowiedziata, ze ,kto pisze korespondencje, powinien
poda¢ swe nazwisko, aby redakcja wiedziata od kogo list pochodzi. Pro-
simy nam podac a list bedzie umieszczony” 187. Zgdata zaréwno nazwiska
jak i ,miejsca zamieszkania” 188 z tym, ze zapewniata catg dyskrecje, pi-
szgc, ze ,nazwiska nikomu nie wyda, ale wiedzie¢ musi od kogo list po-
chodzi” 189. Nie byta to praktyka stosowana tylko w redakcji Gazety Ol-
sztynskiej. Jednemu z czytelnikdw wyjasnita, ze ,,nazwiska koresponden-
ta zadnej redakcji wyjawia¢ nie wolno” 19°. Zastrzezenia czynione wobec
niepodpisanych korespondencji byty podyktowane najprawdopodobniej
ostroznoscig redakcji. Chodzito jej w tym wypadku przede wszystkim
o weryfikacje, czy przestane lub przekazane ustnie relacje byty praw-
dziwe. Podanie informacji nieprawdziwej, zmyslonej, fatszywej dawato
mocny argument niezyczliwej prasie niemieckiej, do przeprowadzenia
akcji przeciwko Gazecie Olsztynskiej, wykazujgc brak jej rozeznania,
orientacji, podawania wiadomosci niesprawdzonych, a to z kolei podry-
wato zaufanie u czytelnikdw, czytajgcych jednoczesnie prase niemiecka.
Publikowanie takich wiadomosci powodowato zmniejszenie sie abonentow
Gazety i zmniejszato stopien jej oddziatlywania, czego sie najbardziej re-
dakcja obawiata. O ten aspekt z pewnoscig chodzito redakcji w odpowiedzi
korespondentowi z 1891 roku, kiedy pisata, iz ,,sprostowalismy rzecz o ile
mylng byla i niech bedzie na tem zgoda” 191. Przytoczony motyw byt

18 Tamze. 1% GO nr 1, 21 1896. GO nr 17, 27 111895.
188 GO nr 39, 14V 1892.
189 Tamze

19 GO _nr' 74, 16 1X 1891 ) o _ -
. W Tamze. W numerze 29 z 1907 redakcja odpowiedziata, ze ,korespondencji
nie umiesci Gazeta Olsztynska, poniewaz dowiedziata sie 0 niezgodnosci wszystkiego”.
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niewatpliwie zasadniczy, ale nie jedyny. Swiadome nieujawnianie auto-
row poszczegolnych korespondencji byto podyktowane z pewnoscig i tym,
ze anonimowy autor nie czut sie skrepowany w Srodowisku, z ktdrego
przesytat relacje, miat wiekszg swobode obserwacji, czynienia spostrzezen,
dociekania spraw trudnych bez obawy narazenia sie wladzom policyj-
nym pruskim, ktore byly zainteresowane i niemile patrzyty na tego ro-
dzaju dziatalnos¢. Oprocz korespondentdéw sporadycznych, niepewnych,
niesprawdzonych, na ktérych korespondencje redakcja odpowiadata dosé
specyficznie, na przyktad pisata, ze ,musieliSmy prawie potowe listu
opusci¢ bo¢ cho¢ wszystko prawda co piszecie, to czasami jednakze i praw-
dy nie mozna pisa¢, bo to ,koza pachnie” 192, czy tez w innym numerze
odpowiedziata, ,prawda jest wszystko, co$ pan pisat, ale chwilowo nie
chcemy tych spraw dotykac” 193, korespondentowi z parafii brgswatdz-
kiej odpowiedziata nawet, ze ,listu zamiesci¢ nie mozemy bo zawiera
w sobie za wiele obelg os6b interesownych. Bratku nie sg ci ,,waryatami”.
ktorzy sie swoich praw przyrodzonych dopominaja, ale kiep ten, ktory
je nogami depcze” 194.

Miata redakcja takze statych, dobrze zorientowanych, wiarygodnych,
zgodnych w pogladach korespondentéw, ktdrzy systematycznie nadsytali
swoje sprawozdania. W wypadku za$ gdy byli atakowani ze strony gazet
niemieckich, redakcja nie uchylata sie od obrony ich, angazowata swoj
autorytet piszac, ze ,,nasi korespondenci to ludzie wyrobieni” 195.

Na marginesie ogdlnej charakterystyki korespondentow Gazety OlI-
sztynskiej nalezy jeszcze powiedzie¢ o ich powigzaniu finansowym z re-
dakcjg. O ile jest rzecza trudng do ustalenia finansowanie samej Gazety
Olsztynskiej o tyle sprawa finansowania korespondentow przez redakcje
nie nastrecza trudnosci. Redakcja na samym poczatku ukazywania sie
Gazety wyjasnita czytelnikom watpliwosci, ktore zrodzity sie w zwigzku
z zamieszczaniem ich sprawozdan na famach Gazety. ,Dowiadujemy
sie — pisze redakcja — iz niektdrzy nasi czytelnicy sadza, ze jezeli nam
co$ ciekawego doniosg, to za to zaptaci¢ musza. Nie, przeciwnie, za kazde
doniesienie cho¢ najmniejsze wdzieczni bedziemy czytelnikom naszym
i umiescimy byleby tylko byto prawdziwe — darmo” 196

Nie ulega watpliwosci, ze redakcja czuta sie zobowigzang wobec au-
toréw, ktorzy nadsytali informacje, nosita sie takze z zamiarem im wy-
nagrodzenia, ale ze wzgledu na ustawiczne trudnosci finansowe, z ktérymi
sie borykala, nie byla w stanie tego zrealizowa¢. W zwigzku z tym
wilasnie jednemu z korespondentéw wyjasnita, ze nalezatoby wyptaci¢
»,honorarium za pisanie, ale na to nie sta¢” 197. Brak funduszéw na opfta-
cenie honorariow niewatpliwie mogt powstrzymywac¢ lub nawet znie-
checa¢ autorow do przekazywania informacji, na co redakcja byta bardzo
czula i aby temu przeciwdziata¢, uciekata sie do zamieszczania na tamach
Gazety podziekowan. Juz w 22 numerze Gazety pierwszego roku jej uka-
zywania sie, redakcja pisata: ,,szanownym autorom powyzszych kore-
spondencji serdecznie dziekujemy za pamie¢, proszac aby w przysztosci

1% GO nr 32, 22 1V 1891,
19 GO nr 29, 11 IV 1891,
1% GO nr 46, 18 X1 1887.
1% GO nr 40, 18 V 1895.
196GO nr 5, 411 1887.
197 GO nr 6, 1511910.

14, Studia Warminskie
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0 nas nie zapomnieli” 198. Umieszczanie publicznych podziekowan za prze-
stane informacje z pewnoscig nie bylo na tyle okolicznoscig mobilizujaca
do pisania, na ile bytaby nig wyptacana nalezno$¢, niemniej stanowita
konkretny przejaw zainteresowania autorami, okazanie im publicznej
sympatii co badz w pismie o liczacym sie naktadzie, wciggnieciem ich do
wspOtpracy, a udostepnianie ich sprawozdan szerokiej publicznosci spra-
wiato im swego rodzaju satysfakcje i w jakim$ stopniu rekompensowato
naleznos¢ pieniezna.

Korespondenci stanowili do$¢ specyficzng grupe czytelnikow. Czynili
to spontanicznie, pisali bez zamoOwienia, nieprofesjonalnie, a przede wszy-
stkim bezinteresownie w znaczeniu materialnym, cho¢ nie bez pewnej
satysfakcji osobistej, co jednak nie miato jakiego$ zasadniczego wplywu
na przekazywang tres¢. W Swietle tych sprawdzianéw i wymogoéw re-
dakcji odnosnie osob korespondentow i ich sprawozdan nie mozna oczy-
wiscie twierdzi¢, ze korespondencje z Gietrzwaldu sg jedynym i wy-
tacznym zrodiem do poznania ruchu patniczego w latach 1886—1913, ale
na pewno sg jednym ze zrédet niezbednych i prawomocnych, dajgcych
mozliwie petny obraz omawianego zagadnienia. Nie nalezy jednak tego
obrazu zbytnio absolutyzowaé. Majac na uwadze jednak to, ze ukazywaty
sie one w szczegOlnej sytuacji, mianowicie ostrej cenzury zaborczej i by-
najmniej nie liberalnej, stad trzeba takze zwroéci¢ uwage na jej specyfike,
jako zrédta cenzurowanego w zwigzku z tym petnego przemilczen, zbed-
nych uwypuklen, stosowania skrétéw myslowych, petlnych aluzji. Majac
to na uwadze, przy analizie poszczegélnych korespondencji nalezy wiele
czyta¢ miedzy wierszami, w tytutach artykutdow. Powazny materiat kryje
sie takze w ogtoszeniach, a ich umiejetne czytanie moze znacznie wiecej
dostarczy¢ materiatu niz niejeden artykut.

Wreszcie nalezatoby przejs¢ do bardzo konkretnego zagadnienia, cie-
kawego, niemniej waznego, ale o duzym stopniu trudnosci. Chodzi o usta-
lenie, na ile to jest mozliwe, imiennie autordéw poszczegdlnych korespon-
dencji. Poniewaz redakcja, poza dwoma tylko przypadkami, nie poda-
wata nazwiska autorow sprawozdan, stad rozszyfrowanie ich mozna pro-
bowa¢ tylko na podstawie szczegotowej analizy tekstu, na ktérg zitoza
sie takie elementy jak: budowa zdan, charakterystyczne i ulubione zwro-
ty, niespotykane u innych autoréw poréwnania, specyficzne podejscie do
wydarzen, swoista argumentacja itp. elementy, ktére sugerowatyby au-
torstwo tego, a nie innego korespondenta. Nie sg to kryteria, ktore
eliminujg mozliwos¢ popetnienia btedu, ale z braku innych, bardziej sku-
teczych, nalezy je przyja¢ i w oparciu o nie podjg¢ probe identyfikacji.
Na podstawie wspomnianych parametrow mozna przypuszczaé, ze auto-
rem licznych korespondencji byt Andrzej Samulowskil9.

198 GO nr 22, 10 IX 1886. _ o
19 Andrzejowi Samulowskiemu (1840—192823 nalezy pr?/plsac autorstwo naste-
ng%aj%mh korespondencji: GO nr 37, 131X 1889; GO 'nr 39, 27 1X 1889; GO nr 40,
89; GO nr 37, 121X 1890; GO nr 64, 10 VIII 1892; GO nr 37, 9V 1894; GO nr 52,
29 V1 1893; GO nr_66, 18 VIl 1894; GO nr 78, 11 1XI1895: GO nr 92, 2XI 1897; GO
nr 18, 2711898 GO nr 108, 121X 1899; GO nr 110, 161X 1899; GO nr 2, 411900;
GO nr 74, 26 V11902, GO nr 111 191X 1907; GO nr 107, 111X 1909; GO nr 80,
8 VII 1911, GO nr 98, 20 VIII1912; GO nr 87, 26 VV111913; GO nr 81, 12 VVI111913.
Dziatalnosci Rolltyc_zng i kulturalneé Samulowskiego poswiecit J. Jasinski dwie
publikacje: Andrzej Samulowski 1840—1928. O narodowe oblicze Warmii. Olsztyn
1976; Andrzej Samulowski: Z potnocnego Polski kranca. Olsztyn 1975,
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Wymienione nie wyczerpujg petnego katalogu korespondencji tegoz
autora. Z pewnoscig przypisa¢ mozna bytoby mu jeszcze inne, ale podane
wyzej sg bardzo zblizone do siebie. Pisane bytly piekng, jak na owe czasy
polszczyzng, poprawnie pod wzgledem stylu, z caltym bogactwem stow-
nictwa i wedlug dos¢ przejrzystego okreslonego schematu. Autor kore-
spondencji pisat z polotem, z talentem poetyckim, swobodnie postugujac
sie srodkami artystycznymi typu pordwnan, przenosni i kontrastéw. Na-
lezy takze stwierdzi¢, ze miat doskonaty przeglad sytuacji politycznej
i starat sie jg przekaza¢ czytelnikom zwracajgc uwage na to, ze ,,0 pomoc
w tak optakanych dla nas stosunkach” nalezy zwrdci¢ sie do Matki Bozej
Gietrzwatdzkiej nazywajgc Ja Pocieszycielkg Strapionych 2°, Swojg Kro-
lowg 2ZD0 Cudowng Matkg Boska 202, Panig Naszg 203, Niepokalanie Po-
czetg 204, Matka Mitosierdzia 205. Autor byt wiec gorliwym czcicielem Matki
Boskiej Gietrzwatdzkiej i to niemalze w kazdej swojej korespondencji
ujawniat. Dociekat takze motywacji przybywajacych patnikéw i dzielit
sie nig z czytelnikami. Zdradzat w swoich korespondencjach dobrg zna-
jomos¢ stosunkow miejscowych, znat okolicznych ksiezy, ktorzy przyby-
wali na uroczystosci odpustowe, zyt w przyjazni z miejscowym ksiedzem
proboszczem 206 i dzieki temu mogt zamieszcza¢ szczegoéty, ktére dla wielu
mieszkancéw Gietrzwatdu, a tym bardziej pielgrzyméw byty nieznane,
a o ktorych sie dowiadywali dopiero z fam gazety. Nalezg tu miedzy
innymi wiadomosci dotyczace ilosci rozdzielanych Komunii $w. podczas
uroczystosci odpustowych 207,

Nieliczna cze$¢ korespondencji poruszajgca wprost lub ubocznie pro-
blematyke uroczystosci gietrzwatdzkich wyszta spod piéra redaktoréw
Gazety Olsztynskiej 208. Istnieje pewna roznica miedzy relacjami An-

20 GO nr 37, 131X 1889.

20 GO nr 37, 12 1X 1890.

202 GO nr 64, 10 VIII 1892.

203 GO nr 111, 191X 1907.

24 GO nr 80, 8 V111911,

25 GO nr 81, 3VII 1898. ) ) ] ]
~ 26 A. Samulowskiemu nalezy tez przxp_lsac’ autorstwo, co prawda bardzo nie-
licznych, relacji dotyczacych miejscowego ksiedza proboszcza A. Weichsla: GO nr 15,
19 1171896, odnosnie Jjego choroby; GO nr 93, 9 VIII 1906, opisujaca jubileusz 50-lecia
kaptanstwa; GO nr-17, 6 11 1909 donos_zq}(]:a 0 Smierci. Wszystkie korespondencje Fo-
Swiecone ksiedzu proboszczowi A. Weichslowi byly krétkie, ograniczajace sie” tylko
do sprawozdania, bez zabarwienia emocjonalnego. = J ] o
27 W roku 1899 w czasie uroczystosci Narodzenia NMP, ktora poprzedzity Misje
Sw. odprawiono 44 Msze sw. i ,okoto 4800 osob przystgpito do Stotu Pariskiego”
GO nr 110161X). W roku 1906 takze w uroczystoS¢ Narodzenia NMP do ,Stotu
anskiego przystapito przeszto 4000 wiernych” (GO nr 108, 13IX) zas w roku 1907
»wydano przeszto 5000 Komunii $w. (GO nr 11, 19 IX). Korespondencja z 10 1X1910
roku, ktorg trudno jest przypisa¢c A. Samulowskiemu podaje, ze ,bardzo wielki za-
step pielgrzymow przystapit do Stotu Panskiego”. W roku 1912 miejscowy ksigdz
proboszcz podat, ze w”uroczystos¢ Wniebowzigcia NMP przystapito do Komunii sw.
»okoto 17 'do 18-set komunikujacych. Ale pytanie, jak bg)dne w uroczystos¢ Na-
rodzenia_NMP, ktoéra w tym Toku przypada w niedziele?” (GO nr 102, 29 VIII).
Gazeta Olsztynska zamieScita relacje z “tej uroczystosci podajac, ze ,kilka tysiecy
0sob przystgpito do Sakramentow sw.” (nr 107, 101X). TresC korespondencji nie
wskazuje na to, by jej autorem byt miejscowy ksigdz proboszcz, cho¢ na to wska-
zywataby relacja Uprzednia. o ) ) _

28 Do ar(tjyku’fow redach/Jng/ch poswieconych Gietrzwatdowi nalezg: GO nr 10,
9111 1888; GO nr 65 13VIII'1892; GO nr 67, 20 VIII 1892; GO nr 50, 24 VI 1893;
GO nr 66, 19VIII 1893 GO nr 55 11V 1899: GO nr 116, 2 X 1906; GO nr 90,
2VI1111910; GO nr 7, 28 V 1886; GO nr 131, 6X11912,
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drzeja Samulowskiego a artykutami redakcyjnymi. Dotyczy ona nie tylko
ilosci, bo ta wobec faktu, ze Samulowski byt wspoétzatozycielem Gazety
i dalej z nig wspotpracowal, musiata by¢ bardzo znaczna. Po prostu
redakcja nie miata potrzeby donosi¢ o wydarzeniach z miejscowosci,
w ktorej miata swego statego korespondenta. Nalezy takze nadmienié to,
ze redaktorzy bywali na uroczystosciach odpustowych, kontaktowali sie
z Samulowskim, wymieniali swoje opinie, stanowiska, nie zawsze zgodne,
stgd w relacjach Samulowskiego byta niewatpliwie wyrazona w jakiej$
mierze opinia samej redakcji. Redakcja nie relacjonowata wiec przebiegu
uroczystosci, gdyz robit to znacznie lepiej, wszechstronniej, mieszkajacy
na miejscu Samulowski, a jezeli zamieszczata od siebie artykuty zwigzane
z Gietrzwaldem to poruszata w nich sprawy, ktére nie miescity sie i wy-
kraczaty poza problemy przewijajace sie w korespondencjach z Gietrzwal-
du i pisanych nie tylko przez Samulowskiego. Artykuty redakcyjne nie
miaty charakteru sprawozdawczego, opisowego, a raczej polemiczny, pro-
wadzony z okre$lonego punktu ideologicznego. Chodzito o wyjasnienie,
zajecie stanowiska lub obrone spraw religijnych i narodowych z punktu
widzenia redakcji, reprezentujgcej okreslony w tym zakresie program
i usitujgcej go realizowa¢ wsréd swoich czytelnikOw. Tres¢ wiec tych
artykutéw byta wyrazona w sformutowaniach trafnych, ogdlnych, niejed-
nokrotnie mocnych i zdecydowanych.

Wykaz autorow piszacych do Gazety Olsztynskiej na temat wydarzen
gietrzwatdzkich nie ogranicza sie tylko do Andrzeja Samulowskiego, re-
daktorow Gazety, Jana Biegaty 209 i miejscowego ksiedza proboszcza 21°.
Istnieja korespondencje sugerujgce autorstwo osob, ktore nie na-
leza do grona wyzej wspomnianego. Ustalenie jednak autorstwa tych
korespondencji jest rzeczg znacznie trudniejsza. W przypadku wspom-
nianych autorow ustalenie ich byto o tyle tatwe, ze szczeg6towa analiza
tresci do$¢ bezblednie wskazywata na pewna specyfike ich korespon-
dencji, niepowtarzalng i niespotykang u innych, stad mozna byto wiele
powiedzie¢ o0 zaangazowaniu politycznym, religijnym, o walorach inte-
lektualnych, uzdolnieniach osobistych itp., a to utatwito ich identyfikacje.
Istniejg wszakze korespondencje dotyczace wydarzen gietrzwatdzkich,
gdzie odstoniecie autorow przy pomocy wspomnianej metody nastrecza
wprost nieprzezwyciezalne trudnosci. Z jednej strony korespondencje te
sg zbyt bogate w tres¢, tak ze analiza jej nie pozwala przypisa¢ ich
wspomnianym autorom, a z drugiej za$ sg zbyt ubogie, aby na podstawie

209 Gazeta Olsztynska w nr 28 z dnia 51111912 zamiescita korespondencje
z Gietrzwatdu, podajac jej autora Jana Biegate. Jest to przypadek odosobniony.
Do korespondencji tej, majac na uwadze budowe zdan, tyi) argumentacji, wiodacg
problematyke, podobne sg_korespondencje:: GO nr 95, 14 VII1 1906 i nr 53, 5V 1908,
ale nie sg one podpisane, jak to miato miejsce w przypadku korespondencji wspom-
nianej.
__2[5 Autorem korespondencji: GO nr 46, 20 I\VV1911 i nr 102, 29 V1111912 byt
miejscowy ksigdz proboszcz S; Weichsel, ktory po Smierci A. Weichsel (f 3.02.1909),
za rzadow ktorego miaty miejsce Objawienia, objat probostwo w Gietrzwatdzie
w marcu 1909 r. I rzadzit do wrzesnia 1913 r. 29 wrzeSnia 1913 r. objat probostwo
w Olsztynie. Zarowno A. Weichsel jak i jego nastepcy, byli oni zreszzks_pokrew-
nieni, Redakcja GO nie okazywata” sympatii. Pierwszemu z nich redakcja miata
za zte stgpienie W _czasie uroczystosci Wniebowzigcia NMP w1893 przeciwko
Gazecie Olsztynskiej (GO nr 66, dn.” 19 VIII), drugi zas, bedac proboszczem w Ram-
sowie, takze WyStagDI’r z ambony przeciwko' Gazecie Olsztynskiej, co zakonczyto sie
procesem (GO nr 99, 22 VVIII 1903; GO nr 106, 7 1X 1903; GO nr 72, VI 1904).
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tresci poda¢ ich wilasciwych tworcow. Korespondencje te rozpoczynajg
sie od charakterystycznych uwag redakcji, np. ,z Gietrzwatdu pisza
nam” 211 lub ,odbieramy z prosbg o umieszczenie” 212, czy tez autor prosi
»~Szanowng redakcje 0 umieszczenie’”213. Wobec tych trudnosci mozna
tylko przypuszczaé, ze autorem ich byt kto$ z Katolickiego Towarzystwa
Ludowego?l4; Antoni Sikorski, Wiadystaw Chroscielewski, Piotr Sznar-
bach, Jozef Klatt2l5; kto§ mieszkajagcy w Gietrzwaltdzie i przekazujacy
do Gazety wiadomosci. Réwnie mogt by¢ ktos spoza Gietrzwatdu?2l6, bio-
racy udzial w uroczystosciach i przejezdzajagc przez Olsztyn, przekazat
redakcji tres¢ swojej korespondencji na pismie lub ustnie.

Redakcja zachecata do tej formy wspdtpracy, piszac w jednym z nu-
meréw Gazety Olsztynskiej: ,czytelnicy z wiosek pobliskich Olsztyna
mogg ustnie poda¢ wiadomosci w redakcji Gazety Olsztynskiej, gdy do
miasta trafig” 217. Grono to stanowili korespondenci okazyjni, przygodni,
ktérzy nie byli tak dobrze zorientowani i dokladni jak korespondenci
miejscowi i w wyniku czego ich relacje nie byty wolne od pewnych nie-
Scistosci, wynikajacych ,nie ze ztej woli” 218 jak pisat korespondent, ile
z braku rozeznania. Redakcja w przypadkach podania niescistych relacji,
zamieszczata sprostowania, wyjasniajace, jak to uczynita 27 sierpnia 1886
w numerze 20 Gazety, iz ,zamieszczamy to sprostowanie dlatego, ponie-
waz pochodzi od osoby zamieszkatej w Gietrzwatdzie. Korespondent ze-
szty z Gietrzwaldu nie pochodzi ani z Gietrzwatdu, ani z Warmii w ogole.
Przejezdzat on tylko przez Gietrzwald, byt na odpuscie, stamtgd nam
korespondencje nadestal wiec moze sie nieco przegalopowat’”219. Nie-
watpliwie, ze sprawa ustalenia petnej listy autorow wszystkich korespon-
dencji, ktére postuzyly do ukazania ruchu patniczego w latach 1886—1913
jest wazna, ciekawa, ale w Swietle wypowiedzi redakcji wprost niemozli-
wa. Szereg korespondencji ze wzgledu na brak jednoznacznych kryteriow
i wobec korespondentdéw pochodzacych spoza Gietrzwatdu, Warmii, po-
zostanie prawdopodobnie anonimowych, ale nie umniejsza to wcale ich
wartosci zrédtowej do poznania omawianego zagadnienia.

Omoéwione zagadnienia nie wyczerpujg catej tresci zawartej w ko-
respondencjach z Gietrzwatdu. Ciekawym zagadnieniem bytoby ukazanie
oddziatywania wydarzen gietrzwatdzkich i ruchu patniczego na spotecz-

nos¢ gietrzwatdzka, ale to winno sie sta¢ przedmiotem oddzielnego
studium.

A1 GO nr 92, 7 V111 1909.

22 GO nr 91, 4 VI1I 1906.

23 GO nr 46, 19 IV 1910.

24 GO nr 98, 16XI1 1897 i nr 131, dn. 6X11913. _ o )

215 Jozefowi Klattowi, organiscie z Gietrzwatdu, mozna przypisa¢ korespondencje
GO nr 40, 51V 1910, dotyczacg proby wprowadzenia przez ks. kapelana-wikariusza
Spiewania stacji Drogi Krzyzowej ngzyku niemieckim.

216 Korespondencje: GO nr "1, 161V 1886; GO nr_ 68, 24 VIII 1892, GO nr 46,
19 1V 1910 pochodzg od autorow mleszkajazcgch poza Gietrzwatdem. Korespondencja
GO nr 1, 1611886 zostafa przestana z Prus Zachodnich. Na podstawie analizy
treSci_mozna bytoby sadzi¢, ze jej autorem byt Ignacy Danielewski, redaktor Ga-
zety Torunskiej.

27 GO nr 88, 24 X 1897.

28 GO nr 20, 27 V111 1886.

219 Tamze.
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DER WIDERHALL DER DIETRICHSWALDER ERSCHEINUNGEN
UND DIE PILGERSCHAFTSBEWEGUNG IM KONTEXT
DER KORRESPONDENZEN DER GAZETA OLSZTYNSKA

(ALLENSTEINER TAGESBLATT) IN DEN JAHREN 1886—1913
PRESSEKUNDLICHES STUDIUM
ZUSAMMENFASSUNG

Von Beginn des Erscheinens der Gazeta Olsztyriska (1886) an hat in ihren
Spalten der Widerhall der Erscheinungen von Dietrichswalde vom Jahre 1877 den
ihnen geblhrenden Platz gefunden. Die Redaktion gab dem durch Aufnahme
zahlreicher Korrespondenzen Ausdruck, die den Ereignissen in Dietrichswalde
gewidmet waren. Die Problematik der Korrespondenz war sehr weit, begonnen mit
der religitsen, Uber die nationale, 6konomische, endlich zur politischen. Die Wahl
der Problematik war nicht zuféllig, wurde vom eigentlichen Standpunkt der Re-
daktion, ndmlich dem polnisch-katholischen, gelenkt. Den leitenden Inhalt der
Korrespondenz bildeten aber Berichte von Ablassfeiern. In den aufgenommenen
Korrespondenzen werden auch die Ereignisse des Jahres 1877 selbst erwéhnt. Deren
Anzahl ist nicht gross und darum kann man den Verlauf der Erscheinungen nicht
vollstandig darstellen. Es scheint, dass das unvollstdndige Bild der Erscheinungen
vom Jahre 1877 in den Spalten der Gazeta Olsztyriska von verschiedenen Faktoren
verursacht wurde. Grundséatzlich spielte am wahrscheinlichsten die Spezifik der
Ereignisse mit, sowie das, dass die Ereignisse zur Zeit des Erscheinenes der Zeitung
nicht nur den Lesern, aber auch den Einwohnern von fast ganz Polen und ausser-
halb seiner Grenzen bekannt waren. Auch andere Faktoren sollten in Betracht
genommen werden: Vorsicht und Zurtckhaltung der Redaktion bei der Berichter-
stattung Uber Ereignisse, schwierigst zu beurteilen, den kirchlichen Behdrden Vor-
behalten. Die Berichterstatter haben vor allem die Aufmerksamkeit der Leser auf
die Geographie der Pilgerschaften konzentriert, sie Ubermittelten detaillierte und
zahlreiche Informationen, mit deren Hilfe das Bild der Pilgerschaften in den Jahren
1886—1913 ziemlich treu dargestellt werden konnte. Die Migration der Pilger nach
Dietrichswalde dauerte das ganze Kalenderjahr. Zahlreicher wurde sie jedoch zur
Zeit der Erscheinungen, d.h. vom 27. Juli bis zum 8. September. Zu dieser Zeit
war die Migration der Pilger besonders stark. Die Pilger kamen einzeln oder
in Gruppen zahlreich zur St. Peter und Paul-Feier, sowie zu den in dieser Zeit
anfallenden Marien-Festen, ndmlich zur Begnadung der Heiligsten Jungfrau
Maria — am 2. Juli, der Muttergottes der Engel — am 2. August, zu Marié
Himmelfahrt — am 15, August und zu Marid der Heiligsten Jungfrau Geburt
am 8. September.

Zum Fest der Apostel Peter und Paul, Maria der Heiligsten Jungfrau Heim-
suchung und der Muttergottes der Engel Uberwogen die Pilger aus dem Ermland
und aus Westpreussen, aber schon zu Maria Himmelfahrt und Marida Geburt kamen
sie aus allen Teilen Polens. Gipfelpunkt der Feiern, welche die intensive Wallfahrts-
bewegung zu Ende brachte, war Marid Geburts-Fest, das alljahrlich ungeheure
Pilgerscharen heranzog, deren Hochstzahl zwischen 15 und 20 Tausend schwankte.

Die Teilnahme der Pilger wére viel zahlreicher, bestinden nicht 6konomische
und politische Schwierigkeiten. Die preussischen Behdrden investierten absichtlich
nicht, um den sehr schlechten Zustand der nach Dietrichswalde fuhrenden Land-
strassen zu verbessern. Ausserdem fuhrten sie zu dieser Zeit zwei politische
Aktionen durch, welche die aus dem von Preussen annektierten Land kommenden
Pilger aufgehalten haben.

Far die zahlreich kommenden Pilger, besonders fur kranke, wurden zwei
Pilgerhduser erbaut.



