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ŹRÓDŁA I BADANIA DZIEJÓW FILOZOFII 
ŚREDNIOWIECZNEJ W POLSCE

Mówiąc o źródłach i badaniach dziejów filozofii średniowiecznej w Polsce, 
wypada najpierw uściślić ten zbyt obszerny temat. Sprecyzowania wymaga 
przede wszystkim samo pojęcie źródła filozoficznego. Późniejsze wejście 
Polski w orbitę wpływów europejskiej myśli filozoficznej sprawiło, że na 
kształtowanie się życia umysłowego na ziemiach polskich w pewnych przynaj­
mniej okresach olbrzymi wpływ wywarły dzieła obcych filozofów. Chociaż 
przy wszechstronnym przedstawieniu dziejów filozofii w Polsce trzeba uwzglę­
dnić także poglądy obcych filozofów, chociażby oni nie działali na ziemiach 
polskich, to jednak w niniejszym artykule nie będzie mówiło się o takich 
źródłach. Przy określeniu tekstu jako polonicum medii aevi kierowano się 
kryterium terytorialnym, chronologicznym i treściowym. Uwzględniono więc 
takie źródła, których autorzy nie tylko działali na ziemiach polskich, lecz także 
z nich pochodzili, chociażby ich twórczość pisarska z dziedziny filozofii 
powstała poza ich granicami. Przy tym bierze się pod uwagę teren Polski 
Bolesławów i obecnej, który odpowiada nie tyle granicom politycznym Polski 
za czasów panowania dynastii Jagiellonów, ile jej zasięgowi oddziaływania 
kulturalnego. Ponieważ rozwój filozofii na poziomie wyższym w naszym kraju 
nastąpił dopiero po rozwinięciu pełnej działalności dydaktycznej i pisarskiej 
magistrów filozofii Uniwersytetu Krakowskiego, filozoficzna twórczość pisar­
ska określana mianem średniowiecznej trwała u nas dłużej niż w niektórych 
innych krajach. Z tej racji uwzględnia się jeszcze dzieła, które powstały 
w pierwszych dziesięcioleciach XVI w. i których autorzy żyli do około 1550 r. 
Przy wyborze źródeł filozoficznych kierowano się nie tyle kryterium formal­
nym, ile raczej merytorycznym. W ten sposób uwzględnia się teksty nie tylko 
o bezspornym charakterze filozoficznym, lecz także z innych dyscyplin, 
zawierających przynajmniej elementy problematyki filozoficznej. Rejestracja 
wszystkich źródeł do badań dziejów filozofii w Polsce z tak przyjętego 
kryterium wyboru nie była dotąd podjęta, chociaż zasób takich materiałów jest 
pokaźny. Są to głównie źródła rękopiśmienne. Zadaniem szczegółowych badań 
krytycznych będzie określenie ich wartości naukowej.
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Rejestrację piśmiennictwa polskich filozofów epoki średniowiecznej za­
częto wprawdzie już w XVII w., ale były to najpierw notatki bibliograficzne 
sporządzone na użytek doraźny. Z tej racji nie doczekały się one druku. Taki 
charakter ma na przykład niewielka bibliografia pism dotycząca Jana z Kęt1. To 
samo trzeba powiedzieć o katalogu pisarzy Adama Draskiego2. Z tego stulecia 
zasługuje na uwagę publikacja Szymona Starowolskiego, który wspomniał 
o niektórych dziełach filozoficznych Michała z Wrocławia3. Jana ze Stobnicy4 
i Jana z Głogowa5 .

1 Kraków, Biblioteka Jagiellońska (cytowana dalej jako BJ) rkps 139.
2 Catalogus scriptorum ex occasione scholae oppositae societatis patrum ad s. Petrum contra 

Academiam Cracovicnscm collectus a Μ. Adamo D r a s k y, Wrocław, Biblioteka Ossolińskich, rkps 
863, s. 799-801.

3 Simonis Starovolsci Scriptorum Polonicorum ekatontas scu centum illustrium Poloniae 
scriptorum elogia et vitae, Venctiis 1627, nr XXXI, s. 89-90.

4 Tamże, nr XXXII, s. 90-91.
5 Tamże, nr XXXIX, s. 101-103.
6 Por. H. L i p s k a, K. Tatarowicz, Bibliografia piśmiennictwa do dziejów Uniwersytetu 

Jagiellońskiego, Kraków 1967, s. 9.
7 J. D. Janocki, Nachrichten von denen in der Hochgräflich-Zaluskischen Bibliothek sich 

befindenden raren polnischen Büchern, Bd. 4, Breslau 1753, s. 109-140; Tenże: Janociana sive 
clarorum atque illustrium Poloniae auctorum maecenatumque memoriae miscellae, Varsoviae et 
Lipsiae, vol. 1, 1776, vol. 2-3, 1779.

8 Kraków, BJ, rkps 5174.
9 Tamże, rkps 5359, t. 1-16.
10 F. B e n t k o w s k i, O najdawniejszych książkach drukowanych w Polsce, Warszawa 1812,

s. 19-20, 36, 58, 60.
11 Tamże, s. 18, 59.
12 Tamże, s. 19-20, 36, 58, 60, 64.
13 Tamże, s. 55.
14 I. Chodynicki, Dykcjonarz uczonych Polaków, zawierający krótkie rysy ich życia, 

szczególne wiadomości o pismach i krytyczny rozbiór ważniejszych dzieł niektórych, Lwów 1933,
t. 1, s. 159-162, 344, t. 3, s. 183-185, 200-202, 326-330, 340-342.

15 E. D. Dembowski, Piśmiennictwo polskie w zarysie, Poznań 1845, s. 47-54.

Propozycję sporządzenia spisu profesorów krakowskich wysunął Józef 
Andrzej Załuski już w 1745 r.6 . Jan Daniel Janocki ograniczył się też do 
wymienienia tylko niektórych pism filozoficznych Jana z Głogowa, Jana ze 
Stobnicy i Michała z Wrocławia7 .

Gdy w pierwszej połowie XIX w. powstał projekt napisania historii 
Uniwersytetu Krakowskiego, przystąpiono do systematyczniejszego gromadze­
nia źródeł do historii tej uczelni i jej profesorów. Z tych przedsięwzięć na 
większą uwagę zasługuje rozpoczęty przez Józefa Muczkowskiego Spis dzieł 
odnoszących się do Uniwersytetu Krakowskiego8. Większą wartość naukową 
posiada szesnastowieczny Słownik biograficzno-hibliograficzny bakałarzy, ma­
gistrów, doktorów i profesorów Uniwersytetu Krakowskiego, który sporządził 
Żegota Pauli9. Feliks Bentkowski, pisząc w 1812 r. o najdawniejszych książ­
kach drukowanych w Polsce, poza wspomnianym już Janem z Głogowa10, 
Janem ze Stobnicy11 i Michałem z Wrocławia12 wymienił jeszcze komentarz 
Mikołaja z Giełczewa do Passiones terminorum Marsyliusza z Inghen13. Ignacy 
Chodynicki14 i Edward Dembowski15 zwiększyli nieco liczbę nazwisk autorów 
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piszących o filozofii. W latach czterdziestych wydrukowano w Krakowie 
Historię literatury polskiej Michała Wiszniewskiego16. Autor tej publikacji 
podał szereg druków krakowskich z XVI w. z dziełami filozofów obcych 
i krakowskich. Pisząc o tych ostatnich wymienił tylko Małą sumę filozoficzno- 
-przyrodniczą Jana ze Stobnicy17 18, skrócony Komentarz Michała z Wrocławia do 
Fizyki i traktatu Arystotelesa O duszy18 i krakowski podręcznik do ćwiczeń 
z zakresu fizyki filozoficznej19. W 1849 r. Józef Muczkowski wydał Statuty 
krakowskiego Wydziału Filozoficznego i Księgę promocji tego fakultetu za 
okres od 1402 do 1849 r.20 Henryk Zeissberg opisał najstarszą księgę immat- 
rykulacyjną Uniwersytetu Krakowskiego21. Teofil Żebrawski, wydając w 1873 
r, Bibliografię piśmiennictwa polskiego z działu matematyki i fizyki oraz, ich 
zastosowań, wymienił szereg krakowskich dzieł z filozofii przyrody22. W szer­
szym zakresie prace bibliograficzne w tym czasie prowadzili dopiero Karol 
Estreicher23 i Teodor Wierzbowski24. Sporządzony przez Władysława Wisłoc­
kiego Katalog średniowiecznych rękopisów Biblioteki Uniwersytetu Jagiellońs­
kiego, którego część pierwsza ukazała się w 1877 r., a druga — w 1881 r., 
zwrócił uwagę na te dzieła średniowiecznych filozofów polskich, które w ręko­
pisach są im expressis verbis przypisane. W. Wisłocki wydał też unikatowy 
w skali średniowiecznej dydaktyki zabytek, jakim jest tzw. Księga pilności, 
podająca od 1487 r., czego uczono na Wydziale Filozofii i jak magistrzy 
wywiązywali się ze swoich obowiązków dydaktycznych. Rozwinięta słabo przy 
końcu XV w. w Krakowie sztuka drukarska nie pozwoliła w tym czasie 
na drukowanie większej liczby dzieł filozofów polskich. Z tej racji opub­
likowany w 1900 r. przez W. Wisłockiego Katalog inkunabułów Biblioteki 
Jagiellońskiej nie przyniósł rewelacji dla poznania staropolskiej literatury 
filozoficznej25. Doniosłe znaczenie miało wydanie pierwszego i drugiego 

16 Michała Wiszniewskiego Historya literatury polskiej, t. 3, Kraków 1841, s. 205-206, 
t. 4, Kraków 1842, s. 125-127, 141-143,173,176, t. 5, s. 17, 188, t. 6, s. 423, t. 9, s. 177.

17 Tamże, t. 4, s. 125.
18 Tamże, s. 126.
19 Tamże, s. 127.
20 Statuta nec non Liber promotionum philosophorum ordinis in Universitate studiorum 

Jagellonica ab anno 1402 ad annum 1849, ed. J. Muczkowski, Cracowiae 1849.
21 Das älteste Matrikel-Buch der Universität Krakau. Beschreibung und Auszüge, mitgeteilt 

durch H. Zeissberg, Innsbruck 1872.
22 T. Żebrawsk i, Bibliografia piśmiennictwa polskiego z działu matematyki i fizyki oraz ich 

zastosowań, Kraków 1873.
23 K. Estreicher, Bibliografii polskiej XV-XVI stulecia. Zestawienie chronologiczne 

druków, Kraków 1875.
24 T. W i e r z b o w s k i, Bibliographia Polonica XV ac XVI ss., vol. 1-3, Warszawa 1889-1894.
25 W. Wisłocki, Katalog rękopisów Biblioteki Uniwersytetu Jagiellońskiego, część 1-2, 

Kraków 1877-1881: Liber diligentiarum Facultatis Artisticae Universitatis Cracoviensis, pars prima 
(1487-1563). ed. W. Wisłocki, Cracoviae 1886; Tenże: Incunabula typographica Bibliothecae 
Universitatis Cracoviensis inde ab inventa arte imprimendi usque ad a. 1500, Cracoviae 1900.
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tomu26 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, właśnie od filozofii 
i umiejętności wyzwolonych zaczynano naukę uniwersytecką.

26 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, vol. 1 (ab anno 1400 ad annum 1489), ed. 
Ż. P a u l i, Cracoviae 1887; Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, vol. 2 (ab anno 1490 ad 
annum 1551), editionem curavit A. Chmiel, Cracoviae 1892, Index studiosorum Universitatis 
Cracoviensis annis 1400-1500, editus cura G. Z a t h e y et G. R e i c h a n, Vratislaviae 1974.

27 J. Fijalek, Studia do dziejów Uniwesytetu Krakowskiego i jego Wydziału Teologicznego 
w XV wieku, Kraków 1898 (= Rozprawy Wydziału Filologicznego Polskiej Akademii Umiejętności, 
seria 2, t. 14); Tenże: Mistrz Jakub z Paradyża i Uniwersytet Krakowski w okresie soboru 
bazylejskiego, t. 1, 2, Kraków 1900.

28 K. Morawski, Historia Uniwersytetu Jagiellońskiego, t. 1, Kraków 1900, s. 211-213; 
J.Z a t h e y, „Colligite fragmenta ne pereant”. Contribution aux recherches sur l’histoire de 
l’enseigment à l’Universite de Cracovic au XV“ s. Mediaevalia Philosophica Polonorum, X (1961), s. 
96-102.

29 K. M i c h a 1 s k i, Michał z Bystrzykowa i Jan ze Stobnicy jako przedstawiciele skotyzmu 
w Polsce, Archiwum Komisji dla Badania Historii Filozofii w Polsce, I, cz. 1 (1915), s. 21-80.

30 Tenże: Tomizm w Polsce na przełomie XV i XVI w., Sprawozdania z Czynności 
i Posiedzeń Akademii Umiejętności w Krakowie, XXI, nr 2 (1916), s. 6-11.

31 Tenże: Jan Buridanus i jego wpływ na filozofię scholastyczną w Polsce, Sprawozdania 
z Czynności i Posiedzeń Akademii Umiejętności w Krakowie XXI, nr 10 (1916), s. 25-34.

Pięćsetletnią rocznicę fundacji Wydziału Teologii i odnowienia Uniwer­
sytetu Krakowskiego Jan Fijałek uczcił napisaniem dwóch monografii, w któ­
rych znajdują się wzmianki o niektórych polskich źródłach filozoficznych27, 
wymienionych już w opracowanym przez W. Wisłockiego Katalogu śre­
dniowiecznych rękopisów Biblioteki Jagiellońskiej i w których występuje 
pierwsza próba charakterystyki piętnastowiecznej filozofii krakowskiej. Kazi­
mierz Morawski w napisanej z okazji pięćsetnej rocznicy odnowienia Uniwer­
sytetu Krakowskiego Historii wydał znane wówczas schedy, informujące o toku 
studiów filozoficznych, co później uzupełnił Jerzy Zathey28.

Zauważyć trzeba, że do końca XIX w. wydano zachowane średniowieczne 
źródła dotyczące organizacji i działalności dydaktycznej Wydziału Filozofii 
w Krakowie. Edycje te służą do dnia dzisiejszego. W tym czasie poczyniono też 
dalsze kroki w zbieraniu staropolskiej twórczości filozoficznej.

W szerszym zakresie, niż to uczynił Jan Fijałek, badaniem prądów umys­
łowych w Polsce zajął się Konstanty Michalski. W 1915 r. ogłosił on większą 
pracę o dwóch najwybitniejszych przedstawicielach szkotyzmu na Uniwer­
sytecie Krakowskim na przełomie XV i XVI w.29. W następnym roku wy­
drukował on dwa małe artykuły, z których jeden zajmował się tomizmem30, 
a drugi wskazał na wpływ Jana Burydana na Uniwersytet Krakowski31. Stwier­
dziwszy, że dziejów średniowiecznej filozofii w Polsce nie sposób poznać bez 
uprzedniego zaznajomienia się prądami umysłowymi panującymi w głównych 
europejskich ośrodkach ówczesnego życia filozoficznego, K. Michalski zajął się 
dogłębniejszym badaniem czternastowiecznej filozofii paryskiej i oksfordzkiej. 
Pogarszający się stan jego wzroku jak i rozliczne zajęcia nie pozwoliły 
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mu później na dalsze studia nad źródłami do dziejów filozofii średniowiecznej 
w Polsce32.

32 Tenże: Podręczniki do nauki filozofii w Polsce u przełomu między XV a XVI w., 
Sprawozdania z Czynności i Posiedzeń Polskiej Akademii Umiejętności w Krakowie, XXI, nr 
3 (1916), s. 13-134; Tenże: Przyczynki z kodeksu mogilskiego do dziejów oświaty w Polsce w XV 
wieku, Kraków 1917, s. 1-12; Tenże: Walka o polskie dobra kulturalne w Piotrogradzic, Rzecz­
pospolita, IV, nr 279 (1923), s. 155-156; Tenże: Zachodnie prądy filozoficzne w XIV wieku 
i stopniowy ich wpływ w środkowej i wschodniej Europie, Przegląd Filozoficzny, XXXI, z. 1/2 
(1928), s. 15-20; Tenże: Prądy filozoficzno-teologiczne na Uniwersytecie Jagiellońskim w pier­
wszej dobie jego istnienia, w: Nasza myśl teologiczna, t. 2: Pamiętnik drugiego zjazdu naukowego 
w Warszawie, w sierpniu 1933 roku, Warszawa 1935, s. 30-47.

33 A. Birkenmajer, Studia nad Witcloncm, część 1, Sprawozdania z Czynności i Posiedzeń 
Polskiej Akademii Umiejętności, XXIII, nr 9 (1918), s. 7-8; Tenże: Studia nad Witelonem. Część 1: 
Dwa nieznane pisemka Witelona, Archiwum Komisji dla Badania Historii Filozofii w Polsce, II, 
cz. 1 (1921), s. 1-149; Tenże:, O rzekomym filozofie polskim XIV w. nazwiskiem Gad z Uścia, 
Archiwum Komisji dla Badania Historii Filozofii w Polce, II, cz. 1 (1921), s. 156-161; Tenże: 
Prelekcja wstępna Jana z Solfy z r. 1513, Archiwum Komisji dla Badania Historii Filozofii w Polsce, 
II, cz. 1 (1921), s. 162-169; Tenże: Krakowskie wydanie tak zwanej Philosophia pauperum Alberta 
Wielkiego, Ex Libris, VI (1924), s. 19-31; Tenże: Witelo najdawniejszy śląski uczony, Katowice 
1936.

34 W. R u b c z y ń s k i, Studium do dziejów arystotelizmu i jego recepcji w Polsce. Część 1: 
O filozoficznych poglądach S. Petrywczego z Pilzna w jego Przestrogach i Przydatkach, „Rozprawy 
Wydziału Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejętności”, LII, z. 2 (1909), s. 61-190; Tenże: 
Tracce di studi filosofici compiuti dai Polacchi a Padova verso la fine dei cinqucccnto, w: Omaggio 
dcli Accademia Polacca di Scienze e Lettere all'Universitá di Padova, Cracovia 1922, s. 243-364.

35 S. K o t, Michał Twaróg z Bystrzykowa i Jan Schilling, pośrednicy między ruchem 
filozoficznym paryskim a Krakowem na przełomie XV i XVI w., Archiwum Komisji dla Badania 
Historii Filozofii w Polsce, II, z. 1 (1921), s. 150-155.

36 Μ. Heitzmann, Jana Wyclifa traktat De universalibus i jego wpływ na Uniwersytet Praski 
i Krakowski, Archiwum Komisji dla Badania Historii Filozofii w Polsce, II. cz. 2 (1926), s. 111-156.

37 W. W ą s i k, Andrzej Glaber z Kobylina problematysta Polski, Przegląd Filozoficzny, XIX 
(1916), s. 71-140; P e t r y c y Scbastianz Pilzna, Pisma wybrane, oprac. W. W ą s i k, wstępem 
poprzedził K. G r z y b o w s k i, Warszawa 1956; W. Wąsik, Sebastian Petrycy z Pilzna i epoka. 
(Ze studiów nad dziejami filozofii w Polsce i recepcją Arystotelesa), Warszawa z. 1 1923. z. 2, 1929, 
s. 241-460, z. 3, 1935, s. 461-686; Tenże: Arystoteles w Polsce, Collectanea Theologica, XXIII 
(1952), s. 275-317; Tenże: Historia filozofii polskiej, t. I: Scholastyka, renesans, oświecenie, 
Warszawa 1959.

38 Bibliografia literatury polskiej. Nowy Korbut. Warszawa 1963.
39 K. Estreicher, Bibliografia polska, część 3, t. 1-12, Kraków 1891-1939.
40 K. P i e k a r s k i, Książka polska XV i XVI w., w: Kultura staropolska, Kraków 1932, s. 377 

i n.; tenże, Katalog Biblioteki Kórnickiej, t. I: Polonica XVI w., cz. 1, Kraków 1929. O innych 
katalogach por. H. Freidberg, Polonica XVI w. w Bibliotece Jagiellońskiej. (Stan prąc nad 
katalogiem), Biuletyn Biblioteki Jagiellońskiej, (BBJ) XXXIV (1983), s. 13-19.

W okresie międzywojennym opublikowano jeszcze kilka przyczynków 
do historii średniowiecznej filozofii w Polsce. Ich autorami byli m.in. Alek­
sander Birkenmajer33, Witold Rubczyński34, Stanisław Kot35, Marian Heit- 
zmann36, a przede wszystkim Wiktor Wąsik37. W tym czasie dzięki biblio­
grafiom Korbuta38 i Karola Estreichera39 oraz pracom Kazimierza Piekar­
skiego40 nastąpił znaczny postęp w ewidencjonowaniu drukowanych źródeł do 
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filozofii średniowiecznej w Polsce. Dorobek historyków polskiej filozofii 
średniowiecznej okresu międzywojennego zebrał i w syntetycznym skrócie 
przedstawił Władysław Tatarkiewicz w opublikowanym w 1948 r. Zarysie 
dziejów filozofii w Polsce41. Wiktor Wąsik, dołączając do tych osiągnięć jeszcze 
własny dorobek, wydał w 1959 r. Historię filozofii polskiej42 43.

41 W. Tatarkiewicz, Zarys dziejów filozofii w Polsce, Kraków 1948.
42 W. Wąsik, Historia filozofii polskiej, t. 1.
43 Por. zwłaszcza t. 21: P. Czartoryski, Wczesna recepcja Polityki Arytotelesa na 

Uniwersytecie Krakowskim, Wrocław 1963; t. 61: J. R e b e t a, Komentarz Pawła z Woroczyna do 
Etyki nikomachejski Arystotelesa z 1924 roku. Zarys problematyki filozoficzno-spolccznej, Wrocław 
1970; t. 118: A. Słomczyńska, Krakowskie komentarze z XV wieku do Ekonomiki Arys­
totelesa, Wrocław 1978.

Nowy impuls dla rozwoju mediewistyki filozoficznej w Polsce dało utwo­
rzenie w latach pięćdziesiątych obecnego stulecia na Wydzielę Filozofii 
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego dwóch katedr historii filozofii śre­
dniowiecznej i powołanie do działalności w Instytucie Filozofii i Socjologii 
Polskiej Akademii Nauk Zakładu Historii Filozofii Starożytnej i Średniowiecz­
nej, którego nazwę zmieniono potem na Zespół Historii Polskiej Filozofii 
Średniowiecznej. Dało to początek badaniom zespołowym i interdyscyplinar­
nym. Świadomość zaś, iż dzieje filozofii średniowiecznej w Polsce nie można 
napisać bez uprzedniego zestawienia źródeł tak drukowanych jak i rękopiś­
miennych, sprawiła, że podjęto rozległe ich poszukiwania w bibliotekach 
krajowych i wybiórczo w niektórych wytypowanych bibliotekach zagranicz­
nych. W szczególniejszy sposób skoncentrowano badania nad rękopiśmiennymi 
zbiorami średniowiecznymi Biblioteki Jagiellońskiej, posiadającej najwięcej 
źródeł do napisania dziejów średniowiecznej filozofii w Polsce. Wraz z medie- 
wistami tej biblioteki przystąpiono do katalogowego opisywania jej średnio­
wiecznych rękopisów. Początkowo były to tylko kodeksy o treści filozoficznej, 
ale od dłuższego czasu opisuje się wszystkie rękopisy według kolejności 
sygnatur. Mając na względzie publikacje uzyskanych wyników badań, utworzo­
no w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN trzy specjalistyczne wydawnictwa 
ciągłe, tj. Mediaevalia Philosophica Polonorum, Studia Mediewistyczne oraz 
Materiały i Studia Zakładu Historii Filozofii Starożytnej i Średniowiecznej, 
których nazwę w 1970 r. zmieniono na Materiały do Historii Filozofii 
Średniowiecznej w Polsce. Z tych wydawnictw tylko dwa pierwsze wychodzą 
do dnia dzisiejszego. Wydany przez Instytut Filozofii i Socjologii i Bibliotekę 
Jagiellońską Katalog rękopisów średniowiecznych w miarę ukazywania się 
nowych tomów przynosi coraz więcej informacji o krakowskich źródłach 
filozoficznych. Materiały źródłowe do dziejów filozofii średniowiecznej 
w Polsce można spotkać także w innych powojennych publikacjach pol­
skich. Spośród nich wymienić trzeba przede wszystkim Monografie z Dzie­
jów Nauki i Techniki Zakładu Historii Nauki i Techniki42. Studia Co- 
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pernicana44, Biuletyn Biblioteki Jagiellońskiej45, Acta Mediaevalia Katolickiego 
Uniwersytetu Lubelskiego i Studia et Textus Akademii Teologii Katolic­
kiej46. Równolegle z badaniami krajowymi prowadzono poszukiwania polo-

44 M. Markowski, Burydanizni w Polsce w okresie przedkopemikańskim. Studium z historii 
Filozofii i nauk ścisłych na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku, Wrocław 1971 (= Studia 
Copernicana, t. II).

45 M. Kowalczyk, Mowy i kazania uniwersyteckie Łukasza z Wielkiego Koźmina, BBJ, 
XII, z. 2 (1960), s. 7-20; M. Zwiercan, Materiały do wykładów arystotelesowskich Piotra 
Aurifabera na Uniwersytecie Jagiellońskim na przełomie XV/XVI wieku, BBJ XXII, z. 1/2 (1972), 
s. 19-28; M. Markowski, Nowa fizyka na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku w świetle 
rękopisów Biblioteki Jagiellońskiej, BBJ XXIV, z. 1/2 (1974), s. 59-69; Tenże: Wpływ myśli 
arabskiej na krakowską piętnastowieczną filozofię przyrody i astronomię w świetle rękopisów 
i inkunabułów Biblioteki Jagiellońskiej, BBJ XXV, z. 1/2 (1975), s. 59-68; R. M. Zawadzki: 
Jagiellońskie rękopisy Jana z Kęt w zbiorach watykańskich, BBJ. XXVI, z. 1/2 (1976), s. 23-35; 
M. Markowski, Filozofia na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku. Stan badań i zarys 
problematyki, BBJ XXXI, z. 1/2 (1981), s. 29-49; Z. Włodek, Średniowieczne rękopisy dzieł św. 
Anzelma z Canterbury w Bibliotece Jagiellońskiej, BBJ XXXIV-XXXV, z. 1/2 (1985), s. 65-70; M. 
M a r k o w s k i, Ideał silnej i sprawnej władzy państwowej opartej na suwerenności prawa w dziele 
O poprawie Rzeczypospolitej Andrzeja Frycza Modrzewskiego na tle realiów politycznych dynastii 
Jagiellońskiej, BBJ s. 91-108; Tenże: Piętnastowieczną filozofia krakowska a geneza kopernikaniz- 
mu, BBJ, XXXVI, z. 1/2 (1986), s. 23-37; Tenże: Krakowskie piśmiennictwo retoryczne w świetle 
piętnastowiecznych źródeł, BBJ XXXVII, z. 1/2 (1987), s. 5-71.

46 Acta mediaevalia pod redakcją M. Rechowicza, S. Swieżawskiego, t. 1, Lublin
1973, 304 7nlb. s.: M. S z a f a r k i e w i c z, Jana Elgota mowa w rocznicę śmierci królowej Jadwigi,
s. 107-137; M. Szafarkiewicz: Wykład wstępny Jana z Dąbrówki do drugiej księgi Sentencji 
Piotra Lombarda, s. 137-158; I. E. Z i e l i ń s k i, Kwestie wstępne do Disputata in Veterem artem 
według Benedykta Hesse. (Wydanie tekstu na podstawie rękopisów Biblioteki Jagiellońskiej 2032, 
2043, 2455), s. 159-230; S. W i e l g u s, Edycja kwestii występnych do Disputata in Veterem artem 
według Benedykta Hesse, s. 231-297; t. 2, Lublin 1974, 3202 nlb. s.: S. Wielgus, Wstęp do 
krytycznej edycji przyrodniczo-filozoficznego traktatu z początków XIII w., zatytułowanego Ques­
tiones Nicolai Peripatetici, s. 5-120; Tenże: XV-wieczny komentarz Stanisława z Zawady do Księgi 
Rodzaju, s. 121-188; M. T. Z a h aj k i e w i c z, Edycja Tractatus de abusionibus missarum Jana 
Isnera, s. 189-210; M. Szafarkiewicz, Uwagi dotyczące edycji krytycznej wybranych kwestii 
z komentarza do Księgi Rodzaju. Cz. 1, rkps BJ 1358, kk. 136v-141v Stanisława Zawady, s. 301-320;
t. 3, pod redakcją M. Kurdzialka, M. Rechowicza, S. S w i e ż a w s k i e g o, 
W. W ó j c i k a, Lublin 1978, 233 1 nlb. s.: S. W i e l g u s, Anonimowe teksty z autografu Jana z Kęt 
(BJ 2372), s. 41-69; Tenże: Komentarz Macieja z Łabiszyna do ośmiu początkowych rozdziałów 
z Ewangelii św. Jana (BJ 1273, BJ 1455), s. 71-107; M. Szafarkiewicz, Edycja wybranych 
kwestii komentarza do Księgi Rodzaju (cz. 1) Stanisława z Zawady, s. 109-144; .1. Gałkowski, 
Zagadnienie szczęścia w ujęciu Jana Dunsa Szkota, s. 145-155; U. Sawecka, Legenda i prawda 
o trybunałach miłosnych w średniowieczu. Aktualny stan badań, s. 157-166; A. S p a r t y, Doktryna 
Jana Filopona w De intellectu i kwestia jej wykorzystania przez św. Tomasza z Akwinu, s. 167-231.

Textus et studia historiam theologiae in Polonia excultae spectantia, vol. 2, fasc. 1 Warszawa, ATK
1974, 440 s. Materiały do historii teologii średniowiecznej w Polsce, zeszyt 1: Mateusz 
z Krakowa, Opuscula theologica dotyczące spowiedzi i komunii; vol. 2, fasc. 2, Warszawa, ATK, 
1974, 317 3 nlb. s. Materiały do historii teologii średniowiecznej w Polsce, zeszyt 2: Jana 
z Kwidzyna Prolog do Expositio symboli apostolorum, wydał, wstępem i komentarzem opatrzył 
M. Borzyszkowski, s. 5-61; Jakuba z Paradyża Tractatus de contractibus, wydał, 
wstępem i komentarzami opatrzył D. A. Kuś, s. 63-122; Jana z Trzeiany (Arundinensis) 
De natura ac dignitate hominis, wydal, wstępem i komentarzami opatrzył J. Czerkawski, 
s. 123-317; vol. 4, fasc. 1, Warszawa, ATK, 1979, 420 s.: Stanisław ze Skarbimie- 
r z a, Sermones sapientiales, część pierwsza, wydała, wstępem i notami krytycznymi opatrzyła 
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ników w bibliotekach zagranicznych, co postulowano już w latach dwu­
dziestych obecnego stulecia* 47. W wyniku tych kwerend powstały nawet mono­
grafie książkowe48, nie licząc już artykułów. Zasób wiadomości o polskich 
dziełach filozoficznych znajdująych się w średniowiecznych rękopisach biblio­
tek zagranicznych powiększają ukazujące się od czasu do czasu repertoria 
komentarzy do dzieł Arystotelesa49, katalogi50 i informacje o źródłach51.

B. C h m i e l o w s k a vol. 4, fasc. 2, Warszawa 1979, 409 s.: część druga; vol. 4, fasc. 3, Warszawa, 
ATK, 1979, 377 s.: część trzecia; vol. 7, Warszawa, ATK, 1978, 232 s.: Stanislaus dc 
Scarbimiria, Sermones super Gloria in excelsis, primum edidit R. M. Zawadzki; vol. 8, 
Warszawa, ATK, 1979, 342 s.: vol. 13, Warszawa, ATK, 1982, 280 s.: B e n e d i c t i Hesse 
Lectura super Evangelium Matthaei (capitula II-IV), edidit W. Bucichowski; vol. 16, 
Warszawa, ATK, 1983, 267 s.: Benedicti Hesse Lectura super Evangelium Matthaei 
(capitulum V), edidit W. Bucichowski; vol. 18, Warszawa, ATK, 331 s.: Benedicti 
Hesse Lectura super Evangelium Matthaei (capitula VI-VIII), edidit W. B u c i c h o w s k i; vol. 
12, fasc. 1, Warszawa, ATK, 1982, 299 s.: część pierwsza i fasc. 2, Warszawa, ATK, 1982, 227 s., 
część druga: Jan M e r k e l i n, Liber de instructione simplicium sacerdotum, wydal, wstępem 
i notami krytycznymi opatrzył M. Borzyszkowski; vol. 17, fasc. 1, Warszawa, ATK, 1984, 
264 s. i fasc. 2, Warszawa, ATK, 1984, 268 s.: Mateusz z Krakowa, Sermones de sanctis, 
wydała, wstępem i notami krytycznymi opatrzyła B. Chmielowska.

47 A. Birkenmajer, O inwentaryzację rękopiśmiennych poloników w bibliotekach za­
granicznych, Silva Rerum, II (1925), s. 35-36; Tenże: Inwentaryzacja rękopisów odnoszących się 
do Polski w bibliotekach zagranicznych, w: Pamiętnik IV Powszechnego Zjazdu Historyków 
Polskich w Poznaniu 1925, t. 2, Lwów 1927, s. 225-229.

48 J. Wolny, M. Markowski, Z. K u k s e w i c z. Polonica w średniowiecznych ręko­
pisach bibliotek monachijskich, Wrocław 1969; Z. Włodek, Polonica w średniowiecznych 
rękopisach bibliotek niemieckich: Achaffenburg, Augsburg, Bamberg, Eichstatt, Hamburg, Mogun­
cja, Norymberga, Wrocław 1974.

49 M. M arkowski, S. Włodek, Repertorium commentariorum medii aevi in Aristotelem 
Latinorum quae in Bibliotheca Iagellonica Cracoviae asservantur, Wrocław 1974; G. B. Korolec, 
Repertorium commentariorum medii aevi in ^Aristotelem Latinorum quae in Bibliotheca olim 
Universitatis Pragensis nunc Stâtnf Knihowna CSR vocata asservantur, Wrocław 1977; M. Mar­
kowski, Buridanica quae in codicibus manu scriptis bibliothecarum Monacensium asservantur, 
Wrocław 1981; W. S e ń k o, Repertorium commentariorum medii aevi in Aristotelem Lationorum 
quae in bibliothecis publicis Parisiis asservantur. (Bibliothèque Nationale, Arsenal, Mazarine, 
Sorbonne, Ste Geneviève), in: Opera philosophorum medii aevi. Textus et studia, t. 5, fasc. 1 i 2, 
Warszawa 1982; J.Triśka, Repertorium biographicum Universitatis Pragensis praehussiticae 
1348-1409, Praha 1981; M. Markowski, Repertorium commentariorum medii aevi in Aris­
totelem Latinorum quae in bibliothecis Wiennae asservantur, Wrocław 1985; Tenże: Repertorium 
commentariorum medii aevi in Aristotelem Latinorum quae in Bibliotheca Amploniana Erffordiae 
asservantur, Wrocław 1987.

50 Por. A. U s o w i c z, Traktaty Jana z Głogowa jako wyraz kultury średniowiecznej, Nasza 
Przeszłość, IV (1948), s. 125-156; W. Seńko, Wstęp do studium nad Janem z Głogowa, Materiały 
i Studia Zakładu Historii Filozofii Starożytnej i Średniowiecznej, I (1961), s. 9-59 i III (1964), s. 
30-43; A. Lewicka-Kamińska, Inkunabuły Biblioteki Jagiellońskiej, Kraków 1962; M. 
Bohonos, E. Szandrowska, Incunabula quae in bibliothecis Poloniae asservantur, Wratis- 
laviae 1970; S. Włodek, G. Z a t h e y, M. Z w i e r c a n, Catalogus codicum manuscriptorum 
medii aevi Latinorum qui in Bibliotheca Jagellonica Cracoviac asservantur. Volumen I numeros 
continens inde ab 8 usque ad 331, Wratislaviae 1980; M. Kowalczyk, M. Markowski, 
G. Z a t h e y, M. Zwiercan, Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi Latinorum qui in 
Bibliotheca Jagcllonica Cracoviac asservantur. Volumen II numeros continens inde a 332 usque ad 
444, Wratislaviae 1982; M. Kowale z y k, A. Kozłowska, M. Markowski, S. Włodek, 
G. Zathey, M. Zwiercan, Catalogus codicum manuscriptorum medii aevi Latinorum qui in 
Bibliotheca Jagellonica Cracoviae asservantur. Volumen III numeros continens inde a 445 usque ad 
563, Wrastislaviae 1984.

51 J. Z a t h e y, Biblioteka Jagiellońska w latach 1364-1492, w: .1. Z a t h c y, A. Lewicka- 
-Kamińska, L. H a j d u k i e w i c z, Historia Biblioteki Jagiellońskiej, t. 1: 1364-1775,
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W ślad za rzetelnymi badaniami źródłowymi idą edycje tekstów. Z więk­
szych wydań wymienić wypada przynajmniej pierwszą księgę popularnego 
w XV w. w uniwersyteckim środowisku krakowskim komentarza do Sentencji 
Piotra Lombarda52, obszernego komentarza Benedykta Hessego z Krakowa do 
Fizyki Arystotelesa53 i komentarza Jana z Głogowa do Metafizyki Arystotelesa54. 
W przygotowaniu są edycje komentarza Jana z Głogowa do Fizyki i komentarza 
Jana ze Słupczy do De caelo et mundo Arystotelesa55.

Kraków 1966, s. 1-130; A. L e w i c k a - K a m i ń s k a, Biblioteka Jagiellońska w latach 1492-1655, 
ibidem, s. 131-271; M. Zwiercan, Komentarz Jana z Dąbrówki do Kroniki mistrza Wincentego 
zwanego Kadłubkiem, Wrocław 1969 (= Monografie z dziejów nauki i techniki, LVII); M. 
Kowalczyk, Krakowskie mowy uniwersyteckie z pierwszej połowy XV wieku, Wrocław 1970 
(= Źródła do dziejów nauki i techniki, VIII).

52 Z. Włodek, Krakowski komentarz z XV wieku do Sentencji Piotra Lombarda, Studia 
Mediewistyczne, VII (1966), s. 125-355.

53 Benedictus Hesse, Quaestiones super octo libros „Physicorum" Aristotelis, wydal, 
wstępem i komentarzami opatrzył S. W i e l g u s, Wrocław 1984, XXXIV + 848 s.

54 J a n a z Głogowa Komentarz do Metafizyki, wydał R. Tatarzyński w: Opera 
philosophorum medii aevi. Textus et studia, t. 7, fasc. 1, Warszawa 1984, 276 s. i fasc. 2, 267 s.

55 Edycja w maszynopisie przygotowana przez Z. Harasimowicz.
56 W. S e ń k o, Apércu sur les recherches concernant la philosophie médiévale en Pologne, 

Mediaevalia Philosophica Polonorum, I (1958), s. 5-10.
57 J. L c g o w i c z, Z prac wstępnych nad historią myśli filozoficznej w polskim średniowieczu, 

Materiały i Studia Zakładu Historii Filozofii Starożytnej i Średniowiecznej (= MiS) 1 (1961) s. 3-8.
58 S. S w i e ż a w s k i. Pour mieux connaître l’ambiance philosophique en Pologne médiévale. 

Aperçu sur les recherches des médiévistes polonais, Zeszyty Naukowe KUL IV (1961), s. 84-113; 
t e n ż e, Z problematyki metodologicznej badań filozofii XV w., Roczniki Filozoficzne, XIII (1965), 
s. 43-60.

59 Z. Kuksewicz, Plan des recherches sur la philosophie médiévale en Pologne, Rivista 
Critica di Storia della Filosofia III (1964), s. 356-361.

60 M. Markowski, Poglądy filozoficzne Andrzeja z Kokorzyna, Studia Mediewistyczne 
VI (1964), s, 55-136.

6IM. R e c h o w i c z, Św. Jan Kanty i Benedykt Hesse w świetle krakowskiej kompilacji 
teologicznej z XV w. Studia nad komentarzem do św. Mateusza, Lublin 1958; M. Markowski, 
Problem uniwersaliów w „Quaestiones super Isagogen” Benedykta Hessego z Krakowa, MiS VII 
(1967), s. 77-100.

62 M. Zwiercan, Komentarz Jana z Dąbrówki do Kroniki mistrza Wincentego zwanego 
Kadłubkiem, Wrocław 1969.

63 W. S e ń k o, Jakub z Gostynina i jego komentarz do „Liber de causis”, Studia Mediewistyczne 
II (1961), s. 185-210; R. P a l a c z, Jakuba z Gostynina komentarz do „Fizyki” Arystotelesa; MiS II 
(1970), s. 86-103.

64 Z. Kuksewicz, Niektóre zagadnienia koncepcji duszy Michała z Biestrzykowa, w: 
Z dziejów filozofii na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku, Wrocław 1965, s. 42-117.

65 S. S w i e ż a w s k i, Materiały do studiów nad Janem z Głogowa ( 1507), Studia Mediewis­
tyczne II (1961), s. 135-184; Z. Kuksewicz, Jana z Głogowa koncepcja duszy, Studia 
Mediewistyczne, VI (1964), s. 137-247; Tenże: Wpływ Jana z Janduno na komentarz do De anima 
Glogowczyka, MiS M (1962), s. 53-195.

7 — Studia Warmińskie tom XXVII

W początkowym okresie badań nad filozofią średniowieczną w Polsce 
pojawiło się szereg prac o charakterze metodologicznym. Ich autorami są m.in. 
W. Seńko56, J. Legowicz57, S. Swieżawski58 i Z. Kuksewicz59,

W latach sześćdziesiątych obecnego stulecia zaczęły ukazywać się nowe 
opracowania życiorysów, twórczości piśmienniczej i poglądów filozofów 
polskich z XV w. Sporo uwagi poświęcono zwłaszcza Andrzejowi z Kokorzy- 
na60, Benedyktowi Hessemu z Krakowa61, Janowi z Dąbrówki62, Jakubowi 
z Gostynina63, Michałowi z Biestrzykowa64, Janowi z Głogowa65, Piotrowi 
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Aurifaberowi z Krakowa66 i Pawłowi z Worczyna67. Powstało też wiele prac 
o charakterze problemowym, dotyczących logiki68, teorii poznania69 *, metafizy­
ki70’, polityki71, etyki72, filozofii człowieka w aspekcie duszy73 i filozofii 
przyrody74. Pojawiły się nowe opracowania monograficzne takich kierunków 
filozoficznych jak burydanizm75, albertyzm76, tomizm77, humanizm renesanso­

66 Tenże, Piolra Aurifabera komentarz do „Dc anima” MiS II (1970), s. 19-85.
67 J. R e b e t a, Komentarz Pawła z Woroczyna..., s. 7-282; Z. Kuksewicz, Komentarz 

Pawła z Woroczyna „De anima”, MiS X (1969), s. 3-221.
68 R. G a n s i n i e c, Modi significandi, Myśl Filozoficzna, VI (1956), s. 8-115; J. Domań­

ski, Krakowski sofizmat o rzekomej wyższości retoryki nad dialektyką. Z rękopisu Biblioteki 
Jagiellońskiej 2005, MiS II (1970), s. 9-31 ; Μ. M a r k o w s k i, Z zagadnień polskiej średniowiecz­
nej logiki formalnej, MiS VIII (1974) s. 3-125; Tenże, Gegenstand der Logik gemäss der Krakauer 
logischen Schriften des 15. Jahrhunderts, Mcdiaevalia Philosophica Polonorum, XXI (1975), 
s. 81-84; Tenże: Logik und Semantik im 15. Jahhundert an der Universität Kraków, Mcdiaevalia 
Philosophia Polonorum, jw. s. 73-80.

69 Μ. Markowski, Problematyka uniwersaliów w polskich piętnastowiecznych pismach 
nominalistycznych, Studia Mediewistyczne, XII (1970), s. 73-166; Tenże: Metodologia nauk, 
logika i teoria poznania na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku, w: Filozofia polska XV wieku, 
Warszawa 1972, s. 291-311.

70 Z. Włodek, Quelques informations sur les commentaires médiévaux de la métaphysique 
d’Aristote conservés dans les manuscrits de la Bibliothèque Jagellone à Cracovie, w: Miscellanea 
mcdiaevalia, Berlin 1965 s. 776-774— Z. Włodek, Via moderna et via antiqua dans la 
métaphysique a l’Université de Cracovie au XV e. s., vues à travers le problème de la forme 
substantielle, Berlin 1974, s. 494-500; W. S c ń k o, Charakterystyka problematyki istoty i istnienia 
na podstawie wyboru tekstów występujących w polskich rękopisach średniowiecznych, MiS IV 
(1965), s. 3-75.

71 P. Czartoryski, Wczesna recepcja „Polityki” Arystotelesa na Krakowskim Uniwer­
sytecie, Wrocław 1963; W. S e ń k o, Z badań nad historią myśli społeczno-politycznej w Polsce 
w XV wieku, w: Filozofia polska XV wieku, s. 20-57.

72 J. R e b e t a, Z dziejów etyki krakowskiej na początku XV wieku, MiS VI (1973), s. 68-206; 
J. B. Korolec, Kierunki i tendencje w nauczaniu „Etyki” Arystotelesa, w: Filozofia polska XV 
wieku, s. 94-122.

73 Z. K u k s e w i c z, Problematyka psychologiczna w polskiej filozofii XV w., w: Filozofia 
polska XV wieku, s. 123-189.

74 Μ. Markowski, Die philosophischen Richtungen in der Naturphilosophie an der 
Krakauer Universitaet in der ersten Haelfte des XV. Jahrhunderts, w: La filosofia della natura nel 
Mcdiocvo. Atti del III Congresso internationale di filosofia medioevale, Milano 1966, s. 662-669; 
T e n ż e, Teoria impetu w polskich średniowiecznych komentarzach do „Fizyki" Arystotelesa, MiS 
IX (1968), s. 85-103; Tenże: Die neue Physik an der Krakauer Universität im XV. Jahrhundert, w: 
Miscellanea mcdiaevalia, Bd. 9: Antiqui und moderni, Berlin 1974, s. 1974, s. 501-508; R. P a l a e z, 
Z problematyki badań nad filozofią przyrody w XV wieku. Cz. 1: Filozofia przyrody na Uniwer­
sytecie Krakowskim w XV wieku (Stan badań), Studia Mediewistyczne XI (1971), s. 73-109; 
Tenże: Z problematyki badań nad filozofią przyrody w XV w. Cz. 3: Polska filozofia przyrody 
w drugiej połowie XV w., Studia Mediewistyczne XIV (1973), s. 87-198; Tenże: Z badań nad 
filozofią przyrody na Uniwersyteciw Krakowskim w XV wieku, w: Filozofia polska XV wieku, 
s. 312-368; Tenże: Dyskusje w krakowskim środowisku naukowym drugiej połowy XV w. nad 
ruchem ciała materialnego w próżni”, MiS XI (1969), s. 163-180.

75 Μ. M a r k o w s k i, Wpływ burydanizmu na Uniwersytet Krakowski w pierwszej połowie 
XV wieku, w: Z dziejów filozofii na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku, Wrocław 1965, s. 
118-151; Tenże: Burydanizm w Polsce w okresie przedkopernikańskim...; S. S w i e ż a w s k i, 
Wpływ myśli Jana Burydana na polskie życic umysłowe w XV wieku, Komunikaty Mazursko- 
-Warmińskie, (1973), s. 139-148.

76 W. S e ń k o, Charakterystyka albertyzmu na Uniwersytecie Jagiellońskim w XV wieku, 
w: Z dziejów filozofii na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku, s. 182-205; Z. Kukscwicz, 
Albertyzm i tomizm w XV wieku w Krakowie i Kolonii. Doktryna psychologiczna, Wrocław 1973, 
s. 146-205; Μ. Markowski, Wpływ poglądów Alberta Wielkiego i późniejszego albertyzmu na 
piętnastowicczną filozofię krakowską, Przegląd Tomistyczny, I (1984), s. 205-219.

77 Z. K u k s e w i cz, Albertyzm i tomizm w XV wieku w Krakowie i Kolonii..., s. 100-145; 
Μ. Markowski, Tomizm w logice, teorii poznania, filozofii przyrody i psychologii w Polsce 
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wy78 i szkotyzm79. Ukazały się też krótkie charakterystyki całej piętnastowiecz- 
nej filozofii krakowskiej80. Najważniejszym osiągnięciem w zakresie badań 
dziejów średniowiecznej filozofii w Polsce jest dziewięciotomowa ich synteza, 
która poświęcona jest logice81, metodologii nauk82, filozofii bytu83, filozofii 
człowieka84, teorii poznania85, etyce86, początkom humanizmu87, filozofii przy­
rody w pierwszej i drugiej połowie XV w.88, i siedmiotomowe Dzieje filozofii 
europejskiej w XV w.89, w której są też wzmianki o filozofii polskiej.

w latach 1400-1525, w: Studia z dziejów myśli świętego Tomasza z Akwinu, Lublin 1978, 
s. 195-261.

78 J. Domański, Grzegorz z Sanoka i poglądy filozoficzne Filipa Kallimacha. Epizod 
z dziejów humanizmu w polskiej filozofii XV wieku, w: Filozofia polska XV wieku, s. 369-434; 
tenże: „Scholastyczne” i „humanistyczne” pojęcie filozofii, Studia Mediewistyczne, XIX (1978), z. I.

79 Μ. Markowski, Szkotyzm na Uniwersytecie Krakowskim w wiekach średnich. Studia 
Franciszkańskie, III.

80 Filozofia i myśl społeczna XIII-XV wieku, wybrał, opracował, wstępem i przypisami 
opatrzył J. Domański, Warszawa 1978, s. 1-42; Μ. Markowski Die philosophieschcn 
Wissenschaften an der Krakauer Universität im 15. Jahrhundert, w: Philosophie im Mittelalter. 
Entwicklungslinicn und Paradigmen, heraugegeben von Jan P . Beckmann, Ludger Honnefel- 
der, Gangolf Schrimpf und Georg Wieland, Hamburg 1987, s. 355-368. S. Swieżawski, 
Filozofia w Uniwersytecie Krakowskim do XVI w., Zeszyty Naukowe KUL, VII (1964), s. 19-51; 
Tenże: Filozofia w Polsce średniowiecznej. (Stan badań i szkic przyszłej syntezy), w: Księga 
tysiąclecia katolicyzmu w Polsce, cz. 2, Lublin 1969, s. 7-37; W. S e ń k o, Polska filozofia 
średniowieczna — charakter, tendencje i główne kierunki, w: Filozofia polska, Warszawa 1967, s. 
7-39; Μ. M a r k o w s k i, Nauki wyzwolone i filozofia na Uniwersytecie Krakowskim w XV wieku, 
Studia Mediewistyczne V-VI (1973), s. 373-389; Z. K u k s c w i c z, Rozwój filozofii średniowiecz­
nej w Polsce, Studia Filozoficzne, VI (1973), s. 75-99.

81 Μ. Markowski, Dzieje filozofii średniowiecznej w Polsce. Tom 1: Logika, Wrocław
1975.

82 Tenże: Tom 2: Metodologia nauk, Wrocław 1976.
83 Z. W ł o d e k, Tom 3: Filozofia bytu, Wrocław 1977.
84 Z. K u k s e w i c z, Tom 5: Filozofia człowieka. Teoria duszy, Wrocław 1975.
85 Μ. M a r k o w s k i, Tom 6: Teoria poznania, Wrocław 1978.
86 J. B. K o ro l e c, Tom 7: Filozofia moralna, Wrocław 1980.
87 J. D o m a ń s k i, Tom 9: Początki humanizmu, Wrocław 1982.
88 Μ. Markowski, Filozofia przyrody w pierwszej połowic XV wieku, Wrocław 1976; 

Tenże: Tom 10: Filozofia przyrody na Uniwersytecie Krakowskim w drugiej połowie XV wieku, 
Wrocław 1983.

89 S. Swieżawski, Dzieje filozofii europejskiej w XV wieku. Tom 1: Poznanie, Tom 2: 
Wiedza, Tom 3: Byt, Tom 4: Bóg, Tom 5: Wszechświat, Tom 6: Człowiek, Warszawa 1974-83. 
Tenże: U źródeł nowożytnej etyki. Filozofia moralna w Europie XV wieku, Kraków 1987.

Z przedstawionego z konieczności tylko ogólnikowego stanu badań nad 
źródłami filozoficznymi i dziejami filozofii średniowiecznej w Polsce wynika, 
że polskie prace badawcze szły w różnych kierunkach i że na lata sześć- 
i siedemdziesiąte przypadła intensyfikacja badań w polskiej mediewistyce 
filozoficznej. Mimo to na niektórych odcinkach są jeszcze poważne luki. I tak 
na przykład nie podjęto jeszcze próby całościowego, choćby tylko w miarę 
kompletnego, zestawienia tak drukowanych jak i rękopiśmiennych źródeł do 
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polskiej filozofii średniowiecznej. Biorąc to pod uwagę, chciałbym chociaż 
w jakimś stopniu wyjść naprzeciw temu zapotrzebowaniu. Nie podobna bowiem 
szczegółowo przedstawić twórczości pisarskiej polskich filozofów średnio­
wiecznych, skoro liczba takich pisarzy sięga ponad dziewięćdziesiąt osób.

Przy tym niektórzy z nich są autorami wielu dzieł poruszających prob­
lematykę filozoficzną. Do tego dochodzi jeszcze anonimowe piśmiennictwo 
krakowskie, które stanowiło nieraz podstawę długoletnich wykładów na Wy­
dziale Filozofii Uniwersytetu Krakowskiego.

Nie tylko historię nauki w Polsce, lecz i dzieje filozofii trzeba zacząć od 
Witelona z Legnicy (ok. 1230- ok. 1314). Studiując w latach pięćdziesiątych
XIII w. w Paryżu, był świadkiem przebiegającej powoli i z oporem recepcji 
dzieł Arystotelesa i jego arabskich komentatorów Awicenny i Awerroesa. Na 
swoje dzieło Naturales passiones animae powoływał się on w Perspektywie. 
Zamierzał napisać De ordine entium. Z jego spuścizny o charakterze filozoficz­
nym zachował się tylko napisany w Rzymie w latach sześćdziesiątych XIII w. 
list skierowany do Ludwika we Lwówku śląskim. List ten, będący formą 
traktatu De causa primaria, zawiera problematykę teoriopoznawczą i kos­
mologiczną90.

90 Materiały źródłowe do omawianego piśmiennictwa zostaną podane w osobnym repertorium 
bio-bibliograficznym.

Około 1320 r. Frowin z Nowego Sącza napisał poemat obyczajowo- 
-moralny. W rękopisach Biblioteki Jagiellońskiej mieści się komentarz do De 
anima Arystotelesa, którego autorem jest działający w pierwszym ćwierćwieczu
XIV w. awervista Teodoryk z Opola.

W rękopiśmiennych zbiorach wymienionej Biblioteki znajduje się też 
napisany pod wpływem Tomasza z Akwinu i pochodzący przypuszczalnie 
z trzeciego dziesięciolecia XIV w. komentarz do Fizyki. Jego autorem jest Piotr 
z Polski. Według ustaleń Zofii Siemiątkowskiej tego filozofa przyrody należy 
identyfikować z magistrem teologii Piotrem de Columen czyli z Chełma, który 
był prowincjałem dominikanów polskich w latach 1327-1331.

Jan z Grotkowa (zm. 1352), student paryski, rektor szkoły w Świdnicy, 
napisał komentarz do De ente et essentia, który zachował się też w Bibliotece 
Jagiellońskiej. Nie jest on jednak autorem znanego z kilku przekazów rękopiś­
miennych i wydanego traktatu De clavibus intentionum.

Elementów filozoficznych nie są pozbawione niektóre teologiczne dzieła 
Mateusza z Krakowa (ok. 1345-5. 3. 1410). Wielką poczytność zdobył też jego 
traktat De contractibus emptionis et venditionis, wchodzący w zakres ówczes­
nej filozofii praktycznej.

Pochodzący z okolic Kamienia Pomorskiego Bartłomiej Torgelow (zm. po 
1390), wykładając filozofię i studiując teologię na Uniwersytecie Praskim, 
napisał przed 1380 r. komentarz do dzieł wchodzących w zakres ars vetus, 
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który znajduje się obecnie w rękopiśmiennych zbiorach Biblioteki Narodowej 
w Warszawie.

W rękopisach tej Biblioteki przechowywane są też komentarze do dziel 
z zakresu starej logiki i do Analityk wtórnych Arystotelesa kolejnego Pomorza­
nina Teodoryka Misdrughen z Wolina, który od 1375 r. przynajmniej do 1382 r. 
wykładał na Wydziale Filozofii w Pradze.

Kwestie filozoficzne, które zachowały się w rękopisie Biblioteki Jagiellońs­
kiej 686, związane były z Mikołajem Prowinem, który w latach osiem­
dziesiątych XIV w. był wykładowcą praskiego Wydziału Filozofii, a później 
został profesorem teologii Uniwersytetu Heidelberskiego.

Jan Isner (ok. 1345 — 25.5.1411), długoletni wykłdowca filozofii w Pradze 
i pierwszy profesor teologii Uniwersytetu Krakowskiego, przekazał tworzące­
mu się księgozbiorowi tej uczelni aż pięć dzieł logicznych, komentarz do Fizyki 
Arytotelesa i kwestię o tematyce metafizycznej.

Praski magister filozofii i profesor teologii, kanonik warmiński Jan Winkler 
(zm. 1409 r. w Lipsku) pozostawił po sobie kwestię o treści logicznej, która 
zachowała się w Bibliotece Jagiellońskiej.

Maciej z Legnicy (zm. 1413), który w latach osiemdziesiątych i dziewięć­
dziesiątych XIV w. wykładał filozofię na Uniwersytecie Praskim, a od 1400 r. 
był profesorem teologii tej uczelni, jest znany ze swej małej i wielkiej postylli. 
Wykładając w 1386 r. etykę sporządził parafrazę komentarza Henryka de 
Allemania do Etyki nikomachejskiej.

W spuściźnie literackiej dominikanina Jana Hubnera (po 1404) na pierwsze 
miejsce wysuwają się też kazania i dzieła teologiczne. Wykładając w ostatnich 
dwóch dziesięcioleciach filozofię na Uniwersytecie Praskim, napisał też kwes­
tię z tej dziedziny, która zachowała się w rękopiśmiennych zbiorach Biblioteki 
Uniwersyteckiej we Wrocławiu.

Szczególnym opiekunem polskich studentów w Pradze był Jan z Ziębic (zm. 
24.3.1416 r. w Lipsku), który od 1386 r. aż do 1409 r. działał najpierw jako 
magister filozofii, a potem jako profesor teologii, sprawując przy tym urzędy 
dziekana Wydziału Filozofii, rektora i wicekanclerza Uniwersytetu Praskiego, 
pozostawił po sobie bogatą spuściznę naukową. Jego cztery kwestie dys- 
putowane o uniwersaliach zachowały się w Bibliotece Narodowej w Wiedniu. 
Komentarze do Analityk pierwszych i do Analityk wtórnych znajdują się 
w Bibliotece Jagiellońskiej. Jego obszerny komentarz do Metafizyki Arys­
totelesa mieści się w rękopisie monachijskim.

Poza wymienionym już Piotrem z Polski, który studiował prawdopodobnie 
w Perugii, znani są z XIV w. jeszcze dwaj paryscy magistrzy filozofii o takim 
imieniu pochodzący z Polski. Jednak z żadnym z nich nie da się powiązać dzieł 
logicznych i filozoficznych Piotra Wysza z Wielkopolski (zm. 31.5.1414), który 
je napisał w Erfurcie w siedemdziesiątych latach XIV w. Są to komentarze 
do Metafizyki, Fizyki, wszystkich dzieł starej i nowej logiki, do De caelo 
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et mundo, De generatione et corruptione, Meteora, De anima, Parva naturalia, 
De problematibus i De ente et essentia. Komentarze te, których w sumie jest aż 
dwadzieścia cztery, tworzą jeden zbiór i opracowane są pod wpływem umiar­
kowanego aweroizmu.

W okresie najintensywniejszego skracania obszernych komentarzy do dzieł 
Arystotelesa na Uniwersytecie Praskim Piotr ze Zgorzelca (zm. 1421/1425) 
napisał skrócone podręczniki z zakresu logiki i filozofii przyrody. Wielką 
popularność w XV w. w Europie zdobył jego Parvulus philosophiae naturalis. 
W Krakowie zaczęto z tego dzieła korzystać dopiero na początku XVI w. 
Pochodzący z około 1404 r. Conspectus divisionis universalium świadczy, że 
Piotr ze Zgorzelca brał żywy udział w praskich sporach na temat powszech- 
ników. Temu filozofowi przypisuje się jeszcze dzieła z zakresu logiki, gramaty­
ki i filozofii moralnej.

Prowadzone około 1409 r. w Pradze dysputy dotyczyły także innych 
zagadnień filozoficznych. Odzwierciedleniem ich są choćby kwestie Pomorza­
nina Henryka z Bernhagen (zm. po 1413) o materii pierwszej i Ślązaka 
Hoffmana ze Świdnicy (zm. 1451) o bytowości relacji.

Praski magister, organizator nauczania filozofii w Krakowie, Bartłomiej 
z Jasła (ok. 1362 — przed 1407) pozostawił po sobie z zakresu filozofii tylko 
Tarktat o wiedzy i niewiedzy i komentarz w postaci glosy do Etyki nikomachejs- 
kiej.

Po macoszemu traktowane zwykle przez historyków filozofii utwory praw­
ników kryją niekiedy też ważką problematykę filozoficzną. Wspomnieć wypada 
przynajmniej pierwszego rektora Uniwersytetu Krakowskiego i współredaktora 
statutów Wydziału Filozofii odnowionej uczelni Stanisława ze Skarbimierza 
(ok. 1360-1431). Kreśląc w swej mowie inauguracyjnej ogólny program 
uniwersyteckiego nauczania, wyznaczył też poczesne miejsce naukom wy­
zwolonym i filozoficznym. Jego Sermones sapientiales, a wśród nich zwłaszcza 
mowa De bellis iustis, poruszają centralne zagadnienia z filozofii moralnej, 
społecznej i politycznej.

Doktryna prawa narodów i prawa wojny sprawiedliwej znalazła swój wyraz 
w traktacie Pawła Włodkowica z Brudzenia (ok. 1370-po 1435) De potestate 
papae et imperatoris respectu infidelium.

W pierwszych latach funkcjonowania odnowionego Uniwersytetu Krakows­
kiego przy prowadzeniu wykładów filozofii korzystano często z przerobionych 
dzieł praskich. Dotyczy to zwłaszcza logiki i filozofii przyrody. Pierwsi 
wykładowcy krakowskiego Wydziału Umiejętności bowiem byli w olbrzymiej 
mierze wychowankami praskimi i przywieźli ze sobą używane tam dzieła 
filozoficzne. Na ich podstawie redagowali w Krakowie swoje traktaty filozofi­
czne. Z nich trzeba wymienić Mikołaja z Głogowa (zm. po 1407), przypuszczal­
nego autora komentarza do pierwszych pięciu ksiąg Etyki nikomachejskiej, Jana 
z Kluczborka (ok. 1370 — ok. 1422), po którym zachował się komentarz do 
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Analityk wtórnych Arystotelesa i wykład wstępny do pierwszej księgi Sentencji 
Piotra Lombarda o tematyce teoriopoznawczej, Łukasza z Wielkiego Koźmina 
(zm. 1414), który napisał wprowadzenia do De consolatione philosophiae 
Boecjusza i do dwunastej księgi Metafizyki Arytotelesa, Andrzeja Wężyka (ok. 
1377-1430), twórcy popularnego w Krakowie podręcznika do ćwiczeń z fizyki 
filozoficznej, najwybitniejszego filozofa polskiego tego okresu Andrzeja z Ko- 
korzyna (ok. 1379 — 1435), po którym pozostał skrócony komentarz do Fizyki 
i wykład wstępny do pierwszej księgi Sentencji o interesującej treści on- 
tologicznej i wreszcie sławnego teologa Mikołaja z Kozłowa (1378 — 1444), 
z którego dzieł przytoczyć trzeba traktaty De ampliationibus i De appel­
lationibus oraz principium do Sentencji o tematyce z dziedziny teorii nauki. 
Szereg zagadnień filozoficznych poruszono także w popularnym w Krakowie 
komentarzu do Sentencji Piotra Lombarda, zaczynającym się od słów Utrum 
Deus gloriosus... Położenie nacisku na teorię nauki stanowiło wyraz przemian 
zachodzących w samej koncepcji teologii. Gdy na znaczeniu straciła trzynasto­
wieczna teologia spekulaty wma i czternastowieczna teologia praktyczna, wtedy 
zaczęto tworzyć zręby tzw. teologii afektywnej. Z tej racji zagadnienia te 
dyskutowali też krakowscy bakałarze-sentencjariusze. W drugim dziesięcio­
leciu XV w. uczynił to Jakub z Nowego Sącza (ok. 1370 - przed 1434) i Mikołaj 
Bawdysen (ok. 1382 — ok. 1424).

Równolegle z przeobrażeniami w krakowskiej teologii nastąpiły zmiany 
w postawie metodologicznej filozofów krakowskich. Doszło do tego w połowie 
drugiego dziesięciolecia XV w., gdy ster nauczania filozofii spoczął w rękach 
wykładowców, którzy pełne wykształcenie uniwersyteckie otrzymali w Krako­
wie. Głębokie przemiany w czternastowiecznej teorii poznania, zarysowujące 
się symptomy rozkładu uniwersalizmu średniowiecznego i idee koncyliaryzmu 
spotęgowane przez obradujący sobór w Konstancji skłaniały do odejścia nie 
tylko od trzynastowiecznej via antiqua, lecz także od czternastowiecznej via 
nova, prowadziły zaś do tworzenia via communis, nacechowanej dążnością do 
ugodowości, irenizmu i do pisania takich dzieł, które wyrażały opinię, jeżeli nie 
wszystkich to przynajmniej większości filozofów. Tendencje te znalazły silny 
wyraz w krakowskim piśmiennictwie omawianego stulecia. Dzieła, które 
wyrażały te idee, uzyskały akceptację społeczności uniwersyteckiej i jako 
anonimowe podręczniki stanowiły podstawę wykładów uniwersyteckich przez 
dłuższy czas.

Od 1416 r. w krakowskim piśmiennictwie filozoficznym nastąpiło większe 
ożywienie. Objęło ono wszystkie działy ówczesnej logiki. Niektóre z pism 
logicznych powstałych w tym czasie kopiowano jeszcze około 1460 r. Inne zaś 
utwory, jak komentarz do Etyki stanowiły też podstawę do napisania obszerniej­
szych dzieł z tej dziedziny. Z lat 1416-1420 pochodzą pisma logiczne Bertolda 
Jodoka z Głuchołazów (zm. 1447).
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W latach 1415-1416 Paweł z Worczyna (1380-1430) napisał już komentarze 
w formie glos do trzech podstawowych dzieł filozofii praktycznej Arystotelesa. 
W 1417 r. zaś stworzył obszerny komentarz do De anima. W latach 1422-1423 
powstały jego komentarze do krótkich traktatów psychologiczno-przyrodni- 
czych Arystotelesa, a w 1424 r. ukończył on pisanie obszernego komentarza do 
Etyki nikomachejskiej, z którego korzystano przynajmniej do około 1460 r. Być 
może, że jest on także autorem pochodzącego z 1423 r. krakowskiego komen­
tarza do Metafizyki.

Piotr z Sienna (ok. 1362 - przed 1460), pisząc 1418 r. komentarz do 
Metafizyki, wpłynął określająco na kształtowanie wykładanej filozofii bytu na 
Uniwersytecie Krakowskim. To obszerne dzieło w zmienionej formie kopiowa­
no jeszcze w latach 1447-1450. Tej popularności nie posiadał już jego 
komentarz do Meteorów z 1420 r.

Największy wkład do krakowskiego piśmiennictwa filozoficznego tego 
okresu wniósł magister nauk wyzwolonych, doktor prawa, profesor teologii, 
pięciokrotny rektor, a od 1440 r. także wicekanclerz Uniwersytetu Krakow­
skiego, Benedykt Hesse z Krakowa (ok. 1389-1456). Jeszcze w drugim 
dziesięcioleciu XV w. napisał on obszerny komentarz do Isagogi Porfiriusza, 
Kategorii i Hermeneutyki Arystotelesa, który w zmienionej redakcji przepisy­
wano w latach dwudziestych i trzydziestych omawianego stulecia. Komentarz 
Hessego do Fizyki, który powstał przed 1424 r., w latach trzydziestych 
skopiował Jan z Kęt. Odmienna redakcja tego dzieła była przynajmniej 
kilkakrotnie kopiowana. Ostatnią kopię sporządził Jan z Toszka w 1451 r. Taką 
samą popularność miał jego komentarz do De anima. Tego samego nie można 
powiedzieć o jego innych dziełach o tematyce filozoficznej, jak komentarzu do 
Meteorów Arystotelesa, traktacie O kontraktach, wykładach wstępnych i ko­
mentarzu do Sentencji Piotra Lombarda.

Uczeń Benedykta z Krakowa Jakub z Paradyża (1383-30.4.1465) był także 
bardzo płodnym pisarzem, Z pozostawionych ponad 140 utworów niektóre 
wydano wcześnie, bo już w 1463 i 1475 r. Inne zaś jak interesujący nas traktat 
O kontraktach sprzedaży z prawem odkupu zachował się w ponad trzydziestu 
rękopisach. Zaginęły zaś jego filozoficznie najważniejsze dzieła, jak komen­
tarze do Topik, Metafizyki, Krótkich traktatów psychologiczno-przyrodniczych 
i pierwszych sześciu ksiąg Etyki nikomachejskiej.

Z pisarskiej spuścizny naukowej innego ucznia Hessego Macieja z Łabiszy­
na (ok. 1401-przed 1456) znanych jest około 63 tytułów. Z nich tylko niektóre 
dotyczą wprost filozofii, jak komentarz do Etyki nikomachejskiej, kwestie 
z zakresu filozofii bytu i logiki, inne tylko pośrednio, jak wykład wstępny 
i komentarz do pierwszej księgi Sentencji Piotra Lombarda.

W 1426 r. powstał w Krakowie trzeci ze znanych komentarzy do Metafizyki, 
którego autorem był krakowski bakałarz i praski magister nauk wyzwolonych, 
Jan Orient (zm. ok. 1460).
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Z 1426 r. pochodzi też wykład wstępny Zygmunta z Pyzdr (ok. 1393-1428) 
do pierwszej księgi Sentencji Piotra Lombarda, poruszający problematykę 
teoriopoznawczą.

Z zakresu filozofii Sędziwój z Czechła (ok. 1410-1476) pozostawił tylko 
komentarz do trzynastej księgi parafrazy Alberta Wielkiego Metafizyki.

Po Wawrzyńcu z Raciborza (1381-1446/1450) zachował się pochodzący 
z 1433 r. komentarz do Polityki, oparty na analogicznych dziełach Waltera 
Burleya, Henryka z Oyty i Pawła z Worczyna.

Z lat trzydziestych XV w. pochodzi komentarz Mikołaja Tempelfelda 
z Brzegu (1400-1474) do ośmiu Krótkich traktatów psychologiczno-przyrod- 
niczych i Fizjonomii.

Spod pióra Jana ze Słupczy (1408-2.08.1488) wyszły w 1433 r. komentarze 
do Metafizyki, O niebie i świecie i trzech Krótkich traktatów psychologiczno- 
-przyrodniczych Arystotelesa i około 1450 r. wykład wstępny do Sentencji 
Lombarda.

Jan z Kęt (23.6.1390-24.12.1473) napisał w 1435 r. komentarze do Analityk 
pierwszych i Analityk wtórnych Arytotelesa.

Poza dziełami komputystycznymi Mikołaj z Grabostawu zredagował 
w 1436 r. komentarz do Ekonomiki.

W tym roku Jan z Dąbrówki (ok. 1400-11.1.1472) ukończył pisanie 
komentarza do Kroniki Wincentego Kadłubka, który jest poświęcony też 
sprawom filozoficzno-moralnym.

Przypuszczalnie jeszcze w latach trzydziestych omawianego stulecia po­
wstały pisma logiczne Bartłomieja z Radomia (ok. 1400- po 1450), Jakuba 
z Kwieciszowa i Mikołaja Bezaka.

W latach czterdziestych XV w. w Krakowie nastąpił spadek pisarstwa 
filozoficznego. Odnotować wypada wszakże mowę Jana z Ludziska (ok. 1400 
- przed 1460), O pochwale filozofii Pawła z Piskowic (ok. 1394 - ok. 1470). 
Tomasza ze Strzempina (1398-1460) i Piotra z Dzwonowa (ok. 1410 - przed 
1456) wykłady wstępne do Sentencji Piotra Lombarda i komentarz Jana 
z Raciborza do Metafizyki Arystotelesa. Z tego czasu pochodzą jeszcze dwa 
krakowskie dzieła, z których jedno jest komentarzem do traktatu Arytotelesa 
O duszy, a drugie stanowi podręcznik do ćwiczeń z fizyki filozoficznej, które to 
zajęcia należały wyłącznie do obowiązków każdorazowego dziekana Facultas 
Artium Liberalium.

Poza granicami Polski w tym czasie powstały dzieła filozoficzne dominika­
nina Macieja Hayna (zm. 1476), Stanisława z Gniezna (przed 1410 - po 1457) 
i Marcina z Łęczycy (zm. po 1460).

Piśmiennictwo filozoficzne, które powstało w uniwersyteckim środowisku 
krakowskim w latach pięćdziesiątych i częściowo jeszcze sześćdziesiątych XV 
w., jest w niektórych przypadkach inne pod względem redakcji tekstu. 
W pierwszej połowie XV w. były to na ogół obszerne komentarze zredagowane 
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w postaci długich quaestiones. Wiele z nich w pierwszych kilkunastu latach 
drugiej połowy XV w. w Krakowie skrócono. Tego typu komentarze, jeżeli były 
one zredagowane w formie kwestii, otrzymały nazwę puncta. Tego rodzaju 
twórczość piśmiennicza objęła logikę, filozofię przyrody, metafizykę, w której 
abbrewiacji uległ obszerny komentarz Piotra z Sienna, i etykę, w której około 
1460 r. skrócono obszerne questiones Pawła z Worczyna. Puncta super veterem 
artem napisał Jan z Brzostkowa i Jan z Gródka.

Coraz liczniejsze wyjazdy Polaków do Włoch, m.in, dla ukończenia studiów 
medycznych, gdyż Uniwersytet Krakowski do 1527 r. nie miał prawa nadawa­
nia doktoratu medycyny, nie pozostały też bez wpływu na polską twórczość 
pisarską w zakresie filozofii. Idea nawrotu do autorów starożytnych sprawiła 
także, że podstawą do napisania nowych dzieł filozoficznych stawała się coraz 
częściej bezpośrednia egzegeza tekstów historycznego Arytotelesa, a nie 
istniejące średniowieczne komentarze do jego dzieł. Stąd w drugiej połowie XV 
w. wzrosła liczba komentarzy zredagowanych w formie marginalnej i inter- 
linearnej glosy wyjaśniającej tekst Arystotelesa. Najpierw tego rodzaju twór­
czość piśmiennicza pojawiła się w logice i fizyce filozoficznej. Potem objęła 
ona także inne dziedziny wiedzy filozoficznej. Chęć nawrotu do historycznego 
arystotelizmu sprawiła, że w tym czasie w Krakowie zaczęto coraz częściej 
pisać też komentarze w formie expositio textus.

Napisane poza murami uniwersyteckimi i złożone z pięćdziesięciu sześciu 
artykułów Monumentum pro Reipublicae ordinatione Jana Ostroroga (ok. 
1430-1501) stanowi przykład jeszcze innego typu piśmiennictwa i wyraz 
śmiałych poglądów społeczno-politycznych. Nową formę pisania dzieł filozofi­
cznych reprezentują także utwory z zakresu retoryki i antropologii filozoficznej 
działającego od 1470 r. w Polsce Filipa Kallimacha Buonaccorsiego (1437- 
-1496).

W tym czasie nie zaszły żadne zmiany przy redagowaniu wykładów 
wstępnych do Sentencji Piotra Lombarda. Na znaczeniu straciła w nich wszakże 
tematyka filozoficzna. Jej elementy można spotkać jeszcze u Macieja z Sąs- 
powa (zm. przed 28.5.1473) i Jakuba z Lisowa (ok. 1420-1475).

Utrzymujący się na Uniwersytecie Kolońskim albertyzm i tomizm oraz 
przeprowadzona z polecenia papieskiego w 1452 r. przez kardynała d’Es- 
toutevilla reforma studiów filozoficznych na Uniwersytecie Paryskim przy­
czyniły się do powstania tzw. arystotelizmu chrześcijańskiego, który, będąc 
administracyjnie zalecany, rozprzestrzenił się wnet po wielu europejskich 
ośrodkach życia umysłowego. W następstwie tego zapanowało znów scholas- 
tyczne redagowanie komentarzy w formie obszernych kwestii.

Wpływom tym ulegli w pierwszym rzędzie filozofowie, którzy pochodzili 
z ziem polskich, ale przebywali za granicą. Wymienić wypada dwóch lipskich 
wykładowców filozofii Andrzeja ze Zgorzelca (ur. po 1420), który w 1459 r. 
zredagował komentarz do Etyki nikomachejskiej, i dominikanina Jana Bres- 
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lauera z Braniewa, autora komentarzy do Fizyki i De anima. Ożywioną 
działalność dydaktyczną i piśmienniczą w szeregu środowiskach niemieckich 
rozwinął także kartuz Jan Heynlin z Kamienia Pomorskiego (ok. 1430/33 
- 12.3.1496).

Począwszy od lat siedemdziesiątych XV w. tego typu piśmiennictwo 
filozoficzne zaczęło rozwijać się na Uniwersytecie Krakowskim. Było ono 
wyrazem nowej postawy metodologicznej krakowskich magistrów filozofii. 
Zrazu powstały dzieła anonimowe, z których niektóre zachowały się w kilku 
kopiach rękopiśmiennych, a inne doczekały się nawet druku na początku XVI 
w. Piśmiennictwo to objęło mniej logikę, a więcej filozofię przyrody i metafizy­
kę.

Powstało też wiele dzieł filozoficznych, których autorzy są znani z imienia. 
Spod pióra Andrzeja Ruczela z Kościana (zm. po 1470) wyszedł komentarz do 
De anima. Bernard Mikosz z Nysy (zm. 2.2. 1490) zredagował w 1472 r. 
Quaestiones super decem libros „Ethicorum” Aristotelis.

Poza obszernymi Quaestiones od 1476 do 1505 r. ukazało się w Krakowie 
wiele komentarzy w postaci glos do różnych pism Arytotelesa. Z nich wypada 
wymienić takich autorów filozoficznych, jak Wawrzyniec Grodziski z Po­
znania, Walenty z Krakowa, Aleksy z Trzebinii, Paweł z Zakliczewa, Jan 
Sommerfeld, Jakub z Kleparza, Szymon z Leśniewa i Marcin Biem z Olkusza.

Tego typu twórczość piśmiennicza przeważała też u Jakuba z Gostynina (ok. 
1454 - 12.2.1506). Dotyczyła ona zwłaszcza logiki. W postaci expositio textus 
napisał on komentarze do Fizyki, Metafizyki i do De causis.

Poza wymienionym Piotrem Wyszem najwięcej pism filozoficznych pozos­
tawił po sobie wykładający filozofię prawie przez czterdzieści lat na Uniwer­
sytecie Krakowskim Jan z Głogowa (ok. 1445-11.2.1507). Jego twórczość 
pisarska objęła wszystkie trzy działy logiki tradycyjnej, tj. logikę starą, nową 
i najnowszą. Dotyczyła też ówczesnej gramatyki, posiadającej też elementy 
epistemologiczne i Ontologiczne. Napisał po dwa komentarze do Fizyki i Meta­
fizyki. Komentował też traktat Arystotelesa De anima, Fizjonomię i De ente et 
essentia Tomasza z Akwinu. Jan z Głogowa miał to szczęście, że jego pisma 
o tematyce logicznej, gramatycznej i psychologicznej zaczęto wydawać jeszcze 
za jego życia. Niektóre z nich doczekały się nawet więcej edycji. Z tej racji były 
one wcześniej znane.

Od 1485 r. zaczął działalność dydaktyczną i piśmienniczą w Krakowie 
Michał z Biestrzykowa (ok. 1450-1520). Jest on autorem obszernych kwestii do 
podstawowych dzieł starej i najnowszej logiki oraz expositio textus do De 
anima Arytotelesa. Przypisuje się mu też komentarze do czterech dzieł nowej 
logiki i kwestię De distinctionibus.

Do triady najwybitniejszych krakowskich pisarzy filozoficznych z przeło­
mu XV i XVI w. trzeba zaliczyć jeszcze Michała Fałknera z Wrocławia (ok. 
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1460-9.11.1534), autora wielokrotnie drukowanego Introductorium dialecticae, 
Epithoma figurarum in libros Physicorum et De anima, komentarzy do Analityk 
pierwszych i Analityk wtórnych, De amina oraz wprowadzenia do Metafizyki 
Arystotelesa.

Piotr Aurifaber z Krakowa (ok. 1470-20.12.1530) pozostawił po sobie 
niedrukowane pisma przyrodnicze i logiczne.

Z 1501 r. pochodzi Tractatus super Politicam Aristotelis Stanisława z Dąb­
rówki (zm. po 1508).

Po młodo zmarłym Mikołaju z Giełczewa (zm. 1508) pozostała tylko 
Expositio Parvorum logicalium Marsyliusza z Inghen.

Większą działalność pisarską na początku XVI w. rozwinął Jan ze Stobnicy 
(ok. 1470-1530). Jego prace (De praedicatione abstractorum, Introductio in 
doctrinam doctoris subtilis, Generalis doctrina de modis significandi gram­
maticalibus, Leonardi Aretini in moralem disciplinam introductio familiaris 
Johannis de Stobnica commentario explanata i Parvulus philosophiae naturalis 
doczekały się druku w pierwszych kilkunastu latach XVI w.

Uwagi historyków filozofii uszły dwa dzieła szkotystyczne. Jednym z nich 
jest czterokrotnie wydana Introductio in doctrinam doctoris subtilis Jana 
z Komorowa, drugim zaś jest Trium librorum De anima Aristotelis familiaris 
expositio z 1513 r.

Z pism o treści filozoficznej, które w następnych latach wydrukowano 
w Krakowie, wymienić trzeba jeszcze De philosophiae laudibus oratio, Prob­
lemata Aristotelis i Compendiosa totius logicae enciclopedia Andrzeja Glabera 
z Kobylina (ok. 1500 - po 1572) i Enchiridion phisiognomiae Szymona 
z Łowicza (ok. 1512 — po 1545).

Z filozoficznych pism autorów polskich, które powstały poza granicami 
kraju, przytoczyć wypada drukowany w Lipsku i w Krakowie Parvulus 
philosophiae moralis Grzegorza Bredego z Chojnic.

Inny Pomorzanin tworzył zaś na terenie Warmii. Podobnie jak Witelo 
największy filozof tych stuleci Mikołaj Kopernik (1473-1543) napisał w sposób 
oryginalny swoje dzieła filozoficzno-przyrodnicze. O ile jego młodzieńczy 
utwór nosi nazwę De hypothesibus motuum caelestium a se constitutis commen- 
tano/ws i jest jeszcze wzorowany na średniowiecznych De obligationibus, o tyle 
nie ma tych śladów w De revolutionibus.

Jeżeli zważy się, że wznowienie kultury filozoficznej na Zachodzie na­
stąpiło dopiero w XII w. i że w następnym stuleciu w niektórych ośrodkach 
życia umysłowego na ziemiach związanych kulturalnie z Polską nastąpiło takie 
wyrównanie poziomu naukowego, iż znalazł się ktoś, kto mógł nie tylko 
biernie, lecz czynnie uczestniczyć w przełomowych chwilach dla dalszego 
rozwoju filozofii, to trzeba powiedzieć, że opóźnienie Europy wschodniej pod 
tym względem w stosunku do krajów południowych i zachodnich nie było aż 
tak wielkie. W XIV w. zaś znalazło się już kilkunastu pisarzy filozoficznych, 
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którzy włożyli twórczy wkład do dziejów myśli filozoficznej. Jagiellońskie 
odnowienie podupadłego uniwersytetu w Krakowie stworzyło warunki do 
zorganizowanego i ciągłego uprawiania pisarskiej twórczości filozoficznej. 
Nasilało się ono w okresach recepcji nowych prądów filozoficznych. Doba 
Jagiellońska była pomyślna i dla twórczości filozoficznej, i to nie tylko z uwagi 
na liczbę napisanych prac, lecz także ze względu na ich wartość merytoryczną, 
Polskie piśmiennictwo filozoficzne w swoich trzystoletnich dziejach nie zawsze 
sięgało takich szczytów jak w przypadku Witelona, Wysza i Kopernika, 
niemniej nie ustępuje paralelnemu dorobkowi pisarskiemu innych ośrodków 
filozoficznych, posiadających niekiedy dłuższą tradycję uniwersytecką. Chcąc 
otrzymać pełny obraz o trzystoletnich dziejach polskiej filozofii średniowiecz­
nej, należałoby jeszcze wiele źródeł filozoficznych wydać, a przede wszystkim 
opracować analitycznie.

QUELLEN UND FORSCHUNGEN DER GESCHICHTE

MITTELALTERLICHER PHILOSOPHIE IN POLEN

ZUSAMMENFASSUNG

Die eisten Quellen zur Geschichte der mittelalterlichen Philosophie in Polen stammen aus dem 
13. Jahrhundert. Ihre Anzahl vergrösserte sich dank den schriftlichen Schöpfungen solcher 
Philosophen wie Theodoricus von Oppeln, Petrus Wysz, Johannes von Grotków, Matthaeus von 
Krakau, Bartholomaeus von Torgelow, Theodoricus Misdrughen, Nikolaus Prowin, Johhanes Isner, 
Johannes Winkler, Matthias von Liegnitz, Johannes Hübner, Johannes von Münsterberg im 14. 
Jahrhundert. Das polnische Philosophie - Schaffen wuchs bedeutend nach der Jagiellonischen 
Erneuerung der Krakauer Universität. Im 15. und in der ersten Hälfte des 16. Jahrhunderts 
beffassten sich fast hundert polnische Philosophen mit schriftstelerischen Tätigkeit. Gelegentliche 
Forschungen über einige Werke polnischer mittelalterlicher Philosophen wurden schon im 17. 
Jahrundert unternommen. Eine Instensität dieser Forschungen erfolgte jedoch im sechsten, 
siebenten und achten Jahrzehnt des gegenwärtigen Jahrhunderts.


