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KS. MARIUSZ SZRAM Studiu Warmińskie
XXVII (1990)

COLLOQUIA MEDIAEVALIA 1987

W dniach 26-27.09.1987 r. w czytelni Biblioteki Warmińskiego Seminarium 
Duchownego Hosianumm w Olsztynie odbyło się pierwsze ogólnopolskie 
sympozjum naukowe „Colloqiua mediaevalia 1987” z udziałem mediewistów 
z czołowych ośrodków uniwersyteckich w Polsce: Warszawy, Lublina, Poz­
nania i Krakowa. Tematem spotkania były źródła i stan badań nad polskim 
średniowieczem.

Ks. bp prof, dr hab. Julian Wojtkowski, który przewodniczył obradom, 
poinformował na wstępie, że idea spotkań miediewistycznych z udziałem 
specjalistów duchownych i świeckich powstała w Kolonii, natomiast do Polski 
została przeniesiona przez ks. prof. dra. hab. Mariana Borzyszkowskiego, 
wiceprezesa Warmińskiego Instytutu Teologicznego Historyczno-Pastoralnego. 
Colloquia mediaevalia odbywać się będą co dwa lata w historycznych ośrod­
kach Warmii: Dobrym Mieście, Lidzbarku Warmińskim, Braniewie. Dokumen­
tacja spotkań będzie publikowana.

Pierwszy dzień obrad rozpoczął referat prof. Gerarda Labudy (Poznań): 
Kościół i państwo w dziejach Polski wczesnego średniowiecza (X-X1I w.). 
Źródła i stan badań, odczytany przez prof. Brygidę Kürbis. Podstawowe źródła 
do historii Polski średniowiecznej zostały opublikowane w wydawnictwach: 
Bullarium Poloniae i Monumenta Poloniae Historica. Ukazały się także 
katalogi biskupów, ale nie dla wszystkich decyzji. Wśród syntez dotyczących 
omawianego okresu należy wymienić prace: W. Abrahama, J. Kłoczowskiego, 
B. Kumora i Z. Obertyńskiego. Opracowanie początków swojej historii posia­
dają: archidiecezja poznańska (J. Nowacki) oraz diecezja wrocławska 
(T. Silnicki) i lubuska (A. Weiss), brak natomiast analogicznych publikacji 
regionalnych odnośnie innych diecezji. Z prac monotematycznych na pierwsze 
miejsce wysuwają się monografie o katedrach.

W dalszej części referatu prof. Labuda przedstawił stan badań nad szczegó­
łowymi zagadnieniami omawianego okresu: religią pogańskich Słowian 
(H. Łowmiański, A. Gieysztor, S. Urbańczyk, A. Bruckner), problemem 
obrządku słowiańskiego w Polsce południowej (K. Lanckorońska, II. Łowmiań- 
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ski, J. Leśny), chrystianizacją Polski i najstarszą organizacją Kościoła 
(J. Dowiat, H. Łowmiański, T. Wasielewski, S. Mielczarski; brak monografii 
o św. Wojciechu i św. Brunonie), reakcją pogańską 1032-38, factum św. 
Stanisława (T. Wojciechowski, S. Bełch, M. Plezia, T. Grudziński, H. Łow­
miański, G. Labuda), zagadnieniem osobowości prawno-majątkowej Kościoła, 
recepcją reformy gregoriańskiej (brak opracowań), ideologią wypraw krzyżo­
wych i życiem zakonnym (J. Kłoczowski). Zasadnicze postulaty badawcze to: 
opracowanie nowej syntezy Kościoła polskiego jako zjawiska oryginalnego 
w skali europejskiej oraz wydanie monografii ukazującej przejście od wyob­
rażeń pogańskich do chrześcijańskich w społeczeństwie polskim.

Treść referatu uzupełniono w dyskusji. Prof. J. Zagórski zwrócił uwagę na 
nową pracę S. Rosponda Kościół w dziejach języka polskiego (1985). Ks. prof, 
dr hab. M. Zahajkiewicz zarzucił prof. G. Labudzie błąd metodologiczny przez, 
brak rozgraniczenia dziejów państwa i Kościoła. Poddał też. krytyce ocenę prac 
J. Kłoczowskiego o zakonach dominikańskim i franciszkańskim w średnio­
wiecznej Polsce, które prof. Labuda określił jako „wzorcowe”. W uzasadnieniu 
ks. prof. Zahajkiewicz stwierdził, że są opracowania niepełne, ograniczają się 
bowiem do spraw uposażenia, rozmieszczenia i liczebności zakonów, natomiast 
całkowicie pomijają istotny problem duchowości zakonnej. Podważył także 
stwierdzenie zawarte w referacie, że arcybiskup gnieźnieński Henryk Kietlicz 
zakończył recepcję reformy gregoriańskiej w Polsce, uważając, że kontynuowa­
no ją w późniejszym okresie. Ks. prof. J. Pikulik nawiązał do historii katedr 
średniowiecznych pytaniem o tytuł patronalny katedry gnieźnieńskiej: czy 
pierwotnie była ona pod wezwaniem św. Piotra i Pawła, czy tylko św. Piotra. 
W wypowiedzi prof. B. Kürbis potwierdziła tytuł św. Piotra, gdyż we wszyst­
kich arcybiskupstwach średniowiecznych powstawały katedry pod tym we­
zwaniem.

Stan badań nad średniowiecznym polskim ustawodawstwem synodalnym 
przedstawił w swoim referacie ks. prof, dr hab. Wojciech Góralski (Lublin). 
Cezury czasowe omawianego okresu wyznaczają: zapoczątkowanie recepcji 
reformy gregoriańskiej w Polsce w XII w. oraz wydanie kodeksu Jana Łaskiego 
w 1527 r. W zakres polskich ustaw synodalnych tego czasu wchodzą: statuty 
synodów zwołanych przez legatów papieskich, synodów prowincjalnych i die­
cezjalnych. Ustawodastwo kościelne średniowiecza w dużym stopniu miało za 
cel zaradzenie potrzebom chwili, stąd szybka dezaktualizacja ustaw i ich 
częściowe zaginięcie. Większość zachowanych źródeł została wydana przez 
A.Z. Herzla i R. Hube oraz w Kodeksie Wielkopolskim. Opracowaniem statutów 
poszczególnych synodów zajmowali się: W. Abraham, P. Kałwa, W. Wójcik, 
T. Siłnicki, A. Vetulani, J. Umiński, M. Fąka, J. Sawicki, B. Ulanowski. Statuty 
synodów diecezji warmińskiej wydał F. Hipler.

Poza pracą W. Wójcika na temat organizacji synodalnej w dawnej Polsce 
brak syntetycznych opracowań. Postuluje się opracowanie i krytyczne wydanie 
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ustaw synodów epoki przedrozbiorowej. Zamierzenie to próbowało realizować 
wydawnictwo Concilia Poloniae (1948-63) pod red. J. Sawickiego, którego 
reedycję z odpowiednim uzupełnieniem zaproponował W. Wójcik. W 1982 r. 
został powołany zespół szczegółowych badań nad synodami diecezjalnymi 
w Polsce pod kierownictwem ks. doc. dra hab. H. Karbownika z KUL.

W dyskusji po referacie ks. bp J. Wojtkowski poruszył problem polskiej 
edycji Collectio tripartita Iwona z Chartres, która ma ukazać się w opracowaniu 
ks. H. Karbownika. Ks. S. Wielgus zaproponował opracowanie tematyki poru­
szanej na synodach prowincjalanych. Prof. B. Kürbis na przykładzie Bullarium 
Poloniae zakwestionowała sensowność wydawania dokumentów prawnych bez 
komentarzy. Dr Kozłowska zwróciła uwagę na przydatność dla historii prawa 
monografii o biskupie Stanisławie Ciołku, nad którą pracuje dr Z. Kowalska- 
-Urbankowa.

Kolejny referat poświęcony Źródłom i badaniom dziejów filozofii średnio­
wiecznej w Polsce wygłosił prof. Mieczysław Markowski (Kraków). Okres 
średniowiecza w filozofii polskiej trwał do roku 1550. Charakteryzował się on 
znacznym wpływem filozofów obcych i niewielkim opóźnieniem w stosunku 
do rozwoju myśli zachodniej. Wśród dzieł polskich filozofów dominowały: 
komentarze do Arystotelesa i Lombarda, prace z zakresu filozofii człowieka 
i przyrody. Większość źródeł została wydana w seriach Studia Mediavistica 
Polonorum i Materiały do historii filozofii średniowiecznej w Polsce. Brak 
jednak wciąż całościowego zestawienia pism blisko 90 czynnych autorów, 
z których najsławniejsi to: Witelo z Legnicy, Stanisław ze Skalbimierza, 
Mikołaj z Krakowa, Jakub z Paradyża i Benedykt Hesse. Trwają nadal 
poszukiwania poloników w bibliotekach zagranicznych. Z opracowań syn­
tetycznych średniowiecznej myśli filozoficznej w Polsce należy wymienić: 
W. Tatarkiewicza Zarys filozofii polskiej (1948), W. Wąsika Historię filozofii 
polskiej (1958) oraz siedmiotomową pracę zbiorową Dzieje filozofii w XV w. 
w Polsce.

Zastrzeżenia do ujęcia problemu w referacie prof. M. Markowskiego 
zgłosiła w dyskusji dr Rosińska. Zarzuciła autorowi, że w zbyt małym stopniu 
uwzględnił oryginalną myśl polską oraz poddała krytyce terytorialne kryterium 
polskości zastosowane przy doborze omawianych filozofów. W odpowiedzi 
prof. M. Markowski zwrócił uwagę na w większości kompilacyjny charakter 
ówczesnej myśli polskiej. Odnośnie kryterium terytorialnego stwierdził, że na 
jego podstawie uwzględnił także filozofów pochodzących z ziemi bolesław- 
skiej, okresowo pozostającej poza granicami Polski. Trzy sprawy poruszyła 
w swojej wypowiedzi prof. Z. Włodek. Zdziwiły ją: wybór głównie dzieł 
teologicznych (szczególnie Jakuba z Paradyża) jako reprezentatywnych dla 
myśli filozoficznej, uznanie za niewątpliwe autorstwa Jana Breslauera w sto­
sunku do dzieła De anirna oraz Andrzeja Wężyka w stosunku do Fizyki oraz 
nazwanie M. Kopernika wybitnym filozofem. Prof. M. Markowski ustosun­
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kował się do wymienionych zarzutów. W swoim referacie wspomniał o wielu 
dziełach ściśle filozoficznych, natomiast uwzględnienie prac teologicznych 
zostało podyktowane faktem często zawartej w nich argumentacji filozoficznej. 
Jeśli chodzi o dzieła Breslauera i Wężyka nie są one oryginalne i niezależne 
w prezentowanej myśli, ale niewątpliwie wyszły spod pióra tych autorów. 
W obronie Kopernika przypomniał, że I księga De revolutionibus jest w istocie 
traktatem filozoficznym, a miano wybitnego filozofa polskiego przyznał Koper­
nikowi W. Tatarkiewicz.

Następny referat dotyczący źródeł i badań dziejów średniowiecznego wy­
kładu Pisma św. w Polsce wygłosił ks. doc. Stanisław Wielgus (Lublin). 
Ograniczył się do omówienia książki nad którą pracuje, zatytułowanej Biblijne 
studia w średniowiecznym uniwersytecie krakowskim na tle starożytnej eg­
zegezy biblijnej, brak bowiem innych podobnych syntez. Istotnym elementem, 
który należy uwzględnić przy badaniu przebiegu studiów biblijnych w szkołach 
średniowiecznych jest porównanie go z rozwojem egzegezy w wielkich szko­
łach starożytnego chrześcijaństwa oraz ustalenie wpływów obcej literatury 
biblijnej na rodzimą polską. Podstawowymi źródłami są: katalogi i inwentarze 
dawnych ksiąg bibliotecznych oraz zachowane pisma z literatury biblijnej: 
postylle, sermones, konkordancje, glossy. Wynika z nich, że korzystano w 
Polsce z dzieł około 300 zagranicznych autorów, najwięcej z okresu późnego 
średniowiecza. Zależność ówczesnej biblistyki polskiej (Mikołaj z Krakowa, 
Benedykt Hesse, Jakub z Paradyża) od obcej była wyraźna. Do elementów 
nowych można zaliczyć: praktycyzm, szersze uwzględnienie problematyki 
moralno-społecznej i antyhusyckiej oraz wpływ, devotio moderna.

Duże zasługi w udostępnieniu zarówno łacińskich jak i polskich źródeł 
położyła seria Textus et studia. W dalszych badaniach postuluje się: edycje 
nowych tekstów z literatury biblijnej, dokonanie wydań krytycznych tekstów 
znanych, w przypadku tekstów obszernych wydanie przynajmniej tytułów 
kwestii, tłumaczenie tekstów łacińskich, wykorzystanie w opracowaniu nowo 
tłumaczonych źródeł oraz opisanie nieznanych rękopisów znajdujących się 
w bibliotekach.

Po referacie głos zabrała prof. Z. Włodek wyrażając obawę, że w przygotowy­
wanej przez ks. doc. St. Wielgusa książce historia tekstów przeważała nad 
historią problematyki biblijnej w nich poruszanej. Zainteresowała się także, jako 
filozof, czy na Uniwersytecie krakowskim komentowano fragment z księgi 
Wyjścia 3,14 i 8. rozdział Ewangelii św. Jana, gdzie znajduje się brzemienny 
w konsekwencje filozoficzne tekst: „Jestem, który jestem”. Autor referatu 
wskazał na zachowane komentarze: Macieja z Łabiszyna do Ewangelii św. Jana 
oraz anonimowych autorów do księgi Wyjścia. Prof. B. Kürbis zaproponowała do 
opracowania temat: Biblia w ręku średniowiecznych dziejopisów.

Ks. prof. Jerzy Wolny (Lublin) przedstawił w swoim referacie Źród­
ła i badania dziejów średniowiecznego kaznodziejstwa polskiego. Badacz kaz­
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nodziejstwa powinien spełniać dwa warunki: być osobą wierzącą, gdyż uczony 
laicki widzi tekst tylko w kategoriach literackich oraz oceniać kazania na tle 
teologii badanego okresu. W średniowieczu istniały dwa sposoby przekazu 
wiary: exhortatio, czyli parafialne nauczanie religijne w formie napomnienia, 
obejmujące także naukę podstawowych modlitw: Ojcze nasz, Zdrowaś Maryjo 
i Wierzę oraz predicatio, publiczne głoszenie Ewangelii w formie kazania, 
będącego kunsztownym tworem literackim, ułożonym zgodnie z ars praedi­
candi. Kazanie rozpoczynało się od biblijnego cytatu, po którym następowało 
zasygnalizowanie tematu i modlitwa. Potem analizowano tekst w trójczłono- 
wym podziale, przedstawiono uzasadnienia biblijne i przykłady, wreszcie 
następowało podsumowanie i zakończenie. Oprócz kazań własnych głoszono 
często cudze, tłumacząc je dosłownie lub przerabiając. Źródłami pomocniczymi 
ówczesnych kaznodziejów były: florilegia autorów klasycznych, konkordancje 
(tzw. distinctiones verbales biblicae), zbiory exemplów, summy spowiednicze 
i kompendia teologiczne (zwłaszcza Hugona ze Strasbourga). Kaznodzieja 
musiał dysponować wiedzą teologiczną (doctrina) i odznaczać się świętością 
życia (sanctitas vitae).

Pierwsze polskie kazania pojawiają się dopiero w XIII w., od Soboru 
Laterańskiego III datuje się bowiem rozwój kaznodziejstwa i nauczania. Wśród 
kaznodziejów XIII w. wyróżnili się dominikanie: Marcin z Opawy i Peregrynus, 
a w XIV w.: Stanisław Miechowita, Jan Merkelin i Jan Hieronim z Pragi. 
Tematy, które należy uwzględnić w dalszych badaniach nad kaznodziejstwem 
średniowiecznym to: struktura kazań, Biblia w kazaniach, teologia, etyka 
i antropologia kazań, duchowość i język kazań.

W dyskusji po referacie głos zabrał prof. J. Zagórski. Stwierdził, że główny 
rozwój kaznodziejstwa polskiego nastąpił już w XIV (kazania gnieźnieńskie 
i świętokrzyskie), a nie w XV w., jak mówił referat. Zapytał także, czy 
w Średniowieczu istniało podobne do dzisiejszego rozróżnienie na homilie 
i kazania. Ks. prof. J. Wolny w odpowiedzi uzasadnił swój pogląd na rozwój 
kaznodziejstwa. W wieku XIV na skutek zarządzenia Benedykta XII (1334-42), 
domagającego się od wszystkich zakonów gruntownych studiów, wzrósł po­
ziom kazań, natomiast wyraźny wzrost ilościowy nastąpił dopiero w XV w. 
Wśród średniowiecznych form kazań występują postylle i sermones, nazwa 
homilii nie była znana.

W dalszej części dyskusji prof. B. Kürbis wysunęła hipotezę, która stała się 
powodem polemiki z ks. prof. J. Wolnym. Jej zdaniem istniało we wczesnym 
średniowieczu najprostsze nauczanie Ewangelii, głównych prawd wiary, sym­
boliki Kościoła, sensu sprawowania Mszy św. Czyniono to w oparciu o sztukę 
czy symbolikę liturgii. Zanim nauczono podstawowych modlitw, należało 
przecież wytłumaczyć o co w nich chodzi. Ks. prof. J. Wolny stwierdził, że 
koncepcja ta ma jedynie wartość hipotezy, gdyż nie jest oparta na źródłach.

Dwa kolejne referaty dotyczyły badań nad językiem staropolskim. Prof. 
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J. Zagórski odczytał referat prof. Władysława Kuraszkiewicza (Poznań) na 
temat Zmian redakcyjnych w tekstach staropolskich. Zmiany redakcyjne po­
wstawały na skutek: przepisywania na czysto brudnopisów (najczęściej akt 
sądowych), dokonywania poprawek na rękopisach (glossae super epistolaś) 
oraz różnych zapisów tego samego tekstu. Najczęściej spotkane zmiany 
powstałe na skutek tych zabiegów to: polonizacja imion zlatynizowanych 
i tłumaczenie wtrąconych wyrazów łacińskich na język polski, nowe formy 
analogiczne wyrazów, zmiany fleksyjne i graficzne, zaznaczanie miękkości 
spółgłosek, rozgraniczanie nosówek „ą” i „ę”, odróżnianie „y” od „i”. Często 
kopie tekstu z późniejszego okresu posiadają zmodernizowaną pisownię, 
a zachowaną oryginalną gramatykę i styl (np. kopia Psałterza puławskiego 
z 1521 r.). Wiele tekstów w różnych redakcjach wymaga jeszcze szczegóło­
wych badań, np. Skarga umierającego zachowana w 4 redakcjach czy zapisy­
wane z pamięci pieśni religijne.

Drugi referat z zakresu językoznastwa, dotyczący Nowszych źródeł i opra­
cowań języka staropolskiego, przygotowany przez doc. Wojciecha Rzepkę i dra 
Wiesława Wydrę (Poznań), przedstawił drugi z wymienionych autorów. Bada­
nia nad językiem staropolskim obejmują okres od połowy XIV do połowy XVI 
w. Zasadniczy przełom w badaniach dokonał się w 1915 r., gdy ukazało się 
pierwsze wydanie Repertorium tekstów staropolskich w opracowaniu Jana 
Łosia. Jednakże ż powodu przyjęcia nowego modelu nauki i zaginięcia 
w okresie wojny licznych tekstów za terminus a quo nowego etapu badań 
językoznawczych przyjmuje się rok 1945. Do niezbyt licznych znalezisk okresu 
powojennego należą: Rozmyślania dominikańskie (tekst trójwarstwowy ze 
znacznymi wpływami Renesansu), Wokabularz trydencki (zawierający unikaty 
leksykalne), druga wersja Słownika Bartłomieja z Bydgoszczy, Modłitewnik 
staropolski, fragment Pasji Potockiej, kanony Mszy św. z XV w. oraz polskie 
pieśni religijne (np. sandomierska wersja Bogurodzicy. Niezwykłym znalezi­
skiem jest Ewangeliarz Kanoników Regularnych z Krakowa z 1420 r., naj­
wcześniejszy tekst nowotestamentowy należący jednocześnie do języka pol­
skiego i czeskiego.

Po 1945 r. wydano nowe źródła: księgi radzieckie miast i kodeksy dyp­
lomatyczne regionów. W reedycji ukazały się po raz pierwszy w całości 
wielkopolskie przysięgi sądowe oraz wzbogacone o nowy aparat krytyczny: 
glossy polskie w kazaniach, polskie pieśni pasyjne. Bogurodzica i Kazania 
gnieźnieńskie. Stan badań nad tekstami staropolskimi jest niezadowalający. 
Należy przeprowadzić systematyczne i stałe kwerendy krajowe. Brak wydań 
kazań i psałterzy oraz krytycznych edycji wielu innych tekstów. Żaden zabytek 
nie posiada swojej monografii historyczno-językowej. O osiągnięciach można 
mówić jedynie na polu leksykografii (Słownik staropolski, Słownik nazw 
osobowych pod red. W. Taszyckiego). Postuluje się opracowanie nowego 
poszerzonego repertorium, wydanie tekstów należących do kanonu staropolsz- 
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czyzny oraz tekstów nowych (np. roty sieradzkie i łęczyckie), opracowanie 
ortografii staropolskiej oraz prowadzenie szerszych badań nad słownictwem 
i stylem artystycznym języka staropolskiego.

Po wspomnianych referatach, ostatnich w pierwszym dniu sympozjum, 
kontynuowana była dyskusja. Prof. Z. Włodek zaproponowała opracowanie 
tematu Słownictwo polskie w tekstach filozoficznych. Dr W. Wydra, nawiązując 
do wcześniejszej polemiki dotyczącej treści wczesnośredniowiecznego nau­
czania religijnego w Polsce, potwierdził stanowisko ks. prof. J. Wolnego. 
Stwierdził, że nie ma tekstów polskich świadczących o takim modelu nau­
czaniu, jaki zaproponowała prof. B. Kürbis. W obronie prof. B. Kürbis 
argumentowała, że nie wszystko w tamtych czasach było zapisywane, wiele 
zależało od pisarza i okoliczności, w jakich dzieło powstawało oraz od adresata. 
Zarzuciła także filologom polskim, że teksty łacińskie przeznaczone do recyto­
wania po polsku nie są włączone do szczegółowych badań językoznawczych.

W drugim dniu „Colloquia mediaevalia 1987” jako pierwsza wystąpiła 
prof. Brygida Kürbis (Poznań) z referatem Interpretacja źródeł narracyjnych 
jako świadectw życia religijnego we wczesnym średniowieczu (X-XII w.). 
Omówiła przydatność dla historyka hagiografii, kronik średniowiecznych i ak­
tów prawnych dla zakonów. W stosunku do źródeł średniowiecznych istnieją 
dwie postawy interpretacyjne: całkowitej nieufności (szkoła krytyczna) oraz 
rozpatrywania ich na tle epoki, w której powstawały (szkoła historyczno- 
-literacka). W świetle tego drugiego podejścia źródła narracyjne po uwzględ­
nieniu pewnych cech ówczesnego pisarstwa stanowią nieoceniony materiał do 
odtworzenia życia religijnego w Średniowieczu. Zasadniczą cechą wszystkich 
dzieł było interpretowanie życia w świetle religii oraz czerpanie z Biblii form 
wyrażania się o życiu. Kronikarze Gall i Kadłubek nie stawiali spraw religij­
nych na pierwszym planie, miały one jednak wyraźny wpływ na sposób 
przedstawienia faktów. Władcę traktowano jako pomazańca Bożego stojącego 
na straży porządku społecznego i wzór moralności (brak w kronikach wzmianek 
o grzechach i pokutnej ascezie królów). Biskupów oceniano i opisywano jako 
mężów stanu. Zwracano uwagę na działalność religijną księżnych piastowskich 
(Dąbrówka, Gertruda, Oda).

Po wygłoszeniu referatu rozgorzała znowu dyskusja między ks. prof. 
J. Wolnym a prof. B. Kürbis. Ks. J. Wolny zwrócił uwagę, że kroniki dają obraz 
życia religijnego dworu, natomiast niemożliwe jest dotarcie do religijności 
niższych sfer, czyli całego ludu. Wyraził też pogląd, że Gall Anonim opisując 
sytuację polską przenosił do niej zwyczaje europejskie nieznane w Polsce 
XI-wiecznej, np. spowiedź generalną przed bitwą czy śpiew godzinek do 
Najświętszej Maryi Panny przez rycerstwo. Prof. B. Kürbis zaprotestowała 
twierdząc, że Gall przybył do Polski wcześniej, znał więc zwyczaje Polski. Nie 
mógł pisać rzeczy nieprawdziwych, ponieważ swoją kronikę przeznaczył dla 
polskich odbiorców, którzy zwróciliby uwagę na nieścisłości w relacji faktów. 
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Gdyby w ten sposób zakwestionować prawdomówność Galla jego kronika 
straciłaby całkowicie wartość źródła historycznego. W nawiązaniu ks. biskup J. 
Wojtkowski zwrócił uwagę na konieczność selekcji cytatów i nawiązań do 
innych autorów i wykorzystanie przez historyków tekstu już oczyszczonego 
z interpolacji. Potwierdzając ten pogląd prof. B. Kurbis zauważyła jednak, że 
pisarz mógł zapożyczyć formę wyrazu od innego autora, ponieważ pasowała 
ona w jego odczuciu do wyrażenia prawdziwej treści, którą musiał zrelac­
jonować. Stwierdzenie więc, że to co zapożyczone nie ma nic wspólnego 
z historyczną prawdą może okazać się niebezpieczne. Należałoby wyznaczyć 
granicę, do której może posunąć się autor w zapożyczeniu formy bez szkody dla 
rzetelnego przekazu historycznego. W praktyce jest to jednak prawie niemoż­
liwe, ponieważ każda wypowiedź zniekształca fakty, nawet przekaz własnych 
myśli jest niedoskonały.

Kolejny referat, wygłoszony przez doc. dra hab. Marka Zahajkiewicza 
(Lublin) dotyczył źródeł i badań dziejów średniowiecznej liturgii w Polsce. 
Terminus ad quem omawianego okresu stanowi Sobór Trydencki, kładący kres 
wszelkim regionalizmom w stosowaniu rytów. Podstawowymi źródłami do 
badań nad średniowieczną liturgią w Polsce są: księgi liturgiczne (zachowało 
się ich ponad 850: mszały, graduały, ewangeliarze, pontyfikały, antyfonarze, 
brewiarze), przypisy prawne (statuty synodów i kapituł) oraz podręczniki dla 
duchowieństwa. Zainteresowania badaczy datują się dopiero od XIX w., 
a szczególny rozkwit badań nastąpił po 1945 r. za sprawą 3 osób: bp 
J. Wojtkowskiego, ks. W. Schenka i ks. W. Danielskiego, który dokonał opisu 
839 rękopisów pochodzących sprzed Soboru Trydenckiego. Wśród źródeł 
wydanych na pierwsze miejsce wysuwają się pontyfikały i kalendarze. Do 
najważniejszych opracowań należą prace ks. W. Schenka o dziejach kultu i 
ks. J. Kopcia o duchowości liturgicznej. W dalszych badaniach postuluje się: 
opracowanie polskiej bibliografii liturgii, utworzenie ogólnopolskiego ośrodka 
kierowniczego badań nad dziejami liturgii, przygotowanie do druku inwentarza 
rękopisów opisanych przez ks. W. Danielskiego, uzupełnienie wykazów źródeł 
o traktaty liturgiczne, dokonanie analizy teologicznej treści tekstów liturgicz­
nych, opracowanie problemu udziału wiernych w liturgii oraz jej wpływ na 
duchowość, zbadanie dziejów liturgii wschodniej w Polsce (szczególnie na Rusi 
Halickiej i Litwie) oraz wydanie większej syntezy dziejów liturgii w Polsce.

Problem śpiewu liturgii mszalnej w świetle polskich graduałów przed- 
trydenckich omówił w swoim wystąpieniu ks. prof. Jerzy Pikulik (Warszawa). 
Z okresu przedtrydenckiego zachowały się na terenie Polski 103 graduały, 
w tym 66 zakonnych i 37 diecezjalnych. Pochodzą one głównie z południowej 
części kraju, najstarszy z końca XIII w., najmłodszy z 1540 r. Do najciekaw­
szych graduałów należą: brzeski, 3 wrocławskie i krakowski. Wśród graduałów 
zakonnych najwierniejsze Xl-wiecznej tradycji europejskiej pozostały graduały 
dominikanów, norbertanek i klarysek, cystersi natomiast wprowadzili nowe 
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tropy. Franciszkańskie graduały prezentują reformowaną liturgię rzymską, 
wprowadzoną w całym Kościele w 1238 r. przez papieża Mikołaja III.

W badaniach nad chorałem stosuje się metodę porównawczą. Benedyktyni 
z Solesmes zestawili 150 wybranych rękopisów, tematów muzycznych, uzys­
kując w efekcie dwie odmienne grupy wpływów: francuską i niemiecką. 
W Polsce dr Sobolewska porównała graduły krakowskie z gnieźnieńskimi 
i stwierdziła, że chorał zawarty w pierwszych wywodzi się z Austrii i Bawarii, 
drugi pozostaje pod wpływem Trewiru, Akwizgranu i Kolonii. Przedmiotem 
ostatnich badań był wpływ opactwa tynieckiego na powstanie i rozwój diecez­
jalnej kultury muzycznej. Rozpoczęto także studia nad antyfonarzami.

Ostatni referat tegorocznego sympozjum, poświęcony metodzie i zadaniom 
historii duchowości polskiej w średniowieczu i renesansie, przygotowany przez 
prof. Karola Górskiego odtworzono z kasety video. Został on zarejestrowany 
6.04.1987 r. w mieszkaniu autora. Uwzględnienie epoki renesansu przy oma­
wianiu stanu badań nad duchowością średniowieczną tłumaczy się faktem, że 
materiał źródłowy w języku polskim pochodzi dopiero z tego okresu. Źródła 
rozrzucone są po całej Polsce, zachowały się w szczątkowym stanie. Większość 
z nich nie została jeszcze zanalizowana, np. pisma Gertrudy czy modlitwy 
Warneńczyka. W swoich badaniach nad historią prof. K. Górski korzysta głów­
nie z wzorów francuskich i belgijskich, metodę niemiecką uważa natomiast za 
niewystarczającą, utożsamia ona bowiem duchowość z pobożnością. Metoda 
wydawania źródeł jest identyczna jak w przypadku źródeł historycznych. Do 
analizowania źródeł nie wystarcza sama metoda literacka, konieczne jest 
uwzględnienie teologii.

W dalszej części swojej wypowiedzi prof. K. Górski scharakteryzował 
główne orientacje duchowości: benedyktyńską, franciszkańską, dominikańską, 
karmelitańską i cysterską oraz stanowiącą szczególny przedmiot zainteresowań 
autora, duchowość krzyżacką. W Niemczech jest ona dość dobrze opracowana, 
istnieje nowe wydanie reguł krzyżackich, w Polsce natomiast prace prof.
K. Górskiego należą do pionierskich. Ukazują one podstawowe cechy formacji 
krzyżackiej: eklektyzm, słabe podstawy teologiczne, pogodzenie funkcji mni­
cha i żołnierza, postawienie za wzór nie samego Chrystusa, ale trzech cnót: 
ubóstwa, pokory i posłuszeństwa.

Po wygłoszeniu wszystkich referatów rozpoczęła się dyskusja w celu 
ustalenia problematyki następnego spotkania. Za główne warunki, które należy 
spełnić w przyszłości, uznano zachowanie interdyscyplinarności sympozjum, 
aby umożliwić udział w nim specjalistom z różnych dziedzin oraz skrócenie 
czasu wypowiedzi i ich podział na referaty i komunikaty. Zwrócono także 
uwagę, aby przedmiotem przyszłych spotkań uczynić tematy problemowe, a nie 
tylko informacyjne, w tym roku bowiem referaty sprowadziły się często do 
nużących wyliczeń, nadających się bardziej do czytania niż słuchania.
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Przedstawiono kilka propozycji odnośnie tematyki następnych spotkań. 
Prof. Włodek zaproponowała 3 tematy: Różne aspekty średniowiecznej eklez­
jologii, Życie wewnętrzne w końcu średniowiecza oraz, wzbudzający najwięk­
sze zainteresowanie, Problematyka człowieka w polskim średniowieczu z na­
stępującymi tematami szczegółowymi: Homo astrologicus, formacja ducho­
wieństwa polskiego, doloryzm w kulturze i sztuce średniowiecznej, ideał 
władzy w polskim średniowieczu, antropologia filozoficzna średniowiecz­
nych mistrzów krakowskich, człowiek w kaznodziejstwie polskim, człowiek 
w spojrzeniu kanonistycznym, człowiek w komentarzach do II części ksiąg 
sentencji P. Lombarda, Maryja jako ideał człowieczeństwa.

Ks. prof. J. Wolny zaproponował temat: Duchowieństwo w Polsce do 
powstania uniwersytetów (XV w.) z podtematami: praktyka święceń kapłań­
skich, powołanie do kapłaństwa, wykształcenie i formacja intelektualna 
i duchowa, biskupi polscy; kler kapitulny, kolegiacki, zakonny i diecezjalny, 
zakony żeńskie, zespół pomocników kościelnych, kler obcy w Polsce, polscy 
księża na studiach zagranicznych, blaski i cienie polskiego duchowieństwa. 
Prof. M. Markowski zgłosił 2 propozycje: Obieg książki w średniowieczu oraz 
Nauczanie w średniowiecznej Polsce. Za najciekawszy i dający możliwość 
zaangażowania dużej liczby specjalistów, także świeckich, uznano temat 
o człowieku, chociaż ostateczna decyzja odnośnie problematyki „Colloquia 
mediaevalia 1989” nie została jeszcze podjęta.

Na zakończenie uczestnicy sympozjum wystosowali depesze do wszystkich 
nieobecnych, a zaproszonych gości. Otrzymali je: prof. Gerard Labuda, prof. 
Karol Górski, prof. Władysław Kuraszkiewicz i prof. Stefana Swieżawski.


