STANISEAW MIELCZARSKI Studia Warminskie
tom XIX (1982)

PRZYCZYNY SMIERCI SW. WOICIECHA

Tresc: Uwagi wstepne. |. Przyczyny $mierci Wojciecha w literaturze przedmiotu.
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konieczne. VI. Dalsze przyczyny posrednie. Zusammenfassung.

UWAGI WSTEPNE

Smieré cztowieka jest najwazniejszym faktem w jego zyciu, jest zna-
kiem nadajgcym sens catemu zyciu, zamyka ten okres i pozwala ujmowac
go jako skonczong catos¢. Ale jest rowniez najwiekszg tajemnica kazdego
cztowieka, ktdrej przezycie zabiera sie do grobu.

Chcac przeniknaé¢ te tajemnice i w ten sposob zrozumieé sens zycia
danego czitowieka, musimy wyswietli¢ wszystkie okolicznosci towarzy-
szace jego Smierci. Zadanie to — zawsze trudne — niekiedy jest przed-
miotem dochodzenia sadowego, niekiedy jest juz tylko zadaniem dla hi-
storyka, tym trudniejszym, im giebiej dotyczy przesztosci.

Smieré $w. Wojciecha, aczkolwiek dokonata sie bez mata tysigc lat
temu, budzi nadal zywe zainteresowanie i wywotuje kontrowersje miedzy
historykami. Nie mozna sie temu dziwi¢, skoro chodzi tu o jedng z czo-
towych postaci historii Polski i Kosciota katolickiego, postaci, ktorej
kult rozprzestrzenit sie po catej Europie. Z drugiej strony, jest to postac,
ktérej zycie i meczenstwo zostaly bogato udokumentowane zywotami
spisanymi przez wspotczesnych i zywa tradycja przechowywang w roz-
nych s$srodowiskach. Dokumentacja ta daje szanse wysSwietlenia niejas-
nych okolicznosci Smierci i jej istotnych przyczyn.

Podstawowy zas6b zréditowy jest znany badaczom od dawna i nie ma
powodu go blizej charakteryzowaé¢ 1 Trzeba jednak przypomnieé, ze pod-
stawowe znaczenie dla omawiania przyczyn $mierci ma zywot przypi-
sywany Janowi Kanapariuszowi, znany jako Vita |, ktéry zawiera w sobie
relacje naocznego S$wiadka $mierci Wojciecha — jego brata Radzyma-
-Gaudentego 2 Drugi zywot, przypisywany $w. Brunonowi, ma znaczenie
pomocnicze, gdyz zostal spisany kilka lat po $mierci Wojciecha, poza
granicami Polski i bez udzialu naocznych swiadkéw3 Analiza obydwu
zywotéw wykazata duza zaleznos¢ drugiego od pierwszego i dlatego nie
mozna ich traktowac¢ réwnorzednie.

Trzecim Zzrédiem mowigcym bezposrednio o Smierci jest ,Pasja $Sw.

1Zob. J. Karwasinska: Studia krytyczne nad zywotem $w. Wojciecha
biskupa praskiego, Studia Zrédtoznawcze t. Il (1958) s. 41—.75 t. IIl (1959) s. 9—
—32, t. 9 (1964) s. 15—45, t. 11 (1966) s. 67— 78; S. Miel czar sk}: Misja pruska
Swietego Wojciecha, Gdansk 1967, s. 8 i n.

2 Monumenta Poloniae Historica, Series nova t. IV fase. 1 Wydala, wstepem
i komentarzem opatrzyta Jadwiga Karwasinska, Warszawa 1962, s. 105, cy-
towane dalej jako Vita I.

3 Monumenta Poloniae Historica, Series nova t. IV fase. 2. Wydata, wstepem
i komentarzem opatrzyta Jadwiga Karwasinska, Warszawa 1969, s. 86, cy-
towane dalej jako Vita II.
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Wojciecha”, ktérej pochodzenie nie zostalo dostatecznie wyjasnione,
a ktére jako jedyne podaje miejsce Smierci Wojciechad4 Poniewaz w
»Pasji” zostaly podane szczegoéty dotyczgce miejsca Smierci i okolicznosci
sprowadzenia ciata Meczennika, wyrazane jest przypuszczenie, ze ,,Pasja”
przekazata gnieznieriskg tradycje kosScielng spisang, by¢ moze, po Smierci
pierwszego arcybiskupa Gaudentego, czyli w latach okoto 1011— 1025 5.

Dalsze zZrodta, to catly zbior legend powstatych w XII i X1 w.
w okresie odrodzenia kultu, do ktérych zaliczamy réwniez sceny pla-
styczne na Drzwiach Gnieznienskich 6. Warto$¢ zrédiowa tych legend jest
kwestionowana, chociaz nie mozna wykluczyé, ze przechowaly one ja-
kie$ szczego6ty nie utrwalone we wspodiczesnych zywotach.

Bogata literatura przedmiotu nie podejmowata dotychczas tematu
przyczyn $mierci, chociaz w kazdym opracowaniu sg one wymieniane,
jednak bez peinej argumentacji i dlatego brak dotychczas jednolitego
stanowiska w tej sprawie.

Niniejsze wystgpienie nie wnosi do dyskusji nowych zrddet, jest tylko
rozwinieciem problemu, ktéry pojawit sie na marginesie moich studiow
nad geograficznym aspektem misji $w. Wojciecha. Nowe geograficzne
ustalenia, dotyczace miejsca Smierci, pozwalaja inaczej spojrze¢ na przy-
czyny meczenskiej sSmierci i nadajg jej nowe znaczenie.

Problem ustalenia przyczyny konkretnego faktu historycznego jest
niezwykle trudnym zagadnieniem, zaczepiajagcym o metodologiczne a na-
wet filozoficzne zatozenia. Nie wchodzac na te obszary chciatbym jednak
zachowaé¢ rygory metodologiczne polegajace na rozrdznianiu przyczyn
bezposrednich i posrednich oraz wieloaspektowym rozpatrywaniu ztozo-
nego faktu historycznego, a takim jest niewatpliwie smieré¢ sw. Woj-
ciecha.

I. PRZYCZYNY SMIERCI WOICIECHA W LITERATURZE PRZEDMIOTU

Zanim przystapimy do rozwazania problemu, warto przedstawi¢ do-
tychczasowe propozycje, jakie byty w literaturze przytaczane. Nie ulega
watpliwosci, ze sw. Wojciech zostat zabity przez Pruséw, w czasie po-
drézy misyjnej, na ziemi pruskiej, ale zywoty nie podaly expressis verbis
przyczyny tego czynu. Vita | moéwi o zaskoczeniu misjonarzy, ktorzy
zostali pojmani we $nie, a Vita Il wkiada w usta Wojciecha pytanie skie-
rowane do poganskiego kaptana, majgcego zadaé pierwszy cios: quid vis
pater? co sugeruje, ze i Wojciech nie domys$lat sie przyczyny swojej
Smierci7.

Taki zapis zrédtowy pozwalat domysla¢ sie réznych przyczyn. Naj-
czesciej wymienianym powodem, dla ktérego Prusowie mieli dokonac
tego czynu, bylto przypuszczenie, ze Wojciech nieSwiadomie naruszyt
miejscowe prawo wchodzgc na zakazane miejsce: Swiety gaj lub pole 8

4 Monumenta Poloniae Historica t. | wyd. August Biel ow skt, Lwow 1864,
s. 151— 156. Pochodzenie tego ZzZrédia jest przedmiotem kontrowersji S. Mielczar-
ek i: Misja..., s. 12, por. tez R. Wenskus: Studien zur historisch-politischen

Gedankenwelt Bruns von Querfurt, Munster-Kéln 1956, s. 202— 246 Exkurs uber
den Liber passione martyris und die Passio s. Adalberti.

5S. Mielczarski: Misja..., s. 14.

6J. Karwasinska: Drzwi Gnieznienniskie a rozwéj legendy o $wietym Woj-
ciechu, (w:) Drzwi Gnieznienskie, t. I, Wroclaw 1956, s. 20 d n.

7 Vita 11, s. 38.

8J. Voigt: Geschichte Preussens von den altesten Zeiten bis zum Unter-
gange der Herrschaft des Deutschen Ordens, Kdnigsberg 1827, Bd. 1. s. 271.
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Z zywota napisanego przez Brunona ptynie jeszcze inna sugestia: oto
przywdodca Prusow byt ,wiedziony nienawiscig barbarzynca, ktéremu Po-
lanie zabili brata, a z nim zmoéwili sie ci, ktérzy lubujg sie w nikczem-
nosciach” 9. Jest to sugestia, ze mamy do czynienia z zemsta rodowa,
ktérej przypadkowa ofiarg stat sie Wojciech 10

Domys$lano sie réwniez, ze gtébwna przyczyna $mierci byta obawa
Pruséw przed czarami i kleskami, jakie miat na nich sprowadzi¢ kaptan
obcego béstwa, ze to kaptani w obronie swoich intereséw dokonali za-
boéjstwa 11

Niektoérzy badacze wprost obwiniali Wojciecha o to, ze swoim aro-
ganckim zachowaniem, nieliczeniem sie z miejscowymi zwyczajami pro-
wokowat Pruséw do gwattownych czynéw 12

Najczesciej pojawia sie przekonanie, ze Smier¢ Wojciecha byta nieza-
winiona i przypadkowa, ze spotkata go w drodze powrotnej, gdy juz za-
niechat planéw misyjnych i rzeczywiscie przestat zagraza¢ Prusom swoja
dziatalnoscig. Taki obraz wydarzen prezentujg popularne opracowania
hagiograficzne 13.

W tym rozumieniu miesci sie zaréwno hipotetyczne $wietokradztwo;
skoro byto nieswiadome, to i skutek mozna uznaé¢ za przypadkowy, jak
rowniez zemste kaptana wywartg na przypadkowym przybyszu z Polski.
Wiasciwie brakuje w dotychczasowych opracowaniach wykazania zwiagz-
ku przyczynowego miedzy samg misja a jej zakonczeniem, a dalej, brak
spéjnosci miedzy zyciem Wojciecha a jego meczenska $miercig.

I. POSTAWIENIE PROBLEMU

Poszukujgac przyczyn S$mierci $w. Wojciecha mozna postgpi¢ naprzéd
tylko woéwczas, gdy uswiadomimy sobie wyraznie zakres naszych poszu-
kiwan. Otéz dotychczasowa literatura koncentrowala uwage na ostat-
nich godzinach zycia misjonarza, upatrujagc w nich racji dokonanego
czynu. Wskazywano na osobe bezposredniego zabdjcy, na miejsce Smierci
i okolicznosci pojmania misjonarzy. Wszystkie te czynniki sg wazne
i muszg by¢ uwzglednione w badaniu, ale nie wyjasniaja wszystkiego,
nie odpowiadajg na takie pytania jak: Dlaczego znalazt sie na miejscu
zakazanym? Dlaczego s$mier¢ poniost tylko Wojciech, a nikt z jego oto-
czenia? Dlaczego wystawiono glowe zabitego na widok publiczny, jak na
to wskazujg ,,Pasja” i Drzwi Gnieznienskie?

Oczywiscie, jes$li dotychczas utrzymywano, ze byta to Smieré przy-
padkowa, to szukanie odpowiedzi na te pytania stato sie zbedne. Wy-
starczyto powiedzie¢, ze wszystkie okolicznosci tej smierci bviv réwniez
przypadkowe i dlatego nie poddaja sie racjonalnej eksplikacji.

Jesli jednak przypuscimy, ze $Smier¢ ta nie byta przypadkowa, to

9 Vita Il, s. .15 ttumaczenie wg Pismiennictwo czaséw Bolestawa Chrobrego.
Przettumaczyt Kazimierz Abgarowicz, wstep... Jadwiga Karwasinska,
Warszawa 1966, s. 145.

10 Zemsta rodowa nie byta nigdy wysuwana na plan pierwszy jako przyczyna
$mierci., ale wielu autoréw wspomina o tym traktujgc to raczej jako warunek
sprzyjajacy.

11 G. Labuda: Polska i krzyzacka misja w Prusach do potowy XIIl wieku,
Avnnles Missiolopicap R. A 1A37. s. 44.

2 T. Do wint: Chrzest Polski, Warszawa 1061 s. 124.

BPor. P. Pekalski (recte J6zef Muczkowski): Zywot Swietego Wojciecha
biskupa i meczennika z uwagami nad podaniem Czechdow jakoby zwtoki jego w
Pradze spoczywaty, Krakow 1858, s. 36.
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wszystkie okolicznosci nabierajg nowego znaczenia i musza by¢ uwzgled-
nione przy wyjasnianiu problemu. Takie zatozenie zmusza nas do posta-
wienia dalszych pytan. Naleza do nich pytania o charakter celowych
dziatan, o to, przez kogo i kiedy je podjeto, aby cel zostat osiggniety.
Podmiotem celowych dziatanh byli sprawcy zabdjstwa, ale i misjonarze
i ich protektorzy. Warto w tym miejscu wspomnieé, ze pojawita sie su-
gestia obcigzajgca wing za nieudana misje Bolestawa Chrobrego, ktory
rzekomo celowo pozbawit Wojciecha zbrojnej ochrony, azeby sie go po-
zby¢ 14

Tak postawiony problem wprowadza nas w szerszy kontekst politycz-
ny i spoteczny i wymaga rozszerzenia skali czasowej i przestrzennej poza
dzien i miejsce faktu.

Wydaje sige, ze najwilasciwszym postepowaniem bedzie rozrdznienie
przyczyn bezposrednich i przyczyn posrednich, a wsréd tych ostatnich,
wyroéznienie dziatan celowych i warunkéw sprzyjajacych. Warto zwrdocicé
uwage na to, ze takag sugestie rozszerzenia pola obserwacji zawierajg zy-
woty, w ktérych znajdujemy liczne zapowiedzi $Smierci meczenskiej, jak
réwniez zagrozenie $miercig, jakie spotkato misjonarzy na kilka dni
przed tragicznym zakonczeniem misji.

Wreszcie nie od rzeczy bedzie stwierdzenie, ze na dotychczasowym
traktowaniu naszego problemu zacigzyt schemat hagiograficzny, w kté-
rym $Smieré meczenska stanowita naturalne ukoronowanie zycia i nie
wymagata dodatkowych wyjasnien. Zgodnie z tym schematem dziatania
Pruséw tez nie wymagatly motywacji, a zastepowaly jg epitety w rodzaju
»wséciekli poganie”, ,,okrutni barbarzyncy” itp.

I1l. PRZYCZYNY BEZPOSREDNIE

Bezposrednig przyczyna $mierci Sw. Wojciecha byly rany zadane
przez uzbrojonych Pruséw, rany zadane oszczepamils. Nie da sie ustalic,
ktére uderzenie okazato sie Smiertelne. W relacji naocznego S$wiadka
pierwsza rane w serce zadal Sicco — poganski kaptan, ale mowi sie
réwniez, ze po zadanych ranach Wojciech jeszcze modlit sie za swych
przeSladowcéw oraz ze sic quoque multo sanguinem vitam fundensl6.
Mozna wiec przyja¢, ze najbardziej bezposrednia przyczyna zgonu, ,w
aspekcie medycznym” byt uptyw krwi, czyli wykrwawienie organizmu
po ranach zadanych przez Pruséw. Mniejszg wage nalezy przypisac licz-
bie ran, bo jes$li autor zywota pisze o siedmiu ranach, to mozna przy-
puszczaé, ze jest to liczba magiczna uzyta w spos6b konwencjonalny.

Na pewno nie byto przyczyna s$mierci odciecie gtowy, bo jak pisze
dostownie Jan Kanaparius: ,od martwego ciata odcieto gtowe i czton-
ki”. Ten fakt — odciecie gtowy i zatkniecie jej na palu (caput palum,
fixerunt) musi by¢ rozwazany osobno. Oczywiscie bytoby uproszczeniem
twierdzenie, ze Prusowie dokonali tego dla zaspokojenia swego okru-
cienstwa — jak to sugeruje zywociarz.

Wystawienie gtowy lub innvch cztonkéw ciata na pokaz publiczny
jest znanym w S$redniowieczu zwyczajem sadowym majacym charakter

MU M. Kosman: Drogi zaniku poganstwa u Battéw, Wroctaw 1976, s. 4.

15 Vita I, s. 46: ,Sicco et totis viribus ingens iaculum movens, transfixit eius
penetralia cordis (...) Deinde concurrerunt omnes et vulnera miscentes iram ex-
saturant”.

16 Tamze: ,,Exiit rubeus amnis divite vena et extracte hastae septem ingencia
vulnera pandunt (...) sic quoque multo sanguine vitam fundens”.
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dodatkowej kary hanbigcej, a jego celem byto ostrzeganie i odstraszanie
potencjalnych przestepcéw. Stosowano ten zwyczaj w stosunku do prze-
stepcow, ale po wykonaniu kary zasadniczej, na przyktad przez powie-
szenie 17. Jedyny wniosek, jaki mozna wysnu¢ z tego epizodu, to ten, ze
sSmier¢ Wojciecha miata charakter egzekucji po wyroku sgdowym, co
oczywiscie zmusza do stawiania dalszych pytan.

IV. PRZYCZYNY POSREDNIE

W literaturze przedmiotu bardzo czesto spotykamy sie z oskarzeniem
Pruséw o barbarzynskie okrucienistwo. Miato sie ono przejawia¢ zaréwno
w nagtym ataku na $pigcych, jak w wielokrotnym uderzaniu oszczepami,
jak réwniez w traktowaniu ciata po $mierci: odcieciu gtowy i wystawie-
niu jej na palu oraz porzuceniu zwtok w rzece. Taki kierunek interpreta-
cji sugerujg zrodia hagiograficzne, ktére uzywajag dosadnych okreslen na
dziatania poganskich Prusow.

Obiektywne spojrzenie na okolicznosci towarzyszace faktowi zaboéj-
stwa musi jednak prowadzi¢ do innych wnioskéw. Przytoczmy te oko-
licznosci, ktére naszym zdaniem przemawiajg za twierdzeniem, ze Smierc¢
Wojciecha ani nie byta przypadkowa, ani nie miata cech szczegdélnego
okrucienstwa.

1. Smieré poniést tylko Wojciech, chociaz wszyscy trzej misjonarze
zostali pochwyceni i zwigzani. Wojciech byt gtéwna postaciag w tej gru-
pie: on przemawiat do Pruséw, zgromadzonych na wiecu, jako wystannik
Bolestawa i on ponosit catg odpowiedzialnos¢. Wynika z tego, ze wybor
ofiary nie byt przypadkowy, ale w petni Swiadomy.

2. O przywoédcy Prusow zywociarz pisze, ze byt to sacerdos idolorum
i ze ex debito zadat pierwszga rane 18 Mamy wiec do czynienia z zaboéj-
stwem zgodnym z jakim$ rytuatem religijnym, w ktéorym wystepuje
kaptan-ofiarnik zadajacy pierwsza rane.

3. Obciecie gtowy i wystawienie jej na widok publiczny byto w $red-
niowieczu powszechnym zwyczajem sgdowym w stosunku do karanych
Smiercig przestepcOw. Zwyczaj ten tylko z naszego punktu widzenia
moze uchodzi¢ za barbarzynski, w owym czasie miat znaczenie informa-
cyjne i prewencyjne, a jesli budzit jakie$ uczucie grozy, to witasnie o to
chodzito.

4. Zywot spisany przez Brunona dodaje do wersji Vita | taki szcze-
got, ze Wojciech zostal doprowadzony do miejsca kazni, ktérym byto
wzgOrzeld, co mozna rozumieé, jako wykonanie wyroku na specjalnie
do tego wyznaczonym miejscu. Trzeba tu przypomnie¢, ze W Srednio-
wieczu przy grodach i w poblizu miast znajdowaty sie specjalne miej-
sca przeznaczone do wykonywania publicznych egzekucji, ktérych $Sladem
sa nazwy topograficzne typu: ,,Galgenberg”, ,,Gé6ra Wisielcow”, ,,Szubie-

7W. Maisel Prawo karne Pruséw na tle poréwnawczym (w:) Stowianie
w dziejach Europy, Poznan 1974, s. 129: ,Zatkniecie gtowy na pal nie stanowi by-
najmniej dowodu barbarzyhnstwa Pruséw, lecz jest zwyczajem prawnym znanym
catemu kregowi europejskiej kultury prawniczej i stosowanym az do konca
XVIIl wieku”.

18 PiSmiennictwo..., s. 84 ,Z rozws$cieczonej zgrai wyskoczyt zapalczywy Sicco
i z calych sit wywijajac oszczepem, przebit na wskro$ jego serce. Bedac bowiem
ofiarnikiem bozkéw i przywdédca bandy, z obowigzku niejako pierwsza zadat
rane”.

19 Vita Il, s. 37 ,...nisi qugndo ligatum ad montis supercilium ducunt”.
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nica” itp.d Cecha charakterystyczng tych miejsc byto ich eksponowane
potozenie: na goérze i przy gtébwnej drodze.

Doprowadzenie Wojciecha do takiego miejsca i dokonanie witasnie tam
zabdjstwa jest powaznym argumentem przemawiajagcym za teza, ze
Smier¢ Wojciecha miata charakter egzekucyjny z wyroku sadowego.

Powstaje wiec problem prawnej kwalifikacji zabéjstwa $w. Wojciecha,
zabdjstwa, w ktérym nalezy wyrézni¢ przynajmniej trzy elementy: sad,
wine i wyrok.

Kiedy rozpatrujemy $mieré¢ Wojciecha w $Swietle opisu ostatniego
dnia, to oczywiscie nie znajdziemy odpowiedzi na zadne z pytan, naj-
wyzej poszlaki wynikajgce ze sposobu wykonania wyroku. Jesli jednak
cofniemy sie kilka dni wczes$niej, to okaze sie, ze mozemy wskaza¢ sad,
przed ktérym Wojciech zostat oskarzony i wyczyta¢ sentencje wyroku.

Jesli w zywocie Jana Kanapariusa jest mowa o tym, ze dominus ville
...Adalbertum transduxil in villam. Congregat se undique iners vul-
gus et quid de illo foret acturus, furibundo et canino rictu expectant.
Tunc sanctus Adalbertus, quis et unde esset vel ob quam causam illuc
veniret, interrogatus...2l, to trzeba przyznaé¢, ze charakter sadu wieco-
wego zostat tu wyraznie zarysowany. Zreszta wielu badaczy tak wiasnie
interpretowato to wystgpienie Wojciecha, dopatrujagc sie w nim rozprawy
przed sgdem wiecowym 2

Rozpytywany o swoje pochodzenie i cel podréozy, Wojciech przemowit
przedstawiajac sie jako Stowianin i misjonarz podejmujgacy podréz mi-
syjna dla zbawienia Pruséw. Rzecz ciekawa, ze w relacji pierwszego
zywotu nie znalazto sie zadne stowo o Bolestawie, ktéry byt przeciez pro-
tektorem misji. Tymczasem w zywocie spisanym przez Brunona mamy
do czynienia z wyraznym powotaniem sie na autorytet ksiecia Bolestawa,
ale trzeba pamietaé, ze jest to utwoér spisany po roku tysiecznym i przez
zwolennika Bolestawa Chrobrego.

Wina Wojciecha moze by¢ odczytana w zdaniu zapisanym przez auto-
ra Vita |I: Nobis et toto huic regno, cuius nos fauces sumus, comm,unis
lex imperat et unus ordo vivendi. Vos vero, qui estis alterius et ignote
legis nisi hac nocte discedatis, in crastinum decapitabimini 23 Wprawdzie
nie mamy zadnej pewnosci, ze sg to stowa rzeczywiscie wypowiedziane
przez Pruséw do Wojciecha, ale swiadectwo Gaudentego jest przez ba-
daczy uwazane za wiarygodne. Jes$li tak, to mielibysmy oskarzenie o za-
mach na prawa miejscowe i jednos$¢ panstwa. Moéwigc o panstwie mamy
na mysli panstwo plemienne lub raczej federacje plemienng, ztaczong
wspolnotg jezyka, obyczaju i religii.

Widocznie Prusowie uwazali, ze proba wprowadzenia nowej wiary
moze doprowadzi¢ do rozerwania jednej z tych wiezi i dlatego misje
Wojciecha potraktowali jako prébe ,,zamachu stanu” 24

Najwazniejsze w powyzszym fragmencie jest to, ze bezposrednio po
stwierdzeniu, iz misjonarze przynoszg obce prawo, zostat orzeczony wy-
rok: wyrok Smierci, jesSli przybysze natychmiast nie opuszczg kraju. Wy-

20 Por. A. Semrau: Die Orte und Fluren im ehemaligen Kammeramt Morin
(Komturei Christburg), Mitteilungen des Coppernicus-Verein H. 38 1930, s. 131,
150, 154; H. GoO6rowicz: Toponimia Powisla Gdanskiego, Gdansk 1980, s. 193,
224.

21 Vita |, s. 42.

22H. towmianski: Stosunki polsko-pruskie za pierwszych Piastéw, Prze-
glad Historyczny t. XLT, 1950, s. 157; W. Maisei: op. cit, s. 128

2 Vita J. s. 32

24S. Mielczarski: Misja..., s. 103: W. Maisel: op. cit, s. 128.
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rok jest jednoznaczny i orzeka réwniez o rodzaju $mierci — odcieciu
gtowy — co, jak wiemy, ostatecznie zostato wykonane.

Jesli byty dotychczas stawiane zarzuty okrucienstwa Prusow wobec
misjonarzy, to trzeba powiedzieé¢, ze w Swietle zacytowanego zdania moz-
na mowi¢ raczej o tagodnym potraktowaniu przybyszéw; dano im bo-
wiem szanse opuszczenia Kraju, a ewentualnga egzekucje odroczono do
nastepnego dnia.

Co wiecej, wsadzono ich do todzi i przeprawiono z powrotem, chyba
do Polski, skoro w tym miejscu spedzili pie¢ dni przez nikogo nie na-
gabywani.

Ten moment i miejsce owego pobytu stanowig szczegé6lnie tajemni-
czy element narracji, ktéra w tym miejscu jest wyjatkowo lakoniczna.
Odnalezienie miejsca jest niemozliwe, ale mozna stawia¢ pewne hipo-
tezy w ramach szerszych badan nad geograficznymi aspektami podroézy
Sw. Wojciecha. Jak wiadomo, badacze podzielili sie na zwolennikdbw sam-
bijskiej i pomezanskiej orientacji, ale ta ostatnia zyskuje obecnie prze-
wage 5.

Gdybysmy staneli na gruncie koncepcji sambijskiej, trudno bytoby
cokolwiek powiedzie¢ o tym epizodzie, chyba ze przyjelibysmy takie
zréznicowanie plemienne Pruséw, ze w sasiadujacych ze sobag wsiach
panowaty odmienne obyczaje 26.

Jesli natomiast przyjmiemy koncepcje pomezanskag, to wspomniany
epizod mozna wyjasni¢ przez wskazanie terytorium panstwa polskiego,
gdzie Wojciech zostat odwieziony i gdzie mogt przebywac¢ przez nikogo
nie napastowany. Takg wilasnie koncepcje przyjagtem w swojej pracy:
wszystko rozgrywato sie na pograniczu i dlatego mozna bylo w ciggu
jednej nocy powréci¢ do Polski. Konkretnie, byty to okolice ujscia rzeki
Dzierzgonn do Zalewu Wislanego, ktéra to rzeka spetniata funkcje rzeki
granicznej 27. W ramach tej interpretacji hipotetycznym miejscem sadu
bytoby Truso; miejscem pieciodniowego pobytu — Zutawka Sztumska
lezaca w odlegtosci okoto pietnastu kilometrow od miejsca sadu, ale juz
po polskiej stronie.

W ramach tej samej koncepcji mozna wskaza¢ dalszg droge misjo-
narzy, ktorzy ponownie usitowali przedosta¢ sie na ziemie Pruséw, tym
razem drogg ladowa. Taka mozliwos$¢ istniata, gdyz przez doline Dzierz-
goni przebiegat wazny szlak handlowy, ktérego Sladem sg odkryte przez
H. Conwentza wczesnosredniowieczne pomosty 28

Miejscem Smierci Wojciecha, wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa,
byto wzgdérze na prawym brzegu rzeki Dzierzgon, tam, gdzie dzisiaj stoi
kosciot we wsi Swiety Gaj. Lezace w poblizu grodzisko to dawny pogra-
niczny grod Choliny, wymieniony w Pasji $w. Wojciecha 29.

5 Koncepcja ta jest teza pracy autora pod tytutem Misja pruska sSwietego
Wojciecha. Praca spotkata sie z pozytywnymi ocenami recenzentéw: K. Pacuski:
Wiez R. 12: 1069 nr 7/8, s. 2562—259; A. Heise: Ostdeutscher Literatur-Anzeiqger.
Hrsg vom Gottinger Arbeitskreis, Jg XV: 1969 h. 1, s. 12—13; A. Triller: Zeit-
schrift fur Ostforschung .Tg 25: 1976 H. 1, s. 128— 129.

26H. £ ow mian sk i: Stosunki..., s. 157.

27 T. Powierski: Ksztattowanie sie granicy pomorsko-pruskiej w okresie
od X1l do poczgtku X1V w. Zapiski Historyczne t. XXX; 1965 z. 2, s. 214.

H. Conwenez: Die Moorbricken im Thal der Sorge auf der Grenze

zwischen West- und Ostpreussen, Danzig 1897, W sprawie chronologii wazne sg ko-
rekty, jakie wprowadzit W. La Baume: Wie alt sind die Moorbricken im
Sorgetal bei Baumgart und Christburg (Ostpreussen)? Elbinger Jahrbuch, Bd 14,
1937 t. 11, s. 201— 207.

DS. Miele zarski: Misja..., s. 109 i n.
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Przyjmujgc powyzszy kontekst geograficzny, trzeba zastanowié sie
nad konsekwencjami, jakie stad ptyna dla naszej dyskusji o przyczynach
Smierci. Z kontekstu tego wynika, ze istnieje Scisty zwigzek przyczynowy
miedzy tym, co stato sie na rozprawie w miejscu targowym, a tym, co
zdarzyto sie 23 kwietnia 997 r. w poblizu grodu Cholin. Zwigzek ten to:
sagd — wyrok — egzekucja. W tym Swietle nie mozna juz twierdzi¢, ze
Prusowie dziatali przypadkowo, ze dokonali aktu bezmysSlnego barba-
rzynstwa, a przeciwnie, wynika stad, ze dziatali konsekwentnie i zgodnie
ze swoim prawem. Byto to po prostu wykonanie wyroku na przywddcy
wyprawy, ktéra po raz drugi naruszyta, mimo ostrzezenia, granice pan-
stwa. Dokonano tego zgodnie ze zwyczajem, na odpowiednim miejscu,
w obecnosci poganskich kaptanéw i zgodnie z rytuatem sadowym. Uwol-
nienie towarzyszy Wojciecha, ktérym grozita taka sama kara, jest do-
wodem raczej humanitaryzmu niz okrucienstwa.

Prawny aspekt Smierci Wojciecha w dawniejszej literaturze nie byt
w ogole dostrzegany, ale ostatnio jest powszechnie przyjmowany 30. Takie
spojrzenie pozwala wykry¢ posrednia przyczyne $mierci, jakg byt wy-
rok sgadu wiecowego, ktéremu byli postuszni bezposredni sprawcy za-
boéjstwa.

Nie ma wiec powodu dopatrywac¢ sie w dziataniu sprawcow prywat-
nej motywacji, na przykiad checi zemsty za $mier¢ brata. Nawet jesli
taki fakt sie wydarzyt, to stanowit jedynie warunek sprzyjajacy, ale nie
przyczyne.

Rownie chybiona jest interpretacja ppierajgca sie na hipotetycznej
profanacji Swietego miejsca, gdyz jak wynika z topografii, miejsce to
znajdowato sie przy przeprawie przez rzeke Dzierzgon, przy gtéwnej
drodze, gdzie kazdy przechodzacy byt narazony na podobny zarzut.
Jesli przypomnimy, ze takiej sugestii nie przekazato zadne zrodto, to sie
okaze, ze jest to najstabsze z wyjasnien. Aby rozwia¢ ewentualne wat-
pliwosci, chciatbym dodaé, ze nazwa Swiety Gaj jest, w moim rozumie-
niu, nazwg pamigtkowa witasnie dla uczczenia miejsca Smierci Sw. Woj-
ciecha. Nazwa topograficzna o poganskiej tresci kultowej nie mogta stac
sie nazwa wsi na prawie niemieckim, powstatej w XIV w.3l

Trzeba podkresli¢, ze Prusowie w pierwszym spotkaniu postgpili wy-
jatkowo tagodnie, ograniczajgc sie do grozby Smierci i ostrzezenia przed
dalszymi prébami misji, a nawet dali misjonarzom %6dz i przewiezli na
druga strone Zalewu, co musi by¢ uznane za daleko idacg pomoc. W dru-
gim natomiast spotkaniu, dziatajac zgodnie z wyrokiem i obyczajem sg-
dowym, dokonali egzekucji na jednej tylko osobie, mimo ze wyrok obej-
mowat wszystkich misjonarzy.

V. WARUNKI KONIECZNE

Obraz wydarzen z 23 kwietnia 997 r. nie bytby peiny, gdybysmy
problematyke sprawstwa badanego czynu ograniczyli wytacznie do Pru-
s6w, skoro w konflikcie prawnym byty zaangazowane dwie strony. Jesli-
bysmy nawet uznali Wojciecha za niewinng ofiare zbrodni, to zgodnie
z tendencjami wspoétczesnej kryminologii nalezatoby rozpatrzy¢é cechy
osobowosciowe i dziatanie ofiary i zapytaé, czy i w jakim stopniu te

PdW. Maisel: op. cit,, s. 128.
3l Wie$ ta otrzymata przywilej lokacyjny w r. 1324, chociaz byta wzmianko
wana juz rok wczeéniej, zob. S. Mielczarek i: Misja..., s. 121.
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cechy lub ta dziatalno$¢ przyczynity sie do zbrodni? Ta dziedzina docie-
kan nosi nazwe wiktymologii i moze by¢ z powodzeniem zastosowana
do wyjasnienia badanego faktu .

Przypomne, ze niektdorzy historycy uwazali Wojciecha za gtéwnego
winowajce zaistniatego konfliktu, wskazujagc na jego gwattowny charak-
ter, nieliczenie sie z miejscowymi zwyczajami, a takze nieznajomos¢
jezyka, ktére to cechy wywotywaty konflikty z otoczeniem.

Pierwsze, na co trzeba zwré6ci¢ uwage, to fakt, ze Wojciech, wybiera-
jac sie powtdérnie w granice Prus, musiat mie¢ peilna Swiadomos¢ ry-
zyka, jakie ten krok pociggat. W zywotach jest wiele wskazowek na to,
ze ostateczny wynik w postaci $Smierci meczenskiej byt przez misjonarzy
przewidywany. Mam na mysli sen Gaudentego wpleciony w tok narracji,
ktory zapowiadat meczenska smier¢ samego Wojciecha 3. Pytania o wia-
rygodnos$¢ tego przekazu nie da sie zweryfikowaé¢, ale mozna je zastgpic
pytaniem o znaczenie tej wizji w koncepcji dzieta hagiograficznego. Otéz
nie ulega watpliwosci, ze nagromadzenie cudownych zapowiedzi w opi-
sie podrézy, a szczegd6lnie w momencie poprzedzajacym podjecie decyzji
0 powtérnej podrézy, miato na celu podkreslenie wagi tego momentu,
ale réwniez zaznaczenie peinej Swiadomosci i gotowosci na Smieré me-
czenska.

Ta gotowos¢ do Smierci jest motywem przewodnim calego zywota
Wojciecha, a na ostatnich jego kartach przybiera charakter obsesji.

Przypomnijmy te momenty. Pierwszym akcentem jest sSmier¢ biskupa
praskiego Dytmara, poprzednika Wojciecha na stolicy biskupiej w Pra-
dze. Swiadkiem $mierci byt Wojciech; uczynita ona na nim takie wra-
zenie, ze tej samej nocy rozpoczat zycie pokutne 34

Po raz drugi o tej gotowosci wspomina autor przy znanym epizodzie
z niewierng zona, ktdra Wojciech ukryt przed zemsta meza i chciat na
siebie wzig€¢ cudzg wine quia martyrii coronam exposcens erat, adimpleret
utique, quod voluit3 Nastepnie, w Moguncji, Wojciech miat widzenie,
ktére zostato objasnione jako zapowiedz meczenstwa, z czego Wojciech
bardzo sie ucieszyt i dziekowat Bogu 3.

Opis podroézy misyjnej juz na poczatku zawiera zapowiedz meczen-
stwa, a mianowicie przy opisie ceremonii chrztu w Gdansku. Dalej, po
wylgdowaniu na ziemi Prusow, gdy Wojciech zostal uderzony wiostem,
brat to juz za poczatek meczenstwa 37. Wreszcie w przerwie podrézy mi-
syjnej mamy opis widzenia, jakie miat mnich benedyktynski na Awenty-
nie, Jan Kanaparius, i rownocze$nie Gaudenty $nit swdj sen proroczy3.
Ten ostatni zostal przez Wojciecha przyjety jako zapowiedz Smierci.

Gdybysmy nawet cze$¢ tych opisow ztozyli na karb hagiograficznej
maniery pisarza to i tak pozostanie faktem, ze Wojciech juz za zycia
miat opinie $Swigtobliwego, a jego podstawowym rysem byto pragnie-
nie Smierci meczenskiej.

Petny wyraz tej opinii daje autor drugiego zywota, Swiety Brunon,
ktoéry opisujac rozterki Wojciecha zastanawiajgcego sie czy nie naleza-

P Por. L. Falandysz: Pokrzywdzony w prawie karnym i wiktymologii,
Warszawa 1980, s. 152 i n.

33Vita I, s. 44.
11.

A Tamze, s.
$H Tamze, s. 29.
FPH Tamze, s. 37 ,Vide, inquiunt illi, quia Christo Domino secundante martyr

eris futurus”.
37 Tamze, s. 41 i n.
3B Tamze, s. 43.
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|
toby zwréci¢ sie z misjg do Wieletow, ,ktérych jezyk znat (...) Knujac
zbozny podstep do tego wéwczas zmyslnie zmierzat, aby badz nowy lud
pozyska¢ dla Chrystusa, badz ditugim pragnieniom kres potozy¢. Ale...
dlaczego meczysz sie zawitymi myslami? To, czego pragniesz, jest blisko.
Nie trzeba wybiera¢ sie w daleka droge; na krotszej drodze da ci Bog
to, czego talk dtugo szukates” 2.

Decyzja powrotu na ziemie pruskie byta wiec w peini sSwiadomym
wyzwaniem i wyjsciem naprzeciw $Smierci meczenskiej. Byta podyktowa-
na calym poprzednim zyciem i zgodna z chrzescijanskim idealem misjo-
narza. Niemniej trzeba powiedzie¢, ze byta to decyzja heroiczna, dzieki
ktorej Wojciech zyskat tak wielki rozgtos w catym o6éwczesnym $Swiecie
chrzescijanskim.

Mozna wiec powiedzie¢, ze tragiczne zakonczenie misji byto réwnie
starannie przygotowane, tak przez zabdjcéw dziatajacych z mocy prawa,
jak 1 przez gotowo$¢ Wojciecha do przyjecia tej Smierci. Ta gotowos¢
ztozenia ofiary zycia moze by¢ uznana za warunek konieczny, gdyz gdy-
by jej nie byto, to wowczas Wojciech podjgtby zapewne decyzje powrotu
do Gniezna i nie spotkatby na swej drodze uzbrojonych Pruséw 40

VI. DALSZE PRZYCZYNY POSREDNIE

Smieré $w. Wojciecha rozpatrywana w aspekcie biologicznym jawi
sie nam jako smier¢ spowodowana wykrwawieniem z zadanych ran, w
aspekcie prawnym moze by¢ uwazana za egzekucje dokonang na skaza-
nym, ktéry dopuscit sie recydywy, ale to nie wyczerpuje mozliwosci
interpretacyjnych.

Mozna bowiem spojrze¢ na to wydarzenie w aspekcie politycznym.

Wyprawa misyjna Wojciecha byta przeciez podjeta z inicjatywy Bo-
lestawa Chrobrego i skierowana do sgsiedniego kraju o zupeinie odmien-
nym ustroju, zwyczajach i jezyku 41 Byta to wiec wyprawa majgca pew-
ne znaczenie polityczne w stosunkach polsko-pruskich.

Szczego6towe rozpatrywanie kontekstu politycznego nie jest celowe,
gdyz stanowi ono przedmiot rozwazan wszystkich opracowan dziejow
Polski w X w. Warto jednak przypomnie¢, ze na wyborze terenu misji
wazyty stosunki Polski z cesarstwem, sytuacja wewnetrzna Polski i sto-
sunki na pograniczu pomorsko-pruskim.

Ta ostatnia granica stanowita wowczas granice chrzescijanskiego
Swiata i kazdy sukces misyjny wsrdéd Pruséw poszerzatby obszar tego
Swiata. Nic dziwnego, ze Bolestaw wskazat ten teren dla dziatan misyj-
nych, ale swoje poparcie ograniczyt do zbrojnej eskorty w podrézy do
ziemi pruskiej, nie dajac zbrojnego poparcia dla samej dziatalnosci mi-
sjonarzy 42

W tym sensie mozna mowi¢ o odpowiedzialnosci Bolestawa, od kté6-
rej zreszta sie nie uchylat, podejmujac akcje wykupu ciata. Wola ksie-
cia wskazujgcego teren misji moze wiec by¢ uznana za posrednig przy-

P Vita I, s. 33, ttumaczenie zob. PiSmiennictwo.... s. 141.

DL. Falandysz, op. cit, s. 1568 rozr6znia zwigzek przyczynowy, w ktérym
okreslone cechy biopsychospoteczne ofiary lub jej zachowanie stanowia warunek
konieczny popeinienia przestepstwa, od winy ofiary, w ktérej dziatania sprawcy
sa zdeterminowane przez ofiare.

4 S. Miel czarski: Misja..., s. 48 i n.

42Wielu autoréw uwaza to za rys charakterystyczny polskich misji, bo réw-
niez nastepna misja $w. Brunona byta pozbawiona zbrojnego ramienia wiadcy.
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czyne Smierci Wojciecha, natomiast brak zbrojnej eskorty w czasie misji
byt warunkiem sprzyjajgcym tragicznemu zakoriczeniu.

Takich sprzyjajacych warunkéw mozna wskaza¢ znacznie wiecej,
chociazby stabag znajomos$¢ jezyka i zwyczajow pruskich.

Z drugiej strony, takiemu zakonczeniu misji sprzyjata dobra orga-
nizacja polityczna plemion pruskich graniczagcych z Polska, czego wyra-
zem byty pograniczne grody i sprawna ich organizacja militarna, ktéra
pozwolita na szybkie ujecie misjonarzy przekraczajagcych granice.

Nie mozna jednak twierdzi¢, ze misja pruska w samym zatozeniu byta
chybiona, ze z géry mozna byto przewidzie¢ niepowodzenie 43 Niektdre
wzmianki w zywotach pozwalajg postawi¢ hipoteze, ze ws$réd Pruséow
istniata grupa nobiléw zainteresowanych zmiang stosunkéw spotecznych
i do nich byta adresowana oferta Bolestawa Chrobrego, zaniesiona przez
Wojciecha. Jes$li dopatrujemy sie w misji pruskiej znaczenia polityczne-
go, to tylko w tym sensie, ze chrystianizacja miata przysSpieszy¢ ewolucje
stosunkéw spotecznych i politycznych 44

Omawiajac kontekst polityczny i odpowiedzialno$¢ inicjatora misji —
Bolestawa, trzeba stale podkres$la¢ swiadomy udziat w tych planach sa-
mego Wojciecha. Nie mozna sobie wyobrazi¢ sytuacji, w ktorej biskup
Pragi, przyjaciel cesarza, Wojciech Stawnikowic moégtby sta¢ sie bezwol-
nym manekinem, wykonawca cudzych planéw politycznych i ofiarg tych
manipulacji. Byt raczej wspoétpracownikiem, ktérego wilasne plany pokry-
waty sie w tym zakresie z planami politycznymi Bolestawa i na tej pod-
stawie doszto do wspoétdziatania.

By¢ moze z woli Wojciecha misja zrezygnowata ze zbrojnej eskorty,
ze byta to w zamysle misja pokojowa, chociaz prowadzona w obcym
i wrogim Srodowisku.

Na pewno za$ wynikiem samodzielnej decyzji Wojciecha stata sie po-
wtérna podréz do Prus. W ostatnich dniach nie byto juz okazji do kon-
sultowania jej z Bolestawem i dlatego nikt ze wspoétczesnych nie obcig-
zal polskiego ksiecia odpowiedzialnoscia za tragedie, jaka rozegrata sie
pod grodem Cholin.

Uzycie stowa ,tragedia” jest w tym wypadku wyjatkowo stosowne.
Obydwie strony biorace udziat w konflikcie byty w swych dziataniach
uwiktane w racje wyzszej koniecznosci.

Prusowie zagrozeni przez ekspansje ideologiczng i polityczng sasied-
nich panstw musieli broni¢ swej ziemi, swego ustroju, swojej religii —
po prostu swej narodowej tozsamosci. Ich dziatania miescity sie w nor-
mach prawa zwyczajowego i posiadatly sankcje spoteczng, wyrazong na
sagdzie wiecowym. Wprawdzie ws$rod Prusow znajdowali sie zwolennicy
nowego ustroju, ktérzy chcieli przy pomocy zewnetrznej wzmochni¢ swo-
ja pozycje, ale obroncy starego porzadku, kaptani poganscy, trafnie roz-
poznali zagrozenie, jakie niosta misja Wojciecha i zrobili wszystko, aby
do zmiany nie dopuscic.

Z drugiej strony Wojciech konsekwentnie, zgodnie ze swoim powota-
niem i wewnetrzng logika swej drogi zyciowej szedt na spotkanie $mier-
ci meczenskiej. Zrezygnowal ze zbrojnej asysty, zrezygnowat z mozli-

ABJ). Dowiat: op. cit.,, s. 132

41-l. towmiansKki: Poczatki Polski, t. V Warszawa 1973, s. 394 stwier-
dza w Prusach ,brak czynnika wtadczego” i ,rozdrobnienie polityczne”, odrzu-
cajac wszelkie sugestie o Istniejgcych tendencjach panstwowotwoérczych, ale wydaje
sie, ze jest to stanowisko zbyt skrajne.
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wosci bezpiecznego powrotu i zmiany terenu misji, ale wierny pierwot-
nemu zamiarowi ponownie udat sie na zagrozony teren.

Starcie tych racji byto nieuchronne. Zbyt wiele przyczyn z obydwu
stron ztozyto sie na to i zbyt gleboko tkwity one w ludziach, aby mozna
byto unikngc¢ tragedii.

Oceniajac z perspektywy tysigclecia te wydarzenia i uczestniczgcych
w nich ludzi trudno dopatrywac sie winy, trudno wskazywac¢ btedy i po-
mytki — mozna jedynie zadumac¢ sie nad dramatem ludzkiego zycia
i tajemnicg Smierci.

DIE TODESURSACHEN DES HL. ADALBERT

ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser unternimmt eine Probe, die Frage zu beantworten, warum der
hl. Adalbert ums Leben gekommen ist. Quellenbasis sind Lebensgeschichten,
besonders die Lebensgeschichte von Jan Canaparius und die Passion des hl. Adal-
bert. Das Problem wurde im Licht der neuesten Untersuchungen erdrtert, dabei
im Licht der eigenen Bearbeitung uUber die geographischen Gesichtspunkte der
Mission.

Unter mittelbaren und unmittelbaren Ursachen kann man folgende angeben:

1) unmittelbare Todesursache war das Ausbluten, verursacht durch die von
Preussen geschlagenen Wunden,

2) die Preussen verwundeten ihn mit der Absicht ihn ums Leben zu brin-
gen, als Folge des Gerichtsurteils einer Volksversammlung, auf deren Empfehlung
hin sie gewirkt haben,

3) das Gericht der Volksversammlung verurteilte den hl. Adalbert zum Tode
fur den Versuch, die inneren Zustédnde, durch Einfuhrung einer neuen Religion, zu
andern,

4) das Urteil war mit Strafaufschub gefallt und sofortige Folge war die Landes-
verweisung der Missionare,

5 unmittelbare Ursache der Urteilsvollstreckung war das erneute Betreten
des Preussischen Landes durch den hl. Adalbert und seine Genossen,

6) der mittelbare Verursacher war auch Bolestaw Chrobry (Bolestaw der Tap-
fere), der Urheber und Organisator der Mission unter den Preussen.

Es wurde auch der Charakter des hl. Adalbert und seine Sehnsucht nach
einem Martertode bericksichtigt, was die notwendige Bedingung war, den wieder-
holten Versuch einer Mission zu unternehmen. In der Handlungsweise der Preussen
sehen wir keine Elemente der Grausamkeit, weil alle Handlungen dem hl. Adalbert
gegentber im Rahmen von Rechtsgewohnheiten der damaligen Epoche bleiben.



