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BLASKI I CIENIE ETYKI STAREGO TESTAMENTU

Tres$c¢: |I. Religijne oblicze etyki Starego Testamentu. Il. Zroédla etyki Starego Te»t«-
mentu. Ill. Dlaczego pisarze Starego Testamentu napisali takie teksty? 1V. Jak pogodzi¢
takie teksty z godnoscia Stowa Bozego? V. ,Nowe przykazanie daje wam”. Zusammenfatsuny,

W Ksiegach Starego Testamentu sag teksty, ktoére bytly modlitwag
wspoélnoty narodu wybranego, a obecnie sg modlitwa wspélnoty chrze-
Scijanskiej. W szczegoélny sposéb odnosi sie to do Ksiegi Psalmow. Tre-
Scig takich tekstow jest BO6g w swej wielkosci, dobroci, mitosierdziu
i sprawiedliwosci oraz cztowiek ze swag ulomnoscia, potrzebg, smutkiem
i radoscig. W takich tekstach ST (zwlaszcza w Psalmach) zawiera sie
wzor doskonatej modlitwy; poczawszy od najgtebszych aktéw upokorze-
nia i skruchy pokutujgcego grzesznika, az do najwyzszych wzlotéw du-
szy rozmitowanej w Bogu. Jednakze te starotestamentalng harmonie za-
ktdécajg przeklenstwa, zlorzeczenia, okrucienstwa wojenne i sasiedzkie,
wielozenstwo, zemsta, naduzycia seksualne i inne tzw. opisy niemo-
ralne.

Chrzescijanin czytajac ST stawia pytanie: dlaczego takie teksty zna-
lazty sie w najpiekniejszej Ksiedze, ktéra uczy wszystkiego o Bogu
i wszystkiego o cztowieku? Jak takie teksty pogodzi¢ z naukg Chrystusa,
zawartg w przypowiesci o mitosiernym samarytaninie;l1z ,nowym przy-
kazaniem” 2, czy wreszcie z modlitwg Chrystusa na krzyzu za swoich
oprawcow 3?

Odpowiedz na te pytania utatwiajg daleko posuniete ostatnio bada-
nia nad ST w ogole, a przede wszystkim:

a. Cenne najnowsze materiaty archeologiczne, dotyczace tekstéw bi-
blijnych, jak i pozabiblijnych. Dzieki tym ostatnim mozna okresli¢, co dla
narodu wybranego, jako dla witasciciela tych tekstéw, jest zasadnicze,
co jest wspélne narodowi wybranemu i osciennym ludom, a zarazem co
oddziela teksty narodu wybranego od literatury osciennej.

b. Obecna wiedza o kulturze i twoérczosci ludéw wspoétczesnych biblij-
nemu narodowi wybranemu.

c. Rozréznienie w tekstach biblijnych gatunkéw literackich i zasto-
sowanie metody historii form.

d. Blizsze poznanie $rodowiska kultowego, z ktérego moga pochodzi¢
niektore teksty.

e. Poznanie specyficznej psychiki ludzi Bliskiego Wschodu, ktérymi
przeciez byli pisarze natchnieni.

f. Poznanie idei przymierza narodu wybranego oraz idei przymierza

1tk 10, 30—37.
2] 13, 34
3tk 23, 34
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narodu wybranego z Bogiem — Jahwe; prawo i przymierze bowiem to
dwa zasadnicze elementy wyjasniajgce niemal kazde zjawisko religijne
w ST. Prawo i przymierze ksztattujg calg teologie narodu wybranego.

g. Spojrzenie na Objawienie Boze zawarte w ST z perspektywy NT.

Prébujac odpowiedzie¢ na postawione pytania nalezy najpierw spoj-
rze¢ na religijne oblicze etyki ST i na jej zrddia, a nastepnie zapytac,
dlaczego pisarze ST uzywaja przeklenstw, zlorzeczen; dlaczego opisujg
okrucienstwa wojenne, wielozenstwo, zemste i naduzycia seksualne; jak
takie teksty pogodzi¢ z godnoscig Stowa Bozego w Swietle ,,nowego przy-
kazania” Chrystusowego?

I. RELIGIJNE OBLICZE ETYKI STAREGO TESTAMENTU

Etyka ST jest etyka religijna, a jej podstawy nalezy szuka¢ w Obja-
wieniu Bozym. Etyka ta nie opiera sie na zadnym filozoficznym ani
teoretycznym systemie, ale swoimi korzeniami siega do religijnych do-
Swiadczen poszczegoélnych jednostek, calych grup spotecznych i calego
narodu wybranego. Etyka ST jest oparta na postuszenstwie Bogu i Jego
Prawu. Na ten aspekt etyki zwracali szczeg6lng uwage prorocy, co zna-
lazto swoéj wyraz w stanowczej wypowiedzi Micheasza: ,,Powiedziano ci,
cztowiecze, co jest dobre. | czego zada Jahwe od ciebie, jesli nie peinie-
nia sprawiedliwosci, umitowania zyczliwosci i pokornego obcowania z Bo-
giem twoim?” 4 Narod wybrany nie uwazat tej etyki postuszenstwa za
ciezar. Dla niego uzasadnieniem wszelkich przepisow byto to, ze tak
chciat B6g, a samo postepowanie byto oparte na wszechmocnej woli
Bozej. Chociaz forma Objawienia Bozego w ST, ze wzgledu na S$rodo-
wisko Bliskiego Wschodu, obfitowata w elementy mitologiczne (pioruny,
grzmoty, chmury, antropomorfizmy), to jednak istotag rzeczy jest to
wszystko, co kryje sie pod szatg literacka. A Kkryje sie to, co Bog po-
wiedziat do Mojzesza, posytajagc go do faraona: ,Lecz dlatego zostawitem
cie przy zyciu, abys zobaczyt site moja i by imie moje zostato rozsta-
wione po catej ziemi” 5. Objawienie Boze w ST ma zatem ukaza¢ potege
Boga dziatajacego w historii; ma udowodni¢, ze historia ta jest praw-
dziwa, a jej celem jest zbawienie cztowieka. Tak jest od strony Boga.
Lecz od strony cztowieka Objawienie Boze pocigga wazne konsekwen-
cje. Przez Nie cztowiek ma dojs¢ do przekonania, ze B6g jest jego Pa-
nem, a jezeli tak, to Panu trzeba stuzy¢ i by¢ Mu postusznym. W ten
spos6b czitowiek poznaje autorytet Boga, ktérego nakazy czy zakazy nie
podlegaja dyskusji, bo przeciez sg Boze. Na tym tle bardziej zrozumiate
sg takie wyrazenia biblijne jak: ,, To méwi Pan”, ,,Stowa Jahwe”, ,Wy-
rocznia Jahwe”.

Ale Objawienie Boze w ST nie dotyczy tylko samego Boga. Ono do-

tyczy takze czitowieka — jako jednostki, czy tez jako grupy spotecznej.
Przeto istotng rzecza jest koncepcja osoby ludzkiej, bo od niej zalezy
koncepcja moralnosci w ogo6le. | tu pomocne jest znowu Objawienie

Boze. W dwoch biblijnych opisach 6 ST ukazuje cztowieka catkiem ina-
czej anizeli mitologie babilonsko-egipskie i greckie. Podczas gdy w tych
'mitologiach boéstwo i cztowiek majg te samag nature, to w ST Bég i czlo-
wiek stanowia dwie rézne od siebie istoty 7. Elementem, ktéry taczy czito-

4 Mi 6, 8.

5wj 9, 18

6 Rdz 1, 26—28; 2, 7— 24.

7Por. P. Grelot, Sans chrétien de TAncien Testament, Paris 1962.
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wieka z Bogiem jest to, ze jest on obrazem Boga i w tym stwierdzeniu
lezy witasciwa wielko$¢ cztowieka. Cztowiek jako ,obraz Bozy” z ko-
niecznosci powinien przedstawia¢ i reprezentowaé¢ Tego, ktdérego rysy
nosi w sobie. Na tej podstawie, ze Bég uczynit go swoim obrazem, uczy-
nit go wiec istotg autonomiczng. Tak jak Bég jest Panem wszechswiata,
tak czitowiek jest panem na ziemi. Jako pan ziemi cztowiek nie jest nie-
wolnikiem i chociaz zgrzeszy, to nie traci nigdy obrazu Bozego w sobie.
Swiadomo$é tego powinna zakladaé w cziowieku poczucie obowigzku
moralnego. Wyraza sie to z jednej strony w kulcie, jaki cztowiek sktada
Bogu, a z drugiej zas w szacunku dla drugiego cztowieka i zycia ludz-
kiego. Na tej podstawie, ze cztowiek jest obrazem Boga, potrafi on roz-
rézni¢ miedzy tym co dobre, a tym co zie. Skutkiem tego faktu czitowiek
ocenia swoje czyny, ma wyrzuty sumienia lub odczuwa rados$¢ z dobrze
spetnionego obowiazku. Wprawdzie ST w swoich najstarszych Ksiegach
nie postuguje sie stowem ,sumienie”, to jednak taki fakt zna. Pierwsi
ludzie odczuwali wyrzuty sumienia i dlatego skryli sie przed Bogiem§,
odczuwali je takze bracia J6zefa w Egipcie 9, odczuwat krél Dawid, pro-
rok Jeremiasz i inni.

Chociaz to Objawienie Boze w ST dokonywato sie w jednostkach
i przez jednostki, to jednak miato ono szersze przeznaczenie. Miato stu-
zy¢ catej ludzkosci; na tej zasadzie dochodzi wiec do gtosu wybranie
i powotanie lzraela. ST przedstawia je zawsze w relacji do celu, jakiemu
to powotanie ma stuzyé¢. Dlatego Bég powotujagc Abrahama wyznaczyt
mu cel: ,WyjdZ z ziemi twojej rodzinnej (...) do kraju, ktdéry ci wskaze.
Uczynie bowiem z ciebie wielki nardd, bede ci blogostawit (...) Przez cie-
bie bedg otrzymywaly blogostawiennstwo ludy catej ziemi” 10. Powotujac
Mojzesza BOg takze sprecyzowat jego role jako wybawiciela narodu. Na
przyktadzie powotania poszczegoélnych jednostek kaptani okreslg poézniej
ogo6lny charakter powotania catego narodu. Dadzg temu wyraz w sto-
wach: , Jahwe wybrat was i znalazt upodobanie w was nie dlatego, ze
liczebnie przewyzszacie wszystkie narody, gdyz ze wszystkich narodow
jestescie najmniejszym, lecz poniewaz Jahwe was umitowat. Chce On
wam dochowac¢ przysiegi danej waszym przodkom” M.

Z powyzszych tekstéw wynika, ze nie cztowiek wybiera sobie Boga,
ale Bog wybiera cztowieka. Na ten wyboér cztowiek moze odpowiedziec¢
pozytywnie albo negatywnie. Jakkolwiek odpowie, $wiadczy¢ to bedzie
o0 jego moralnej postawie wobec Boga. Odpowiedz pozytywna na ten
wyboér jest réwnoznaczna z zaciggnieciem pewnych zobowigzan; odpo-
wiedz taka ksztaltuje moralng postawe czlodvieka. W tej wiasnie posta-
wie wyraza sie w catej peini religijne oblicze etyki ST dotyczace jedno-
stki jak i poszczegé6lnej grupy ludzkiej.

Il. ZRODLA ETYKI STAREGO TESTAMENTU

Zrodiem etyki ST jest przymierze, ktére naréd wybrany zawart ze
swym Bogiem — Jahwe; nastepnie rodzinne, rodowe, szczepowe i naro-
dowe zwyczaje lzraela; dalej spoteczne tradycje lzraela jak: nomadyzm,
rolnictwo i handel; wreszcie sama religia Tzraela oparta na Dekalogu.

Najbogatszym zrédiem etyki ST jest najwazniejsze wydarzenie w hi-

8Rdz 3, 8 n.
9 Rdz 42, 21.
10Rdz 12, 1—3.
1 Pwt 7, 7n
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storii lzraela, jakim byto zawarcie przymierza miedzy Bogiem a narodem
wybranym. Pomijajgc fakt, ze bylo ono wzorowane na starych hetyckich
przymierzach, najwazniejszym jego momentem jest to, ze byto ono fak-
tem historycznym. W ten sposéb cala etyka ST nabiera historycznego
znaczenia. Poniewaz kontrahentem zawierajgcym przymierze jest sam
Bog, przeto wartos¢ tego przymierza wzrasta do niebywatych rozmia-
row. Sam ukiad przez to jest juz uktadem Swietym, a gtdbwnym moty-
wem, dla ktérego Bég go zawiera, jest niepojeta mitos¢ Boga — Jahwe
do narodu wybranego. Wynika to juz z samej formuty przymierza: ,Te-
raz jezeli pilnie stucha¢ bedziecie gtosu mego i strzec mojego przymierza,
bedziecie szczegb6lng moja wiasnosciag posrod wszystkich narodéw, gdyz
do Mnie nalezy cala ziemia. Lecz wy bedziecie Mi krolestwom kaptanéw
i ludem Swietym” 12

Przymierze jest faktem tgczacym w sobie wszystkie tradycje lzraela,
usuwajacym wszelkie watpliwosci na temat mitologii w religii izraelskiej
oraz nadajacym etyce ST najwyzszy, niezmienny nakaz moralny. Taki
charakter etyki ST zostat jednoznacznie podbudowany autorytetem Bo-
ga, ktéry z racji przymierza ukazuje sie jako BO6g potegi i majestatu. On
okazat swojg potege wyprowadzajgc nardéd wybrany z Egiptu, jak row-
niez prowadzgc go obronng reka poprzez niebezpieczenistwa pustyni. On
takze okazat sie Panem wszystkich narodéw, dajac lzraelowi ziemie Ka-
naan w posiadanie. To sprawito, ze lzrael zaakceptowal warunki przy-
mierza i opierajac sie na nich zbudowat swéj konkretny system etyczny.

O tym, jak wielka role odegrato przymierze w formowaniu sie pojecé
etycznych ST, sSwiadczy fakt, ze na nim takze ksztattowala sie etyka NT.
B6ég Starego Przymierza jest takze Bogiem Nowego Przymierza 1S Jed-
noznacznie moéwi o tym prorok Jeremiasz: ,Oto nadchodza dni, kiedy
zawre z domem lzraela przymierze nowe (...) umieszcze swe prawo w gie-
bi ich duszy i wypisze na ich sercu. Bede im Bogiem, a oni bedg mi lu-
dem” 14 Tak wiec nowotestamentalna nauka o moralnosci bedzie bazo-
wata na ST i bedzie czesto do niego nawigzywata. Zasadniczym wiec
celem przymierza jest przywrécenie Bogu naleznego miejsca i czci na
Swiecie. A to juz pozostaje w Scistym zwigzku z etyczno-moralng
postawa cztowieka, ktéory w ten sposéb odnowiony i zwigzany z Bogiem
bedzie odtad Mu stuzyt w sposéb petny i wiasciwy 15

Nastepnym zrédiem etyki ST, tez bazujgcym na przymierzu, sg ro-
dzinne, rodowe, szczepowe i narodowe zwyczaje lzraela. Nie nalezy przy
tym zapominaé, ze zwyczaje i obyczaje te, zanim statly sie peitnopraw-
nymi normami moralnosci, przechodzity ewolucje, w ktérej czynnikiem
nieraz decydujacym byt wptyw sagsiednich narodoéw, wsrod ktorych naro-
dowi wybranemu wypadto zy¢ ie. Wptyw ten w réwnej mierze dotyczyt
zaréwno zagadnien spotecznych, gospodarczych, jak i religijnych.

2 wj 19, 5n

1B Por. L. Stachowiak: Wartosci etyczne tradycji o przymierzu, w: Biblia —
Ksiega zycia Ludu Bozego (Praca zbiorowa pod redakcja S. tacha i M. Filipiaka),
Lublin 1980, s. 19—27. Por. tez G. Martin: Czytanie Pisma $w. jako Stowa Bo-
zego. Krakéw 1982. s. 140 nn.

4 Tr 31, 31.33.

15 Por. G. Brautlk: Weisbeit, Gottesndhe und Gesetz. Zum Kerygma von
Deuteronomium 4, 5—8; w: Studien zum Pentateuch, Wien 1977, s. 165— 195. Por.
polskie streszczenie tego art. pt. Blisko$§¢ Boga i sprawiedliwo$¢ spoteczna, rozu-
mienie Deuteronomicznego prawa w okresie niewoli; w: RBiL 6(1980), s. 301— 307.

16 Por. H. Schmidt:Das Gebet des Angeklagten im AT. Giessen 1928; por.
tez B. Greene: The ethic of the Old Testament, PrthR 27(1929).
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Wspoélnota, wieksza czy mniejsza, odgrywata w lzraelu czesto role
normy. Do takiej wspélnoty nieraz odwotywano sie, aby dowiedzie¢ sie,
jak w danym wypadku nalezy postgpi¢. Wedlug Rdz 34,7 gdy Jakub
dowiedziatl sie o zhanbieniu jego cérki Diny przez Sychema, nie wy-
razit od razu swego sadu, lecz czekat na zebranie sie catej spotecznosci
rodzinnej — az synowie wrécg z pola i wspdlnie czyn ten osadza. Sy-
nowie po powrocie z pracy ,,gdy sie dowiedzieli, ogarngt ich smutek, a za-
razem bardzo sie rozgniewali, ze popeiniono czyn, ktory u lzraelitow
uchodzi za zbrodnie”.

Podobnie uwazano za zbrodnie wszelkie naduzycia etyki seksualnej —
nie tylko sama zdrade matzenska, ale wszelkie wspotzycie cielesne przed
matzenstwem 17. Opinia spoteczna lzraela potepita zachowanie sie Amona
wobec siostry Tamary. Znamienne sg tu jej stowa: ,Nie, modj bracie.
Nie gwat¢ mie, bo tak sie w lzraelu nie postepuje. Zaniechaj tego beze-
censtwa” 18 Wyrazenie jej: ,tak sie w lzraelu nie postepuje” jest przy-
pomnieniem normy, ktéra nie byta przez Boga objawiona, ale ktéra
zyskata sobie prawo obywatelstwa w spotecznosci lzraela. Spotecznosé ta
narzucata wiec swoim cztonkom pewien styl zycia etycznego, ktéry byt
nie znany poza lzraelem. Spoteczno$¢ rodzinna czy rodowa odegrata tez
wazng role w formowaniu sie norm etycznych ST, np. co do ochrony
zycia, majetnosci, honoru szczepu.

Po osiedleniu sie w Kanaanie normy te zostaly szczeg6towo sformu-
towane, np. normy dotyczgce poszanowania prawa witasnoscild, oddawa-
nia rzeczy Bogu poswieconych (tzw. cherem), unikania naduzy¢ finan-
sowych, zwtaszcza uprawiania lichwy 2 i wiele innych.

Znamienny w etyce ST jest problem niewolnictwa, ktére to w zyciu
rodzinnym lzraela odegralo waznag role. W tej sprawie lzrael ukazat
swoistg i wysoka postawe moralng, odcinajac sie od pogladéw wyzna-
wanych przez oscienne narody poganskie. Podczas gdy u innych narodow
niewolnik byt rzecza, u lzraelitow byt osoba. Znamienne jest tez prawo
dotyczace niewolnikéw hebrajskich2lL Prawo to nie uznawalo niewol-
nictwa do Smierci, ale pozwalato korzysta¢ niewolnikom z praw i przy-
wilejow, jakie nidst ze soba tzw. rok szabatowy czy jubileuszowy.

Wielkie znaczenie rodziny w formowaniu sie przepiséw moralnych
pozostanie w lzraelu nawet wtedy, gdy zmieni sie w nim ustréj i po-
wstanie monarchia. Wprawdzie wéwczas lzrael wypracowat prawa i obo-
wiazki wobec kréla, ktérego uwazano za Pomazarnca Jahwe22 to jednak
krél nie miat decydujacego wptywu na ksztattowanie sie pojeé¢ etycz-
nych. Wydaje sie, ze za czaséw Dawida uchwalono tylko jedno prawo, do-
tyczace podziatu tupéw wojennych25 ale w innych dziedzinach zycia
decydujacy gtos miata zawsze tradycja. Prorok Natan osadzit czyn Da-
wida, ktory zabrat zone Uriaszowi, nie na podstawie stylu zycia, jaki
Dawid chciat narzuci¢ narodowi, lecz na podstawie przyjetych, od wie-
kow istniejgcych praw, majacych na celu dobro i szczescie kazdej naj-
mniejszej i najbiedniejszej rodziny izraelskiej24

17Pwt 22, 13—21.
B2 sm 13 12
9 Pwt 19, 14.

DWj 22, 24.

2l wj 21, 1— 11

221 Sm 24, 7. 2 Sm1. 46.
231 Sm 30, 34.

242 Sm 12, 1— 14.



412 KS. MARIAN EJSMONT ©

Pewien kryzys poje¢ etycznych zauwaza sie w lzraelu dopiero wraz
z upadkiem zycia panstwowego i z nadejSciem niewoli, gdy do gtosu
dochodzi¢ bedzie jednostka, a prorocy mocniej beda podkres$la¢ role od-
powiedzialnosci indywidualnej2s. Mimo to rodzina zawsze pozostanie
podmiotem zycia etycznego, a prorocy nadal akcentujg role wspoélnoty
rodowej czy wspolnoty krwi. Za jednostke bedzie odpowiadata cata ro-
dzina 26, ale tez za grzechy rodziny czy pokolenia kara spadnie na jed-
nostke. Taki poglad zawiera Iz 53,5: ,,On byt przebity za nasze grzechy,
zdruzgotany za nasze winy (..) w jego ranach jest nasze zdrowie”. Tak
wiec niewiernos¢ jednego jest zrddiem kary dla wszystkich i za grzechy
wszystkich ponosi odpowiedzialno$¢ jednostka. Dopiero nauczanie proro-
ka Ezechiela i Medrcow izraelskich doprowadzi do zmiany tego pogladu
z korzyscig dla jednostki. Ale stanie sie to dzieki ewolucji religii Obja-
wionej.

Wydaje sie jednak, ze na formacje etyczng ST najwiekszy wpiyw
miata religia lzraela oparta na Dekalogu27. Z niej najbardziej bije blask
etyki ST, bo dobro, ktére w lzraelu nalezy czynié, i zto, ktérego trzeba
unika¢, sa podyktowane nie przez spotecznos$¢ lzraela, lecz przez samego
Eoga. To czynienie dobra odnosi sie do Boga i do ludzi. W stosunku do
Boga ma to by¢ pokorne z Nim obcowanie, polegajagce na sprawowaniu
kultu Bozego; w stosunku za$ do cziowieka powinno by¢ petnieniem
sprawiedliwosci i umitowaniem zyczliwosci. Witasnie Dekalog tak zwie-
zle i systematycznie ma wyryte te obowigzki. Bije od niego blask nie-
zmiernie wysokiego poziomu etycznego na tle cieni etyki narodéw
sasiednich (zwitaszcza Babiloriczykéw). Ten blask mozna jedynie wyttu-
maczy¢ majac na uwadze S$Swiatlo Bozego Objawienia. W krdtkich
i lapidarnych zdaniach 28 obejmujgcych w petni zarbwno Boga, jak i czto-
wieka, nakreslone sg w Nim zasadnicze linie moralne ludzkiego poste-
powania. Uderza w Dekalogu rozpietos¢ tresciowa, przy réwnoczesnej
rezygnacji z kazuistycznych ujeé¢. Ponadto Dekalog posiada nowos$¢ nie
znang w zadnym prawodawstwie starowschodnim. Komentatorzy Deka-
logu, zwilaszcza autorzy Ksiag madrosciowych, prdébujg to uzasadnié
zaréwno naturalnymi, jak i nadprzyrodzonymi racjami. Racje naturalne
tkwia w historii Izraela, a nadprzyrodzone w Objawieniu Bozym. | tak
np. Dekalog zabrania robienia posggéw BogaZ2, co uzasadnia sie tym,
ze Bo6g nigdy nie ukazywat sie w ludzkiej postaci. Pwt 4,12.15 tak to
uzasadnia: ,,I przemoéwit do was Bog wasz Jahwe sposrdéd ognia. Dzwiek
stow styszeliscie, ale poza gtosem nie dostrzegliscie postaci (...) Strzezcie
sie, bo nie widzieliscie zadnej postaci w dniu, w ktérym mowit do was
Jahwe na Horebie”. W podobny sposéb wyttumaczony jest nakaz odpo-
czynku szabatowego, poniewaz Bég w siédmym dniu odpoczywat, dla-
tego i cztowiek ma w tym dniu odpoczywac¢ 3. Zasadniczym celem tych
przepisow jest przekonanie czitowieka o obowigzku czci naleznej Bogu.

Druga czes$¢ obowigzkédw, majgca na uwadze osobe ludzka, ma wyka-
zaé, jak wielka jest godnos$¢ cztowieka oraz jak bardzo sam Bog ceni

25 Por. H. Birke land: Die Feinde dos Individuums in den israelitischen
Psalmenliteratur, Oslo 1933.

262 Sm 24, 15

2l Por. S. Ltach: Wartosci etyczne Dekalogu; w: Biblia — Ksiega zycia Ludu
Bozego, dz. cyt., s. 37—41.

28 w1l 20, 1—21.

2 wj 20, 4

30Wj 20, U.
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zycie cztowieka. Grzechy przeciw rodzicom sg uwazane za grzechy prze-
ciw samemu Bogu 3L Czitowiek musi szanowaé zycie drugiego cztowieka,
bo on jest obrazem Boga. Poprzez takie stanowisko Dekalog ustawia
cztowieka w hierarchii stworzen na naczelnym i najbardziej odpowie-
dzialnym miejscu i jednoczesnie wskazuje mu wiasciwg droge zycia.
Wartos¢ norm etycznych Dekalogu i ich wyjatkowos$¢ podkreslajg czesto
prorocy i autorzy Ksigg dydaktycznych. Pierwsi ukazujg Jego autory-
tet, opierajac sie o autorytet Boga, mowigc, ze jest On Bogiem ,strasz-
nym” jak i ,kochajacym”; drudzy za$ szukajg rozumowych uzasadnien.
W obu wypadkach chodzi o jedno: ukazanie wiecznych i nieprzemijaja-
cych wartosci etycznych Dekalogu.

Normy etyczne Dekalogu mozna takze nazwac¢ rozwinigeciem central-
nego przykazania etyki biblijnej, jakim jest przykazanie mitosci. Nie
jest ono, jak to czesto sie uwaza, dopiero normag etycznag NT; ale korze-
niami swoimi tkwi w poczatkach historii narodu wybranego. Na pytanie,
ktére Chrystusowi postawit ,,uczony w Pismie” 2 Chrystus odpowiedziat
tekstem ze ST z Ksiegi Kpt 18,19 i Pwt 6,4n: ,,Bedziesz mitowat twojego
Boga — Jahwe z catego swego serca, a z catej duszy swojej i ze wszyst-
kich sit swoich” oraz drugim tekstem ST: ,Nie bedziesz szukat pomsty,
nie bedziesz zywit urazy do synéw twego ludu, ale bedziesz kochat bliz-
niego jak siebie samego. Ja jestem Jahwe”. Zwigzanie tych dwu przy-
kazan stanowi centralny temat etyki ST i NT. Na tej podstawie mozna
powiedzie¢, ze etyka NT korzeniami swoimi tkwi i opiera sie na etyce
ST. A to sg juz nie tylko blaski, ale nawet btyskawice etyki ST.

Jednakze gdzie sg blaski, tam tez w pewnych miejscach pojawiajag
sie cienie. Tak tez jest i z etykg ST. Takie cienie etyki ST mozna za-
uwazy¢ w spotecznych tradycjach lzraela. Nalezy tu wymieni¢ przede
wszystkim nomadyzm, rolnictwo i handel. Kazda z tych tradycji wy-
cisneta inne, sobie wilasciwe znamie na formowaniu sie poje¢ etycznych
narodu wybranego. Zacigzyto ono nieco po6zniej na samym prawodaw-
stwie Mojzeszowym, a zwiaszcza na sposobie zycia patriarchow.

Nomadyzm z silnie zakorzenionym poczuciem réwnosci i wolnosci
wszystkich wzgledem siebie usankcjonowat szereg twardych, a nawet
i krwawych norm, ktére z wielkim trudem byty z biegiem czasu elimi-
nowane z mentalnosci izraelskiej. Na pierwszym miejscu nalezy tu wy-
mieni¢ wielozenstwo, posiadanie natoznic, ktére nie tylko diugo byto
w lzraelu tolerowane, ale nawet uwazane za zgodne z naturg ludzka33

Dalej krwawa zemsta (tzw. cherem); stosowana najpierw przez lzrae-
litbw w stosunku do wrogdw, tj. Kanaanitow i Amalekitdw, majaca
zapobiec szerzeniu sie batwochwalstwa. Z biegiem czasu jednak byta sto-
sowana wzgledem kazdego, kto stangt lzraelitom na przeszkodzie. Na tej
zasadzie Jozue obtozyt tg karag miasto Jerycho, llai, Chasor i inne3
»,Cherem” to starozytny zwyczaj wojenny, ktdry praktykowat réwniez
moabicki krél Mesza. Hebrajski termin ,,cherem” oznacza w sensie po-
zytywnym osobe lub rzecz wytgczong z uzytku Swieckiego, a przeznaczo-
na na uzytek sakralny. W sensie za$ negatywnym oznacza rzecz lub
osobe przeznaczonag $lubem na zniszczenie dla Jahwe, a takze samo wy-
konanie Slubu. Zioto, srebro i wszystkie przedmioty metalowe, jako rze-

3l wj 21, 15 17; 23, 19.

X £k 10, 25 nil.

B Por. A. Parrot: Biblia i starozytny $wiat, Warszawa 1968, s. 263 nn.
HA Joz 8, 2. 27; 11, 11
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czy bardzo cenne, gromadzono zwykle w skarbcu Jahwe3 ,Cherem”
wojenny polegat zatem na catkowitym zniszczeniu zdobyczy. Ludzi i by-
dto zabijano, a wszelkie przedmioty, z wyjatkiem wyzej wymienionych,
palono3 tup zdobyty na nieprzyjacielu nalezat do Jahwe i nikt nie
mogt sie nim wzbogaci¢37. To okrutne prawo wojenne miato zapobiec
przyjmowaniu przez lzraelitow religii mieszkancow Kanaanu3 i byto
réowniez przewidziane jako kara za balwochwalstwo poszczegélnych miast
izraelskich®. Krwawa zemsta, liczne okrucienstwa wojenne sga widoczne
w tekstach ST opisujgcych zdobycie Kanaanu przez lzraelitow; przy-
pomina to jakby krwawa okupacje 40. Z trudem zaniechano tego obycza-
ju dopiero w czasach krélewskich.

Z okresu tworzenia sie bytu narodowego pochodzi zasada ius talio-
nis, czyli prawo odptaty: ,,Oko za oko, zab za zab” 41, tak obca duchowi
religii chrzescijanskiej, opartej na NT 42

Kultura rolnicza narzucita etyce ST zupelnie inne normy. Rolnik,
przywigzany do ziemi, dziedziczyt jg po przodkach, troskliwie uprawiat,
kochat ziemie i za niC nie chciat odstgpi¢ jej komu$ innemu. Na tej za-
sadzie powstaty w lzraelu prawa dziedziczenia ziemi przez syndéw pier-
worodnych i zakaz sprzedawania jej na zawsze (tzw. Rok Jubileuszowy;
ziemia sprzedana wczes$niej, w Roku Jubileuszowym wracata do pier-
wotnego witasciciela). Izraelita Nabot w obronie przed zamiang ojcowizny
z krélem Samarii poniést nawet Smierc4d Z kulturg rolniczg taczy sie
takze kult sktadany prawdziwemu Bogu na wyzynach wraz z kultem
boéstw poganskich: Baala i Asztarty; z ktorym to kultem tak zdecydowa-
nie walczg potem prorocy.

Nieco ujemny wptyw na etyke ST miat handel i przemyst, zapoczat-
kowany przez kréla Salomona, a doprowadzony niemal do idealnego sta-
nu podczas niewoli babilonskiej, czy jeszcze bardziej perskiej. Na tej
zasadzie powstajg w lIzraelu miasta jako centra handlowe, w Kktorych
rzemiosto i przemyst sg na ustugach witasnych obywateli, jak i sasied-
nich narodéw. To doprowadzito do wzbogacenia sie jednych, a zubozenia
drugich, skutkiem czego powstat podziat na klasy posiadajgce i ubogie.
Ta droga wyzysk, lichwa, oszukiwanie biednego czy obcego zyskuja
sobie powszechne uznanie, co znowu tak energicznie potepia¢ bedg
prorocy, upominajac sie o sprawiedliwos$¢ i prawo w narodzie. Wiele zwy-
czajow na tym odcinku przejdzie do lzraela od sagsiednich narodéw, zwta-
szcza Fenicjan i Kanaanu, gdzie handel byt bardzo rozwiniety.

Naszg chrzescijanska wrazliwos¢ raza tez przeklenstwa nagromadzone
w tekstach prawniczych ST 44, a jeszcze bardziej zlorzeczenia nagroma-
dzone w Ksiedze Psalméw4b Jak to mozliwe, by czitowiek ST, tak za-
modlony i bogobojny, zyczyt swoim wrogom tak okrutnych kar?

H2 Sm 8, 11

b Joz 6, 17— 19. 21— 24; Pwt 20, 16— 18.

37 Joz 7 11. 21; 1 Sm 15, 18—21. 32n; Mi 4, 13. Wyjatkowo oszczedzano cze$é
zdobyczy: Pwt 2, 34n; 3, 6n.

B Pwt 7, 2n; Wj 23, 31— 33; 34, lin.

39 Pwt 13, 13— 16; Sdz 21, 8—11.

DPor. L. R. Mor an: Chrystus w historii zbawienia, Warszawa 1982, s.
109— 115.

4 wWj 21, 24; Kpt 24, 20.

L Mt 5 38—42.

LB 1 Krl 21, 1— 16.

M Pwt 27, 11—26; Kpt 26, 14—39; Lb 24, 9; Sdz 5, 31; 21, 18.

&b PpPs 5 11; 6, 9.11; 7, 7— 10; 9, 18.20n; 10, 15; 12, 4n; 17, 13n; 21, 9.13; 28, 4n;
31, 18n; 35; 40, 15n; 41, lin; 45, 5n; 52, 7; 54, 7; 55, 10.16.24; 56, 8; 58, 7— 11; 59,
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I1l. DLACZEGO PISARZE STAREGO TESTAMENTU
NAPISALI TAKIE TEKSTY?

Wydaje sie, ze wiekszos¢ tekstow tzw. niemoralnych, zwilaszcza teks-
tow zawierajacych przeklenstwa, ztorzeczenia, okrucienstwa, pochodzi
z czasow po niewoli babilonskiej. W takiej sytuacji nar6d wybrany miat
za soba $Swiadomos$¢ ujarzmionego narodu. Po powrocie do kraju zastat
w nim obce plemiona (Edomitéw, Ammonitéw, Moabitéw), ktdore zajety
jego ziemie. Z tymi plemionami tgczyty lzraelitbw rozmaite zatargi i woj-
ny; ponadto uwazali sie za ,naréd wybrany”, za ,nasienie Swiete”,
a tymczasem widzieli woko6t siebie nienawisc.

W okresie wpiltywow hellenskich w tonie samego narodu wybranego
doszto do napie¢ i walk religijnych. Te przykre doswiadczenia rodza
u poetéw narodu wybranego uczucie zalu i nienawisci do wszystkich,
ktérzy nie byli wyznawcami Jahwe.

Teksty te sa rowniez odbiciem $rodowiska, w ktéorym powstaty. Spo-
s6b wyrazania sie, postepowania zalezy tez od czasu, charakteru i men-
talnosci danego ludu. Analiza wielu takich tekstow wskazuje réwniez, ze
cztowiek Bliskiego Wschodu ztorzeczacy np. przeciwnikowi nie zdawat
sobie sprawy z tresci swoich zlorzeczen, nie bral ich dostownie ani tez
powaznie 46. Jahwe byt narodowi wybranemu najwyzszym autorytetem,
do ktoérego zwracano sie w kazdej potrzebie, proszono o wszystko, co
tylko nasuwata wschodnia mentalno$é. Poniewaz w codziennym zyciu
czesto spotykano sie z krzywda wyrzadzanag przez nieuczciwych ludzi,
stad do Jahwe kierowano prosby o ich ukaranie. Prosbe te pisarz kiero-
wat w formie ztorzeczenia czy przeklenstwa, gdyz zgodnie z 6wczesnym
przekonaniem uwazat, ze jest ona najlepszym sposobem obrony i najlep-
szym apelem skierowanym do Jahwe 47. Starozytny Wschod byt przeko-
nany, ze gdy sprawiedliwos¢ ludzka zawodzi, wtedy wkracza boéstwo, aby
ukara¢ winowajce i obroni¢ niewinnego. Lek przed sitg ztorzeczenia
w starozytnym Wschodzie bardziej poruszat ludzkie sumienia, anizeli
twarde ustawy prawnicze. Skoro takie byto przekonanie na terenach,
gdzie powstawatly Ksiegi ST, to tez ich autorzy czy tez redaktorzy swoje
wewnetrzne przekonanie przelewali na teksty przez siebie redagowane.
Réznica jest tylko ta, ze autorzy tekstéw ST wierzyli w Jahwe, a auto-
rzy poganscy w site magiczna.

Ponadto przeklenstwa, ztorzeczenia, prawo zemsty, a nawet prawo
odptaty miato sens prawny. Naréd wybrany miat swiadomosé, ze jego
prawo jest Swiete i opiera sie na autorytecie przymierza z Jahwe, ktére
trwa od czas6w Abrahama poprzez Synaij i obecnie przez obie strony
ma by¢ respektowaned48 Za prawem lzraela stal Jahwe. Prawo ludzi
Wschodu, a wiec i prawo narodu wybranego, byto obwarowane przeklen-
stwem lub zlorzeczeniem. Kto tamat prawo Jahwe oparte na przymie-
rzu, ten zastugiwat na kare. Jednak te kare powinien wymierzy¢ Jahwe;
stagd ztorzeczenia sg modlitwami o ukaranie wrogow. lzraelita czut sie

6.11— 14; 63, 10— 12; 64, 8n; 68, 31; 69; 70, 3n; 71, 13; 72, 9; 79, 6.10.12; 80, 17; 83,
10— 12; 86, 17; 94, In; 101, 3—5; 104, 35; 109; 119, 21.78.115; 120, 3n; 125, 5; 129,
5-8; 137, 7—9; 139, 19—22; 140, 9 nn; 141, 6n; 143, 13; 149, 6—09.

HPor. A. Kamienska: Twarze Ksiegi, Warszawa 1982, s. 19— 82.

4 Por. T. Canaan: The Curse in Palestinian Folklore, JPOS 15/1935, s. 235—
279; H. Ubbelohde: Fluchpsalmen und alttestamentliche Sittliehkei, Breslau
1938; H. Junker: Das theologische Problem der Fluchpsalmen PB 5(1940), s. 65—
74; A. Miller: Fluchpsalmen und israelitisches Recht, An 20(1943).

B Por. W. J. Harrington: Klucz do Biblii, Warszawa 1982, s. 185— 189.
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powotanym do tego, aby broni¢ prawa i przymierza. Kto tamat prawo
Jahwe, ten stawat sie wrogiem Jahwe, a tym samym wrogiem lzrae-
lity 49,

Przeto wydaje sie, ze zrédiem takich tekstow w ST jest osobliwa
psychika ludzi Wschodu, do ktdrych nalezeli pisarze biblijni, idea prawa
narodu wybranego, opartego na przymierzu, 6wczesne poglady oraz nie-
doskonaty, przygotowawczy i szkolacy charakter etyki ST.

IV. JAK POGODZIC TAKIE TEKSTY Z GODNOSCIA SLOWA BOZEGO?

Jesli dzis chcemy uwazac¢ takie teksty za tzw. niemoralne, trzeba
najpierw pamietaé¢, ze w mentalnosci cztowieka biblijnego zawieraty one
bogate wartosci religijne: gorliwo$¢ o sprawe Boza, zarliwg mito$¢ oj-
czyzny, walke o moralny i Bozy porzadek w $wiecie i pragnienie spra-
wiedliwosci. Podziwiajac osoby starotestamentalne nie zawsze pamieta
sie o ich licznych btedach, ale raczej wymienia sie ich gorliwos¢ o dobro
narodu wybranego, o dobro Jahwe i postuszenstwo Jemu. Np. btedy
Abrahama, Jakuba, Sedziéw, Samuela, Dawida, Estery, Judyty i innych
byty tolerowane przez 6wczesne pojecia moralne, ale nie moga by¢ to-
lerowane przez moralnos¢ obiektywng. Ludzie ci postugiwali sie kiam-
stwem 3 i okrucienstwem 51, a mimo to byli uwazani za sprawiedliwych,
za wzory do nasladowania, za bohateréw narodowych i za umitowanych
przez Boga. Dziato sie tak dlatego, ze ich poglady i sposoby postepowa-
nia byty takie same jak poglady wszystkich éwczesnych ludéw. Inne
postepowanie, np. zgodne z pogladami XX w., uznano by wtedy za ekstra-
wagancje i nie bytyby zrozumiate.

Podobnie jak w bitwie pod Grunwaldem w 1410 r. czolg lub wyrzutnia
rakietowa bylaby jaka$ magiczng zjawg dla rycerza zakutego w (kol-
czuge i siedzacego na koniu, tak samo bezinteresowna i wyraznie naka-
zana mito$¢ blizniego, nieprzyjaciela, tagodne stowa skierowane do ta-
migcych prawo Jahwe, stalyby sie szokiem dla Izraelity. Poniewaz
bohaterzy biblijni byli ,,dzieémi” swego historycznego okresu, przeto ich
poglady i sposoby postepowania odpowiadaty pogladom tamtego histo-
rycznego okresu. Stad tez w tych tekstach ST (tzw. niemoralnych) sa
zawarte poglady 6wczesnych ludzi, walki duchowe piewcéw historii na-
rodu wybranego, zarliwe wotanie o sprawiedliwos¢, ktére to poglady
nie zawsze sg zgodne z obecng moralnoscia chrzescijaniska, bedacag na
wyzszym etapie ewolucji Objawienia. Niedoskonato$s¢ moralng takich
tekstow nalezy rozpatrzy¢ w catoksztalcie zbawczej ekonomii Bozej.
Bég tamtym ludziom nie objawit takich prawd, na przyjecie ktérych
ludzie ci nie byli przygotowani. Prawdy potrzebne éwczesnym ludziom
do zbawienia pozostawit Bog pod ostong 6éwczesnych pogladéw przyrod-
niczych i moralnych, ktére dzi$ obiektywnie sg fatszywe lub nie sprecy-
zowane. Totez etyka ST oparta na takich tekstach ma charakter przy-
gotowawczy i szkolacy. Jest ona gtéwnie oparta na sprawiedliwosci
Bozej, uwazanej za podstawe wszelkiej moralnosci oraz na silnej niena-

D Por. M. Filipiak: Zlorzeczenia w Biblii jako problem etyczny; w: Biblia—
Ksiega zycia Ludu Bozego... dz. cyt.,, s. 55—59.»Por. tenze: Znaczenie przeklenstw
w kodeksach prawnych Piecioksiegu, RTK 15, 1(1968), s. 47 nn. Por. nadto S. tach:
Nauka o wskazaniach etycznych w Psatlterzu; w: Biblia — Ksiega zycia..., dz. cyt.,
s 195 247.

0 Rdz 12, 12 nn; 20,2; 27, 7-24; Jdt 10, 12 n; 11, 5-19.

51 1 Sm 15, 33; 18, 27; 2 Sm 8,2; 12, 31; 1 Krl 2,5; Est 9, 12 n.
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wisci do tego, co sprzeciwia sie Bogu. Takie teksty ST sg wyrazem
duchowej walki jednego z najbardziej gwattownych i religijnych ludéw
wszystkich czasow, jakim byt naréd wybrany w czasach oczekiwania
na Mesjasza. Ukazanie w ST cztowieka takiego, jakim byt naprawde,
z jego cnotami i wadami, jest dla nas dzisiaj bardziej wartosciowe ani-
zeli pozbawiona rzeczywistosci pobozna legenda o Swietych, w ktérej wi-
dzi sie w nich same cnoty, a Swiadomie pomija ujemne strony.

Jednak trzeba odwaznie stwierdzi¢, ze wiele z tego, co w ST byto
moralnie mozliwe, stato sie niemozliwe w NT 52 | tak np. wielozenstwo,
niewolnictwo, rozwody, etyka seksualna, problem zemsty i odptaty, kar,
przeklenstw i ztorzeczen — to wszystko razem wziete jest nie tylko obce
NT, ale stoi daleko poza nim 53 Mimo tego, co dzieli moralnos¢ ST i NT
od siebie, jest co$, co te moralnos¢ w obu Testamentach ze sobag wigze:
ta wiezig jest postuszenstwo odwiecznemu prawu Bozemu4 To wiasnie
miat na mys$li Mojzesz (na ktérego powotuje sie Chrystus w swoim nau-
czaniu), kiedy zegnajac sie ze swoim ludem na krétko przed $miercia,
jeszcze raz, niemal w testamencie, zachecat do wiernego postuszenstwa
przepisom moralnym: ,Biore przeciwko wam na $wiadkéw niebo i zie-
mie, ktade przed wami zycie i $Smier¢, blogostawienstwo i przeklenstwo.
Wybierajcie wiec zycie, abyscie zyli wy i wasze potomstwo, mitujgc
Boga swego Jahwe, stuchajgc Jego gtosu i Igngc do Niego (...) Ja ci dzis

nakazuje mitowa¢ Twego Boga — Jahwe i chodzi¢ Jego drogami, pet-
nigc Jego polecenia, prawa i nakazy, aby$ zyt i mnozyt sie, a Twdgj
B6g — Jahwe bedzie ci btogostawit w kraju, do ktérego idziesz i zawsze

bedzie z tobag” %

V. .NOWE PRZYKAZANIE DAJE WAM” @

Wydaje sie, ze wszystkie tzw. niemoralne teksty ST w gtébwnej mie-
rze obracajg sie wokot problemu mitosci blizniego w etyce ST. Przeto
trzeba stanowczo stwierdzi¢, ze cztowiek ST wiedziat o przykazaniu mi-
tosci blizniego. Poleceniem ,,bedziesz kochat blizniego jak siebie samego”
konnczy B6ég — Jahwe przekazane Mojzeszowi obowigzki wobec bliznie-
go 57. ,Uczony w Prawie” wiedziat, ze zachowanie tego przykazania jest
srodkiem ,0siggniecia zycia wiecznego” 88 Mimo ze w codziennym zy-
ciu cztowiek ST nie zawsze zachowywalt to przykazanie (przeciez i chrze-
Scijanie dzisiaj nie zawsze je zachowuja), jednak nieustannie byt wzy-
wany do pamieci o bliznich.

Juz najstarsze teksty ST 5 postawe obojetng lub wroga wobec bliz-
nich uwazajg za obraze Boga. Nakazy odnoszgace sie do stosunku wobec
Boga tgcza sie z nakazami wobec ludzi. Tak wiec Dekalog 60, Kodeks
przymierza 6l obfituje w nakazy otaczania troskga ubogich i ponizonych.

2 Por. A. Klawek: Cate zycie z Biblig, Poznan 1982, s. 32—00.

53Por. J. Salij: Szukajacym drogi, Poznan 1982, s. 112—'117.

% Por. J.Szlaga: Etos Ludu Bozego Starego Przymierza; w: Studiolectio-
nem facere (Praca zbiorowa pod redakcja S. tacha i J. Szlagi), Lublin 1980,
s. 03— 65.

% Pwt 30, 15—20.

%3 13, 34

5 Kpt 19, 11—18.

Btk 10, 25—28.

P Rdz 3, 12; 4, 9n.

Owj 20,12-17.

6l Wj 22,20-26; 23,4-12.
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Tradycja prorocka® i sapiencjalna63 stwierdza, ze nie mozna podobac
sie Bogu nie szanujac innych ludzi, zwtaszcza opuszczonych.

Zanim nardd wybrany ustyszat wyraznie sprecyzowane przez Chrys-
tusa ,,nowe przykazanie”, to wydaje sie, ze w ST przykazanie o mitosci
blizniego ksztattowato sie w;trzech etapach.

Najpierw, gdy swiadomo$¢ wybranstwa stata sie bardzo zywa, prawo
o mitosci blizniego nie wykracza swymi horyzontami poza nardéd izrael-
skiéd W nastepnym etapie mitos¢ blizniego swym zasiegiem obejmuje
cudzoziemcOw mieszkajgcych w lzraelu: ,,Przybysza, ktoéry osiedlit sie
wsrod was (...) bedziesz go mitowat jak siebie samego, bo i wy byliscie
przybyszami w ziemi egipskiej” & Motywem tego nakazu nie jest zwy-
kta solidarnos$é¢, ale cata historia zbawienia.

Wreszcie w okresie niewoli i po niej zauwaza sie dwie tendencje.
Jedna grupa na skutek przykrych doswiadczen zycia wsréd wrogow
chce zaciesni¢ przedmiot prawa mitosci tylko do lzraelitéw i prozelitow
obrzezanych; druga grupa uwaza, ze blizni, ktérego trzeba mitowaé, to
jeszcze kto$ inny; a mianowicie kazdy czitowiek, niezaleznie od przyna-
leznosci panstwowej. Obojetnie co jeden o drugim mysli — kazdy czto-
wiek jest bliznim.

Przed przyj$sciem Chrystusa nauka o mitosci blizniego i praktykowa-
nie tej mitosci jest bardzo widoczne. Chociaz cztonek lzraela zajmuje
w niej nadal centralng pozycje, to jednak ,uczeni w Prawie” twierdza,
ze jej przedmiotem ma by¢ tez przeciwnik lzraelity, a nawet wrég i po-
ganin. Rabin llilel pouczat: ,Podobnie jak Swiety (...) przyodziewa tych,
ktorzy sa nadzy, pociesza ucisnionych, grzebie umartych, tak tez i ty
przyodziewaj nagich, nawiedzaj chorych” 86 Od tego etapu blisko juz
byto do NT i do $cislejszego potaczenia mitosci Boga i blizniego, ani-
zeli to byto w ST. To powigzanie wyszto jednak z ust cztowieka ST
w obecnosci Chrystusa. Tworca NT jakby przypieczetowat to powigza-
nie stwierdzeniem i pochwatg: ,,Dobrze powiedziates. To czyn, a bedziesz
zyt’ 6/7. ,,Uczony w Prawie”, mimo ze ,.chcac sie usprawiedliwi¢, zapytat
Jezusa: A kto jest moim bliznim?” 6, jednak w gtebi swej Swiadomosci
wiedziat, kto nim jest. Przeciez dobrze ocenit sytuacje na drodze z Jero-
zolimy do Jerycha i postawe trzech ludzi: kaptana, lewity i samarytanina
wobec pokrzywdzonego. Za witasciwg odpowiedz znowu otrzymuje po-
chwate od Chrystusa z poleceniem: ,Idz, i ty czyn podobnie” 6

Gdy wiec dzisiaj chrzescijanin widzi w tekstach ST, mowiacych
o krwawej zemscie, odptacie, okrucienstwie, przeklenstwach, ztorzecze-
niach zjawiska mniej etyczne M i czuje nieuzasadniong obawe, ze one cat-
kowicie przekreslaty mitos¢ blizniego w ST, to dzieje sie tak dlatego, ze
Chrystus ukazat nam Boga jako dobrego Ojca, ,ktéry sprawia, ze stonce
wschodzi nad ztymi i nad dobrymi, i deszcz zsyta zaréwno na sprawiedli-

® Am 1-2; 1z 1,14,17; Jr 9,2-5; Ez 18,5-9; Ml 3,5.

63 Prz 14,21; Syr 25,1; Mdr 2,10 n.

64 Kpt 17,3; 19,16 n.

6 Kpt 19,34; por. Pwt 10,18 n.

® Por. X. L. Dufour: Stownik teologii biblijnej, Poznan 1973, s. 490.

6/ £tk 10,28.

Btk 10,29

® Lk 10,37.

M Por. E. Osty: Prions avec la Bibie, Paris 1956; M. Garrone: Les Psau-
mes priére pour aujourd’hui, Bourges 1963; A. Bardecki: Reforma brewiarza,
Tygodnik Powszechny nr 21 (1322) 1974, s. 1— 3.
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wych, jak i na niesprawiedliwych” 71, mitos¢ blizniego uczynit znakiem
rozpoznawczym swoich uczniow 72, umocnit ,,nowe przykazanie” 73 wy-
raznie polecit mitowac nieprzyjaciét7d i ostatecznie autorytatywnie stwier-
dzit, ze ,,mitowac blizniego jak siebie samego, wiecej znaczy niz catopale-
nia i ofiary” 75

LICHT- UND SCHATTENSEITEN DER ALTTESTAMENTLICHEN ETHIK

ZUSAMMENFASSUNG

In den alttestamentlichen Buchern gibt es Texte mit Flichen und Schimpf-
wortern, auch solche, die Kriegsgreuletaten, Vielweiberei, Rache, Sexualmissbralche
und andere unmoralische Dinge beschreiben. Warum stehen solche Texte im AT
und wie kann man sie mit dem Gesetz Christi vereinbaren?

Die Ethik des AT stutzt sich nicht auf das philosophische oder theoretische
System, sondern auf den Gehorsam Gott und seinem Gesetz gegenuber. Die Quelle
der alttestamentlichen Ethik ist der Bund; sodann die familidren, sippenhaften,
volkstimlichen wund nationalen Sitten |Israels; weiter Nomadentum, Ackerbau
und Handel; endlich, die auf den Dekalog gegrindete Religion Israels.

Die Lichtseiten der alttestamentlichen Ethik kommen am deutlichsten im Bund
und im Dekalog zum Vorschein. Die Schattenseiten der alttestamentlichen Ethik
werden in der gesellschaftlichen Uberlieferung Israels sichtbar, wie Nomadentum,
Ackerbau und Handel. Das Nomadenleben sanktionierte die Vielweiberei, den Kon-
kubinat, die Blutrache (cherem), das Vergeltungsrecht (ius talionis).

Das christliche Empfinden wird durch Fliche in den rechtswissenschaftlichen
Texten und durch Schimpfwérter in den Psalmen verletzt. Es scheint, dass
die Quelle solcher alttestamentlichen Texte die spezifische Psychik der orientali-
schen Menschen ist, denen auch die Verfasser der Bibel angehdrten; die auf
den Bund gestutzte ldee des Rechts des auserwahlten Volkes; die damaligen An-
schauungen und der unvollkommene Charakter der alttestamentlichen Ethik. Die
sogenannten unmoralischen Texte enthalten damalige Ansichten, Geisteskampfe
der Séanger der Geschichte des auserwdahlten Volkes, das inbrunstige Rufen nach
Gerechtigkeit, was nicht immer im Einklang mit der heutigen christlichen Moral
steht, die den hoéheren Stand der Offenbarung darstellt.

71Mt 5,45,

72) 13,35.

B J 13,34; 15,12.
A Mt 5,44.

B Mk 12,33



