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I. ZRODLA

Préba bezposredniej prezentacji filozoficznych pogladéw zmartego
w 1966 r. profesora Uniwersytetu Katolickiego w Louvain ks. Georgesa
Lemaitre’a domaga sie chociazby skrétowego przedstawienia historycz-
nego kontekstu i atmosfery, w jakiej te poglady sie formowaty i kry-
stalizowaty. Autor nasz nie byt filozofem profesjonalista, a wiec nie zaj-
mowat sie filozofig w sposdb bezposredni i systematyczny; nie pozostawit
po sobie szerszych opracowan poswieconych wylgcznie problematyce
filozoficznej, w ktérych zawartby catos¢ swoich pogladéw. Wszystko to
stwarza dosy¢ istotne trudnosci w rekonstrukcji jego stanowiska filozo-
ficznego i dlatego niniejsze rozwazania wydajg sie spetnia¢ tylko role
pomocnicza.

Lemaitre byt przede wszystkim kosmologiem i matematykiem. Na te-
ren filozofii wkraczat bardzo ostroznie, chociaz osobiste zainteresowania
oraz uprawiane dyscypliny naukowe stwarzaty wiele dogodnych ku te-
mu okazji. Kosmologia jest bowiem w szczegdlny sposéb podatna na
wpltywy roéznych typow filozofii z racji swoistego przedmiotu badan
(Wszechswiat) oraz stosowanych metod. Z drugiej strony ona, bardziej
niz inne dyscypliny naukowe, zmusza do podejmowania problematyki
filozoficznej — sugerujgc réwnoczes$nie jej rozwigzania. Stad tez pra-
wie wszystkie wypowiedzi Lemaitre’a, majgce jakis zwigzek z filozofia,
zostaty dokonane z okazji prowadzonych badan kosmologicznych i roz-
siane sg w licznych jego pracach z tej dziedziny. Dotyczy to przede
wszystkim tych prac, ktére bezposrednio zajmujg sie Hipotezg Atomu
Pierwotnego. Zawsze bowiem zagadnienie tak czy inaczej rozumianego
»poczatku” Wszechswiata zawiera szereg podtekstow filozoficznych. Na
szczegllng uwage zastuguje tutaj referat pt. ,Hipoteza Atomu Pierwot-
nego i problem gromad galaktyk” 1 wygtoszony na XI| Kongresie Sol-
vaya w 1958 r. Autor zaprezentowat w nim, jak sam zaznaczyt, filozo-
ficzne tto hipotezy, dokonujgc réwnoczesnie bardzo istotnego rozréznienia
na tzw. poczatek rzeczywisty i naturalny.

Duza warto$¢ zroéditowg dla poznania filozoficznych pogladéw pro-
fesora z Louvain maja réwniez prace kosmologiczne, pochodzgce z ostat-
nich lat zycia. Dzieli sie on swoimi refleksjami, w znacznym stopniu
o wydzwieku filozoficznym, nad ludzkim poznaniem, rozwojem nauki,
a przede wszystkim nad kosmologiag, ktéra z tak wielkim wysitkiem

1G. Lemaitre: The Primeval Atom Hypothesis and the Problem of the
Cluster of Galaxies, (w:) La Structure et I’'Evolution de I’'Univers. Institut Inter-
national de Physique Solvay, X1 Conseil de Physique, Bruxelles 1958, 1— 31.
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stara sie odstania¢ i opisywac¢ ztozono$¢ Wszechswiata. Chodzi tu gtow-
nie o opublikowang w 1960 r. prace ,Zagadkowo$¢ Wszechswiata” 2
oraz o wywiad dla kanadyjskiego radia na temat ewolucji Wszechswiata,
ktory ukazat sie drukiem juz po jego $mierci3

Szczegdblnie cennym zrodiem dla poznania filozofii Lemaitre’a jest
referat wygtoszony na VI Kongresie Katolickim w Malines w 1936 r.,
a znajdujacy sie w aktach tego Kongresu4 Jest to wiasciwie jedyny
opublikowany artykut naszego autora w catosci poswiecony rozwazaniom
o charakterze filozoficznym, a nawet teologicznym, i stad zajmuje wy-
jatkowe miejsce wsrod pozostatych jego prac. Zamieszcza on pewne re-
fleksje nad naukami pozytywnymi, gtdwnie w kontekscie ich stosunku
do religii i wiary.

Osobna grupe zrdédet zawierajgcych wiele wartosciowych wypowiedzi
Lemaitre’a na tematy filozoficzne stanowia nie opublikowane, w wiek-
szosci prywatne zapiski i szkice konferencji, kazan lub wyktadoéw, znaj-
dujace sie w Archiwum Lemaitre’a przy Instytucie Astronomii i Geofi-
zyki Katolickiego Uniwersytetu w Louvain-la-Neuve 5. Mozna wymienic¢
tu skrypt zatytutowany ,Fizyka Einsteina” 6, we wstepie ktérego zo-
staty podjete filozoficzne rozwazania, dotyczgce istoty metod nauko-
wych, majagce w przekonaniu Lemaitre’a dawa¢ pewne tlumaczenie dla
zasady wzglednosci7, a takze kilka innych dokumentéw poruszajgcych
zagadnienie relacji miedzy nauka i religiga8.

Na koniec nalezy tez wspomnie¢ o stosunkowo nielicznych opracowa-
niach naukowego dorobku profesora z Louvain zawierajacych, najcze-
Sciej posrednio, pewne uwagi o jego filozofii. W jakims$ sensie mozna im
takze przypisa¢ walor zZzrodia przy rekonstrukcji pogladéw filozoficznych,
zwitaszcza ze w wiekszosci przypadkéw pochodzg one od autoréw zna-
jacych bezposrednio Lemaitre’a i utrzymujgcych z nim naukowy kon-
takt. Odnosi sie to przede wszystkim do bliskiego wspoéipracownika i na-
stepcy Lemaitre’a na katedrze, profesora Odona Godarta, ktéry przy
réznych okazjach czyni pewne uwagi na temat filozofii swojego mistrza.

2G. Lemattre: L’6trangeté de I'Univers, Revue Ginnrale Beige 1960, 1— 14.

3G. Lemattre: L’expansion de I'Univers. Réponses & des questions posoes
par Radio-Canada, Revue des Questions Scientifigques 2 (1967), 153— 162.

4G. Lemattre: La culture catholique et les Sciences positives, (w:) Acies
du V16 Congrés Catholique de Malines, 5 (1936), 65— 70.

5 Dokumenty te nie zostaly jeszcze w catoséci przejrzane, podobnie jak i ko-
respondencja Lemaitre’a. Stad trudno wydawac¢ o nich ostateczna opinig. Najle-
piej przedstawia sie sytuacja z pozostatosciami o charakterze kosmologicznym, ktére
prawie w catosci zostaty skatalogowane i opatrzone krétka charakterystyka dzieki
pracom M. Hellera i O. Godarta. Wyktad wygtoszony w Instytucie Kato-
lickim okoto 1950 r. doczekat sie opublikowania L’Univers, probléme acccssible
6 la science humaine, Rev. Hist. Sci. 31 (1978), 345—359 (ed. O. Godart
i M. Heller). Natomiast artykut The expanding Universe, przeznaczony dla Ja-
ponskiej Encyklopedii Katolickiej, jest przygotowywany do druku. O innych Zro6-
dtach wspominaja w swych pracach O. Godart i M. Heller: Les relations
entere la science et la foi chez Georges Lemattre, Pontificia Academia Scientiarum
3 (1978), N. 21, 1—12 i Einstein-Lemaltre: Rencontre d’iddes, Revue des Questions
Scientifiques 150 (1979), 23— 43.

6 Jest to VI + 131 stron skryptu La Physique d’Einstein. Na ostatniej stronie
znajduje sie podpis i data: Louvain, 31 maja 1922.

70. Godart, M. Heller: Einstein-Lemattre, Recontre d’id6es, jw., 25.

8 Nalezg tu: Wyktad w Kolegium Ojcéw Jezuitéw, Kosciot i nauka, streszczenie
kazania na temat roli uniwersytetéw katolickich oraz szkic kazania Trzy pierwsze
stowa Boga, podejmujacego komentarz pierwszych wersetéw Ksiegi Rodzaju, Zrédia
te maja bardziej charakter teologiczny, chociaz moga mie¢ réwniez pewng wartos$é¢
dla poznania filozofii Lemaitre’a.
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Najbardziej jest to widoczne w artykule napisanym razem z Michalem
Hellerem ,Relacje miedzy naukag i wiarg u Georges Lemaitre’a” 9. Cho-
ciaz artykut dotyczy raczej teologicznych pogladow Lemaitre’a, zawiera
on taikze wiele nawigzan do jego filozofii.

Podobne uwagi Godarta mozna spotka¢ takze w dwoéch jego pracach
biograficznych o Lemaitre 10 w artykule pt. ,,Czas kosmiczny i jego po-
czatek. Refleksje nad koncepcjami Lemaitre’a” 11 oraz dwoéch innych
pracach napisanych razem z M. Hellerem: ,Einstein — Lemaitre: Spot-
kanie idei” 12 i ,Teoria Big-Bangu i Hipoteza Atomu Pierwotnego” 13
Godna uwagi jest réwniez praca Paula Adriena Maurice’a Diraca pt. ,Na-
ukowy dorobek George Lemaitre’a” 14 oraz dwa artykuty K. Manneba-
cka: ,,Ekspansja Wszechswiata i teorie Profesora Lemaitre’a” 5i ,,Hotd
pamieci Georges Lemaitre’a” 16

Widzimy zatem, ze wbrew temu, co by sie na pierwszy rzut oka wy-
dawato, istnieje wystarczajgco duza literatura Zzrdditowa, zachecajgca do
podjecia badan nad filozofig Lemaitre’a. Domaga sie ona bowiem cato-
Sciowego opracowania, a z drugiej strony daje nadzieje na mozliwie petne
przedstawienie pogladéw uczonego, ktdéry na trwale wpisat sie w dzieje
kosmologii relatywistycznej.

Il. PRZEMIANY W OWCZESNEJ FIZYCE

Naukag, ktéra w poczgatkach XX w. odegrata istotng role w rozwoju
innych dyscyplin oraz wywarta decydujacy wptyw na ksztattowanie sie
ogodlnego pogladu na Swiat, byta fizyka. Stad dla lepszego poznania filo-
zoficznych poglgdéw Lema,tre’a, a zwlaszcza ich genezy, konieczne wy-
daje sie chociazby ogoélne scharakteryzowanie zmian, jakie zaszly we
wspoétczesnej mu fizyce. Byt to bowiem jeden z najbardziej rewolucyj-
nych okresow w dziejach tej dyscypliny naukowej w ogole, okres ce-
chujacy sie nie tylko gtebokimi przeobrazeniami w samej fizyce, ale
réwniez zburzeniem calego podioza filozoficznego, na ktérym opierata
sie fizyka klasyczna.

Pierwotne powodzenie fizyki klasycznej w ttumaczeniu zjawisk przy-
rodniczych (od ruchu planet i gwiazd az po zjawiska cieplne i elektro-
magnetyczne) zjednatly jej powszechne uznanie. Zrodzit sie wiec ogdlny
program, by wszystkie zjawiska przyrody ttumaczy¢ wytacznie przez ruch

9. Godart, M. Heller: Les relations entre la science et la foi chez
Georges Lemaitre, jw.

100. Godart: Monseigneur Lemaitre et son oeuvre, Ciel et Terre 83 (1967),
1—32; Monssigneur Lemaitre (w;) Universitdé de Louvain Recueil de Travaux
d'Histoire et de Philologie, 15 (1979), 35— 40.

11 0. Godart: Le temps cosmique et son doébut. Réflexions sur les concep-
tions de Lemaitre, Bulletin de I’Acadimie royale de Belgique (Classe des Sciences),
62 (1976— 1979), 714— 741.

20. Godart, M. Heller: Einstein-Lemaitre: Rencontre d’idses, jw.

130. Godart, M. Heller: La th$orie du Big-Bang et Thypoth$se de ZTato-
me primitif, Revue des Questions Scientifiques 147 (1976), N. 1,3-17.

4 P. A. M. Dirac: The Scientific Work of Georges Lemaitre, Pontificia Aca-
demia Scientiarum 2 (1968), N. 11,1-18.

15 Ch. Manneback: L’exponsion de I'univers et les théories du Professeur
Lemaitre, Union des Ingenieurs Sortis des Ecoles Speciales de Louvain 1934, l-er
Bulletin Technique. Numero special, 45—56.

6Ch. Manneback: Hommage A la Memoire de Mgr Georges Lemaitre,
Allocution prononcée devant la Classe des Sciences de TAcadémie Royale des Scien-
ces, des Lettres et des Beaux-Arts de Belgique, le 2 juillet 1966 par le Secrs$taire
perpétuel, 1—6.
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mas pod wptywem sit dziatajacych na odlegtos¢ i zaleznych tylko od
odlegtosci. Prowadzito to do pojmowania $wiata jako wielkiego mecha-
nizmu, funkcjonujacego z nieztomnag koniecznoscia wediug newtonow-
skich praw, i oznaczato bezkrytycznag akceptacje catej bazy filozoficznej,
lezacej u podstaw fizyki klasycznej wraz z absolutnym czasem, absolut-
ng przestrzenig, natychmiastowym oddzialywaniem na odlegtos¢ i inny-
mi pojeciami. Wyrazem tego zaufania do fizyki klasycznej byty stowa
J. J. Thomsona (Lorda Kelvina), ze nauka dobita juz do portu przezna-
czenia, rozstrzygneta wszystkie fundamentalne pytania, i teraz moze tyl-
ko polerowac¢ szczegoty 17.

Rzeczywistos¢ okazata sie jednak zupeinie inna. Niemal réwnoczes$nie
zaczely sie pojawia¢ na wielu odcinkach dotychczasowego monolitu fizy-
ki klasycznej powazne rysy, spowodowane wielkimi odkryciami z prze-
tomu XIX i'XX w.

Jedng z pierwszych zapowiedzi nadchodzgcego kryzysu okazaty sie
negatywne wyniki stynnego doswiadczenia Michelsona-Morleya przepro-
wadzone po raz pierwszy juz w 1881 r. Brak oczekiwanych przesuniec¢
prazkéw interferencyjnych, a co za tym idzie brak jakiejkolwiek zalez-
nosci predkosci swiatta od kierunku ruchu Ziemi, stworzyt jedna z naj-
bardziej dramatycznych sytuacji w historii nauki. Wszystkie zatozenia
dotyczace eteru prowadzity w Slepy zautek. Niemozliwe okazatlo sie
skonstruowanie prostego mechanistycznego modelu eteru i trzeba byto
z tego zrezygnowac. Przyczynito sie to do upadku pogladu mechanistycz-
nego, a takze do wyprowadzenia dla wielu fizykéw starszego pokolenia
szokujagcego wniosku, ze uwazany za podstawe klasycznej elektrodyna-
miki eter w ogoéle nie istnieje, ze jest jedynie pojeciem fikcyjnym. Byt
to zatem powazny cios w podstawy klasycznej fizyki, domagajacy sie
szybkiego wyjasnienia i rozwigzania 18

Podobna sytuacja wytworzyta sie rowniez w innych dziatach fizyKki.
Wcigz nie rozwigzana do konca byta sprawa natury Swiatla. Wtedy to,
kiedy falowy charakter promieniowania Swietlnego wydawat sie juz zu-
petnie niezbity, a wiec okoto 1900 r., odkryto nieoczekiwane zjawiska,
ktére nasunety nowe watpliwosci. Pierwsza oznaka, ze nie wszystko jest
w porzadku w klasycznej teorii promieniowania, byty konsekwencje, do
jakich prowadzity wzory opisujagce promieniowanie ciata doskonale czar-
nego, czyli takiego, ktore zdolne jest wysyta¢ i pochtania¢ fale o wszyst-
kich dtugosciach. Wzory te okreslajgce rozkiad energii dla réoznych dtu-
gosci fal, a wyprowadzone na podstawie teorii Maxwella i klasycznej
statystyki, okazaty sie w znacznym stopniu niezgodne z doswiadczeniem.
Znow trzeba byto rewolucyjnych przemian w dotychczasowych wyobra-
zeniach, aby uzyska¢ prawidtowy wzér na promieniowanie ciata dosko-
nale czarnego. Uczynit to po raz pierwszy Max Planck, ktéry wykazat,
ze wzor taki jest mozliwy, jezeli zalozy sie, iz materia nie wysyta ani
nie pochtania swiatta w sposéb ciagty, jak to wynikato z klasycznej teorii,
lecz w postaci osobnych, scisle okreslonych porcji, ktérych wielkos¢ jest
proporcjonalna do czestosci drgan wysytanej lub pochtanianej fali. Sta-
nowito to powazne naruszenie przyjmowanej dotychczas powszechnie
zasady ciggtosci zjawisk przyrody, ktérej wyrazem bylo stwierdzenie, ze
natura nie czyni skokéw. A zatem promieniowanie okazuje charakter

17 Por. B. G. Kuzniecow: Albert Einstein, Warszawa 1966, 204.

18Por. np. R. S. Schankland: Rayleieh and Michelson, Isis 58 (1967),
86—88; G. Hol ton; Einstein and the ,Crutial” Experiment, American Journal
of Physics, 37 (1969), N. 10.
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korpuskularny, przejawiajacy sie w sposob bezsporny w licznych do-
Swiadczeniach, takich jak zjawisko fotoelektryczne czy zjawisko Comptona.

Z drugiej jednak strony nie mozna kwestionowa¢ fal elektromagne-
tycznych i falowej natury Swiatta, o czym Swiadczg zjawiska interferencji
i dyfrakcji. Wytworzona w ten sposOb sprzecznos$¢ zaostrzyta sie jeszcze
bardziej, gdy w 1924 r. Louis Broglie, usitujgc zwalczy¢ trudnosci zwig-
zane z budowg atomu, powziat i uzasadnit idee, ze natura falowa przy-
stuguje nie tylko fotonom promieniowania, lecz takze wszystkim czast-
kom. Idea ta znalazta niebawem potwierdzenie doswiadczalne 1.

Widzimy zatem, ze zjawiska przyrody sg zbyt skomplikowane, by
mozna je bylo wttoczy¢ w ramy jednolitego pogladu falowego czy kor-
puskularnego. Swiatto w jaki$ niepojety sposéb taczy w sobie obie na
pozér sprzeczne cechy, falowos¢ i korpuskularnosé, co nie tylko catkowi-
cie podwazyto zaufanie do teorii klasycznych, ale postawito fizykéw lat
dwudziestych naszego stulecia w sytuacji prawie bez wyjscia.

Wiele rewolucyjnych idei, o ktorych nawet nie $nito sie starej fizy-
ce, zrodzito sie réwniez w zwigzku z dosy¢ przypadkowym odkryciem
przez H. Becquerela w lutym 1896 r. zjawiska promieniotwoérczosci. Pod-
jecie zmudnych badan nad zrédiem i naturag tajemniczych promieni przez
mtodych matzonkédw Piotra Curie i Marie Sktodowskg-Curie oraz innych
uczonych rzucito wiele nowego s$Swiatta na sama nature materii, dajac
réwnoczesnie Swietne narzedzie do badania wnetrza atomu, co w efekcie
stato sie punktem wyjscia do szeroko zakrojonych badan w zakresie fizyki
jadrowej20.

Wszystko to catkowicie zrewidowato klasyczne wyobrazenia nie tylko
o0 samej materii, ale rowniez o budowie atomu jako najmniejszej, niepo-
dzielnej czastce. Atom utworzony z dodatnio natadowanego jadra, ztozo-
nego z jeszcze mniejszych czgstek elementarnych oraz ujemnych elektro-
now, stangt w wyraznej sprzecznosci z przyjmowanym dotychczas w fizyce
klasycznej wyobrazeniem o niezmiennej, twardej kuleczce. Sprzecznos¢ ta
prowadzita do wniosku, iz wewnatrz atomowej struktury rzadza jakies$
inne prawa, nie znane fizyce klasycznej, prawa, ktére jeszcze w formie
niepetnej znalazty wyraz w poétklasycznym modelu atomu Bohra 2L

Widzimy zatem, ze lawina odkry¢ w réznych dziedzinach fizyki z kon-
ca XIX i poczatkéw X X stulecia ujawnita gtebokie sprzecznosci w starej
ideologii, wywotujac ostry kryzys w podstawowych zasadach dotychcza-
sowej fizyki. Kryzys byt na tyle gteboki, ze wszelkie proby przystoso-
wania nowych rewolucyjnych idei do panujacych i uswieconych trady-
cja poje¢ naukowych spetzty na niczym. Stalo sie wiec oczywiste, ze zaze-
gnanie kryzysu panujacego w fizyce mozliwe jest nie poprzez poétsrodki,
a wiec naprawe i reforme fizyki klasycznej, ale poprzez catkowitg prze-
budowe podstaw fizyki. Wytworzyta sie wiec specyficzna sytuacja: pod
naporem faktéw podano w watpliwos¢ starg filozofie lezaca u podstaw
klasycznej fizyki, ale nie zdotano jeszcze wypracowaé¢ nowych teorii,
ktére z powodzeniem ttumaczytyby wszystkie nowo odkryte zjawiska.

Punktem zwrotnym poczatkujagcym tworzenie sie nowej fizyki w
zwigzku z wcigz jeszcze pojawiajgcymi sie odkryciami stato sie opubli-
kowanie przez Alberta Einsteina w 1905 r. szczegé6lnej teorii wzgledno-
sci. Razem 1z teorig ogo6lng dawata ona wyjasnienie wielu zjawiskom,
z ktérymi fizyka klasyczna nie umiata sobie poradzi¢, przewidujgac row-

9cCz. Biatobrzeski: Fizyka przed po6t wiekiem a dzi§, Krakéw 1950, 12.
D Patrz np. W. Braunbek: Uczeni wstrzasajg $wiatem, Warszawa 1960.
21 Cz. Biatobrzeski: Fizyka przed pét wiekiem a dzi$, jw., 11— 12
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noczesnie zachodzenie zjawisk dotychczas nie znanych. Czynita to jednak
za cene radykalnych zmian zaréwno w samych podstawach fizyki, jak
i w catym podejsciu do badanej rzeczywistosci. Naczelng zasada byto tu-
taj zdecydowane akcentowanie absolutnego charakteru praw fizyki.
Wszystkie prawa przyrody winny mie¢ posta¢ niezmienniczg, czyli nie-
zalezng od wyboru uktadu odniesienia. Obiektywna rzeczywisto$¢ nie
moze by¢ zalezna od konkretnego obserwatora, ale winna swojg zasad-
nicza strukture przejawia¢ tak samo w kazdym uktadzie odniesienia,
mimo réznic w bezposrednich obserwacjach. Uktad odniesienia moze sie
zmienia¢, mozna go dowolnie wybraé¢, ale podstawowe prawa fizyki nie
moga i nie powinny zaleze¢ od takich dowolnych zmian. Rzeczywistos¢
fizyczna nie moze by¢ ani dowolna, ani subiektywna, a jej prawa nie
moga zaleze¢ od obserwatora i od ukitadu odniesienia. W nastepstwie
takiego podejscia czas i przestrzen, powszechnie uwazane wrecz za wzo-
rce absolutnosci, okazaty sie ,wielkosciami” wzglednymi. Pomiary od-
legtosci przestrzennych i odstepéw czasowych w zasadniczy sposob
zalezg od wyboru ukiadu odniesienia. Na ich miejsce pojawia sie jednak
nowa wielkos¢ absolutna. Jest nig czasoprzestrzen, powstala z zespole-
nia w jeden twor geometryczny czasu i przestrzeni. Ona to przejeta role
absolutnego ,tta”, na ktérym sie wszystko rozgrywa. Obalone zostato
réowniez zakorzenione od dawna przekonanie o statosci i niezmiennosci
masy. Okazato sie, ze masa ciata zalezy od jego predkosci. Najmniejszag
wartos¢ posiada masa wtedy, gdy ciato spoczywa. Wraz ze wzrostem pred-
kosci ciata zaczyna sie zaznacza¢ coraz wiekszy wzrost jego masy. Ogol-
na teoria wzglednosci jeszcze bardziej uwydatnita wzglednos$¢ tych pojec.
Roéwnania pola ustalajgc zwigzek miedzy geometrig czasoprzestrzeni
a jej zawartoscig fizyczng wskazuja, ze rozklad mas mozna przedstawicé
za pomocag takiej czy innej krzywizny czasoprzestrzeni i na odwrot.

Rewolucyjny charakter teorii wzglednosci przejawit sie réwniez w
tym, ze stanowita ona ogromny krok naprzéd na drodze do potaczenia
twierdzen i poje¢ fizyki w jedna piekna i harmonijng cato$¢. Dotyczy to
nie tylko poszczegodlnych wielkosci fizycznych, ale réwniez catych teorii.
Zasada wzglednosci objeta nie tylko prawa mechaniki, ale wszystkie pra-
wa przyrody, a rownania pola elektromagnetycznego podane przez Max-
wella okazaly sie niezmiennicze wobec transformacji Lorentza. Réwniez
inne wielkosci, na pozor zupetnie od siebie odmienne, potgczyty sie w jed-
ng, nierozerwalng catos¢. Przyktadem tego moze by¢ ped i energia, ktore
w sumie stanowiag skitadowe jednego i tego samego wektora w cztero-
wymiarowej przestrzeni Minkowskiego. Podobnie wedtug teorii wzgled-
nosci nie ma istotnej roznicy miedzy masg i energig. Energia posiada
mase, a masa przedstawia energie. Zamiast dwoéch praw zachowania ma-
my tvlko jedno — prawo zachowania masy-energii.

Nieco p6zniej, bo w latach 1924— 1927 podobne zmiany dokonatly sie
w $Swiecie zjawisk atomowych. W nawigzaniu do prac Plancka, Einsteina
i Bohra powstaty fundamenty mechaniki kwantowej, ktéra dla mikro-
Swiata zastgpita fizyke klasyczng. Pozwala ona nie tylko opisywaé¢ w spo-
s6b zgodny z faktami doswiadczalnymi witasnosci powtok elektronowych,
lecz réwniez ttlumaczy¢ pewne fakty dotyczace jadra atomowego. Wszy-
stko to wymagato dalszych fundamentalnych przeobrazen, a zwitaszcza
rezygnacji ze Scistego determinizmu w $wiecie zjawisk mikroskopowych
na rzecz indeterminizmu indywidualnych zdarzen. Widzimy zatem, ze
mechanika kwantowa dokonata ostatecznej destrukcji Swiata potocznego
doswiadczenia, catkowicie opartego na wyobrazeniach przestrzennych.
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W takiej to niezmiernie skomplikowanej, a zarazem ogromnie boga-
tej w wydarzenia sytuacji w fizyce pierwszej potowy XX w. przyszio
zy€¢ i dziata¢ Lemaitre’owi. Od wczesnych lat studiow az do kornca zycia
byt on bacznym obserwatorem, uczestnikiem i w wielu przypadkach
aktywnym twoércag wszystkich tych zmian, jakie w omawianym okresie
zachodzity w nauce. Oczywiscie nie mogto pozosta¢ to bez wptywu na
ksztattowanie sie jego osobistych przekonan, refleksji i pogladéw, posia-
dajagcych wyraznie filozoficzny charakter. Giebokie, najczesciej rewolu-
cyjne, przemiany w samych fundamentach fizyki musiaty nasung¢ pro-
fesorowi z Louvain szereg refleksji i przemyslen nad nauka, jej rozwo-
jem, zadaniami, a takze nad opisywana przez nig rzeczywistoscig. Czesto
bowiem, jak $wiadczy historia, wybitni twércy nauki odznaczali sie sze-
rokimi zainteresowaniami filozoficznymi, wyptywajgcymi i pozostajgcy-
mi w Scistej tgcznosci z prowadzonymi przez nich badaniami. Tak byto
np. w wypadku Plancka, Einsteina, lleisenberga, Schrodingera i innych.

Autor nasz swoje zainteresowania naukowe zwigzat przede wszystkim
z teorig wzglednosci. Byt on bowiem bezposrednim swiadkiem powstawa-
nia i ugruntowywania sie jej idei. W zakresie tej wtasnie teorii osiggnat
najwieksze sukcesy, dodajac do niej swoj witasny wkiad, przede wszyst-
kim w dziedzinie kosmologii. Teoria wzglednosci uksztattowata w znacz-
nym stopniu jego styl myslenia, stajgc sie dla niego podstawowym spoj-
rzeniem na Swiat, metoda rozwigzywania probleméw. W petni zdawat
sobie sprawe z rewolucyjnych zmian, jakie teoria wzglednosci wprowa-
dzata do klasycznego obrazu sSwiata. Stad zasada wzglednosci domagajaca
sie niezaleznosci w opisie rzeczywistosci od pozycji poszczegdlnych obser-
watoréw stata sie dla niego jednym z giéwnych zatlozen warunkujacych
jakiekolwiek podejscie do Swiata i otaczajgcej nas przyrody 22

W petni zaakceptowal twierdzenia teorii co do czasu i przestrzeni,
ktore dotychczas byty gtéwnie przedmiotem rozwazan filozoficznych.
Uznat ich wzglednos$¢ i zalezno$¢, w mys$l réwnan pola ogélnej teorii
wzglednos$ci, od obecnosci materii. Nie widziat mozliwosci ich istnienia
bez materii, a wiec absolutnych i niezaleznych, tak jak tego chciata
fizyka klasyczna 23

Geometryczne podtoze teorii wzglednosci, a zwlaszcza idee geometrii
nieeuklidesowej, Lemaitre wykorzystywat do préby rozwigzywania bar-
dzo zywotnych i od dawna dyskutowanych na terenie filozofii proble-
mow skonczonosci czy nieskonczonosci przestrzeni, odwotujac sie row-
niez przy tym do opracowan teoriomnogosciowych 24.

Szereg nowych probleméw filozoficznych nasunetla réwniez Lemai-
tre’owi uprawiana na podstawie teorii wzglednosci kosmologia relatywi-
styczna. Chodzito tu nie tylko o problem ekstrapolacji, czy o zasade kos-
mologiczng, ale przede wszystkim o zmiane utrzymywanego przez wieki
statystycznego obrazu sSwiata na korzys¢ jego dynamicznego charakteru.
Przejscie takie, do ktérego w znacznym stopniu autor nasz sie przyczy-
nit, uwazane jest obecnie za jedna z najwiekszych rewolucji w naszym
rozumieniu $wiata 5. Oczywiscie, przyjecie ewolucyjnego modelu Wszech-

2 Por. np. P. A. M. Dirac: The Scientific Work of Georges Lemaitre, jw.,

2 W wielu miejscach Lemaitre wypowiadat sie na ten temat. Bardzo wyraznie
widac¢ tow pracy La Grandeur de I’Espace, Revue des Questions Sclentifiques, 1929,
199— 200.

24 G. Lemaitre: La Grandeur de I’Espace, jw., 190— 193.

A5 0. Godart: Le temps cosmique et son début. Reflexions sur les concep-
tions de Lemaitre, jw., 714— 715
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Swiata postawito inny, nie mniej istotny z punktu filozoficznego, pro-
blem ,poczatku Wszechswiata”, ktéry domagal sie wiasciwego ustawie-
nia i naswietlenia, zwtaszcza ze klasyczne juz teorie kosmogoniczne Kan-
ta-Laplace’a nie wytrzymaty préby czasu.

W zwigzku z teorig wzglednosci i kosmologia wiele uwagi przywia-
zywat profesor z Louvain do zagadnienia tzw. statej kosmologicznej. Cho-
dzito tutaj nie tylko o jej przydatno$¢ do konstruowania odpowiednich
modeli kosmologicznych, ale o co$ giebszego. Stata ta ma by¢ wewnetrz-
na wiasnoscia ogdlnej teorii wzglednosci na wzdOr statej grawitacyjnej,
dzieki czemu teoria ta zyskuje dopiero swodj catoSciowy wymiar26

Lemaitre nie ograniczyt sie tylko do problematyki zwigzanej z teorig
wzglednosci, ale zywo interesowal sie tym wszystkim, co dziato sie
w $Swiecie zjawisk mikroswiata, a zwitaszcza w fizyce atomowej i jadro-
wej. Pozwolito mu to na lepsze poznanie i wnikniecie w wazny dla filo-
zofii problem materii, jej istoty, struktury i budowy. Przede wszystkim
zostata obalona stara filozoficzna teza o atomie jako najmniejszej, nie-
podzielnej czastce materii. Ro6wnoczesnie przekonano sie, ze liczba pier-
wiastkow chemicznych nie jest nieskoriczona2/. Wielkie wrazenie na
Lemaitre’a wywarto zjawisko promieniotwérczosci — zaréwno natural-
nej, jak i sztucznej, ktére uwazat za jedng z podstawowych cech catego
Swiata materialnego. Byt przekonany, ze wszystkie pierwiastki chemicz-
ne spotykane we Wszechswiecie sa albo radioaktywne, albo stanowig
produkt przemian radioaktywnych. Przekonanie to byto jednym z punk-
tow wyjscia Hipotezy Atomu Pierwotnego 28

Wiele nowego Swiatta na istote materii rzucito zjawisko materializa-
cji energii, o ktérym Lemaitre wielokrotnie wspominat®. Okazato sie
bowiem, ze promieniowanie, ktére jeszcze dla fizyka XIX w. nie byto
materig, ale jakim$ stanem rozchodzacym sie w materii, w eterze, moze
w odpowiednich warunkach przechodzi¢ w materie korpuskularng. Do-
wiodto to niezbicie, ze promieniowanie i energia nie stanowia jakiejs$ rze-
czywistosci pozamaterialnej, ale sa po prostu jedynie inng forma ma-
terii, co potwierdza takze proces anihilacji czastek elementarnych, czyli
ich zamiany na energie promieniowania 3.

W catosci filozoficznych pogladéw Lemaitre’a przejawia sie réwniez
bardzo wyraznie wptyw mechaniki kwantowej z jej funkcjg falowa i za-
sada nieoznaczonosci. Na podstawie wynikdéw tej teorii autor nasz inaczej,
niz czynita to fizyka klasyczna, a nawet teoria wzglednosci, spojrzat na
problem determinizmu i przyczynowosci. Jest to o tyle ciekawe, ze cala
teoria wzglednosci, ktorej wielkim zwolennikiem byt Lemaitre, ma wy-
raznie charakter deterministyczny. Mimo tego nie zawahal sie on zde-
cydowanie odcig¢ od klasycznego determinizmu Laplace’a, przyjmujac

% Stata kosmologiczna byta szczegdlnym przedmiotem rozwazan Lemaitre’a.
Szersze jej omoéwienia znajduja sie miedzy innymi w pracach: L’univers en ex-
pansion, Revue des Questions Scientifiques 1935, 365—367; The Cosmological Con-
stant (w:) Albert Einstein: Philosopher — Scientist, ed. by P. A. Schilpp,
N. York 1949, 438—456; The Primeval Atom Hypothesis and the Problem of the
Clusters of Galaxies, jw., 14— 16.

21 G. Lemaitre: Hypothdses cosmogoniques, Ciel et Terre, 61 (1945), N. 3—4, 6.

BPor. np. G. Lemaitre: LTfypothese de L’Atome Primitif, Revue des
Questions Scientifiques 1948, 325— 328.

2 Por. np. G. Lemaitre: L’6nigme de Thydrogéne, Bulletin de I’Academie
R.oynle de Belgique (Classe des Sciences), 35 (1949), 1162— 1163.

PL. Infeld i £. Sosnowski: O rozwoju pojecia materii w fizyce, Stu-
dia Filozoficzne, 2—4 (1952), 49.
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w tej kwestii swoéj oryginalny poglad. Uwazal bowiem, ze system fizycz-
ny nigdy nie jest Scisle do konca okreslony, ale jest zbiorem standw po-
tencjalnych, ktére moga by¢ albo nie by¢ zajmowane w toku ewolucji
tego uktadu. Mysl ta zostata wykorzystana do nowego spojrzenia na ewo-
lucje Wszechswiata, ktéra w swym przebiegu nie zostata okreslona w naj-
drobniejszych szczegétach juz w samych jej poczatkach, ale w kazdym
momencie jest realizowana przez wyboér ktorego$ ze standow mozliwych.
Stad tez poczatek ewolucji Wszechswiata nalezy rozumie¢ jako stan
wszystkich potencjalnych mozliwosci, ktére moga sie w przysztosci urze-
czywistni¢. W konsekwencji nie mozna wiec z bezwzgledna pewnoscig
przewidzie¢ obrazu rozwijajacego sie Swiata, gdyz z tego samego stanu
poczatkowego moga rozwing¢ sie zupetnie inne jego postacie 3L

Rozwazania powyzsze nie stawiaty sobie jednak za cel wyczerpuja-
cego naswietlenia wptywu dokonujgcych sie wspoéiczesnie Lemaitre’owi
przemian w nauce, a zwilaszcza w lizyce, na ksztattowanie sie jego po-
gladow filozoficznych. Chodzito raczej o przedstawienie pewnego kon-
tekstu naukowego, ktory nie moégt pozosta¢ bez wpltywu na formowanie
sie tych pogladéw. Nie oznacza to wcale, ze nie byto wplywéw w strone
przeciwna.

Wszystko to jeszcze raz wskazuje, ze jak nie mozna uprawia¢ nauki
w oderwaniu od filozofii, tak réwniez filozofia, zwtaszcza filozofia przy-
rody, musi by¢ wyczulona na dokonujgce sie zmiany i osiggniecia nauk
przyrodniczych. W przeciwnym bowiem razie bardzo szybko znajdzie sie
w izolacji i stanie sie niezrozumiatg i nikomu nie potrzebng dyscyplina.

I11. TLO FILOZOFICZNE

Zasygnalizowane wyzej przemiany zachodzgce w nauce nie wyczer-
puja catosci ztozonej sytuacji, w jakiej ksztattowaly sie filozoficzne po-
glady naszego autora. Ogromng role odegraly tu rowniez jego osobiste
przezycia oraz Srodowisko filozoficzne, w jakim wzrastat i zyt. Poczat-
kowo bowiem nie nie wskazywato na to, by Lemaitre w stosunkowo
mtodym wieku zainteresowat sie rowniez filozofig i teologig. Po ukoncze-
niu gimnazjum w Charleroi rozpoczat w 1911 r. studia na Katolickim
Uniwersytecie w Louvain, wybierajac zawdéd inzyniera-gérnika. Wybuch
I wojny Swiatowej przerwat jednak realizacje tych planéw. Jako ochot-
nik zgtosit sie do armii, by broni¢ Ojczyzny. Wystany na linie frontu
wzdtuz rzeki Yser doswiadczyt na sobie tego wszystkiego, co niesie woj-
na. Byt to wiec okres wielkiej szkoty zyciowej, okres giebokiej zadumy
i refleksji nad ludzka egzystencjg, jej znikomoscig, marnoscia, a takze
bezsensownoscig stosowania przemocy. Rodzito to silne pragnienie prze-
zwyciezenia tego wszystkiego i zapobiezenia podobnym sytuacjom na
przysztos¢. Znalazty one wyraz w dosy¢ zaskakujgcej decyzji miodego
Lemaitre’a, by przerwac¢ studia uniwersyteckie i wstgpi¢ do seminarium
duchownego. Nastgpito to jednak dopiero w 1920 r. po uzyskaniu dokto-
ratu na Wydziale Fizyczno-Matematycznym Uniwersytetu w Louvain3

Podjecie studiow filozoficznych i teologicznych w Seminarium Du-
chownym w Malines, uwienniczonych bakalaureatem z filozofii tomistycz-

3G. Lemaitre: The Beginning of the World from the Point of View
of Quantum Theory, Nature May 9, 1931, 706.

P C. Destabel Astrophysicien de reputation internationale, Mgr Georges
Lemaitre a etabli les bases de la thsorie e olutionniste de I'expansion de l'univers,
A Travers la Region, Mardi 25 Novembre 1980.
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nej33 z koniecznosci wprowadzito Lemaitre’a w podstawowe mysli tzw.
tomizmu lowanskiego, ruchu zrodzonego pod koniec XI1X w. z inicjaty-
wy papieza Leona XIIl i kardynata D. Merciera, a stawiajacego sobie
za cel odnowienie i uwspotczesnienie filozofii sw. Tomasza.

Sytuacja bowiem, jaka wytworzyta sie w filozofii, byta wysoce nie-
korzystna dla wiary i religii. Filozofia rozwijata sie w wyraznej opozy-
cji, a nawet wrogosci do zagadnienn wiary. Doktryny materialistyczne,
pozytywistyczne i sceptyczne nie tylko od dawna kwestionowaty prawo-
mocnos¢ metafizyki jako nauki, ale przede wszystkim odmawiaty real-
nosci istnienia substancji duchowej. W przekonaniu tym zdawata sie ich
utwierdza¢ 6wczesna nauka, jawigca sie dla wielu uczonych jako poznaw-
czo samowystarczalna dziedzina pretendujgca do godnosci jedynej rze-
czywiscie realnej wiedzy o calej rzeczywistosci. Wysunieto wyrazny
i zdecydowany program, walki z metafizykg i teologia, odmawiajac im
jakiegokolwiek miejsca wsérdéd wiedzy pozytywnej.

W pewnym sensie do takiego stanu rzeczy przyczynita sie réwniez
filozofia, uprawiana na gruncie chrzescijanskim. Nie miata ona bowiem
jakiego$ wyraznie okreslonego kierunku dziatania i nie poszukiwata sa-
modzielnych sposobow i metod filozofowania oraz oryginalnej, pozytyw-
nej tworczosci filozoficznej.

Z jednej strony tomizm, odgrywajacy o6wcze$nie wazng role w mysli
chrzescijanskiej, przez trzysta lat, od XV I do konca XIX w., nie uczestni-
czyt w ogodlnoswiatowym zyciu filozoficznym. Wprawdzie spadkobiercy
mys$li sw. Tomasza zajmowali sie przejeta z tradycji problematyka, lecz
toczyli spory we witasnym, zamknietym gronie, postugujac sie w dys-
kusjach coraz bardziej oderwanym od rzeczywistosci jezykiem. Stawali
sie wiec prawie zupeinie odgrodzeni od wspodtczesnych im nurtéw i spo-
row filozoficznych. W dodatku nowa nauka i nowa filozofia jawity sie
im jako niespo6jny zlepek dawnych herezji i bledéw, postugujacych sie
na domiar ztego niezrozumiatym jezykiem matematycznym i odwotu-
jacych sie do ,podejrzanych” dawnych eksperymentéw i obserwaciji.
Wszystko to wzmagato wzajemng nieufnos$¢, co z gory wykluczato wszelki
dialog i jakiekolwiek porozumienie.

Z drugiej natomiast strony uprawiano nierzadko eklektyzm, ucieka-
jac sie bardzo czesto do myslicieli, ktérzy zasadniczo opowiadali sie za
spirytyzmem, by z ich pomoca obroni¢ Swiatopoglad katolicki. Filozofia
miata wiec wyraznie apologetyczne zabarwienie, odwotujac sie bardziej
do intuicji i uczu¢ niz do przestanek rozumowych. W konsekwencji takie-
go sposobu uprawiania stata sie podatnym gruntem dla infiltracji wrogich
jej kierunkéw, nie mogac sie réwnoczesnie efektywnie oprze¢ ich de-
struktywnym dziataniom.

Nic tez dziwnego, ze w sferach koscielnych, zwlaszcza na terenie
witoskim i niemieckim, juz w potowie XIX w. odczuwano wyraznag po-
trzebe uwspoiczesnienia katolickiej mysli filozoficznej przez oparcie jej
na jednolitej podstawie, krytycznym opracowaniu i uzgodnieniu z no-
wymi zdobyczami naukowymi. Podstawe catego ruchu widziano w to-
mizmie i stad encyklika papieza Leona XIIl poczatkujagca odrodzenie
sie tomizmu i scholastyki34

B W Roczniku Katolickiego Uniwersytetu w Louvain z lat 1930— 1933 znajduje

sie nastepujgca wzmianka: ,,G. Lemaltre — Dr en Science phys. et math. candidat
ing., bac. en Phil. selon S. Thomas, Dr of Phil., M. I. T. Cambridge Mass.”.
A P. Oborski: Neoscholastyka w swej genezie, teorii i praktyce, Poznan

1947; P.Chojnacki: Okres i kierunki filozofii neoscholastycznej, Wiloctawek
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Dzieki staraniom i wybitnej indywidualnosci po6zniejszego prymasa
Belgii, kardynata Marciera, Katolicki Uniwersytet w Louvain, a zwitasz-
cza utworzony tam Wyzszy Instytut Filozofii, stal sie jednym z Kkilku
gtdbwnych osrodkéw odradzajacej sie scholastyki wyciskajac na niej swoi-
ste pietno. Zgodnie z intencja Merciera chodzito nie tylko o zrozumienie
przesztosci, poznanie mys$li s$w. Tomasza, ale réwniez o to, by filozofia
neoscholastyczna rozwijata sie samodzielnie, zaznaczajac swdj wkiad
i oryginalng twoérczos¢ myslowa. Nie mozna wiec poprzestawaé na bier-
nym przejmowaniu tradycji, ale nalezy ja uwspotczesniac¢ i wzbogacaé
o wiasny dorobek myslowy. Stad dla ruchu lowanskiego filozofia tomi-
styczna nie byta ideatem, ktérego nie mozna przescignaé¢, ani barierg ha-
mujaca oryginalng twdrczos¢. Chodzitlo jednak nie tyle o wysuwanie
catkowicie nowych probleméw filozoficznych, co raczej o bardziej prze-
konywajgce wspoétczesnie uzasadnienie podstawowych twierdzen tomi-
stycznych, przejetych z tradycji lub o ich pogtebienie i uzupetnienie
przez nowsze osiggniecia naukowe. Stad tak wielkie akcentowanie przez
tomistéw lowanskich koniecznosci powigzania filozofii z naukami szcze-
goétowymi i w konsekwencji wysitki w celu przerzucenia miedzy nimi
jak najscislejszego pomostu. Wszelka bowiem wiedza winna mieé¢ swoj
poczatek i punkt wyjscia w doswiadczeniu. Podobnie i rozumowanie filo-
zoficzne, ktdére z prostej, a nawet przygodnej obserwacji przechodzitoby
bezposrednio do uogdlnien metafizycznych, naraza sie na biadzenie po
manowcach fantazji i wyobrazni, w zadnym wypadku nie moze sobie
rosci¢ pretensji do logicznej nadbudowy w stosunku do dziedzin obje-
tych doswiadczeniem.

Wiele uwagi poswiecano rowniez krytycznemu pogtebieniu zasad filo-
zofii arystotelesowsko-tomistycznej, a takze jej kontaktom ze wspobiczes-
nymi kierunkami filozoficznymi. Miat to by¢ kontakt krytyczny zaréwno
w celu wytowienia zdrowego ziarna filozoficznego i przerzucenia go na
wiasna glebe, jak i w celu przeciwstawienia sie zgubnym i destrukcyj-
nym pogladom3®%

Nie ulega watpliwosci, ze wiele z powyzszych cech tomizmu lowan-
skiego, a zwlaszcza pozytywny stosunek do nauk przyrodniczych oraz
ogolna atmosfera panujagca wokot Wyzszego Instytutu Filozoficznego
w Louvain, wywarto rowniez znaczmy wptyw na ksztattowanie sie pogla-
doéw filozoficznych naszego autora. Zrozumialy staje sie wiec fakt, nieco
dziwny w innym kontekscie, ze Lemaitre po wstgpieniu do seminarium
nie przerwatl swoich studiow przyrodniczych, lecz je kontynuowat.
Po otrzymaniu za$ sSwiecen kaptanskich wyjechat do Cambridge, by tam
pod kierunkiem Artura Stanleya Eddingtona pogtebi¢ studia nad teorig
wzglednosci. Wydaje sie, ze wilasnie na przykiadzie Lemaitre’a widac
bardzo dobrze praktyczne realizowanie jednego z waznych postulatow
lowanskiego tomizmu, jakim byto wigzanie filozofii z wynikami nauk
przyrodniczych. Obeznany z tymi naukami starat sie, tam gdzie byto to
mozliwe, wykorzystywac¢ ich wyniki do naswietlenia, a nawet rozwiagzy-
wania starych, tradycyjnych probleméw filozoficznych. Tak byto w przy-

1934; K. Pomian: Tomizm na tle przeobrazen europejskiej mysli filozoficznej
na przetomie X1X i XX wieku, (w:) Studia z dziejow mys$li Sw. Tomasza z Akwinu,
Lublin 1978, 167— 181.

3B L. de Raeymaeker: Le CardinalMercieretL’Institut Sup6rieur de Philo-
sophie du Louvain, Louvain 1952; R. Tambuyer: La chaire de Philosophie tho-
miste & Louvain, Revue Philosophique de Louvain 56 (1956), 479—509; L. Apostel:
Wspdiczesna filozofia belgijska, Ruch Filozoficzny 22 (1964), N. 2—4, 133— 159.
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padku problemu czasu i przestrzeni, ktére nasSwietlat z pozycji teorii
wzglednosci, tak tez byto przy pytaniach zwiazanych ze skoriczonoscia
czy nieskonczonoscig przestrzeni, na ktore staral sie dawac¢ odpowiedzi
wykorzystujagc geometrie nieeuklidesowe i osiagniecia teorii mnogo-
Sci 3. Réwniez wielce pozyteczne dla usuniecia narostych konfliktow
i wzajemnych niecheci na tle réznego podejscia do doktryny Kkreacjoni-
stycznej byly jego badania kosmologiczne, miedzy innymi dotyczace
poczatku Wszechswiata 37.

Mozna zatem $miato powiedzie¢, ze Lemaitre, dzieki tego rodzaju
pracom, odegratl bardzo waznag role na drodze przeltamywania i usuwa-
nia wzajemnych niecheci, jakie zwykle rodzg sie miedzy naukami a filo-
zofig i wiarg. Bedac sSwiatowej stawy uczonym miat wiele mozliwosci
ukazywania i przekonywania, ze dobrze pojeta doktryna katolicka nie
musi sta¢ w sprzecznosci z witasciwie rozumianymi i interpretowanymi
wynikami nauk przyrodniczych. Doskonatym przykiadem takiego podej-
Scia do zagadnienia byt jego referat na X1 Kongresie Solvaya 3 Nato-
miast mniej jest u Lemaitre’arozwazan o charakterze wyraznie ontologicz-
nym czy epistemologicznym, czemu tomizm lowanski poswiecat réwniez
wiele uwagi. Jest to jednak zrozumiate ze wzgledu na zasadniczy przed-
miot jego zainteresowan, jakim byta kosmologia.

Bytoby jednak btedem pomijaé wptyw innych kierunkéw filozoficz-
nych na ksztattowanie sie pogladéw Lemaitre’a. Sam bowiem tomizm
lowanski nie izolowat sie w swych zatozeniach od innych kierunkoéw filo-
zoficznych, ale starat sie z nich przeszczepi¢ na swdj grunt to wszystko,
co uznat za pozyteczne. Wydaje sie zatem, ze autor nasz ulegat wptly-
wom neopozytywizmu. Wida¢ to w jego podejsciu do zagadnien filozo-
ficzno-teologicznych, gdzie przejawiat ogromng ostroznos¢, a nawet pe-
wien krytycyzm. Przestrzegat przed zbyt pochopnym przyjmowaniem
rozwigzan, ktére sugerowalyby nawet nieznaczny konflikt z wynikami
nauk przyrodniczych, a tym samym narazityby sie na krytyke ze strony
przeciwnikéw metafizyki i religii. Stad tez nawolywanie teologéw do
wyzbycia sie uprzedzen wobec nauki i bardziej krytycznego formutowa-
nia swoich tez 3. Lgczy sie to rowniez z pewnym wptywem tzw. filozo-
fujacych fizykoéw, jak Poincaré¢, Eddington i Einstein, ktérych oryginalne
poglady filozoficzne znalazty odbicie w filozofii Lemaitre’a. Najbardziej
jest to widoczne w ramach filozofii nauki, a wiec pewnej refleksji nad
nauka, jej rozwojem czy zadaniami. Wida¢ go réwniez w ogoélnym spoj-
rzeniu na Wszechswiat, prawa nim rzadzace oraz mozliwosci ich pozna-
nia. Niemniej w wielu kwestiach autor nasz nie trzymat sie kurczowo
swoich poprzednikéw, lecz prezentowat wiltasne przemyslenia. Tak byto
w wypadku gloszonego przez Einsteina wyraznego determinizmu przy-
czynowego, czy tez zdecydowanie prokantowskich pogladéw Eddingtona,
wobec ktérych nie wyrazat on zbytniego entuzjazmu. Podobnie byto tez
z gtosnymi w swoim czasie teoriami kosmogonicznymi Buffona, Kanta
i Laplace’a, przesigknietymi w duzym stopniu tresciami filozoficznymi.
Zachowat wobec nich postawe krytyczna, chociaz z drugiej strony ta

3B Por. np. G.Lemaitre: La Grandeur de TEspace, jw., 189— 211

I G. Lemaitre: L’expansion de L’Univers. R¢éponses & des questions po-
s€ées par Radio-Canada le 15 avril 1966, jw., 153— 162.
BG. Lemaitre: The Primeval Atom Hypothesis and the Problem of the

Cluster of Galaxies, jw.
P G. Lemaitre: La culture catholique et les Sciences positives, jw., 66 —68
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witasnie postawa krytyczna mobilizowata go do nowych, bardziej wspot-
czesnych badann w tym zakresie.

Filozoficzne poglady profesora z Louvain formowaty sie i krystali-
zowaty w bardzo szerokim kontekscie zaréwno naukowym, jak i filozo-
ficznym. Stad wydaje sie, ze uswiadomienie sobie tych czynnikéw oraz
ich poznanie jest nieodzownym warunkiem witasciwego zrekonstruowa-
nia i zrozumienia tego wszystkiego, co nazywamy filozoficznymi pogla-
dami autora Hipotezy Atomu Pierwotnego.

LE MILIEU HISTORIQUE DE LA PHILOSOPHIE DE GEORGES LEMAITRE

RESUME

Cet article veut prs$senter le contexte historique, dans lequel se sont formdées
les opinions philosophiques de G. Lemattre.

Il a vbcu pendant une des plus revolutionnaires ¢époques de [I’histoire de la
physique. En ce temps non seulement les theories physiques ont et6 profondement
modifises mais aussi les fondements philosophiques qui servaient de base d la phy-
sique classique. Tout ceci ne pouvait pas rester sans influence sur la formation
de la Philosophie, de G. Lemaittre de m&me gue aussi ses experiences personnelles
pendant la premiere guerre mondiale et I'ambiance philosophique dans laquelle
il a vécu et travaille.

Les etudes au Grand Seminaire Tont conduits vers le thomisme de Louvain,
ies travaux scientifiques I'ont rapproch¢ aux certaines idees neo-positivistes et aux
piiysiciens-philosophes.

La connaissance de ces facteurs me parait indispensable pour le reconstruction
et l'interprdtation des opinions philosophiques du professeur de Louvain.

28 — Studia Warminskie XIX



