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CELE MALZENSTWA WEDLUG KODEKSU JANA PAWLA I

Tresc¢: Wstep. I. Ogdlnie o celach malzenstwa. 1l. Dobro matzonkéw. I1ll. Zrodzenie
potomstwa. IV. Wychowanie potomstwa. V. Mitoé¢ a cele matzenstwa. VI. Problem hierarchii
celéw matzenstwa. Zakonczenie.

WSTEP

W historii nauki o malzenstwie co pewien czas nastepuje ozywienie
problematyki zwigzanej z celami matzenstwa. Matzenstwo bowiem, jako
instytucja prawa naturalnego, posiada obiektywne cele wyznaczone mu
przez Stworce. Teologowie | kanonisci w ciggu wiekdéw usitowali okresli¢
cele, dla ktérych matzenstwo zostato przez Boga ustanowione. Jednak
terminologia przez nich uzywana nie byfa jednolita.

Swiety Augustyn jest autorem rozwazan o dobrach matzenstwal
Wedtug niego maizenstwo chrzescijaniskie powinno zmierza¢ do o0siag-
niecia trzech dobr: potomstwa, wiernosci i nierozerwalnosci. W $rednio-
wieczu problem celow matzenstwa podjeli: Hugo od $w. Wiktora, Piotr
Lombard, Piotr Abelard, a szczeg6lnie $w. Tomasz z Akwinu. To on
przeniost problematyke malzenskg z plaszczyzny débr na plaszczyzne
celow. Wedtug niego, pierwszym i gtdbwnym celem matzenstwa jest zro-
dzenie i wychowanie potomstwa. Za$ celem drugorzednym jest u$mie-
rzenie pozadliwosci i wzajemna pomoc matzonkdéw 2

Prawodawca koscielny w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1917 roku
przyjat nauke Sw. Tomasza o celach malzenstwad Bylo to pierwsze
urzedowe wyliczenie i hierarchiczne uporzadkowanie celéw matzenstwa.
W okresie od promulgacji pierwszego Kodeksu Prawa Kanonicznego
do Soboru Watykanskiego Il nastepuje rozwoj Problematyki celéw mat-
zenstwa. Dzieki rozwojowi filozofii personalistycznej i psychologii,
w okresie tym zwr6cono uwage na te aspekty matzenstwa, ktore po-
przednio uwazano za nieistotne lub marginesowe.

Wspotczesny wykiad nauki Kosciota o matzenstwie chrzeScijanskim
dat Sobor Watykanski Il. W jego uchwatach podkreslono nie tylko zna-

1S, Augustinus: De bono coniugali. W: Patrologia Cursus Completus.
Series Laitina, wyd. J. Migne, Parisiis 1844—1855 t. 40, s. 375—376.

2 S. Thomas: Summa Theologica. SupEi. Quaest: 41.1c, 49.2.1, 49.2c, 49.3c,
54.3c, 65.1c; Por. J. Fuchs: Die Ehezwecklehre des hl. Thomas von Aquin.
Theologische Quartalschrift 128 (1948) 401; B. I nie nder: Cel matzenstwa w as-
pekcie naturalnym i nadprzyrodzonym, Ateneum Kaptanskie 75 (1970) 47—51;
élg.ﬁ S?)I2<7rzydlewski: Problem celéw malzenstwa, Analecta Cracoviensia 3 (1971)

3Codex luris Canonici promulgowany przez Benedykta XV dnia 27 V1917 r.
(Dalej bede stosowat skrét: CICB), kan. 1013 § 1: ,Matrimonii finis primarius est
procreatio atque educatio prolis; secundarius mutuum adiutorium et remedium
concupiscentiae”.
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czenie ptodnosci matzenstwa, lecz takze mitosci, rozwoju osobowosci
i Swietosci 4 Nauka Soboru o maitzenstwie i jego celach, zawarta przede
wszystkim w nr. 47—52 Konstytucji duszpasterskiej o KosSciele w $Swie-
cie wspotczesnym, lecz takze w Deklaracji o wychowaniu chrzescijan-
skim oraz w Dekrecie o apostolstwie $wieckich, byta inspiracjg i ukie-
runkowaniem prac w tej materii Papieskiej Komisji do Rewizji Kodeksu
Prawa Kanonicznego 5.

Sformutowania promulgowanego przez Jana Pawia Il w dniu 25
stycznia 1983 roku nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego zawierajg
przetozong na jezyk prawny nauke Soboru Watykanskiego Il o matzen-
stwie chrze$cijanskim. ChoC nauka ta zostata jeszcze ubogacona pdzniej-
szymi dokumentami i dyskusjami, to pozostaje ona fundamentem roz-
strzygnie¢ prawnych zawartych w Kodeksie Jana Pawta 1l. Najwazniej-
szymi dokumentami posoborowymi odnoszacymi sie do matzenstwa i jego
celow sa niewatpliwie: encyklika Pawta VI z 25 VII 1968 roku Humanae
vitae oraz adhortacja apostolska Jana Pawia 1l z 22 X1 1981 roku Fa-
miliaris consortio 6.

Ponadto nalezy przypomnie¢, ze prace nad nowym KPK trwaty
w okresie posoborowym i wszystkie rozstrzygniecia prawne w tym okre-
sie moglty by¢ przydatne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej lub ko-
rzysta¢ z dokonanych juz ustalen tejze komisji. Szczego6lnie w tych
kwestiach, w ktorych Kodeks wypowiada sie bardzo lakonicznie, aby
wiasciwie naswietli¢ normy kodeksowe dotyczace realizacji celow mat-
zenstwa, pozyteczne bedzie odwolywanie sie¢ do wspomnianych wyzej
dokumentow Urzedu Nauczycielskiego Kosciota.

Poniewaz w obecnie obowigzujagcym Kodeksie Prawa Kanonicznego
nie ma kanonu traktujgcego wprost i wytacznie o celach matzenstwa,
jak to miato miejsce w poprzednim Kodeksie, moze nasuwaé sie przy-
puszczenie, ze prawodawca kosScielny nie zajmuje sie juz celami matzen-
stwa 7. W nielicznych, wydanych dotad komentarzach do nowego Ko-
deksu problem celow matzenstwa traktowany jest doS¢ pobieznie 8,

__________________________ /

4 Sacrosanctum Oecumenicum Concilium Vaticanum Il. Constitutiones, Decreta,
Declarationes. Romae 1966 s. 754—766; Zob. Konst{tucja_ duszpasterska o Kosciele
io $wiecie wspotczesnym (skrot: KDK nr 48—52); Deklaracja o wychowaniu chrzesci-
janskim (skrot: DWCH) nr 1—3.

5 Zob. Konstytucja apostolska Jana Pawia Il z 2511983 r. Sacrae disciplinae
leges zamieszczona na poczatku Codex luris Canonici.. Typis Pp]y%)lottls Vaticana
1983 s. VIII—XII; Por. U. Navarrete: Schema iuris recogniti De matrimonio.
Textus et observationes. Periodica de re morali, canonica, liturgica 63 (1974)
612—614; J. Rybczyk: Projekt reformy prawa malzenskiego, cz. | — kanony
1012—1034. Prawo kanoniczne 20 (1977) nr 1—2 s. 202—204. L

6 AAS 60 (1968) 481—503; AAS 74 1982) 81—191; W celu rozwijania badan
nad rodzin% Jan Pawet Il utworzyt 3V 1981 r. Papieskg Komisje do spraw Rodziny.
Zob. AAS 73 (1981) 441—444.

1 Por. B. Primetshofer: Bemerkungen zum Eherecht des kinftigen Co-
dex luris Canonici, Theologisch-Praktische Quartalschrijt 130 I§1982) 341.

§ Zob. B. Franck: Vers un nouveau droit canonique? Presentation, commen-
taire et critiquc du Code de droit canonique de [I'Eglise catholique latine revise
& la lumiere de Vatican Il, Paris 1983 s. 144—146. Operuje on numerami kanonow
ze Schematu Kodeksu; J. Listl — H. Muller — H. Schmitz: Handbuch des
katholischen Kirchenrechts, Regensburg 1983 s. 735, R. Paralieu: Petit guide
du nouveau cede de droit canonique, Bourges 1983 s. 105—112; M. F. Pompedda:
Maturita psychica e matrimonio nei canoni 1095—1096. W: Il nuovo codice di
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Zadaniem niniejszego artykutu jest wykazanie, iz w nowym KPK
prawodawca koécieln?; wiele uwagi poéwi?ca matzenstwu, okresla jego
cele, a realizacje tych celéw zabezpiecza licznymi normami prawnymi.
Z powyzszego wynika zamiar szczeg6towego przedstawienia norm dotyczg-
cych celéw matzenstwa i ich realizacji, zamieszczonych w réznych
czeSciach obowigzujagcego Kodeksu Prawa Kanonicznego. Prezentacja
norm zawartych w tym Kodeksie, a dotyczacych celéw matzenstwa, po-
faczona bedzie z porownaniem ich w wazniejszych kwestiach z normami
w tej materii zawartymi w KPK z 1917 r. Umozliwi to odpowiedZ na
pytanie, czy nauka Kosciota o celach malzenstwa zostata w jakim$ stop-
niu zmodyfikowana, czy nie, ewentualnie, jakie jej elementy sa obecnie
mlocniej podkreslane, a jakie zostaty pominiete lub odsuniete na dalszy
plan.

Najpierw zostanie przedstawiona ogoélna koncepcja celow matzenstwa
zawarta w nowym KPK, nastepnie normy dotyczace realizacji poszcze-
golnych celéw malzenstwa, a wreszcie krotkie ustosunkowanie sie do
dwu zywo dyskutowanych kwestii: relacji istniejgcej miedzy mitoscig
a celami matzenstwa oraz hierarchii celow matzenstwa.

I. O CELACH MALZENSTWA W OGOLNOSCI

Sobor Watykanski Il w Konstytucji duszpasterskiej o KosSciele w
Swiecie wspotczesnym poucza: ,,Sam bowiem Bdg jest tworcg mai-
zenstwa, wyposazonego W rézne dobra i cele; wszystkie one
maja bardzo wielkie znaczenie dla ciggtosci rodzaju ludzkiego, dla oso-
bistego rozwoju poszczegolnych cztonkow rodziny oraz ich losu wiecz-
nego, dla godnosci, statosci,, pokoju i pomysInosci samej rodziny oraz
catego spoteczenstwa ludzkiego” 9. Wczesniej jeszcze tenze dokument przy-
pomina: ,ta Swieta wiez, majgca na wzgledzie dobro tak matzonkow
I potomstwa, jak spoteczenstwa, nie jest zawista od woli ludzkiej” 10.
Fég, ktléry jest tworcg malzenstwa, wyznaczyt temu matzenstwu okres-
one cele.

Prawodawca koscielny w Kodeksie z 1917 r., ogtoszonym przez pa-
pieza Benedykta XV, zawart specjalng norme traktujgca wprost o ce-
lach matzenstwa. Stwierdzat w niej, ze pierwszorzednym celem mai-
zenstwa jest zrodzenie i wychowanie potomstwa, za$ celem drugorzed-
nym jest wzajemna pomoc matzonkéw 1 usmierzenie pozadliwosci 11

Promulgowany w 1983 r. nowy Kodeks Prawa Kanonicznego nie za-
wiera specjalnego kanonu o celach matzenstwa. Podaje natomiast defi-
nicje matzenstwa, ktorej brakowato w poprzednim Kodeksie. Cele mat-
zenstwa sg tak Scisle zwigzane z istotg malzenstwa, ze w definicji mat-
zenstwa musiaty zosta¢ wyrazone.

diritto canonico. Atti della Settimana di Studio 26—30 aprile 1983. Roma 1983
s. 383; Nieco szerzej problematyke celdw matzenstwa omawia jedynie T. Pawluk:
Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta Il. Tom Il — Prawo matzenskie,
Olsztyn 1984 s. 50—55.

9"KDK 48.

10 Tamze.

11CICB, kan. 1013 § 1.
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Z treSci kanonu 1055 § 1 wynika, ze celami maitzenstwa sg: dobro
matzonkéw (bonum coniugum) oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa
(generatio et educatio prolis) 12 Prawodawca koscielny stwierdza, ze
wspolne zycie matzonkdéw z natury swojej ma zmierza¢ do realizacji wy-
mienionych celéw. Nie sg to cele dorazne, chwilowe, zalezne od woli
matzonkow, lecz obiektywne, wskazane przez Stworce w prawie natu-
ralnym i objawionyml3, bedace zadaniami na cate zycie w maitzen-
stwie 14 Oznacza to, ze wyznaczone przez Boga cele matzenstwa nie
moga byC¢ przez ludzi zmieniane. Moze natomiast rozwija¢ sie i pogtebiaé
ich rozumienie.

W kanonie 1135 prawodawca stanowi, ze w tym, co dotyczy wspol-
noty zycia matzenskiego, kazdemu z matzonkéw przystugujg jednakowe
obowigzki i prawa. Na wspolnote zycia matzenskiego skiada sie wiele
elementow. Na pewno nalezy do nich realizacja celow matzenstwa. Za-
tem w realizacji celébw matzenstwa prawa i obowigzki obojga matzonkow
sg rowne. Nie ma w malzenstwie strony uprzywilejowanej. Uprawnie-
niom jednego wspoOtmatzonka odpowiadajg obowigzki drugiego; powinien
on uznawa¢ i w miare mozliwosci zaspokoi¢ potrzeby drugiej strony
i dzieci. Wspdlnota zycia rodzinnego wymaga ofiarnosci i mitosci bliz-
niego. Dlatego postawy egoistyczne powinny by¢ z niej eliminowane.
Wiadomo, ze walka z egoizmem dopiero w maltzenstwie nie zawsze daje
pozadane efekty. W ten sposdb dochodzimy do zagadnienia odpowied-
niego przygotowania do matzenstwa i do realizacji jego celow.

Jan Pawet Il stwierdza, ze w czasach wspéiczesnych bardziej niz
kiedykolwiek konieczne jest, odpowiednio i w stosownym czasie prze-
prowadzone, przygotowanie miodych do matzenstwa i zycia rodzinnego.
Konieczne jest pouczenie ich, najlepiej w obrebie samej rodziny, o god-
nosci, obowigzkach i trudach mitosci matzenskiej 15 Papiez zaleca trzy-
stopniowe, a wiec: dalsze, blizsze i bezposrednie przygotowanie do mat-
zenstwa 16. W Polsce juz dawno wprowadzono to trzystopniowe przygo-
towanie do matzenstwa, lecz nadal jest ono zbyt mato skuteczne 17.

Prawodawca w kanonie 1063 poleca duszpasterzom, aby zapewnili
matzonkom pomoc w utrzymaniu ducha chrzescijanskiego i doskonaleniu
siebie. Pomoc ta moze by¢ $wiadczona, miedzy innymi poprzez przepo-
wiadanie i odpowiednio dostosowang katecheze, ,dzieki czemu wierni
otrzymaja pouczenie 0 znaczeniu matzenstwa chrzescijanskiego, jak row-

12 Kan. 1055 § 1. ,Makzenskie przymierze, przez ktore mezczyzna i kobieta
tworzg ze soba wspolnote catego zycia, skierowana ze swej natury do dobra mai-
zonkéw oraz do zrodzenia i wychowania potomstwa, zostato miedzy ochrzczonymi
podniesione przez Chrystusa Pana do godnosci sakramentu”.

13 Rdz 128 i 218; 1 Sm 18.

14 Pewne argumenty przemawiajg za tym, ze cele matzenstwa mozna by na-
zywaé zadaniami matzenstwa. Jednak okreslenie ,.cele” i)ESt w prawie kanonicznym
terminem technicznym, wystepuje w poprzednim i obecnie obowigzujagcym Ko-
deksie Prawa Kanonicznego i dlatego tym terminem przede wszystkim bedziemy
sie postugiwaé. Por. W. SkrzydlewskKi, jw. s. 359—360. ]

15 Jan Pawet 1I: Adhortatio Apostolica Familiaris Consortio. Ed. 22X1 1981.
AAS 74 (1982) 81—191, n. 66; Por. KDK 49.

16 Tamze.

17 Teologia matzenstwa i rodziny. Praca zbiorowa pod red. K. Majdan-
skiego, t. 1. Warszawa 1980 s. 192—204.
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niez o obowiazkach matzonkéw i chrzescijanskich rodzicow” 18 Blizsze
przygotowanie do maftzenstwa jest juz bardziej osobiste. Ma ono nie
tylko poinformowa¢ nupturientow o obowigzkach, czyli zadaniach mai-
zonkow, lecz takze przysposobi¢ ich do realizacji tych zadan 9.

Pouczenie narzeczonych o celach matzefAstwa jest szczeg6lnie wazne
przy zawieraniu matzenstw mieszanych20. W takiej sytuacji obydwie
strony majg by¢ pouczone o celach matzenstwa (de finibus matrimonii)
i zadna ze stron nie moze ich wykluczy¢. W omawianym kanonie 1125
n. 3 prawodawca expressis verbis mowi o celach matzenstwa. Wyklucze-
nie przez nupturienta istotnego celu matzenstwa powoduje niewaznosc
zawieranego w ten sposéb matzenstwa.

W kanonie 1101 § 2 juz w odniesieniu do wszystkich zawieranych
matzenstw stwierdza sie, ze jesli przynajmniej jedna ze stron pozy-
tywnym aktem woli wyklucza jaki$ istotny element matzenstwa, matzen-
stwo zawierane jest niewaznie. Niewatpliwie do istotnych elementéw
matzenstwa nalezg takze cele matzenstwa. Sady koscielne orzekajg nie-
wazno$¢ jnatzenstwa spowodowang wykluczeniem istotnego celu mat-
zenstwa, np. zrodzenia potomstwa.

Osiaganie celéow matzenstwa dokonuje sie poprzez realizacje praw
i obowiazkéw matzenskich. Niezdolno$¢ odpowiedniego poznania lub pod-
jecia i wypetnienia istotnych obowigzkéw matzenskich wigze sie z nie-
moznoscig realizacji celow matzenstwa i powoduje niezdolno$¢ danej
osoby do zawarcia malzenstwa 21 Realizacja celow maitzenstwa jest tak
istotna, ze prawodawca koscielny nie dopuszcza do zawarcia matzenstwa
tycl:h ktorzy nie moga lub nie chcg realizowa¢ chocby jednego z tych
celow.

Do skutecznej realizacji celow matzenstwa potrzebne sg takze odpo-
wiednie warunki i pomoc dla matzonkéw. Pierwsza pomoc dat matzon-
kom sam Chrystus podnoszac matzenstwo do godnosci sakramentu i czy-
nigc je zrodiem taski22 Prawodawca'kodeksowy wyraznie stwierdza, ze
matzonkowie chrzescijanscy przez specjalny sakrament zostajg umocnieni
i jakby konsekrowani do obowigzkéw swego stanu23

W czasach wspodiczesnych niektore panstwa ograniczajg autonomie
rodziny nie zezwalajac jej na realizacje ustalonych przez Stwdrce celow
matzenstwa zgodnie z sumieniem matzonkéw24. Dlatego Sobér natozyt
na matzonkow chrzescijanskich obowigzek obrony naleznej rodzinie au-
tonomii i godnosci2b.

Papiez Jan Pawet Il chcagc pomdc matzonkom w realizacji ich zadan
zwotat w 1980 roku Il Synod Biskupéw poswiecony sprawom rodziny.
Przedstawione Ojcu $w. wnioski tego synodu zostaty potem dopracowane
i dnia 22 XI 1981 r. ogtoszone w formie Adhortacji apostolskiej Familia-

18 Kan. 1063 n. L

19Kan. 1063 n. 2 Por. Familie, Mariage, Sexualite dans une perspective chre-
tienne. Paris 1980 s. 125—134.

0 Kan. 1125 n. 3.

21 Kan. 1095.

2 Kan. 1055 § 1.

23 Kan. 1134,

2% Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 46.

% Dekret o apostolstwie $wieckich, n. 11
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ris consortio. W numerze 46 tego dokumentu papiez stwierdza: , Kosciot
otwarcie i z mocg broni praw rodziny przed niedopuszczalnymi uzurpa-
cjami ze strony spoteczenstwa i panstwa”. Nastepnie za Ojcami Synodu
formutuje 14 szczeg6towych praw rodziny, stanowigc w ten sposéb Karte
praw rodziny. Miedzy innymi wymienia papiez prawo rodziny do zrze-
szania si¢ z innymi rodzinami i instytucjami celem witasciwego i gorli-
wego wypetniania swych zadan 26.

Tak wiec mozna stwierdzi¢, ze najwyzsza wiadza koscielna nie tylko
wyraza okreslone przez Boga cele malzenstwa, lecz takze zabezpiecza
ich realizacje. W nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego oraz w innych
dokumentach Urzedu Nauczycielskiego Kosciota, ogtaszanych w okresie
prac kodyfikacyjnych zawarte sg normy dotyczace poszczegdlnych celow
matzenstwa.

Il. DOBRO MALZONKOW

Sobor Watykanski Il przypomina, ze Bog jako twdrca matzenstwa
wyposazyt je w rozne dobra i cele 2. Prawodawca kodeksowy wskazuje,
ze dobro matzonkéw nie jest czym$ obok celéw matzenstwa, lecz jest
jednym z tych celow. W kanonie 1055 § 1 stanowi on bowiem, ze mal-
'zer’lskt)No ze swej natury skierowane jest miedzy innymi do dobra mat-
zonkow.

Uzyty w tekScie kanonu termin dobro matzonkéw jest okre$leniem
ogélnym, wymaga wiec sprecyzowania. W Kodeksie z 1917 r. w kanonie
1013 § 1 traktujacym o celach malzenstwa zawarte byto inne, bardziej
szczegbtowe okreslenie. Obok celow prokreacyjnych wymieniono tam
dwa cele majgce na wzgledzie raczej dobro osobiste matzonkéw: wza-
jemna pomoc oraz usSmierzenie pozadliwosci. Dlaczego te dwa wyraznie
okreslone cele zastgpiono ogdlnym wyrazeniem: dobro matzonkéw? Wy-
daje sie iz przede wszystkim dlatego, ze w okresie reformowania KPK
coraz bardziej dojrzewat poglad, iz kanon 1013 § 1 nie zawieratl petnego
i wyczerpujacego katalogu celow matzenstwa282%koro nowy Kodeks
takze nie podaje szczeg6towego wyliczenia celow malzenstwa, lecz po-
przestaje na ogélnym okresleniu dobro matzonkéw, nauka prawa powin-
na sprecyzowac, jakie konkretne cele malzenstwa mieszczg sie w tym
ogblnym sformutowaniu kodeksowym. Wspditczesne odczytanie zamierze-
nia Bozego odnosnie matzenstwa i jego celow zawarte jest w innych
normach Kodeksu oraz w dokumentach Urzedu Nauczycielskiego Kos-
ciola ogtaszanych w okresie kodyfikacji.

1. POZYCIE INTYMNE

Ostatni Sobér potwierdza prawo matzonkdéw do pozycia intymnego,
i to nie tylko w celu zrodzenia potomstwa 29. Akty bowiem matzenskie
»58 szlachetne i godne, a spelniane w sposéb prawdziwie ludzki ozna-

26Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 46.
21 KDK 48.

8J. Rybczyk, jw.s. 202

29 KDK"51.
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czajg wzajemne oddanie, dzieki ktoremu matzonkowie petni radosci
i wdziecznosci wzbogacajg sie wzajemnied). Pawet VI wyraznie naucza,
ze stosunki matzenskie sa dozwolone nawet wtedy, gdy matzonkowie
przewidujg, ze niezaleznie od ich woli beda nieptodne, gdyz zawsze wy-
razajg one i umacniajg zespolenie matzonkéws3l. Jan Pawet Il wyjasnia
ponadto, dlaczego matzonkowie moga korzysta¢ z okreséw nieptodnosci.
Jako studzy zamystu Bozego szanujg oni bowiem nierozerwalny zwigzek
znaczenia jednoczacego i rozrodczego pitciowosci ludzkiej i korzystajg
z niej bez manipulacji i znieksztalcen, a wiec nie odzierajgc stosunku
matzenskiego z jego waloru ,,obdarowania catkowitego’’32. Warunkiem
korzystania przez matzonkéw z prawa do pozycia intymnego w okresach
nieptodnych jest ich stata gotowo$¢ do przyjecia dziecka, gdyby zostato
poczete.

Wedtug Kodeksu z 1917 roku jednym z celéw matzenstwa jest usmie-
rzenie pozadliwosci. Obecnie prawodawca kodeksowy w kanonie 1061
§ | stwierdza, ze matzenstwo ze swej natury ukierunkowane jest do
aktow maitzenskich. Majg one by¢ podejmowane w sposéb ludzki i przez
sie zdolne do zrodzenia potomstwa. Akty malzenskie winne by¢ podej-
mowane na sposéb ludzki, czyli sa duchowo-cielesnym zjednoczeniem
matzonkéw. Aby akty te ,przez sie zdolne byty do zrodzenia potomstwa”
prawodawca wyklucza mozliwo$¢ stosowania antykoncepcji. Miesci sie
w tym natomiast zgoda na dostosowanie sie matzonkéw do fizjologii
organizmu ludzkiego | wspotzycie w okresach nieptodnych.

Podjecie wspétzycia matzenskiego zgodnie z wymaganiami zawartymi
w kanonie 1061 § 1 ma powazne konsekwencje prawne. Powoduje ono
bowiem absolutng nierozerwalno$¢ konkretnego matzenstwa. Brak na-
tomiast lub niemozliwo$¢ takiego wspotzycia jest przyczyng niedopet-
nienia malzenstwa, a to — po udowodnieniu — daje podstawe do pro-
szenia o dyspense papieska uwalniajgca od tego matzenstwa 33,

Pozycie intymne jest tak waznym celem maitzenstwa, ze niemozliwos¢
jego realizacji powoduje niezdolno$¢ do zawarcia matzenstwa. Impoten-
cji, czyli niezdolno$¢ dokonania stosunku matzenskiego, jest przeszkoda
rozrywajacg i powoduje niewazno$¢ zawieranego matzenstwa 3l

W dziedzinie intymnego pozycia matzonkOow obowigzuje zasada wy-
razona w kanonie 1135, wedtug ktdrej matzonkowie majg wobec siebie
rowne uprawnienia i obowigzki. Zadne z matzonkéw nie moze wiec
arbitralnie domagac¢ sie lub odmawia¢ pozycia matzeriskiego, nie liczac
sie z potrzebami i mozliwosciami drugiej strony. Pozycie intymne wy-
maga od matzonkéw wielkiej wyrozumiatosci 1 ofiarnosci, aby rzeczy-
wiscie spetniato zadanie jednoczenia matzonkdéw, umacniania ich mitosci
[ V\I/iernoéci oraz uzdalniania do ochotnego podejmowania trudéw rodzi-
cielstwa 35.

3 Tamze, n. 49; Por. Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. SO.
3l Enayklika Humanae vitae, n. 11

% Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 32.

3 Kan. 1142.

3% Kan. 1084 § 1; Por. kan. 1151.

3 Por. KDK 51.

17 — Studia Warminskie
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2. WZAJEMNA POMOC

W Kodeksie z 1917 roku pomoc wzajemna byla wyraznie wymienio-
na jako jeden z celow matzenstwa. Natomiast w obecnie obowiazujacym
KPK nie mowi sige wyraznie o pomocy w matzenstwie. Jedynie w ka-
nonie 1135 prawodawca mowigc o rownych prawach i obowigzkach
matzonkéw jakby sugeruje, ze matzonkowie powinni wspélnie pokonywac
wszelkie trudnosci, a wiec majg sobie pomaga¢ we wszystkim.

Pomoc wzajemna w matzenstwie ma gtebokie uzasadnienie biblijne.
BOg stworzyt mezczyzne i kobiete, aby sobie wzajemnie pomagali: ,,Nie
jest dobrze, zeby mezczyzna byt sam: uczynie mu zatem odpowiednig
dla niego pomoc” 3. Sobor Watykanski Il ukazuje sposoby Swiadczenia
pomocy oraz jej celowos¢. Matzonkowie Swiadczg sobie wzajemnie pomoc
I postuge przez najscilejsze zespolenie osob i dziatan. W ten sposob
coraz bardziej umacniajg swojg jednos¢ 37.

Wzajemna pomoc obejmuje wszystkie dziedziny zycia matzonkow:
sprawy materialne, duchowe, osobiste, rodzinne i zawodowe. We wszyst-
kich tych dziedzinach maz i zona powinni mie¢ oparcie w swoim wspot-
matzonku. Kazde z nich winno zawsze stara¢ sie o zaspokojenie stusz-
nych potrzeb wspotmatzonka.

3. TWORZENIE WSPOLNOTY

B6g ustanowit matzenstwo jako podstawowg wspdlnote ludzka, ,,dla-
tego to mezczyzna opuszcza ojca swego i matke swojg i taczy sie ze swa
zong tak Scisle, ze stajg sie jednym ciatem” 3. Wspolnota rodziny, z Kkto-
rej wspotmatzonek wyszedt, schodzi na drugi plan, a najwazniejsze staje
sie budowanie, umacnianie i ubogacanie wspolnoty matzenskiej, ktorg
sam zatozyt. Wsp6lnota matzenska jest zwigzkiem tak glebokim, intym-
nym i wszechstronnym, ze domaga sie absolutnej wiernosci i trwatosci
do konca zycia. Wyraznie podkreslono to na Soborze Watykariskim II.
Glebokie zjednoczenie matzonkéw, bedace wzajemnym oddaniem sie
dwoch osoéb, jak réwniez dobro dzieci, wymagajg petnej wiernosci mat-
zonk6w i nierozerwalnej jednosci ich wspoétzyciadd. Wspdlnota matzen-
ska i jednoczgca jg mitos¢ ,,potwierdzona wzajemnag wiernoscig, a przede
wszystkim uswiecona sakramentem Chrystusowym pozostaje nieztomnie
wierna fizycznie i duchowo w doli i niedoli, i dlatego pozostaje obca
wszelkiemu cudzotdstwu i rozwodowi” 40,

W definicji matzenstwa prawodawca kodeksowy wyraznie stwierdza,
ze mezczyzna i kobieta przez zawarcie malzenstwa ,tworzg ze sobg
wspdlnote catego zycia” 4. Oni sami winni stara¢ sie o to, aby ich mat-
zenstwo byto rzeczywistg wspolnotg dusz, ciat, umystow i serc. Papiez
Jan Pawet Il szczegétowo poucza matzonkéw, jak majg budowaé praw-
dziwag wspdlnote osob 42 Idac za Synodem Biskupéw papiez ws$rod pod-

3% Rdz 2,18.

31 KDK 43.

38Rdz. 2,24.

3 KDK 48

4 Tamze,

41 Kan. 1055 § '1; Por. R. Romney — B. Harrison: Givinglime a Chance.
Secret of a Lasting Marrlage New York 1983.

4 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 18—21.
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stawowych zadann rodziny chrzescijanskiej na pierwszym miejscu wy-
mienia tworzenie wspolnoty oséb 43. Niezbednymi warunkami tworzenia
wspolnoty osob jest zaufanie i wzajemne zrozumienie matzonkow. Daje
to poczucie bezpieczenstwa i stabilizacji, zwilaszcza wtedy, gdy oboje
matzonkowie majg podobng hierarchie warto$ci, akceptujg w teorii
i w praktyce wytacznos¢ i dozgonnos$¢ ich zwigzku.

Prawodawca kodeksowy wyraznie postanawia, ze w wyniku waznie
zawartego maitzenstwa ,,powstaje miedzy matzonkami wezetl, z natury
swej wieczysty i wylgczny” 4. Obowigzek zachowania wieczystego cha-
rakteru matzenstwa polega na tym, ze ani sami matzonkowie wiasng
powaga, ani wiadza Swiecka przez jakikolwiek wyrok nie moga rozwia-
za¢ malzenstwa za zycia obydwu stron. Zadna ze stron nie moze zatem
za zycia drugiej strony zawrze¢ waznie innego matzenstwa. Obowigzek
zachowania w maizenstwie wytgcznosci polega na tym, ze wspdlnote
matzenska tworzg tylko te dwie osoby, ktére zawarty ze sobg maitzen-
stwo. Tylko miedzy nimi mogg zachodzi¢ relacje matzenskie i powstawac
gteboka duchowo-cielesng wiez. M3z i zona sg zobowigzani do catkowi-
tego i wzajemnego dochowania sobie wiernosci matzenskiej. Wszelkie
akty nalezne malzonkom, speiniane z osobg trzecig, sg cudzotozne, gdyz
sg przeciwne wiernosci matzenskiej. Cudzotéstwo lub inne powazne
utrudnianie zycia wsp6lnego w matzenstwie moze by¢ podstawg separacji
matzonkow 45

4. ROZWOJ 0SOBOWOSCI

Wytworzenie w rodzinie prawdziwej wspélnoty oséb umozliwia roz-
woj osobowy kazdego z matzonkéw a takze ich dzieci. Sobér Watykan-
ski 1l uczy, ze matzonkowie wypetniajac swoje rodzinne obowigzki ,,do-
chodzg coraz to bardziej do swej wiasnej doskonatosci’’46. Te sama
nauke powtarzajg papieze okresu posoborowego 47.

Synod Rzymski z 1960 roku w statucie 493 wsrdd celow maltzenstwa
wymienia takze rozwdj osobowoscif. O tym, ze rozwoj osobowosci, czyli
doskonalenie sie osobiste matzonkdéw jest celem matzenstwa, przekonuje
sformutowanie kanonu 1063 n. 4. Prawodawca zacheca w nim duszpas-
terzy, aby pomagali matzonkom zachowywaé przymierze malzenskie,
przez co ulatwia im osiggniecie w rodzinie zycia coraz bardziej dosko-
natego i Swietego.

5. USWIECENIE MALZONKOW

Jan Pawet Il w adhortacji poswieconej matzenstwu przypomina, ze
powszechne powotanie do $wietosci skierowane jest takze do matzonkdéw
I rodzicow chrzescijanskich. Matzenstwo katolikow ,,samo w sobie jest

43 Tamze, n. 17.

4 Kan. 1134.

45 Kan. 1152 i 1153.

46 KDK 48.

41 Pawet VI. Encyklika Humanae vitae, n. 8; Jan Pawet Il: Adliort. Ap.
Familiaris consortio, n. 56; Zob. M. WO0jcik: Rozwdj cziowieka w Familiaris
consortio, Ateneum Kaptanskie 449 (1984) 59.

48 Prima Romana Synodus. Romae 1960 s. 191.
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aktem liturgicznego uwielbienia Boga” 49. Ponadto papiez wyraznie na-
ucza, ze przez wierne wypetnianie codziennych zadarnn matzenskich i ro-
dzinnych ,,zblizajg sie matzonkowie coraz bardziej do osiggniecia wiasnej
doskonatosci i obopo6lnego uswiecenia” 5. W wielu miejscach tejze adhor-
tacji Ojciec Sw. wskazuje na przejawy zycia rodzinnego, przez ktore
szczegOlnie dokonuje sie uswiecenie 51

Pominiete w poprzednim Kodeksie zadanie uswiecenia przez zycie
matzenskie przypomniat KPK promulgowany przez Jana Pawta Il. Pra-
wodawca koscielny stwierdza w nim, ze wszyscy wierni a zwlaszcza ro-
dzice prowadzacy zycie matzenskie w duchu chrzescijanskim i podej-
mujacy chrzescijanskie wychowanie dzieci, majg szczegolny udziat w za-
daniu uswiecania®8 Matzonkowie majg uswieca sie przez godne zycie
matzenskie. Odpowiednio do swojej pozycji sg takze zobowigzani ,,prze-
paja¢ i udoskonala¢ duchem ewangelicznym porzadek doczesny” 53 Maja
oni rowniez obowigzek przyczyniania sie przez swoje matzenstwo do bu-
dowania Ludu Bozegob. Zadaniem matzonkdéw jest wiec iloSciowe po-
mnazanie cztonkdéw Ludu Bozego i podnoszenie ich na wyzszy poziom;
siebie majg czyni¢ coraz dojrzalszymi czionkami Ludu Bozego, budowac
Kosciot w sobie, a innych wprowadza¢ do KosSciota i doprowadza¢ do
dojrzatosci chrzescijanskiej.

Poniewaz mitosC matzonkéw jest odzwierciedleniem mitoSci Chrystusa
do Kosciota, a wiec relacji zbawczej, przeto matzonkowie otrzymujac
taske Bozg w sakramencie matzenstwa winni te taske stale umacniac
i rozwijaC przez zycie zgodne z wolg Bozg 5. W innym miejscu Kodeks
wyjasnia, na czym ma polega¢ godne zycie matzonkdéw. Otdz, aby mogli
oni osigga¢ zycie coraz bardziej Swiete i doskonate, winni pilnie zacho-
wywac | chroni¢ przymierze matzenskie 56 A wiec wszystko, co umacnia
wiez matzenska, miedzy innymi dochowanie wiernosci matzenskiej, jest
zrédlem uswiecenia matzonkéw. Ponadto matzonkowie, podobnie jak
inni wierni, majg uswieca¢ sie przez modlitwe, dzieta pokuty i mitosier-
dzia, a szczegOlnie przez sakramenty 57.

Osigganie Swietosci i realizacji innych, omowionych wcze$niej celow
matzenstwa, przynosza zawsze matzonkom dobro. Zdecydowana wiek-
szo$¢ matzonkéw uznaje te dobra i stara sie je osiggach8. Lecz gdyby
nawet jaki$ wspotmatzonek nie uznawat pewnego dobra bedgcego celem
matzenstwa, nie przestaje ono by¢ obiektywnym celem matzenstwa
i oboje matzonkowie sg zobowigzani dazy¢ do jego realizacji.

49 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 56.

5 Tamze; Por. KDK 48; Zob. P. i M. VVereruysse: UsSwiecenie przez mat-
zenstwo, Ateneum Kaptanskie 434 (1981) 443—445,

51 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 2—3, 50—51, 54—?55. )

5 Kan. 835 § 4; Por. Konstytucja dogmatyczna o Kosciele Lumen gentium, n. 11.

53Kan. 225 § 2; Por. A. M. Abate: Il matrimonio nel'attuale legislazione
canonica. Brescia 1982 s, 24—26; J. Ktys: Matzenstwo drogg do éwi(gl'iqéci. W: Mi-
tos¢ — matzenstwo — rodzina. Praca zbiorowa pod red. F.  Adamskiego, Kra-
kéw 1981 s. 139—182.

5 Kan. 226 § 1.

5% Por. kan. 1134.

5% Kan. 1063 n. 4.

57 Kan. 839 § 1 ora-z kan. 840.
. %8 F. Adamski: Stosunek nupturientow do Kkatolickiego modelu matzenstwa
i rodziny, Ateneum Kaptanskie 84 (1975) 240—256.
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I1l. ZRODZENIE POTOMSTWA

Sobdr Watykanski Il uczy, ze ,dzieci sg najcenniejszym darem mat-
zenstwa i rodzicom przynoszg najwiecej dobra” 5. Malzenstwo z natury
swojej nastawione jest na rodzenie i wychowanie potomstwa, co stanowi
jego ,,szczytowe uwienczenie” 60.

1. ZRODZENIE PODSTAWOWYM OBOWIAZKIEM MALZONKOW

Stworca dat matzonkom wyrazne przykazanie: ,,Badzcie ptodni i roz-
mnazajcie si¢, abyscie zaludnili ziemig’’6l. Majg oni zatem obowigzek
wspotdziatania z Bogiem, ktéry z ich pomocg coraz bardziej rozszerza
i ubogaca rodzine ludzka. Ostatni Sobor i papieze okresu posoborowego
ucza, ze rodzenie i wychowywanie dzieci stanowi wiasciwe postannictwo
matzonkdw 62 Zatem gtdwnym prawem i obowigzkiem matzonkow jest
stuzenie zyciu.

Obowigzujgcy obecnie Kodeks Prawa Kanonicznego wyraznie stanowi,
ze zrodzenie potomstwa jest naturalnym celem matzenstwa: jest ono bo-
wiem ,ze swej natury” skierowane do zrodzenia potomstwa 63. Matzon-
kowie sprzeniewierzyliby sie swojemu powotaniu, gdyby nie chcieli zro-
dzi¢ potomstwa. Nupturienti z takim zamiarem przystepujacy do $lubu
nie moga waznie zawrze¢ matzenstwa 64

Natozony na matzonkéw powazny obowigzek przyczyniania si¢ do
»budowania Ludu Bozego przez matzenstwo i rodzine” obejmuje lakze
obowigzek przymnazania cztonkéw Ludu Bozego przez rodzenie dzieci
w rodzinach 65. Powyzsze prawo i obowigzek dotyczy jedynie matzonkow.

Przeciwne wspomnianemu wyzej nakazowi, a takze ustanowionemu
przez Stworce porzadkowi, sg teorie lub dziatania tych osob, ktore zmie-
rzajg do urodzenia dziecka bez zawierania matzenstwa lub poza mal-
zenstwem. Za dzieci prawego pochodzenia uwaza sie tylko dzieci uro-
dzone, a przynajmniej poczete w matzenstwie 66.

Matzenstwo ze swej natury ukierunkowane jest na akty matzenskie,
przez ktore zdolne jest do zrodzenia potomstwaél. Tylko takie akty
sg wiec Scistym uprawnieniem i obowigzkiem matzonkéw. Powinny one
by¢ dokonywane w spos6b ludzki i naturalny, to znaczy aby mogly
prowadzi¢ do zrodzenia potomstwa.

Obowigzek rodzenia potomstwa w sposéb naturalny podkreslony jest
przez prawodawce kodeksowego postawieniem dwoch wymagan. Po pier-
wsze, akty malzenskie muszg by¢ odbywane w ten sposob, aby matzon-
kowie stawali sie ,,jednym ciatem” 68. Po wtdre, zrodzenie potomstwa ma
sie dokonywac ,,przez jakie$ seksualne wspotdziatanie” matzonkdéw 69. Jest

59KDK 50.

60 Tamze, n. 48 i 50; Por. Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 14.

61 Rdz 1,28.

62 KDK 50; Zob. Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 28, 44 i 50.

63 Kan. 1055 § 1 i kan. 1061 § 1.

64 Kan. 1101 § 2; Por. J. Krukowski: Wykluczenie potomstwa. Nowe ten-
dencje w orzecznictwie rotalnym. W: Kosciot i prawo. Praca zbiorowa pod red.
J. Krukowskiego, t. 3. Lublin 1984 s. 232—241.

6 Kan. 226 § 1,

66 Kan. 1137; Por. kan. 1139.

67 Kan. 1061 § 1.

68 Tamze.

69 Kan. 1096 § 1.
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zatem oczywiste, ze prawodawca koscielny nie dopuszcza mozliwosci ro-
dzenia dzieci w sposob nienaturalny, nieludzki, bez seksualnego wspot-
dziatania matzonkow, na przyktad w warunkach laboratoryjnych. Nie-
dopuszczalne jest zatem sztuczne zaptadnianie kobiet?0.

W sytuacji, gdy matzonkowie nie moga zrodzi¢ wiasnych dzieci, Kos-,
ciét proponuje Im adopcje lub przysposobienie dzieci. Kodeks o adopcji
tylko wspomina w dziale o przeszkodach matzenskichil Jednak zobo-
wigzanie zawarte w kanonie 226 § ! obejmuje zapewne takze zjawisko
adopcji. Jesli matzonkowie nie mogac zrodzi¢ dzieci chcg wypetnic
mozliwie najpeiniej swoje powotanie, ich zobowigzanie do budowania
Ludu Bozego moze by¢ wypetnione przez adopcje. Sobor Watykanski |1l
i papiez Jan Pawet 1l zachecajg rodzicow chrzescijanskich do adopto-
wania lub przysposobienia dzieci, zwiaszcza pozbawionych rodzicowr2

2. DZIETNOSC RODZIN

Sobor Watykanski Il zacheca matzonkow, aby czuli sie wspotpracow-
nikami mitoSci Boga Stworcy w dziele tworzenia nowego zycia. Obo-
wigzek rodzenia potomstwa powinni wypetnia¢ w duchu ludzkiej
i chrzescijanskiej odpowiedzialnosci, ustalajagc w sumieniu, z ulegtym
wobec Boga szacunkiem, liczbe dzieci w swojej rodzinie. Maja przy tym
dba¢ o dobro wiasne i dobro dzieci juz zrodzonych oraz przewidywanych
w przysztosci, uwzgledniajgc warunki materialne i duchowe swojej ro-
dziny i spoteczenstwa 73 Szczeg6lne uznanie wyraza Sobo6r tym matzon-
kom, ktorzy na podstawie rozwaznej i wielkodusznej wspdlnej decyzji
przyjmujg liczniejsze potomstwo 74

Rozstrzygniecie o liczbie dzieci w rodzinie nalezy wytacznie do mat-
zonkéw, ktérzy winni mie¢ w tym celu poprawnie uksztattowane sumie-
nie, a w zadnym wypadku do wiadzy publicznej 75 ,,Kosciét potepia, —
jak pisze Jan Pawet Il w swojej adhortacji — jako ciezkg obraze god-
nosci ludzkiej i sprawiedliwosci, wszystkie te poczynania rzadow czy
innych organow wiadzy, ktére zmierzajg do ograniczania w jakikolwiek
sposob wolnosci matzonkéw w podejmowaniu decyzji co do potom-
stwa” 76. Wiadza panstwowa za swoj podstawowy obowigzek powinna
uzna¢ ochrone i rozwdj rodziny. Winna strzec moralnosci publicznej,
sprzyja¢ dobrobytowi rodziny i zabezpieczy¢ jej prawo do posiadania
I wychowania potomstwa 77.

10 Zobacz przemoéwienia Piusa XIlI na ten temat: AAS 48 (1949) 560; AAS
48 1956) 471—A474; AAS 50 (1958) 733.

11 Kan. 1094.

12 Dekret o apostolstwie $wieckich, n. 11; Adhort. Ap. Familiaris consortio n. 41.

73 KDK 50; Por. Teologia matzenstwa i rodziny, jlw. s. 90—92.

74 Tamze; Por. Enc. Humanae vitae, n. 10: ,Nalezy uzna¢, ze ci matzonkowie
realizuja odpowiedzialne rodzicielstwo, ktdrzy Kierujgc sie roztropnym namystem
i wielkodusznoscig, decydujg sie na przyjecie I|czn|ejszePo ﬁotomstwa, _albo tez,
dla waznych przyczyn i przy poszanowaniu nakazéw moralnych postanawiajg okre-
sowo lub nawet na czas nieograniczony unika¢ zrodzenia dalszego dziecka™; Zob.
na ten temat: J Sledzianowski: Optymalny model dzietnosci — Aspekt
pedagogiczny. W: Mitos¢ — malzenstwo — rodzina, jw. s, 344—364.

h KDK 87.

16 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 30.

7 KDK 52,
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W ustalaniu liczby dzieci matzonkowie sg zobowigzani do odpowie-
dziatalnosci, ,.ktora kierowataby sie prawem Boskim, uwzgledniajagc oko-
licznosci potozenia i czasu” 78 Papiez zezwala matzonkom na odpowie-
dzialng regulacje pocze¢ wedtug metod naturalnych, odpowiadajacych
godnosci ludzkiej 1 nauce Kosciota?d. Jesli z powaznych racji matzon-
kowie aktualnie nie mogg podjgé zadania rodzenia dzieci, moga prakty-
kowac wstrzemiezliwo$¢ okresowg. Sobor zacheca do $ledzenia postepu
badan naukowych zajmujgcych sie badaniem metod, majacych poméc
matzonkom w realizacji zamierzen dotyczacych liczby potomstwa. Jednak
zaakceptowane moga by¢ tylko te metody, ktorych skuteczno$¢ zostata
nallezyc_i(?30 wyprobowana i stwierdzona ich zgodno$¢ Z wymogami mo-
ralnosci 80

3. NIEDOPUSZCZALNOSC PRZECIWDZIALANIA ZRODZENIOM

Poniewaz wedtug kanonu 1061 § 1 wszelkie akty malzenskie majg
by¢ same w sobie zdolne do zrodzenia potomstwa, niedopuszczalne jest
niweczenie zdolnosci rozrodczej matzonkow przez jakiekolwiek dziatania,
ktére majg odebra¢ tym aktom zdolno$¢ poczecia lub zrodzenia potom-
stwa. Nie mozna bezkarnie burzy¢ naturalnego zwiagzku, jaki istnieje po-
miedzy pozyciem intymnym matzonkéw i rozrodczoscia.

Sktonnos¢ upaditej natury ludzkiej spowodowata, iz od wiekow pro-
bowano r6znymi sposobami oddzieli¢ pozycie intymne od jego natural-
nego skutku, jakim jest mozliwo$¢ zrodzenia nowego zycia. To sprze-
niewierzenie sie matzenskiemu zadaniu rodzenia dzieci przybiera zasad-
niczo trzy formy: antykoncepcji, sterylizacji oraz przerywania cigzysl

Urzad Nauczycielski Kosciota zdecydowanie napietnowat wszelkie
formy antykoncepcji: ,,Odrzuci¢ nalezy wszelkie dziatanie, ktére — badZ
to w przewidywaniu zblizenia matzenskiego, czy w rodzaju jego natu-
ralnych skutkbw — miatoby za cel uniemozliwienie poczecia lub pro-
wadzitoby do tego” 82 Kosciot wzywa do przestrzegania nakazow prawa
naturalnego i dlatego niezmiennie naucza, ze kazdy akt matzenski po-
winien by¢ wewnetrznie skierowany do przekazywania zycia 83

Gdyby jedna lub obie strony zawierajace matzenstwo nie wiedziaty,
ze matzenstwo jest skierowane do zrodzenia potomstwa, lub pozytywnym
aktem woli postanawiaty nie dopusci¢ do zrodzenia, np. przez stosowanie
Srodkoéw antykoncepcyjnych, zawieratyby matzenstwo niewaznie 84,

Podobnie jak antykoncepcja, niedopuszczalna jest dobrowolna i bez-

18 Tamze, n. 87; Por. Teologia matzenstwa i rodziny, jw. s. 105—119; P. Wirth:
Ezréerez%rItliche Fragen zur Familienplanung, 6sterr. Archiv fiir Kirchenrecht 32 (1981)

79 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 72.

8 KDK 87; Por. J. i L. Billings: Naturalne planowanie rodziny, Ateneum
Kaptanskie 434 (1981) 337—389; J. Roetzer: Refleksje na temat naturalnej regu-
lacji poczec, Ateneum Kaptanskie 434 (1981) 391—396.

81 Por. Teologia matzenstwa i rodziny, jw. s. 119—131; M. M. Mascarenhas:
%rétylzggcepqa i przerywanie cigzy — powigzanie, Ateneum Kaptanskie 434 (1981

82 Enc. Humanae vitae, n. 14; Por. Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 30.

8 Enc. Humanae vitae, n. 11.

8 Kan. 1096 § 1 i kan. 1101 8 2.

8 Enc. Humanae vitae, n. 14; Por. Odpowiedz w tej sprawie skierowang przez
Kongregacje Nauki Wiary do biskupoéw USA z 131V 1975 r. AAS 68 (1976) 738—740,
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posrednio zamierzona sterylizacja, czy to mezczyzny czy kobiety na state
lub czasowo 8. Jednakowo zabronione jest dokonanie nieptodnosci przez
zabieg chirurgiczny, jak i przez $rodki farmakologiczne lub chemiczne.

Inaczej traktuje sie natomiast nieptodno$¢, ktéra nie jest zamierzona,
np. powstata ubocznie w wyniku koniecznej operacji. Zgodnie z dyspo-
zycja kanonu 1084 § 3 nieptodnos¢ nie powoduje niewaznosci matzen-
stwa, ani nie zabrania jego zawarcia.

Ze wszystkich dziatann antyrodzicielskich najmocniej napigetnowane
jest przerywanie cigzy. Boég bowiem powierzyt cztowiekowi obowigzek
zachowywania i przekazywania zycia. Obowigzek ten powinien by¢ wy-
petniony w sposob godny cziowieka. Zycia ludzkiego nalezy wiec strzec
z najwiekszg troskg juz od chwili poczecia: ,,Spedzanie ptodu jak i dzie-
ciobojstwo sg okropnymi zbrodniami” 86. Papiez Pawet VI zdecydowanie
potepia ,,naruszanie rozpoczetego juz procesu zycia, a zwiaszcza bezpo-
srednie przerywanie cigzy, chocby dokonywane ze wzgledéw leczni-
czych” 87

W zwigzku z dyskusjami, jakie w latach siedemdziesigtych toczyty
sie na temat prob legalizacji przerywania cigzy przez niektére kraje,
Kongregacja Nauki Wiary 18 X1 1974 r. wydata Deklaracje o przerywa-
niu cigzyss Stwierdza sie w niej, ze nienaruszalnego z woli Boga
prawa do zycia nie moze naruszy¢ zadna jednostka ani zaden autorytet
publiczny. Dziecko od chwili poczecia jest odrebng osoba, bedacg juz
podmiotem praw.

Przerywanie cigzy jest tak powaznym przestepstwem, ze Kodeks
Prawa Kanonicznego przewiduje za jego popetnienie najsurowszg karge —
ekskomunike latae sententiae.89 Chociaz tekst wspomnianej normy praw-
nej zredagowany zostat w liczbie pojedynczej, to dalej obowigzuje za-
sada, ze sprawcow jednego przerwania cigzy moze by¢ Kilku i kazdy
z nich majac fizyczny lub moralny wspotudziat w przestepstwie zaciaga
kare ekskomunikiBbtyczyé to moze takze duchownego, cho¢ obecnie
omawiana norma juz o nim nie wspominal. Odnosnie warunkéw ze
strony przedmiotu przestepstwa nalezy przyjmowacé dotychczasowe za-
sady 92

W kanonie 1398 nowego Kodeksu, traktujgcym o przerwaniu cigzy,
nie ma mowy o tym, kto moze zwolni¢ z tej najciezszej, bo wiazacej
automatycznie z chwilg popetnienia przestepstwa, kary. Jednak w innym
miejscu Kodeks postanawia, ze z ekskomuniki takiej moze zwolni¢ or-
dynariusz wiasny przestepcy lub ordynariusz miejsca popetnienia przes-

86KDK 51; Zob. Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 30.

87 Enc. Humanae vitae, n. 14.

88 Declaratio de abortu procurato. AAS 66 (1974) 730—747.

89 Kan. 1398.

% K. Dziubaczka: Przestepstwa przeciwko rodzinie w prawie karnym
kanonicznym i polskim. Lublin 1979 (Maszynopis — Archiwum KUL) s. 103—109;
J. R. Sztychmller: Problematyka celow matzenstwa w okresie od promulgaciji
Kodeksu Prawa Kanonicznego do zgtoszenia propozycji na Sobdér Watykanski I1.
Lublin 1982 (Maszynopis — Archiwum KUL) s. 59—63; Por. kan. 1041 n. 3.

9 Por. CICB, kan. 2350 8 1; Jednak obecnie w innym miejscu, bo w kan.
1041 n. 3 oraz w kan. 1044 § 1 n. 3 przewidziane sg jeszcze inne kary dla du-
chownych lub zamierzajacych wstgpi¢ do stanu duchownego.

2 J. R. Sztych miler, jw. s. 60—62.
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tepstwa albo miejsca pobytu przestepcy, a w akcie spowiedzi sakramen-
talnej — kazdy biskup 93.

Poniewaz w czasach wspotczesnych spotykamy sie z faktami wywie-
rania na matzonkéw presji w Kkierunku ograniczania urodzen, a nawet
przeciwdziatalt zrodzeniu dzieci. Kosciot napietnowat takie praktyki.
Niedopuszczalne jest wywieranie takiego nacisku zaréwno przez poje-
dyncze osoby, jak i przez pewne spotecznosci, np. wiadze poszczegdlnych
organizacji czy panstw. Papiez Jan Pawet Il wyraZnie postanawia, ze
»~wszelki nacisk wywierany przez te wiadze na rzecz stosowania Srodkéw
antykoncepcyjnych, a nawet sterylizacji i spedzania ptodu, winien 'by¢
bezwzglednie potepiony i zdecydowanie odrzucony” %. Matzonkowie bo-
wiem winni mie¢ mozliwo$¢ zgodnej ze swoim sumieniem realizacji za-
dania rodzenia potomstwa.

IV. WYCHOWANIE POTOMSTWA
1. WYCHOWANIE NAJWAZNIEJSZYM OBOWIAZKIEM

Jednym 1z istotnych celow matzenstwa jest wychowanie dzieci%.
W ksiedze drugiej Kodeksu Prawa Kanonicznego prawodawca bardzo
zdecydowanie postanawia: ,,Rodzice, poniewaz dali dzieciom zycie, maja
bardzo powazny obowigzek i prawo ich wychowania. Stad tez na pier-
wszym miejscu do chrzeScijanskich rodzicow nalezy troska o chrzescijan-
skie wychowanie dzieci, zgodnie z naukg przekazywang przez Kosciot” %.
Rowniez w dziale prawa malzenskiego prawodawca mowi wyraznie
0 obowigzku zgodnej troski rodzicow o wychowanie potomstwa 97. Godne
podkresSlenia jest to, ze w obydwu kanonach prawodawca uzywa stéw
mowiacych 0 najwyzszym zobowigzaniu do wychowania: gravissima obli-
gatione i officium gravissimum. To wielkie akcentowanie wychowania
nie jest w Kosciele czym$ nowym. Rowniez poprzedni Kodeks wycho-
waniu poswiecat wiecej kanonow niz innym celom matzenstwa.

Na temat wychowania obszernie wypowiedziat sie Sobdér Watykan-
ski Il. Stwierdza on, ze wychowanie jest naturalnym celem matzenstwa,
gdyz malzenstwo z natury swojej skierowane jest na wychowanie%%.
Wychowanie dzieci matzonkowie powinni traktowaé ,jako ich wiasciwe
postannictwo”, w ktérego wypetnianiu sg wspoOtpracownikami mitosci
Boga Stworcy%. Rodzice sg pierwszymi i najwazniejszymi wychowaw-
cami, ktoérych w sposéb petny nie da sie zastgpi¢ 1009

%3 Kan. 1355 § 2,

% Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 30.

% Kan. 1055 § 1.

% Kan. 226 8 2.

97 Kan. 1136; Por. B. Cieslak: Postuga nauczania w Kosciele, Ateneum
Kaptanskie 450 (1984) 231—232.

9% KDK 48 i 50.

Jamze, n. 50.

10 Deklaracja o wychowaniu chrzescijanskim, n. 3; Zob. takze: Adhort. Ap.
Familiaris consortio, n. 36: ,,Rodzice, poniewaz dali zycie dzieciom, w najwyzszym
stopniu sg obowigzani do wychowania potomstwa i dlatego musza byC uznani za
P(l_er_wszygh} gtéwnych jego wychowawcow. To zadanie wychowawcze jest tak wiel-

iej wagi, ze Jego ewentualny brak z trudnoscig dalby sie zastgpic”.
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W kanonie 793 § 1 prawodawca naktada na rodzicow Kkatolickich
obowigzek katolickiego wychowania dzieci. Znaczy to, ze w catym pro-
cesie wychowania powinni kierowa¢ sie naukg Kosciofa.

Obowiagzek katolickiego wychowania dzieci jest tak powazny, ze na-
wet w matzenstwach mieszanych strona katolicka musi zobowigzaé sie,
»28 uczyni wszystko, co w jej mocy, aby wszystkie dzieci zostaty ochrz-
czone i wychowane w Kosciele katolickim” 101 Ponadto, aby zabezpie-
czy¢ w matzenstwach mieszanych wychowanie w duchu katolickim, stro-
na akatolicka musi by¢é poinformowana o przyrzeczeniach strony kato-
lickiej. Obie za$ strony winny by¢ pouczone o celach matzenstwa, kto-
rych zadna ze stron nie moze wykluczy¢ 102

Wychowanie dzieci jest podstawowym i niezbywalnym obowigzkiem
i prawem rodzicow. Rodzice nie moga z niego zrezygnowaé bez naru-
szenia woli Stworcy. Sformutowania kanonu 1125 n. 3 i kanonu 1101
§ 2 wskazujg, ze strony zawierajagc matzenstwo nie mogg wykluczac
wychowania, ktére jest istotnym celem maltzenstwa. Gdyby uczynita to
choéby jedna ze stron, matzenstwo bytoby niewazne 103

Obojgu matzonkom w dziedzinie wychowania dzieci przystugujg jed-
nakowe prawa i spoczywajg na nich jednakowe obowigzki 104 Je$li ro-
dzice nie mogg wypetni¢ swoich obowigzkéw wychowawczych, obowigzki
te przechodza na tych, ktérzy rodzicéw zastepujg 105 Chrzestni lub inni
zastepujacy rodzicow w dziele wychowania, cieszg sie takimi samymi
uprawnieniami w tej dziedzinie, jak rodzice naturalni: ,,Rodzice katoliccy
maja ponadto obowigzek i prawo dobrania takich $rodkéw i instytucji,
przy pomocy ktorych, uwzgledniajac miejscowe warunki, mogliby lepiej
zadba¢ o katolickie wychowanie swoich dzieci” 6. Poniewaz najbardziej
zorganizowang spotecznos$cig ludzka jest panstwo, a jego istnienie i sifa
zalezg od preznosci rodzin, rodzice majg prawo zada¢ | otrzymywac od
panstwa pomoce potrzebne do katolickiego wychowania dzieci 107. Powyz-
sze uprawnienie przystuguje rodzicom w kazdym panstwie, niezaleznie
od jego orientacji $wiatopogladowej, gdyz kazde panstwo powinno dbac
? swoich obywateli i pomagac rodzicom w wychowaniu mtodego poko-
enia.

Druga spotecznoscia, ktora udziela matzonkom pomocy w wychowaniu
dzieci jest Koscidt katolickilt8. Ma on prawo i obowigzek wychowania,

00 Kan. 1125 n. L
Keh. 1125 n. 2—3.

103Zob. Sacrae Romanae Rotae Decisiones seu Sententiae. Typis Polyglottis
Vaticanis, vol. XL s. 355 (16 X 1948, c. Jullien, n. 5).

104 Kan. 1135.

105 Kan. 793 § L

16 Tamze; Por. J. Listi — H. Muller — H. Schmitz: Handbuch des ..
jw. s. 580—581.

107 Kan. 793 S 2.

108 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 40: ,Pafnstwo i Kosciét majg obowigzek
stuzenia rodzinom wszelkimi moiliwxmi formami pomocy, aby rodziny mogly pra-
widlowo wypeti¢ swe zadania wychowawcze. W tym celu, zaréwno Kosciot, jak
i panstwo winny tworzy¢ i popieraC te instytucje i takg dziatalnos¢, ktorych stusznie
domagajg sie rodziny: pomoc winna by¢ proporcjonalna do niewystarczalnosci ro-
dziny. A zatem ci wszyscy, ktdrzy w spoteczenstwie stojg na czele szkolnictwa,
nie powmr_u_m?dy zapomina¢, ze "rodzice zostali ustanowieni przez samego Boga
pierwszymi i gldwnymi wychowawcami dzieci, i ze ich prawo jest niezbywalne”,
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gdyz jemu zostata przez Boga zlecona misja dopomagania ludziom, ,,aby
mogli osiggna¢ petnie zycia chrzeScijanskiego” 109. Duszpasterze sg zobo-
wigzani czyni¢ wszystko, aby wierni, a zwlaszcza dzieci i miodziez, mogty
otrzymac katolickie wychowaniell(.

2. OBOWIAZEK WSZECHSTRONNEGO WYCHOWANIA

Wszyscy majg prawo do wychowania, ktdére winno zmierza¢ do
uksztattowania osoby ludzkiej pod katem jej celu ostatecznego oraz dobra
spotecznosci w ktorej zyja, a ktérej bedg stuzy¢ po uzyskaniu dojrza-
fosci 111 Dzieci stale sie rozwijajg, a rodzice poprzez wychowanie i ka-
techeze powinni doprowadzi¢ je do petnej dojrzatosci ludzkiej i chrzesci-
janskiej 112

Kodeks Prawa Kanonicznego wyraznie postanawia, ze wychowanie
dzieci i mtodziezy powinno byC wszechstronne i harmonijne. Winno ono
obja¢ petng formacje catego cziowieka, tak w odniesieniu do jego celu
ostatecznego, jak i do dobra wspdlnego Kosciota i spotecznosci Swiec-
kiej 113 Wychowanie chrzescijaiskie powinno doprowadzi¢ dzieci nie tyl-
ko do naturalnej dojrzatosci osobowej, lecz takze do poznania i przezy-
wania tajemnicy zbawienia 114 W Swietle Kodeksu Prawa Kanonicznego
i nauki katolickiej wszechstronne wychowanie dzieci i mtodziezy powinno
obejmowac: wychowanie fizyczne, moralne i religijne, a takze wycho-
wanie kulturalne i spoteczne 115,

a. Wychowanie fizyczne

W dwoch normach nowego Kodeksu wyraZznie wskazany jest obowig-
zek fizycznego wychowania potomstwa 116. Kodeks nie precyzuje, na czym
ma polega¢ wychowanie fizyczne dzieci. Zycie ludzkie jest owocem
wspotdziatania Boga Stwércy i matzonkéw. Dlatego od samego poczatku
nalezy uwaza¢ je za Swiety darlll. Od chwili poczecia rodzice majg
troszczy¢ sie o to, aby ich dziecko rozwijato sie prawidtowo pod wzgle-
dem fizycznym, aby nie byto zatruwane przez alkohol, nikotyne, czy
zbedne Srodki farmakologiczne, a nade wszystko bezpiecznie byto uro-
dzone. Sobdr wyraznie przypomina: ,Bog bowiem, Pan zycia, powierzyt
ludziom wzniosty postuge strzezenia zycia, ktérg cztowiek powinien wy-
petnia¢ w sposob godny siebie. Nalezy wiec z najwiekszg troskg ochra-
nia¢ zycie od samego jego poczecia; spedzanie plodu jak i dziecioboj-
stwo sg okropnymi przestepstwami” 118

109 Kan. 794 § 1.

10 Kan. 794 § 2; Por. R. Para li en, jw. s. 64—65.

11t DWCI-I 1.

112 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 2.

113 Kan. 795; Zob. kan. 1136; Por. G. Dalia Torre: Il laicato. W: il diritto
nel mistero della Chiesa, Roma 1981, t. Il, s. 200.

114 Kan. 217.

115 Kan. 1136 najdoktadniej wymienia dziedziny wychowania katolickiego. Na-
tomiast kan. 795 wymienia tylko wychowanie fizyczne, moralne oraz intelektualne.

116 Kan. 795 i kan. 1136.

117 Enc. Humanae vitae, n. 13.

118 KDK 51.
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Gdy dziecko zostanie urodzone, z prawa naturalnego rodzice zobo-
wigzani sg zabezpieczy¢ dziecku wszystko, czego potrzebuje ono do zycia
i normalnego rozwoju. W pierwszych miesigcach i latach po urodzeniu
dziecko w swoim istnieniu jest bardzo uzaleznione od rodzicow. Oni
majg dostarczy¢ dziecku pozywienie i ubranie, majg zatroszczyC sie
0 godziwe warunki mieszkaniowe oraz opieke lekarska. Do prawidtowego
rozwoju dziecka konieczne jest poczucie bezpieczenstwa, a ono zalezy
od catej atmosfery w rodzinie. Dzieci i mtodziez nalezy uczy¢ szacunku
do zycia w ogole, a takze do zycia wihasnego. Nalezy w nich stopniowo
pogtebia¢ poczucie odpowiedzialnosci za wiasne zycie 119

b. Wychowanie moralne

Kodeks Prawa Kanonicznego o wychowaniu moralnym expressis ver-
bis wspomina w trzech kanonach 120, a posrednio w dwu innych ¥20,,Wy-
chowanie moralne — zdaniem S. Kunowskiego — w naturalnym rozwoju
osoby ludzkiej polega przede wszystkim na uksztattowaniu prawidtowego
sumienia, nastepnie pobudzeniu go do oceny wartosci moralnych celem
osobistego wyboru ich i przyjecia za wlasne oraz wigze sie gtebiej z mo-
tywacja religijng, ktéra wynika z daznosci samej natury ludzkiej do coraz
lepszego poznawania i mitowania Boga” 122. Rodzice powinni tak ksztat-
towaé dyspozycje psychiczne dziecka, aby jak najwcze$niej nauczyto sie
ono odrdznia¢c dobro od zia, ocenia¢ zachowania a potem i poglady,
a przez to nauczyto sie wybierania tego, co stuzy jego rozwojowi i 0sigg-
nieciu celu najwyzszego 12328

Rozwo6j powyzszych mozliwosci dziecka zalezy od stosunku rodzicdw
do tego dziecka nie tylko wtedy, gdy zaczyna ono rozumowa¢, lecz juz
od pierwszych dni zycia dziecka, i to nie tylko po urodzeniu, lecz takze
w okresie prenatalnymi2s Formowanie prawidtowego sumienia dziecka
jest procesem diugotrwatym i wymaga od rodzicow wielkiej odpowie-
dzialnosci 125. Dziecko nalezy nauczy¢ wstuchiwania sie w gtos swojego
sumienia, $wiadomego liczenia si¢ z nim w swoim postepowaniu, Kiero-
wania sie zasadami moralnosci chrzeScijanskiej i doskonalenia swego
charakteru. Rodzice powinni wychowywac dzieci wedtug wiasnych tra-
dycji, przekonan religijnych i wartosci kulturowychl2. Ustawy pan-
stwowe powinny zabezpiecza¢ wychowanie religijne i moralne dzieci
zgodnie z sumieniem rodzicow 127.

119 DWCII L

120 Kan. 795, kan. 799 i kan. 1136.

1 Kan. 779 i kan. 226 § 2. ) ) ] ]

12 S. Kunowvski: Wychowanie moralne jako istotny element wychowania
chrzedcijanskiego. W: Wychowanie w rodzinie chrzescijanskiej. Praca zbiorowa pod
red. F. Adamskiego, Krakéw 1984 s. 87; Por. DWCH 1—2.

13 T. Pawluk, jw. s. 215. ) . o .

124 M. Jakubiec: Rola rodziny w ksztatltowaniu sumienia dziecka. W: Wy-
chowanie w rodzinie chrzescijanskiej, jw. s. 287—288.

15 Tamze, s. 283—305. . . o

1% Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 46, Por. I. Kurycki: Familiaris
consortio w kontekscie deklaracji O wychowaniu chrzescijanskim, Ateneum Ka-
ptanskie 449 (1984) 75.

121 Kan. 799.
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Waznym odcinkiem wychowania moralnego jest wychowanie seksu-
alne. Dzieci i mtodziez powinni otrzymac ,,pozytywne i roztropne wycho-
wanie seksualne, dostosowane do ich wieku” 128. Wychowanie seksualne
nie moze polega¢ na samym uswiadamianiu seksualnym, w oderwaniu
od zasad moralnych, jak to ma miejsce np. w szkolnictwie polskim 129
»Wychowanie seksualne — jak uczy Jan Pawel Il — stanowigce prawo
i podstawowy obowigzek rodzicow, winno dokonywac sie zawsze pod ich
troskliwym kierunkiem zaréwno w domu, jak i w wybranych i kon-
trolowanych przez nich os$rodkach wychowawczych. W tym sensie Kos-
ciot potwierdza prawo pomocniczosci, ktore szkota obowigzana jest przes-
trzega¢, wspotpracuje w wychowaniu seksualnym, w takim samym
duchu, jaki ozywia rodzicow” 130. Aby wychowanie seksualne byto sku-
teczne, nalezy dzieci i miodziez wychowywa¢ do cnoty czystosci, ktora
opiera sie¢ na odpowiedzialnosci w dziedzinie piciowosci i doprowadza
osobe do prawdziwej dojrzatoscil3l

c. Wychowanie religijne

Ze wszystkich dziedzin wychowania Kodeks Prawa Kanonicznego
najwiecej norm poswieca wychowaniu religijnemu. Zawarte one sg az
w 19 kanonach. Jest to wyrazem szczeg6lnej odpowiedzialno$ci Urzedu
Nauczycielskiego Kosciota za wychowanie religijne. Gtownymi wycho-
wawcami sg zawsze rodzice, lecz Kosciét pomaga im przez podanie wy-
raznych norm okreSlajgcych ich zadania w dziedzinie wychowania re-
ligijnego dzieci. Przez wychowanie religijne matzonkowie majg przygo-
towac dzieci do zycia wedlug zasad wiary w celu uswiecenia i osiggniecia
zbawienia. Sobor Watykanski Il uczy, ze matzonkowie chrzescijanscy
»~dla swych dzieci sg pierwszymi glosicielami i nauczycielami wiary,
ktérzy je stowem i przyktadem zaprawiajg do zycia chrzeScijanskiego132

Witajemniczenie chrzeScijanskie dziecka rozpoczyna sie przez udziele-
nie mu sakramentu chrztu 133 Na ten temat kodeks méwi: ,,Rodzice majag
obowigzek troszczyC sie, azeby ich dzieci zostaly ochrzczone w pier-
wszych tygodniach; mozliwie najszybciej po urodzeniu, a nawet jeszcze
przed nim powinni sie uda¢ do proboszcza, by prosi¢c o sakrament dla
dziecka i odpowiednio do niego sie przygotowac” 134. Obecny Kodeks
nie wymaga wiec, aby dziecko byto ,jak najszybciej” ochrzczone, jak
tego wymagat Kodeks z 1917 r., lecz daje do$¢ elastyczny termin
»W pierwszych tygodniach” 135. Jednak jak najszybciej rodzice powinni
nawigza¢ kontakt z proboszczem i rozpoczaé przygotowania do chrztu
dziecka. Jedynie w sytuacji, gdy dziecko znajduje sie w niebezpieczen-
stwie $mierci, powinno by¢ natychmiast ochrzczone 136. Ptody poronione,

18 DWCH L
_ 129 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 37, Teologia matzenstwa i rodziny,
jw. s, 177—183.

130 Adhort. Ap. Familiaris consortio, jw. X

131 Tamze; Por. W. Pottawska: Rola rodzicow w wychowaniu seksualnym
miodziezy. W: Wychowanie w rodzinie chrzescijanskiej, jw. s. 324—337.

12 Dekret o apostolstwie $wieckich, n. 11.

18 Zob. kan. 842 i kan. 843.

134 Kan. 867 § L

1% Por. CICB, kan. 770.

1% Kan. 867 § 2.
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jesli jeszcze zyja, nalezy chrzci¢ jak najpredzej, o ile jest to mozliwe 137.
Obowigzek ochrzczenia dziecka cigzy na rodzicach nie tylko wtedy,
gdy oboje sa katolikami, lecz takze wtedy, gdy tylko jedna strona jest
katolickal3®8. Kazde dziecko takich rodzicbw powinno by¢é ochrzczone
w Kosciele katolickim. Rodzice lub opiekunowie dziecka, ktorzy dajg je
do chrztu lub na wychowanie w religii niekatolickiej, majg by¢ ukarani

cenzurg lub inng sprawiedliwg karg 139
Kodeks Prawa Kanonicznego stawia dwa warunki do godziwego

ochrzczenia dziecka 140:

1. Aby oboje rodzice, a przynajmniej jedno z nich, wyrazili zgode na
chrzest. Wynika z tego, ze rodzice mogag osobiscie prosi¢ o chrzest,
lub prosi¢ moze kto$ inny, a rodzice majg wyrazi¢ zgode. JeSli ro-
dzicow nie ma, lub sg pozbawieni swoich praw, prosi¢ o chrzest lub
wyrazi¢ nan zgode moga prawni opiekunowie dziecka.

2. Aby istniata uzasadniona nadzieja, ze dziecko bedzie wychowane po
katolicku. JeSli proboszcz wyrobi sobie przekonanie, ze takiej nadziei
nie ma, chrzest nalezy odtozy¢, informujgc rodzicdw o przyczynie
odlozenia chrztu oraz powiadamiajac o warunkach, po spetnieniu
ktérych dziecko mozna bedzie ochrzcic.

Natomiast dziecko znajdujace sie w niebezpieczenstwie $mierci mozna
godziwie ochrzci¢ nie pytajagc o to rodzicow, a nawet wbrew ich woli 141
Powyzsza norma jest konsekwencjg zasady prawnej, wedtug ktorej zba-
wienie cztowieka jest najwyzszym prawem. W sytuacji zagrozenia zycia
mozna ochrzci¢ dziecko zaréwno rodzicow katolickich jak i niekatolic-
kich. Powyzsza norma ma zastosowanie w szpitalach oraz przy wypad-
kach, w ktorych ofiarg jest mate dziecko. W razie watpliwosci, czy
dziecko jest ochrzczone, lub czy chrzest byt waznie udzielony, jesli czas
pozwala, nalezy dokiadnie zbadaé, jak jest rzeczywiscie. Je$li okaze sie,
ze dziecko byto waznie ochrzczone, chrztu nie mozna powtarza¢. Nato-
miast, jesli pomimo przeprowadzenia rzetelnych badan watpliwo$¢ po-
zostanie, chrztu nalezy udzieli¢ w sposéb warunkowy 142

Przed chrztem dziecka jego rodzice i chrzestni powinni by¢ odpo-
wiednio pouczeni 0 znaczeniu tego sakramentu i o zwigzanych z nim
obowigzkach 143, To przygotowanie jest konieczne, aby rodzice i chrzestni
rzeczywiscie byli w stanie pomaga¢ ochrzczonemu w prowadzeniu zycia
chrzescijanskiego, odpowiadajgcego przyjetemu sakramentowi oraz w
wiernym wypetnianiu ztgczonych z nim obowigzkow 144,

Rodzice, chrzestni i proboszcz powinni dba¢ o to, aby dzieciom nie
nadawac¢ imion obcych duchowi chrze$cijanskiemu 145

Chrzest dziecka powinien odbywac¢ sie w niedziele lub w wigilie
paschalng. Mozna jednak chrzci¢ takze w kazdym innym dniu 146.

137 Kan. 871.

138 Kan. 1125 n. L
139 Kan. 1366.

140 Kan. 868 § 1.

1“1 Kan. 868 § 2.

142 Kan. 869 § 1.

143 Kan. 851 n. 2.
144 Kan. 872.

145 Kan. 855.

46 Kan. 856.
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Wiasciwym miejscem udzielenia chrztu jest kosciot lub kaplica. Pra-
wodawca podaje regute, wedtug ktérej dziecko powinno by¢ ochrzczone
w kosciele parafialnym jego rodzicow. Od zachowania tej reguty zwalnia
tylko stuszna przyczyna 141, W kanonie 859 prawodawca podaje przykiad
takiej stusznej przyczyny. Jezeli ze wzgledu na odlegtos¢ lub inne oko-
licznosci nie mozna bez powaznej niedogodnosci przynies¢ dziecka do
kosciota parafialnego lub Innego koSciota czy kaplicy na terenie parafii,
gdzie zwykle udziela sie chrztu, mozna i trzeba go udzieli¢ ,w innym
blizej potozonym kosciele lub kaplicy albo nawet w innym odpowiednim
miejscu” 148, Jesli dziecko nieochrzczone powaznie zachoruje, zachodzi po-
trzeba natychmiastowego ochrzczenia go. Wtedy dziecko wiezie sie do
kosciota lub chrzci sie tam, gdzie ono sie znajduje.

Z zasady nie nalezy chrzci¢ dzieci w szpitalachl4d. Prawodawca
koscielny przewiduje jednak od tej zasady kilka wyjatkow. Po pierwsze
biskup diecezjalny moze zarzadzi¢ inaczej, a wiec pozwoli¢ na chrzty
w szpitalach, nawet bez powaznej przyczyny. Po wtére, nalezy chrzci¢
w szpitalu, gdy zmusza do tego konieczno$¢, np. zagrozone jest zycie
dziecka. Po trzecie — mozna chrzci¢ w szpitalu wtedy, gdy zmusza do
tego inna racja duszpasterska 15°. Zachodzi to wtedy, gdy duszpasterz
oceni, ze inaczej nie mozna byto tego dziecka ochrzcic.

Nie wystarcza wtedy tylko stosowno$¢, lecz wymagana jest taka ra-
cja, ktéra moralnie zmusza do ochrzczenia w szpitalu.

Istnieje wyrazny zakaz chrztu dzieci w domach prywatnych. Od za-
kazu tego zwalniajg jedynie: wypadek koniecznosci lub zezwolenie or-
dynariusza 151. O tym, czy zaistniat wypadek koniecznosci, decyduje sza-
farz chrztu, np. w sytuacji zagrozenia zycia dziecka. Ordynariusz miejsca
zezwolenie moze wyda¢ tylko z powaznej przyczyny (gravi de causa).

Chrzest wigcza dziecko do Ludu Bozego i otwiera mu brame do
korzystania z zycia sakramentalnego. Rodzice nie mogg poprzestac na
otwarciu tej bramy, lecz winni doprowadzi¢ dzieci do innych sakramen-
tow i nauczy¢ je owocnego korzystania z nich.

Od pierwszych miesiecy zycia dziecka rodzice katoliccy powinni
wprowadzaé je w zycie wiary troszczac sie o religijng atmosfere w domu,
przez modlitwe i katecheze rodzinng 152. Rodzice bardziej niz inne osoby

147 Kan. 857; Por. A. Montan: Nuove prospettive del diritto ehe disciplina
la celebrazione dei sacramenti. W: Probierni e prospettive di diritto canonico. Praca
zbiorowa pod red. E, Cappellini. Brescia 1977 s. 182—184.

148 Kan. 859.

149 Kan. 860 § 2.

150 Tamze.

151 Kan. 860 § 1,

152 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 52 i 60; Adhort. Ap. Catechesi tradendae
z 16 X 1979 r., n. 68: ,Tak wiec katecheza rodzinna wyprzedza kazda inng forme
katechezy, towarzyszy jej i poszerza ja. A ponadto tam, gdzie ustawy przeciwne
religii utrudniajg 'samo” wychowanie w wierze, gdzie z powodu rozpowszechnionego
niedowiarstwa lub panujgcego tzw. laicyzmu nie daje sig¢ faktycznie mozliwosci
petnego rozwoju _I’e]lglinOSQI,. tam ten ,Kosciot domowy” pozostaje jedynym miej-
scem, gdzie dzieci i mtodziez mogg pobieraé Erawdmwa katecheze. Dlatego rodzice
chrzedcijariscy musza wciaz wkiada¢ wysitek, by sig przygotowa¢ do katechizowania
swych dzieci i by to zadanie wypetni¢ z niestrudzonym zapatem.”; Por. J. Dy-
duch: Udziat Swieckich w potréjnej misji Chrystusa w Swietle powszechnego
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»maja obowigzek stowem i przyktadem formowac dzieci w wierze i prak-
tyce zycia chrzescijanskiego” 153tB@atzonkowie tylko wtedy moga nauczyc
dzieci modlitwy, korzystania z sakramentow i konsekwentnego zycia
chrzescijanskiego, gdy sami modlg si¢, czesto korzystajg z sakramentow,
czytajg z dzieCmi Stowo Boze i w zyciu codziennym kierujg sie zasadami
Ewangelii. Rodzice majg by¢ zywym przykladem dla swoich dziecil®4,
Podobny obowigzek spoczywa takze na rodzicach chrzestnych, a jesli
rodzicow brakuje — takze na tych, ktorzy ich zastepujg 15. )
~ Oprocz katechezy prowadzonej w domu rodzice powinni zadbac, aby
ich dzieci korzystaty takze z katechezy parafialnej, przygotowujacej do
uczestnictwa w sakramentach. Prawodawca kodeksowy postanawia, ze
dzieci ,,przez nauczanie katechetyczne trwajace odpowiedni okres czasu”
powinny zosta¢ odpowiednio przygotowane do pierwszego przyjecia sa-
kramentow: pokuty, Eucharystii oraz do bierzmowania 15%. Rodzice winni
zadba¢, aby dzieci po przystgpieniu do sakramentu pokuty, co pewien
czas, a przynajmniej raz w roku wyznawaty wiernie wszystkie swoje
grzechy w spowiedzi sakramentalnejl57. Do zadan rodzicow nalezy takze,
aby ich dzieci byly stopniowo wprowadzane w ducha pokuty. Choé
wstrzemiezliwo$¢ od pokarméw miesnych obowigzuje od ukonczenia 14
roku zycia, a wstrzemiezliwo$¢ potagczona z postem, tak zwanym ,Scis-
tym”, od ukonczenia 18 roku zycia, to rodzice juz od miodszego wieku
winni uczy¢ dzieci i mtodziez tych form pokuty, ktore potem bedg ich
obowigzywa’:y 158 ) ] ) o

Rodzice lub ich zastepcy majg szczegdlny obowiazek zatroszczyC sie
0 to, aby dzieci po dojsciu do uzywania rozumu i odpowiednim przygo-
towaniu przystgpity, po uprzedniej spowiedzi sakramentalnej, do Ko-
munii Swietejl59. Do | Komunii $wietej mozna przygotowywac te dzieci,
ktore uzyskaty wystarczajace rozeznanie umystowe. Przygotowanie winno
dac dzieciom zrozumienie tajemnicy Chrystusa oraz umozliwiC przyjecie
Ciata Chrystusa z wiarg i poboznoscigled. W sytuacji wyjatkowej pra-
wodawca stawia dziecku mniejsze wymagania. Cho¢ w Kodeksie wspo-
mina sie tylko o niebezpieczenstwie Smierci dziecka, to wydaje sie, ze
w podobnie wyjatkowej sytuacji znajdujg sie dzieci uposledzone. W sy-
prawodawstwa soborowego. Analecta Cracoviensia 15 (1983) s. 223—224; R. P a-
ralieu, jw., s. 63—65.

153 Kan. 774 § 2. o ) ) o

15 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 60: ,Na mocy swej godnosci i misji
kaptanskiej wiasciwej wszystkim ochrzczonYm, rodzice chrzeScijanscy majg szcze-
gblne zadanie wychowania dzieci do modlitwy, wprowadzenia ich  w stopniowe
odkrywanie Boieﬂo misterium_ i nauczenia osobistej z Nim rozmowy. Szczegblnie
za$ w rodzinie c rzeécHahsklej, ubogaconej taska i obowigzkami sakramentu mat-
zehnstwa, nalezy juz od najwczesniejszego wieku uczy¢ dzieci, zgodnie z wiarg
na chrzcie otrzymang, poznawania i czci Boga, a takze mitowania blizniego.
Zasadniczym i niezastgpionym elementem wychowania do modlitwy jest konkretn
przyktad, zywe Swiadectwo rodzicow: tylko modlac sie wspdlnie z dzie¢mi, V\lee-_
niajac swoje krolewskie kaptanstwo, ojciec i matka zstepuja w giab serc dzieci
pozostawiajac S$lady, ktérych nie zdolajg zatrze¢ pOzZniejsze” wydarzenia zyciowe”;
Por. tamze, n. 39; Zob. DWCH.

1% Kan. 774 § 2.

5% Kan. 777 n. 2.

157 Kan. 989.

158 Kan. 1252.

15 Kan. 914.

160 Kan. 913 § !
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tuacjach takich mozna dziecko dopusci¢ do Najswietszej Eucharystii,
gdy potrafi ono odrézni¢ Ciato Chrystusa od zwyklego chleba czy optatka
I moze Komunig $w. przyja¢ z szacunkiem 161

Po doprowadzeniu dziecka do | Komunii $w. rodzice powinni nauczy¢
je czestego posilania sie Ciatem Chrystusa, a przynajmniej spetniania
tego obowigzku (bedacego jednoczesnie jego waznym uprawnieniem) nie
rzadziej niz raz w roku, zwlaszcza w okresie wielkanocnym 162,

Jesli Konferencja Episkopatu inaczej nie postanowi, dzieci w poblizu
wieku rozeznania powinny przyja¢ sakrament bierzmowania 163, Rodzice
majg zadba¢ o to, aby ich dzieci zostaty odpowiednio do bierzmowania
przygotowane i w odpowiednim czasie do niego przystgpity 164

Z racji przyjecia chrztu dzieci i mtodziez powotani sg do zycia zgod-
nego z naukag ewangeliczna. Rodzice przez wihasciwe pokierowanie wy-
chowaniem winni umozliwi¢ swoim dzieciom osiggniecie dojrzatosci 0so-
bowej oraz poznanie i przezywanie tajemnicy zbawienialts. Przede
wszystkim powinni zadbaC o to, aby dzieci po przyjeciu | Komunii $w.
nie zaprzestaty pogtebiania swojej wiary, lecz korzystaty w dalszym
ciggu z katechizacjilge. Przez systematyczng katechizacje w okresie calej
szkoty podstawowej, Sredniej 1 wyzszej miodziez winna uzyska¢ petng
fErmacgze religijng i przygotowa¢ sie do dojrzatego zycia chrzescijan-
skego 162,

d. Wychowanie kulturalne

Cigzacy na matzonkach obowigzek kulturalnego wychowania dzieci
zobowigzuje ich w pierwszym rzedzie do zapewnienia dzieciom odpo-
wiedniego wyksztatcenia majacego doprowadzi¢ je do wiasciwego roz-
woju intelektualnego 168. Dzieci powinny pozna¢ kulture narodows i ogol-
noludzka, naby¢ zdolno$¢ wydawania prawidtowych sadéw, uksztattowac
swoj Swiatopoglad i nauczy¢ sie kultury osobistej. Rodzice powinni tez
nauczy¢ dzieci kultury korzystania z wolnego czasu, np. odpowiedzial-
nego kWybierania programéw telewizyjnych, filmowych czy innych roz-
rywek.

16l Kan. 913 § 2.

162 Kan. 920.

163 Kan. 891, WczesSniej mogg przyja¢ w niebezpieczeristwie $mierci lub z innej
powaznl? przyczyny.

164 Kan. 890.

165 Kan. 217; Por. Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 39: ,Azeby rodzice
mogli godnie wypeti¢ swoje postugiwanie wychowawcze, Ojcowie Synodu wyrazili
zyczenie, aby zostat przygotowany tekst katechizmu dla rodzin, jasny, zwiezty,
rzystepny dla wszystkich. Do wydania takiego katechizmu goraco zachecono Kon-
erencje Episkopatow.” . . L

166" Kan. 777 n. 3; Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 53; ,Postuga ewange-
lizacyjna i katechetyczna rodzicow powinna towarzyszy¢ dzieciom takze w okresie
ich dojrzewania i mtodosci, kiedy — jak to czesto sie zdarza — kontestujg lub
wrecz odrzucaja wiare chrzescijanska, otrzymana w pierwszych latach zycia. Po-
dobnie jak w Kosciele dzieto ewangelizacji zawsze zwigzane jest z cierpieniem
apostota, tak w rodzinie chrzescijanskiej rodzice powinni odwaznie i z wielka
pogodg ducha przyjmowa¢ trudnosci, na Jakie niejednokrotnie napotyka ich postu-
giwanie ewan%\(;llzacyjne wobec wiasnych “dzieci.”

167 Por. DWCH s.

168 Zob. kan. 1136.

18 — Studia Warminskie
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Wazng pomoc w wychowaniu intelektualnym i kulturalnym dzieci
Swiadczy rodzicom szkota. Rodzice winni mie¢ zapewniong prawdziwg
wolno$¢ w wyborze szko6t dla swoich dziecilfd Majg oni prawo domagac
sie od wiadz panstwowych, aby uznaty to ich uprawnienie i dzieki od-
powiednim subsydiom utrzymywaty takie szkoly, do jakich rodzice
chcag posyta¢ swoje dzieci 170. Rodzice majg zabiegaC o to ,,azeby ustawy
panstwowe dotyczace ksztatcenia miodziezy zapewniaty jej takze w szkole
wychowanie religijne i moralne, zgodne z sumieniem rodzicow”i1il. Ro-
dzice majg obowigzek posytaé swoje dzieci do szkét zapewniajgcych im
katolickie wychowanie 172. Kosciotowi przystuguje prawo zaktadania szkot
roznego stopnia 173. Szkoty takie powinny dziata¢ szczegdlnie w krajach,
w ktorych jest wieksza liczba katolikow. Rodzice powinni $wiadczy¢
pomoc szkotom katolickim, zwlaszcza w ich zakfadaniu i utrzymywa-
niu 174

Tam, gdzie nie ma szkot Kkatolickich, rodzice mogg posyty¢ dzieci do
szkot niekatolickich, lecz muszg wtedy sami zatroszczy¢ sie, aby dzieci
poza szkoty otrzymaty nalezne wychowanie katolickie 175%ytuacja taka
istnieje w Polsce, gdzie uzupetnieniem wychowania szkolnego jest ka-
techizacja pozaszkolna. Szczegdlnie do rodzicéw katolickich nalezy troska
0 zdobywanie przez dzieci i mitodziez wiedzy religijnej i ksztattowanie
postaw chrzeScijanskich poprzez katechizacje 176. Wspolnie z proboszczem
majg oni troszczy¢ sie o to, aby dzieci po przyjeciu pierwszych sakra-
mentow ,,byty w dalszym ciggu przez formacje katechetyczng szczegoto-
wiej i w sposob bardziej pogtebiony ksztattowane” 177.

169 Kan. 797.

10 Tamze; Por. DWCH 6: ,Wiadza panstwowa zatem, obowigzana do opieki
i ochrony wolnosci obywatelskiej, a pomna na wymogi sprawiedliwosci rozdzielczej,
winna jest tak gospodarowaC groszem publicznym, azeby rodzice naprawde mogli
swobodnie wybierac szkote dla swych dzieci zgodnie z gtosem sumienia. Ma by¢
przy tym przestrzegana zasada dziatania pomocniczego, wykluczajaca wszelki mo-
nopol ‘szkolny. Taki bowiem monopol szkolny jest sprzeczny z przyrodzonymi pra-
wami osoby ludzkiej, z postepem i rozwojem kultury, z ideg zgodnego wspotzycia
obywateli, a takze z pluralizmem, wiasciwym bardzo wielu spoteczenstwom naszych
czasow.”

i1l Kan. 799; Por. DWCH 7: ,Rodzicom za$ przypomina Koscidt cigzacy na nich
powazny obowigzek pokierowania czy nawet stanowczego przeprowadzenia wszyst-
kich spraw w ten sposob, by ich dzieci mogly korzystac z owej pomocy i ich wy-
ksztatcenie chrzescijanskie dotrzymywato kroku swieckiemu. Dlatego Kosciot wyra-
za sie z wielkim uznaniem o tych wiadzach cywilnych i Swieckich spofeczenstwa,
ktore, majac na wzgledzie fakt pluralistycznego charakteru nowoczesnego spofe-
czenstwa oraz dbate o zabezpieczenie nalezytej wolnosci religijnej, przychodza rodzi-
nom z pomoca, by we wszystkich szkotach dzieci mogly otrzymywac wychowanie
zgodne z moralnymi i rellgljnyml zasadami rodziny, do Ktérej naleza.”

172 Kan. 798; Por. DWCH 8.

173 Kan. 800 § 1; Por. DWCH 8.

174 Kan. 800 § 2.

175 Kan. 798. Jest to ziagodzenie przepisu w stosunku do norm poprzedniego
Kodeksu. Por. CICB, kan. 1374; Zob. J. Hennelowa: Rodzice wobec szkoly
jak%3insztytucji wychowujgcej. W: Wychowanie w rodzinie chrzescijanskiej, jw.
s. 403—427.

116 Por. kan. 774 § 1 i kan. 779; Zob. J. Charytanski: Wspoétdziatanie
ro%:i)’céw z katechizacja. W: Wychowanie w rodzinie chrzescijanskiej, jw. s. 428—

1 Kan. 777 n. 3.



(25) Cele matzenristwa 275

Jesli w rodzinie znajduje sie dziecko upo$ledzone fizycznie lub
umystowo, rodzice winni takze zadba¢ o jego katechizacje, o ile to
mozliwe, i na poziomie dla niego dostepnym 178180

e. Wychowanie spoteczne

Prawdziwe wychowanie powinno obja¢ petng formacje miodego czio-
wieka, a wiec takze w odniesieniu do dobra wspélnego. Dlatego dzieci
i mtodziez winny by¢ tak wychowywane, aby nauczyly sie odpowiedzial-
nosci, whasciwego korzystania z wolnosci i przygotowaty sie do czynnego
udzialu w zyciu spotecznym 179. Rodzice sg zobowigzani wypracowywac
u dziecka cnoty, ktore pomoga mu w sposob bezkonfliktowy wiaczyC sie
do ziua w spofeczenstwie. Nalezy rozwijaC takie cnoty, jak: szacunek
dla kazdego cztowieka, pracowitosc, ofiarnosc, poczucie odpowiedzial-
nosci, mitos¢ blizniego, mitos¢ Kosciota i ojczyzny 18°. Rodzice winni tez
przygotowaé dziecko do samodzielnego zycia w spoteczenstwie przez wy-
uczenie zawodu lub umozliwienie odpowiedniego wyksztatcenia.

Rodzice maja tak przygotowa¢ dzieci do zycia, aby kazde z nich
mogto dobrze wypetni¢ swoje zadania zgodnie z otrzymanym od Boga
powotaniem 18l. Nie mogg oni wywieraC na swoje dzieci zadnego przy-
musu w wyborze stanu zycia 182* Majg tak wychowac dzieci, aby one
mogty swobodnie zawrze¢ matzenstwo lub pojs¢ za gtosem powotania
duchownego 183. Jesli syn lub coérka chce zawrze¢ matzenstwo,, rodzice
winni stuzy¢ roztropng radg, aby pomdc miodym podjgé rozwazng de-
cyzje. Nie mogg jednak ich skfania¢ do wyboru partnera przez jakikolwiek
przymus 184,

a malzonkach chrzescijanskich cigzy takze szczegdlny obowigzek
troski o powotania kaptanskie 185. Jesli ,,rozpoznajg u dzieci oznaki Bozego
powotania, dotozg wszelkiej troski i starania, aby wychowywa¢ do dzie-
wictwa, jako najwyzszej formy daru z siebie” 186. Rodzina ozywiona du-
chem religijnym jest kolebka powotan kaptanskich i zakonnych. Otwarta
na potrzeby innych jest ,pierwszym i najlepszym seminarium powo-
fania do zycia poswieconego Krélestwu Bozemu” 187.

V. MILOSC A CELE MALZENSTWA

Jedynym dokumentem Kosciota, ktéry mitos¢ matzonkéw uznat za
cel matzenstwa, byfa encyklika Piusa XI Casti Connubiil88. Mitos¢ ro-
zumiana jest w niej nie jako uczucie polegajgce na przemijajgcej skion-

178 Kan. 777 n. 4.

119 Kan. 795; Por.DWCH 1.

190 Zob. T. Paw luk, jw. s. 215.

181 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 53.

1®Kan. 219.

183 KDK 52; Dekret o apostolstwie $wieckich, n. 11.
14 KDK 52.

185 Kan. 233 § 1; Por. Konst, dogm, Lumen gentium, n. 11.
185 Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 37.

187 Tamze, n. 53,

188 Enc. Casti Connubii. AAS 22 (1930) 561.
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nosci majacej charakter zewnetrzny i cielesny, lecz jako wewnetrzna
sktonnos$¢ dusz przejawiajaca sie w czynach 189,

Wielkg godno$¢ mitosci matzenskiej i ogromne jej znaczenie w zyciu
matzonkéw podkreslit Sobor Watykanski 1l: ,,Mito$C jako akt wybitnie
ludzki, faczac dwie osoby uczuciem ptynacym z woli, ogarnia dobro calej
osoby i tym samym potrafi nada¢ specjalng godno$¢ uczuciom dusz
i ich fizycznym przejawom oraz uszlachetni¢ je jako czynniki i szcze-
golne przejawy przyjazni maitzenskiej” 190. MitoS¢ taka przenika cate
zycie matzonkéw, za$ aktom malzenskim nadaje szczegolng wartosc.
Przewyzsza ona zwyklg sktonno$¢ erotyczng, ktora egoistycznie podsy-
cana rychto zanika. Czasem wydaje sig, ze Sobor jakby utozsamia samo
matzenstwo i mito$¢ matzenska 189

Z tekstow soborowych niektérzy kanonisci wyciagneli wniosek, ze
mito$¢ jest elementem prawnym w matzenstwie. Inni wyrazali stano-
wisko odmienne. A. D’Avack kilka lat po Soborze przedstawit trzy opinie
na temat znaczenia prawnego mitosci malzenskiej 192 Zwolennicy pier-
wszej opinii, m. in. Haring, wyrazali przekonanie, ze mito$¢ matzenska
ma znaczenie prawne. Ujmowali oni mito$¢ szeroko, jako doskonate
duchowo-fizyczne zjednoczenie matzonkéw, a wiec jako wspolnote mat-
zenska. Inni, np. Fedele, Navarrete, Rybczyk, ujmowali mitos¢ wasko,
jako niestate uczucie i odmawiali jej znaczenia prawnego, przyznajgc
Jej znaczenie moralne. Trzecia grupa autoréw, do ktérej nalezat Fagiolo,
byla zdania, ze cho¢ w Swietle Kodeksu z 1917 r. mitos¢ matzenska nie
ma znaczenia prawnego, to w nowym prawie nalezatoby uwzglednié
sformutowania soborowe o mitoSci matzenskiej i przyzna¢ jej walor
prawny 193

Dnia 9 lutego 1976 roku papiez Pawet VI w przemoOwieniu wygto-
szonym do audytorow Roty Rzymskiej wyjasnit, ze mito$¢ matzenska
posiada walor psychologiczny, a nie prawny 194* Nie mozna jej uwazac
za przyczyne matzenstwa, gdyz sprzeciwiatoby sie to zasadzie, wedtug
ktorej matzenstwo powstaje przez zgode stron. Mitos¢ nie jest tez celem
matzenstwa, lecz wihasciwym sSrodowiskiem, w ktérym cele malzenstwa
moga by¢ odpowiednio realizowane. Gdyby mito$¢ uznano za konsty-
tutywny element matzenstwa, jej brak powodowatby niewazno$¢ mat-

189 Tamze, s. 547—548.

19 KDK 49,

191 Tamze, n. 48. ,Instytucja malzenstwa oraz mitoS¢ malzeniska skierowane sg
do wydania potomstwa i wychowania dzieci”. Wczesniej za$ matzenstwo nazywa
,»Wspolnotg 2xcia i mitosci matzenskiej”. o )

1% A. DAvack: Il problema della rilevanza giuridica dell'amore coniugale.
W: La Chiesa dopo il Concilio, t. Il. Milano 1972 s. 437—441; Por. A. VVernaschi:
Il matrimonio nella futura legislazione canonica. W: Probierni e prospettive di
diritto canonico, jw. s. 207—212. . .

Por. W. Bertrams: Notae aliquae quoad structuram metaphysicam amo-
ris coniugalis. W: De matrimonio coniectanea. Roma 1970 s. 75—-82; V. Fagiolo:
Amore coniugale ed essenza dei matrimonio. W: L’amore coniugale. Citta dei Va-
ticano 1971 s. 179—185 E. Graziani: La definizione dell'amore coniugale.
Tagwlée, 225.1 201—202; O. Robleda: Amore coniugale e atto giuridico. Tamze,
s .

197 AAS 68 (1976) 204—208; Por. Z. Grocholewski: De ,communione vitag”
In novo Schemate ,de matrimonio” et de momento iuridico amoris coniugalis,
Periodica de re morali, canonica, liturgica 58 (1979) n. 3 s. 455—480.



(27) CELE MALZENSTWA -

zenstwa. Konsekwencje takiego rozstrzygniecia bylyby ogromne. Wielu
wspotmatzonkéw mogtoby zaskarza¢ niewazno$¢ swoich matzenstw z po-
wodu braku mitosci. Istnienie lub brak mitosci czesto trudno bytoby
udowodnié. Z drugiej strony tak zwane matzenstwa z rozsadku, nawet
dobrze zyjace, nalezatoby roziaczaé, a do zawierania takich nie dopusz-
czac. Takie rozwigzanie byloby za$ niehumanitarne.

Mito$¢ jest bardzo pozadana i pomocna w wypetianiu zadan mat-
zenskich. Mozna wiec powiedzie¢, ze jest ona gwarancjg realizacji celow
matzenstwald®%. Znaczenie mitoSci w matzenstwie mocno podkresla pa-
piez Jan Pawet Il. Mitos§¢ — wedlug niego — jest zasadg rozwoju,
Zzrédtem mocy i ostatecznym celem tworzenia wspolnoty osob w mat-
zenstwie 196.

Obecnie obowigzujagcy Kodeks Prawa Kanonicznego nie uzywa ter-
minu ,,mito$¢ matzeriska” 17.

VI. PROBLEM HIERARCHII CELOW MALZENSTWA

W Kodeksie z 1917 roku wymienione cele matzenstwa ustawione byty
hierarchicznie. Za cel pierwszorzedny uznano zrodzenie i wychowanie
potomstwa, za$ do celéw drugorzednych zaliczono: wzajemng pomoc
I uSmierzenie pozadliwoscil% Jednak wkrétce po ogloszeniu Kodeksu
zaczety pojawiaC sie opinie kwestionujgce przedstawiong w nim hierar-
chie celow matzenstwa 199*

Dnia 3X1941 r. papiez Pius XII w przemowieniu do pratatow Roty
Rzymskiej stwierdzit, ze cele drugorzedne matzenstwa nalezy uwazac
za istotnie podporzadkowane celowi pierwszorzednemu 200. WKkrotce po-
tem, bo 11V 1944 r. Kongregacja Swietego Oficjum wydata specjalny
Dekret o celach maftzenstwa. Dekret ten nie tylko potwierdza, ale
wzmacnia kodeksowg koncepcje hierarchii celéow matzenstwa. Odrzuca

1% Por. T. Pawiuk, jw. s. 54. . ) . .

1% Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 18: ,Rodzina, zatozona i ozywiona
przez mitos¢, jest wspolnota osob: mgzczyzny i kobiety jako matzonkéw, rodzicow,
dzieci i krewnych. Pierwszym jej zadaniem jest wierne przezywanie rzeczywistosci
komunii w ciggtym dziataniu na rzecz rozwijania prawdziwej wspolnoty 0sob.
Wewnetrzng zasada, trwatg mocg i celem ostatecznym tego zadania jest mitosc:
tak jak bez mitosci rodzina nie jest wspolnotg os6b, tak samo bez mitosci nie
moze ona zy¢. wzrastaC i doskonali¢ sie jako wspolnota oséb. To, co napisatem
w Encyklice Redemptor hominis, znajduje swoj poczatek i najwiasciwsze zasto-
sowanie w_rodzinie jako takiej: ,Czlowiek nie moze zy¢ bez mitosci. Cztowiek
pozostaje dla siebie Istotg niezrozumiata, jego zycie J]lest_poz_bav_vlqnge sensu, jesli
nie objawi mu sie MitoSc, jesli nie spotka sie¢ z Mitoscig, jesli jej nie dotknie
i nie uczyni w jaki$ sposob swoja, jesli nie znajdzie w niej zywego uczestnictwa”;
Por. Enc.” Redemptor hominis, n. 10. ]
~ 191 W okresie przygotowywania obecnego Kodeksu w Schemacie prawa mat-
zenskiego w definicji” matzenstwa (kan. 243) umieszczono wyrazenie; ,intima to-
tius vitae coniunctio”. Mogto to wyrazaC gteboka wiez mitosci w malzenstwie. Zob.
Opera consultorum in apparandis schematibus. Coetus studiorum de iure matri-
moniali. Communicationes 9 (1977) n. | s. 122—123.

1% CICB, kan. 1013 § 1. _

19 H. Doms: Vom Sinn und Zweck der Ehe. Breslau 1935 s. 74—90;
B. Krempel: Die Zweckfrage der Ehe in neuer Beleuchtun%. Begriffen aus
dem Wesen der beider Geschlechter im Lichte der Beziehungslehre des hl. Tho-
mas. Einsiedeln-Koln 1941 s. .27—59.

00 AAS 33 (1941) 423.
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sie w nim zdecydowanie btedne opinie gloszace, ze pierwszorzednym
celem matzenstwa nie jest zrodzenie i wychowanie potomstwa, ze wszys-
tkie cele malzenstwa sg réwnorzedne i od siebie niezalezne lub ze cele
drug%lzedne nie s3 w sposob istotny podporzadkowane pierwszorzed-
nym 201.

Synod Rzymski w 1960 roku jeszcze raz potwierdzit oficjalng nauke
o hierarchii celéw matzenstwa 202 Rowniez w nadsytanych w tym czasie
propozycjach na Sobdr Watykanski 1l biskupi i inni autorzy zdecydo-
wanie potwierdzili kodeksowa hierarchie celéw matzenstwa 203,

Dopiero na Soborze, dzieki wiekszemu uznaniu zasad personalizmu
chrzescijanskiego, zaprzestano podkreslania podziatu celéw matzenstwa
na pierwszorzedne i drugorzedne. Od tej pory nie padia juz zadna wy-
powiedZ o istotnym podporzadkowaniu celéw drugorzednych celom pier-
wszorzednym.

Sobdr Watykanski Il poucza, ze Stwoérca wyznaczyt matzenstwu ,,roz-
ne dobra i cele”, a wszystkie one majg bardzo wielkie znaczenie 204
Jednak w niektorych sformutowaniach Sob6r uznaje pierwszenstwo ce-
6w prokreacyjnych w malzenstwie: ,,Z samej za$ natury swojej insty-
tucja matzenstwa oraz mito§¢ matzeriska nastawione sg na rodzenie i wy-
chowanie potomstwa, co stanowi jej jakby szczytowe uwienczenie” 205
Caly sens zycia rodzinnego zmierza do tego, ,,zeby matzonkowie, nie
zapoznajac pozostatych celéw matzenstwa, sktonni byli meznie wsp6t-
dziata¢ z mitoscig Stworcy i Zbawiciela, ktéry przez nich wcigz po-
wieksza i wzbogaca swojg rodzine” 206

Jednoczesnie nalezy przypomnie¢, ze takze matzenstwa bezdzietne
Kosciét uznaje za wazne. Jan Pawet Il, chociaz dzieci uznaje za najcen-
niejszy dar matzenstwa, to jednak przypomina: ,takze wowczas, kiedy
zrodzenie potomstwa nie jest mozliwe, zycie matzenskie nie traci z tego
powodu swojej wartosci” 207.

Obecnie obowigzujacy Kodeks Prawa Kanonicznego w definicji mat-
zenstwa wymieniajac cele, do ktorych matzenstwo z natury swojej zmie-
rza, a wiec dobro matzonkéw oraz zrodzenie i wychowanie potomstwa,
nie okresla hierarchii tych celow 208209ie podtrzymuje wiec nauczania
Kosciota o hierarchicznym uporzgdkowaniu tych celdw.

Mozna zauwazyé, ze wymienione w KPK cele matzenstwa nie sg
catkiem roztgczne. Dobro matzonkéw jest bowiem warunkiem dobrego
wychowania dzieci, a zrodzenie i wychowanie potomstwa jest takze
wielkim dobrem matzonkdw 209,

A1 AAS 36 (1944) 103.
02 Prima Romana Synodus. Romae 1960 s. 191. )
203 Acta et documenta Concilio_ Oecumenico Vaticano Il apparando. Series | —

Antepreparatoria. Vol. |1—IV. Typis Polyglottis Vaticanis 1960—1961; Zob.
J. R. Sztychmiler, jw. s. 233—246.

200 KDK 43

205 Tamze; Por. Adhort. Ap. Familiaris consortio, n. 14.

206 KDK' 50.

27 Adhort. Ap. Familiaris consortio, jw.

208 Kan. 1055 § 1; Por. T. Pawiuk, jw. s. 50. o

209 por KDK 50: ,,MatzefAstwo i mitos¢ matzenska z natury swej skierowane sg
ku ptodzeniu i wychowaniu potomstwa. Dzieci tez sg najcenniejszym darem mat-
zenstwa i rodzicom przynoszg najwiecej dobra”,
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Samo wymienienie w kanonie 1055 § 1 dobra matzonkéw na pierw-
szym miejscu nie moze Swiadczyé o wyzszej randze tego ogolnego celu
nad innymi. Chociaz w trakcie prac Papieskiej Komisji do Rewizji Ko-
deksu Prawa Kanonicznego ustalono, ze nalezy zaniecha¢ podziatu celéw
matzenstwa na pierwszorzedne i drugorzedne, to postulat ten nie zostat
catkowicie spetniony 210. Kodeks wymienia bowiem z nazwy obydwa cele
prokreacyjne, za$ pozostate cele obejmuje wspdlnym okresleniem ,,dobro
matzonkow”. Moze wiec nasuwacC sie wniosek, ze cele wymienione
Z nazwy sg wazniejsze od wymienionych ogélnie. By¢ moze dlatego, aby
rozwiaC takie przypuszczenie i broni¢ rownorzednosci celéw, dobro mat-
zonkéw wymieniono na pierwszym miejscu. Mozliwe, iz cele osobowe
wymieniono tylko ogoélnie dlatego, ze nie bylo jeszcze zgodnosci co do
katalogu tych celéw. Nauce prawa pozostawiono ustalenie, jakie szcze-
gotowe cele matzenstwa mieszczg sie w ogolnym okre$leniu ,,dobro mat-
zonkow”,

Z kolei analiza kanonu 1136 moze doprowadzi¢ do wniosku, ze naj-
wazniejszym celem maizenstwa (officium gravissimum) jest wychowanie
potomstwa. Jednak nalezy przyja¢, ze jest to sformutowanie majace na
celu podkreslenie znaczenia wszechstronnego wychowania dzieci, a nie
zmierzajace tylko do okreSlenia hierarchii celow matzenstwa.

Nowy Kodeks stara sie unika¢ rozstrzygania problemu hierarchii
celow matzenstwa, pozostawiajgc ewentualnie to zadanie interpretatorom
prawa naturalnego.

ZAKONCZENIE

W Kodeksie Prawa Kananicznego, promulgowanym przez papieza
Jana Pawfa Il wyraznie méwi sie o celach, do ktérych matzenstwo
z natury swojej zmierza (np. kan. 1055 § 1). Czasem uzywa sie technicz-
nego wyrazenia ,cel malzenstwa” (kan. 1125 n. 3), czasem mowi sie
0 zadaniach matzonkéw (kan. 835), a najczesciej o prawach i obowigz-
kach matzonkéw (np. kan. 1063, 1095, 1134, 1136). W dokumentach Kos-
ciota promulgowanych w okresie reformowania KPK wystepuje zamienne
uzywanie wymienionych wyzej terminOw na oznaczenie tej samej rze-
czywistosci celow matzenstwa. Uchwaty Soboru Watykanskiego Il uzy-
wajg gtdwnie terminéw: cele malzenstwa oraz prawa i obowigzki mat-
zonkdéw. Natomiast w Adhortacji apostolskiej Familiaris consortio prawie
zawsze uzywany jest termin ,zadania” matzenstwa lub rodziny. Mozna
wiec stwierdzi¢, ze w tekstach o charakterze raczej teologicznym czesciej
uzywa sie terminu ,,zadania matzenstwa”, za$ w tekstach bardziej praw-
niczych lub prawnych — cele matzenstwa lub prawa i obowigzki mat-
zonkow.

W obowigzujagcym obecnie KPK znajdujg sie 42 kanony traktujgce
wprost o celach matzenstwa lub o sposobach ich realizacji i 17 kanonow
posrednio odnoszacych sie do realizacji celow matzenstwa. Wymienione
w Kodeksie cele malzenstwa okresSlajg przede wszystkim zadania ro-

A0 J. Rybczyk: Projekt reformy prawa matzenskiego, jw. s. 202—204; Opera
consultorum in apparandis schematibus, jw. s. 123.
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dziny wobec swoich cztonkéw: matzonkéw wobec siebie i matzonkow
wobec dzieci. W mniejszym stopniu okres$laja zadania matzonkéw wobec
Kosciota oraz relacje zachodzace miedzy rodzicami a spoteczno$cig
Swiecka, np. wiadzg panstwowa.

Najwyzsza wiadza koscielna nie tylko formutuje okreSlone przez
Stworce cele matzenstwa, lecz ponadto w licznych normach zabezpiecza
ich realizacje. Normy te zawarte sg nie tylko w Kodeksie Prawa Kano-
nicznego, lecz takze w innych dokumentach Urzedu Nauczycielskiego
Kosciota, promulgowanych zwiaszcza w okresie po Soborze Watykan-
skim Il. Normy obecnie obowigzujgcego Kodeksu wykazujg wielkg za-
lezno$¢ od sformutowan zawartych w dokumentach soborowych i pdzniej-
szych dokumentach papieskich, szczeg6lnie ogtoszonych przez Jana
Pawta I1.

Kodeks Jana Pawita Il wprowadza nowy ogélny cel malzenstwa, ja-
kim jest dobro matzonkéw. Obejmuje on takie szczeg6towe zadania
matzonkow, jak: obowigzek pozycia intymnego, pomoc wzajemna, two-
rzenie wspolnoty, rozwoj osobowosci i uswiecenie matzonkdéw. W zakres
dobra matzonkdéw wchodzg zatem zaréwno te cele matzonkéw, ktore od
dawna w prawie uznane sg za cele matzenstwa, jak i inne, nie okreslane
dotychczas takim mianem. W S$wietle przeprowadzonych analiz mozna
stwierdzi¢, ze tymi wydobytymi z zapomnienia celami matzenstwa sa:
tworzenie wspoélnoty, rozwoj osobowy i uSwiecenie matzonkéw. W szer-
szym sensie dobrem matzonkoéw sg takze inne cele podejmowane przez
matzonkdw, ktérych osigganie nie sprzeciwia sie realizacji istotnych ce-
16w maitzenstwa.

Wypetnianie zadania zrodzenia potomstwa powinno zawsze odbywac
sie w sposéb naturalny i odpowiedzialny 'wobec Boga i sumienia. Nie-
dopuszczalne jest stosowanie antykoncepcji, sterylizacji, a zwiaszcza
przerywania cigzy, za ktore to przestepstwo Kodeks przewiduje powazne
kary.

3r/<atolickie wychowanie dzieci jest najpowazniejszym obowigzkiem
matzonkdéw. Kodeks zobowigzuje rodzicow do wszechstronnego wycho-
wania dzieci, to znaczy wychowania fizycznego, moralnego, religijnego,
kulturalnego i spotecznego. Normy zawarte az w 19 kanonach KPK
szczegolnie zobowigzujg rodzicow do petnego religijnego wychowania
dzieci. W wychowaniu takim rodzicom pomaga¢ powinno panstwo i Kos-
ciot. Nowoscig jest zwrocenie uwagi na wychowanie kulturalne.

Analiza norm nowego Kodeksu daje podstawe do stwierdzenia, ze
cele malzenstwa sg traktowane obecnie mniej biologicznie (nie ma mowy
juz o usmierzaniu pozadliwosci) i mniej jurydycznie, a przedstawione sg
w Swietle personalistycznej koncepcji cztowieka.

Kodeks nie wspomina o mitosci matzenskiej, ktéra, cho¢ bardzo pod-
kreSlona przez Sobo6r Watykanski I, nie ma znaczenia prawnego, a tylko
walor moralny. Nie jest ona celem malzenistwa, lecz umozliwia wihasciwg
realizacje wszystkich celéw matzenstwa.

Prawodawca kodeksowy zarzucit wreszcie podziat celéw matzenstwa
na pierwszorzedne i drugorzedne, nie wypowiadajgc sie w zasadzie na
temat ich hierarchii.
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ZUSAMMENFASSUNG

Der vom Papst Johannes Paul Il promulgierte Kodex des kanonischen Rechts
enthalt leitende Grundsétze beziglich der Ziele, die den Eheleuten vorschweben
sollen und fuhrt mehr als 40 Normen zur Realisierung dieser Ziele an. Zahlreiche
Erlauterungen zu diesen Normen sind auch in anderen kirchlichen Dokumenten
bereits nach dem Konzil zu finden.

Der Kodex weist auf das allgemeine Ziel des Ehestandes hin, das auf dem
Wohl beider Ehepartner beruht. Dieses Wohl birgt aber auch Aufgaben und Pflich-
ten in sich, und zwar: Pflicht des intimen Zusammenlebens, der gegenseitigen
Hilfe, der Ehegemeinschaft, sowie die Pflicht der Entwicklung der Personlichkeit
beider Ehepartner und ihrer Heiligung. Der auf den beiden Eheleuten ruhenden
und gewichtigen Pflicht, neues Leben zu zeugen, soll auf natiirliche Weise Geniige
geleistet werden. Samtliche empfangnisverhiitende Mittel sind unzulédssig. Die ver-
nehmlichste aller Ehepflichten ist jedoch die allseitige Erziehung der Kinder. Vor
allen Dingen sind die Eltern fur eine grindliche religiése Erziehung ihrer Kinder
verantwortlich.

Die Liebe zwischen den beiden Ehepartnern ist nicht eines der Ziele im ehe-
lichen Leben, sie schafft aber das bestmoglichste Milieu dafiir und gibt die Ga-
rantie fli- die Erfillung dieser Ziele. Der Kodex vermeidet ferner die Ziele des
Ehestandes in erst = und weiterrangige zu unterteilen.



