BP WOJCIECH ZIEMBA Studia Wanniiiskie
tom X X1 (1984)

MATERIALY | RECENZIJE

Z PROBLEMATYKI SPOLECZNEJ IZRAELA.
NIEWOLNICTWO W CZASACH PRZEDKROLEWSKICH
W SWIETLE KODEKSU PRZYMIERZA (WJ 20, 22-23, 13)

(MATERIALY)

Okres przedkrdlewski lzraela obejmuje okoto siedmiu wiekow, jakie
dzielg czasy Abrahama (w. XVIII) do wstgpienia na tron pierwszego
krola izraelskiego Saula (w. X1 — 1040). Jest to czas, w ktorym dokony-
wat sie powolny proces przechodzenia pokolenia Abrahama od wedro-
wnego do osiadtego sposobu zycia. To przeksztatcanie sie nastepowato
nie tylko w przestrzeni czasowej, ale rowniez w przestrzeni geograficz-
nej: wyjscie z mezopotamskiego Ur, przebywanie w ziemi Kanaan,
pobyt w egipskiej ziemi Goszen, wedrowka przez Synaj do Ziemi Obie-
canej. Mamy wiec do czynienia z rozlicznymi kontaktami potomkoéw
Abrahama z r6znymi narodami, ktére z reguty staty na wyzszym pozio-
mie cywilizacyjnym. Te kontakty nie mogly pozosta¢ bez wpltywu na
organizacje spoteczno-religijng pokolen izraelskich. Aby wiec poznaé
zycie spoteczne lzraela, nalezy wykorzysta¢ obok tekstéw biblijnych
takze bogatg dokumentacje pozabiblijng. Szczegdlng wartos¢ posiadaja
kodeksy praw Hetytow, Asyrii, kodeksy z Alalat czy Ugarit, a przede
wszystkim Kodeks Hammurabiego. Oczywiscie, w naszym wypadku
istotng role beda odgrywac teksty biblijne. W obreb zainteresowania
wchodzg: Piecioksiag, Ksiega Jozuego, Sedzidw, Rut i ewentualnie
1 Samuela, z tym wszakze zastrzezeniem, ze wspomniane ksiegi trescio-
wo odnoszac sie do czaséw przedkroélewskich, w rzeczywistosci zostaty
zredagowane o wiele p0Ozniej. Z tej racji nalezy podda¢ odpowiedniej
analizie jedynie te teksty, ktére nalezg do najstarszych warstw tradycji
lub tez pochodzac z czasow pdzniejszych, wiernie oddajg stan wczes-
niejszy.

Problematyke spoteczng odzwierciedlajg przede wszystkim teksty
prawne Starego Testamentu. Na czoto wysuwa sie tzw. Kodeks Przy-
mierza, a wiec rozdz. 20,22-23,13 Ksiegi Wyjscia. Kodeks Przymierza
taczy rozne przepisy, ktore dzielg sie wedtug 24,3 na debarim-stowa i
na mispatim — rozporzadzenia. Stowa znow dzielg sie na prawa moral-
ne, religijne i rytualne, zawarte w 20, 22-26; 22, 21-23, 19, a rozporzg-
dzenia obejmujg prawo rodzinne (21, 1-11), prawo karne (21, 12-32),
prawo rzeczowe (21, 33;22, 16) i zn6w prawo karne (22, 17-29) 1 Ostate-
cznej redakcji Ksiegi Wyjscia, jak i catego Piecioksiegu dokonano pod
koniec niewoli babiloniskiej. Gdy idzie jednak o Kodeks Przymierza,

1S. £ ach: Ksigga Wyjscia. Poznan 1964, s. 204.
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pochodzi on z czas6w o wiele wczesniejszych. WspotczesSni egzegeci sg
zdania, ze Kodeks Przymierza zostat sformutowany pod koniec izraels-
kiej wedrowki do Ziemi Obiecanej i to w Srodowisku Zajordanskimz.

Kodeks Przymierza odzwierciedla wiec sytuacje prawng lzraela
w okresie nomadystycznym, a takze stanowi zasadniczg norme prawng
regulujaca zycie lzraela juz w okresie osiadtym.

I. NIEWOLNICTWO W SWIETLE KODEKSU PRZYMIERZA

Wydaje sie, ze autor Kodeksu Przymierza zajmuje sie wytgcznie
niewolnikami-Hebrajczykami. Nie natomiast nie mowi o niewolnikach
pochodzacych z narodéw obcych. Poza tym, ze Kodeks Przymierza oso-
bno zajmuje sie niewolnikami pici meskiej (Wj 21, 1-6), a osobno niewol-
nikami pici zenskiej (21, 7-11), to tres¢ przepisé6w prawnych odnosi sie
do: sposobu nabywania niewolnikoéw, trwania niewoli, statusu prawne-
go niewolnikoéw.

SPOSOBY NABYWANIA NIEWOLNIKOW

Na pierwszym miejscu Kodeks Przymierza wymienia kupno: ,Jesli
kupisz niewolnika — Hebrajczyka” (Wj 21, 2). Wyrazenie: ,Hebraj-
czyk” ma szerszy zakres niz wyrazenie ,lzraelita”, gdyz obejmuje
oprocz cztonkéw dwunastu pokolen izraelskich takze cztonkéw innych
pozaizraelskich pokolen spokrewnionych z Izraelitami3 W starozytno-
Sci istniat handel niewolnikami. Chociaz centra tego handlu znajdowa-
ty sie raczej poza Palestyng, niemniej i tu istniata mozliwos¢ kupna czy
sprzedania niewolnika. Przyczyng popadania w niewole byta gtéwnie
sytuacja ekonomiczna, a wiec niewola za dtugi.

Podobna sytuacja istniata prawdopodobnie na catym starozytnym
Wschodzie, np. z okresu Ill dynastii Ur (okoto r. 2100 przed Chr.) znane
sa wypadki, kiedy wolni obywatele popadali w niewole badz dlatego, ze
sami sie w nig zaprzedali wskutek zadtuzenia lub gtodu, badz, ze zostali
pojmani przez wierzycieli, badz wreszcie, ze zostali sprzedani w dzie-
cinstwie przez ubogich rodzicéw. Praktyki takie upowszechniaty sie
szeroko w okresie Larsa (okoto r. 1900 przed Chr.), przypuszczalnie
w rezultacie trudnosci gospodarczych, wyniktych z trwajgcej wowczas
inwazji Amorytéw4. Podobng sytuacje rejestruje Kodeks Hammurabie-
go: brak srodkéw materialnych zmuszal meza do sprzedania zony
w niewole; to samo czynili rodzice ze swymi dziecmi5.

W lIzraelu tego rodzaju niewola z biegiem czasu zajmowata coraz to
powazniejsze miejsce, szczegblnie w miare rozwoju gospodarczego, a co
za tym idzie, coraz wigekszego rozwarstwienia spotecznego ludnosci.
Wyrazem tego moze by¢ ISm 22,2: ,Zgromadzili sie tez wokot niego
[Dawidaj wszelkiego rodzaju ucisnieni i ci, ktorzy Scigani byli przez
wierzycieli, i ci, ktéorym byto ciezko na duszy, a on stat sie dla nich
przywodca” 6. Do przyczyn natury ekonomicznej nalezy takze zaliczy¢

H.W.F. Saggs: Wielkos$¢ i upadek Babilonii. Warszawa 1973, s. 155.
J. Klima: Prawa Hammurabiego. Warszawa 1957, s. 154.
W. Thiel: Die soziale Entwiklung Israels in vorstaatlicher Zeit. Berlin 1980,
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sprzedawanie w niewole dzieci, co w pierwszej linii dotyczyto corek.
Lokalne prawa szty jednak w tym kierunku, aby chroni¢ przed niewol-
nictwem, z przyczyn ekonomicznych, pozostatych cztonkéw rodziny7.

Kodeks Przymierza wspomina takze o pozbawieniu wolnosci za
przewinienia. W Wj 22,1-2 czytamy: ,Gdyby pochwycit kto$ ztodzieja
w czasie wltamywania sie [w nocy] i pobit go tak, izby umart, nie bedzie
winien krwi. Ale gdyby to uczynit po wschodzie storica, bedzie winien
krwi. Ztodziej poniesie kare. Jeéli nie nie ma, czym by zaptacit, to nale-
zy go sprzedac¢ za taka samg sume, jaka skradt”. Powyzszy przepis ze
wzgledu na swoja kazuistyczng forme uwazany jest za pochodzacy
z prawodawstwa kananejskiego8 W tym miejscu warto przytoczy¢ je-
szcze inny wypadek karnego pozbawienia wolnosci. Jest on zanotowa-
ny w dokumencie, ktéory nalezy do tzw. tekstéw szkolnych, nazwany od
pierwszych jego stéw ana ittiszu. Na razie co prawda znany jest tylko
z odpisOw z pierwszego tysiaclecia, lecz z tresci jego wynika, ze musi on
pochodzi¢ z okresu Isinu (okoto r. 1950 przed Chr.). Zawiera on zbior
sumeryjskich stéw, zwrotdéw, zaczerpnietych z ré6znych umow. Ostatnia
tabliczka z tej serii podaje tekst, jak sie wydaje, dwunastu praw, regu-
lujgcych stosunki rodzinne. Jedno z nich gtosi: ,Jesli syn powie ojcu:
«Nie jeste§ moim ojcem» [ojciec] moze mu zgoli¢ glowe, napietnowad
znakiem niewolnika i sprzedac¢”. ,Jesli syn powie matce: «Nie jeste$
moja matka» — zgolg mu wilosy, oprowadza po miesScie i wyrzuca
z domu” 9. Nawiasem moéwigc, wyrzucenie z domu réwnato sie w skut-
kach zaprzedaniu sie w niewole, aby uzyska¢ jakikolwiek status spo-
teczny.

Niewole jako konsekwencje karng zna réwniez Kodeks Hammura-
biego. Chodzito tu o bezposrednie zaliczenie winowajcy do rzedu
niewolnikéw, jak o tym $wiadczy np. postanowienie 8141, zgodnie
z ktorym maz swa Zle gospodarujaca i wprowadzajaca nietad matzonke
mogt badz wypedzié, badz zatrzymac jako niewolnice. Niewola byta tez
posrednim skutkiem niektérych zarzgdzen karnych, co nastepowato
np. wtedy, gdy ojciec wypedzit swego syna, przez co ten zostat pozba-
wiony mozliwosci egzystencji, jakag mu dawata przynaleznos¢ do rodzi-
ny, a tym samym udziat w gospodarstwie wspdélnoty gminnej (88 168,
169). Podobny los mogt spotka¢ w innych okolicznosciach réwniez
takiego petnoprawnego obywatela, ktory z tchoérzostwa opuscit swa
gmine, gdzie pozostawit matzonke. W przypadku jesli uciekinierowi
udatoby sie wréci¢, nie wolno mu byto wznowi¢ pozycia matzenskiego
ze swa zona, jesli ta zawarta nowe matzenstwo. Bez opieki i pomocy
swej gminy trudno mu byto znalez¢ Srodki utrzymania, tak iz nie pozo-
stawato mu nie innego, jak samemu sprzeda¢ sie w niewole (8136).
Podobny przepis znany byt juz w prawach Bilalamy (830). Hammurabi
podaje réwniez przypadek, kiedy potozenie niewolnika mogto ulec po-
gorszeniu; jesli kaptanka zakonna (naditum), ktérej nie wolno byto
mie¢ dzieci, wystarata sie dla swego meza o niewolnice w tym celu, aby
ta rodzita mu dzieci, a niewolnica po wykonaniu tego zadania zaczeta
uwazac sie za réowng swej pani, prawodawca nakazywat, aby takie za-

7 Jw., s. 156.
8 Tamze, s. 156.
9 HW.F. Saggs, jw.,s. 183.
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chowanie niewolnicy zostato ukarane zaliczeniem jej do poSledniej
czeladzi i napietnowaniem znakiem niewolniczym. Jes$li niewolnica za-
chowywata sie w taki spos6b, a nie urodzita dzieci, mogta by¢ przez
sSwoja paniag sprzedana (88 146, 147).

Rzecz ciekawa, ze Kodeks Przymierza nie wspomina o najbardziej
pierwotnym sposobie zdobywania niewolnikéw, jakim byta wojnall
Przyczyna byto najprawdopodobniej wspomniane wyzej ograniczenie
sie do niewolnikéw pochodzenia hebrajskiego.

Ksiega Wyjscia (21,16) wspomina o mniej istotnym, ale zdarzajgcym
sie sposobie utraty wolnosci: porwaniu. ,Kto by porwat cztowieka
i sprzedat go, albo znaleziono by go jeszcze w jego reku, winien by¢
ukarany Smiercig”. Chodzito tutaj o odsprzedanie niewolnika poza gra-
nice kraju. (Przypomina sie casus Jiozefa Egipskiego.)

W zwigzku z kupnem czy sprzedazg niewolnika pojawia sie problem
zaptaty. Kodeks Przymierza nie méwi wyraznie o cenie niewolnika.
Istnieje jednak tekst, ktory pozwala sadzi¢, ze za niewolnika ptacono
30 srebrnych sykléw, a mianowicie: ,Gdyby za$ w6t zabdédt niewolnika
lub niewolnice, jego witasciciel winien wyptaci¢ ich panu trzydziesci
sykléw srebrnych, wét zas bedzie ukamienowany” (Wj 21,32). Cena
30 sykli, czyli okoto 350 g srebra, byta dostatecznie wysoka, aby stanowic
powazng inwestycje w rodzinie izraelskiej. Przypuszcza sie, ze z tego
wzgledu przecietna rodzina mogta sobie pozwoli¢ najwyzej na jednego
lub dwéch niewolnikowlt.

CZAS TRWANIA NIEWOLI

Kodeks Przymierza na samym poczatku stanowi: ,Jesli kupisz nie-
wolnika-Hebrajczyka, bedzie ci stuzyt szes¢ lat, w siodmym roku zwol-
nisz go bez wykupu” (Wj 21,2). Ten przepis odnosit sie wytgcznie do
niewolnikoéw izraelskich. Dla niewolnikéw pochodzenia nieizraelskiego
prawo nie przewidywato podobnego uwolnienia — mogto ono jednakze
nastgpi¢ na skutek wolnej decyzji wtascicielal2 W wypadku Ksiegi
Przymierza, niewolnik okreslony jako ’ibri oznacza wtasnie niewolnika,
ktory zostal pozbawiony wolnosci ze wzgledéw ekonomicznych. Taka
niewola mogta trwac¢ tylko scisle okreslony czas13 Kodeks Hammura-
biego réwniez zawiera przepis co do czasowego trwania niewoli za dtu-
gi: ,Jesli kogo$ przytiaczat dtug, a on sprzedat swg matzonke, swego
syna albo swa cérke, lub dat w zastaw [za diug], trzy lata bedg praco-
waé w domu swego nabywcy lub wierzyciela, [a ten] w czwartym roku
obdarzy ich wolnoscia” (8 117). Wydaje sie, ze powyzszy przepis nalezy
uwazac¢ za reforme Hammurabiego. Takiego ograniczenia czasu niewoli
za diugi nie spotykamy we wczesniejszych dokumentach. Reforma ta

O R. de Vaux: Les institutions de PAncien Testament. T. 1 Paris 1961, s. 126;
*[.A.G. -Larraya: Schiavo. W: Enciclopedia della Biblia. T. 6. Torino 1971, s. 262 n;
W. Thiel, jw., s. 156.

n w. Thiel, jw., s. 159.

12 Tamze, s. 157.

13 Por. N.P. Lem che: The Hebrew Slave, VT 25 (1975), s. 129-144; tenze: The
Manumission of Slaves — the Fallow Year — the Sabbatical Year — the Jobel Year. VT 26
(1976), s. 38-59; E. Lipinski, L ’esclave hébreu, tamze, s. 120-124; A. Alt: Hebraer.
W: Die Religion in Geschichte und Gegenwart Il, s. 1668 n; por. tenze: Die Urspringe
des israelitischen Rechts. Kleine Schritten |, s. 278-332.
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w niczym jednak nie polepszata potozenia niewolnika, ktérego pan od-
dat swemu wierzycielowi jako zastaw za diug; wierzyciel mogt niewol-
nika sprzedac¢, aby z uzyskanej zen kwoty zaspokoi¢ swoje pretensje:
~jesli dat niewolnika albo niewolnice w zastaw [za diug], kupiec da
uptynac¢ terminowi [ptatnosci] [i] sprzeda [niewolnika lub niewolnice];
nie mozna domagac¢ sie zwrotu [niewolnika lub niewolnicy] (§118)14
W niektérych wypadkach niewolnik mégt uzyska¢ wolnosé przez wy-
kup dokonany z witasnych oszczednos$ci. Podejscie bowiem poszczeg6l-
nych praw antycznych do zdolnosci majgtkowej niewolnikéw nie byto
jednakowe. Prawo staroorientalne i greckie prawo przedklasyczne tole-
rowaty w pewnym zakresie udziat niewolnika w obrocie prawnym.
Witasny majatek mogt niewolnik posiada¢ w prawie stai'oegipskim,
wczesnosyryjskim, hetyckim, starogreckim i hellenistycznym. W tych
wszystkich prawach niewolnik traktowany byt jako przedmiot prawa w
stosunkach osobistych ze swym witascicielem, natomiast w stosunkach
majgtkowych uznawano jego podmiotowos¢ prawng do tego stopnia, iz
mogt procesowac sie nawet ze swym wiasnym panem15

Kodeks Przymierza przewidujgc uwolnienie zaprzedanego w niewole
za dtugi po szesciu latach, nie nie wspomina o ewentualnym przekaza-
niu niewolnikéw w zastaw za ditug i o ich losie. Kodeks Hammurabiego
ze swymi trzema latami stuzby za diugi wydaje sie by¢ bardziej ko-
rzystny anizeli prawodawstwo izraelskie. Si6dmy rok wyzwalania nie-
wolnikéw nie moze by¢ identyfikowany z rokiem szabatowym (Wj 23,
10-11; Kpt 25, 40) czy jubileuszowym, gdyz wéwczas prawo to bytoby
zachetg do réznych kradziezy i innych naduzy¢ przed rozpoczeciem
roku szabatowegol8 Chodzi tutaj o przepracowanie peinych szesciu
lat. Dalsze wiersze Kodeksu Przymierza wyjasniaja, ze uwolniony ma
prawo zabra¢ ze sobg wszystko to, co posiadal w czasie rozpoczecia
niewoli, a wiec swoj majatek, a takze rodzine: zone i dzieci. Jednakze
w razie poslubienia w niewoli kobiety bedgcej niewolnicg, po uptywie
szes$ciu lat ani zona ani ewentualne dzieci nie miaty prawa do wolnosci.
Ta sytuacja prawdopodobnie dyktowata mozliwos¢ rezygnacji z wolno-
sci: ,A jesliby niewolnik oswiadczyt wyraznie: «Mituje mojego pana,
mojg zone i moje dzieci i nie chce odejs¢ wolny», woéwczas zaprowadzi
go pan przed Boga i zawiedzie do drzwi albo do bramy, i przektuje mu
pan jego ucho szydiem i bedzie niewolnikiem jego na zawsze” (Wj 21,5-6).
Roéznie interpretuje sie owa ceremonie. Jedni widzg tutaj orzeczenie
Bozego trybunatu, czyli sedziow, inni dostrzegaja w wyrazeniu ,zapro-
wadzi go pan przed Boga” $lady politeizmu; chodzitloby o bdstwa
domowe. Trudno tez zgodzi¢ sie z opinia, ze przekluwanie ucha symbo-
lizowato postuszenstwol’. Cytowany na potwierdzenie ostatniej opinii
§ 282 Kodeksu Hammurabiego zawiera zupetnie inng mysl: ,Jesli nie-
wolnik powie swemu panu: ,Nie jestes moim panem”, za$ [pan] dowie-
dzie [mu], ze jest jego niewolnikiem, jego pan utnie mu ucho”. Wydaje
sie, ze mato widoczny znak przektucia ucha szydtem symbolizowat

14 J. Klima: Prawa Hammurabiego, jw., s. 154.

B5B. Lesinski- W. Rozwadowski: Historia prawa. Poznan 1978, s. 30.
6 S. tach: Ksiega Wyjscia, jw., s. 207.

17 Tamze, s. 208.
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wprowadzenie niewolnika w skiad rodziny18 Wskazuje zresztg na to mo-
tywacja niewolnika, podkres$lajaca z jednej strony przywigzanie do swego
pana, z drugiej strony che¢ zachowania zatozonej w niewoli rodziny.

Warto przypomnie¢, ze w czasach redagowania Kodeksu Przymie-
rza zywe jeszcze byty w lIzraelu tradycje patriarchalne. Podstawowg jed-
nostkg spoteczng byta tzw. wielka rodzina; gtowie rodu podlegali
w sposéb bezwzgledny wszyscy. Réwniez obowigzki roztozone byty na
wszystkich cztonkéw klanu, tak wolnych jak i niewolnikéw. Np. czyta-
my w Ksiedze Rodzaju (32,17), ze Jakub miat niewolnikow, ktérzy tro-
szczyli sie o0 jego stada. W tej samej Ksiedze w rozdz. 37 autor podaje, ze
i synowie Jakuba trudnili sie podobnym zajeciem. Réwniez i wczedniej-
sza historia Abrahama potwierdza odpowiedzialng role, jaka petnili
niewolnicy w ramach wielkiej rodziny. Mogli oni dziedziczy¢ (Rdz 15,2),
spetniali role osobistych wystancow (Rdz 24). W ramach wielkiej rodzi-
ny, a wiec grupy opartej na pokrewienstwie, odpowiedzialnym za cato-
ksztatt zycia gospodarczego, prawnego i kultowego byt naczelnik rodu
— patriarcha. Ten jego niekwestionowany autorytet sprawit, ze r6znice
miedzy wolnymi cztonkami rodu a niewolnikami bylty powaznie zniwe-
lowane 19

Okazjg do wyzwolenia byto okaleczenie: ,Jes$liby ktos uderzyt nie-
wolnika lub niewolnice w oko i spowodowat jego utrate, winien za oko
obdarzyc¢ ich wolnoscig. Rowniez gdyby wybit zab niewolnikowi swemu
lub niewolnicy, winien za zgb uczyni¢ ich wolnymi” (Wj 21,26-27).
Analogiczne prawo istniato w Kodeksie Hammurabiego: ,Jesli [petno-
prawny obywatel] wyrwat oko poddanego albo ztamat kos¢ poddanego,
zaptaci jedng mine srebra [ok. 500 g]; jesli wyrwat oko niewolnika [in-
nej] osoby albo ztamat kos¢ niewolnikowi [innej] osoby, zaptaci potowe
jego ceny kupna” (KH 8§ 198, 199). Potowa ceny kupna, to 15 sykli sre-
bra, tj. 171 g. Nie ma tu wiec mowy o uwolnieniu niewolnika za skale-
czenie. Wymienia sie jedynie pewne odszkodowanie i to nalezne praw-
dopodobnie wtascicielowi z tytutu zmniejszonej wydajnosci niewolnika
poszkodowanego.

STATUS PRAWNY NIEWOLNIKOW

Niewolnik nalezat do swego wtasciciela w sensie Scistym. Zaliczano
go do rzedu rzeczy. Mozna go byto sprzedawac za pienigdze, darowac
komus lub dziedziczy¢é. Z tej racji w prawach starozytnego Wschodu
spotykamy wzmianki na temat oznaczania niewolnikéw, z tym wpraw-
dzie zastrzezeniem, ze np. w okresie wczesnosumeryjskim niewolnicy
nie nosili jeszcze zadnego wyrézniajagcego ich znamienia. By¢ moze tg-
czy sie to z bardziej familiarnym traktowaniem niewolnikéw, przez co
istniato mniejsze niebezpieczenstwo ich ucieczki. Poczynajgc od czasow
starobabiloniskich, niewolnicy byli specjalnie strzyzeni lub nosili co$
w rodzaju tancucha. Czesto znaczono ich réwniez jakims$ tatuazem albo
piethem wypalonym na twarzy lub na wierzchu dfoni. Znamiona takie
stosowano raczej u niewolnikéw znanych ze swej sktonnosci do zbiego-
stwa; takiego niewolnika mozna byto zaku¢ w kajdany lub wypali¢ mu

BB R. de Vaux: Lesinstitutions, jw.,s. 137; W. Thiel, jw., s. 157;J.A.G. -Lar -
ray a: Schiavo, jw., s. 267.
19O W. Thiel, jw., s. 45i 157.



@ NIEWOLNICTWO W SWIETLE KODEKSU PRZYMIERZA 365

na czole stowa: ,Zbieg, zatrzymaé go!”. Wspomina sie réwniez o nie-
wolniku, ktéry na wierzchu dioni miat wypisane w dwoéch jezykach
imie swego wiasciciela. Najczesciej jednak pietnowano pewng katego-
rie ludzi, ktérzy w pierwszym tysigcleciu osiagneli duze znaczenie
w Babilonii. Byly to osoby przypisane do $wiatyni, a wéréd nich nie
tylko nalezacy do panstwa jency wojenni i niewolnicy podarowani lub
zapisani testamentem $Swigtyniom, ale i ludzie urodzeni jako wolni,
np. odratowane podrzutki i dzieci w czasie glodu — dla ocalenia ich zy-
cia oddane przez ubogich rodzicow swigtyniom20. W dziele Hammura-
biego jest mowa o kilku rodzajach niewolnikéw; wsrod nich sg niewol-
nicy nalezacy do petnoprawnych obywateli (aweldéw), nazywani warad
albo amat awilim i sg rowniez niewolnicy panujgcego, oznaczani jako
niewolnicy krolewskiego patacu (warad ekalllm); do tych ostatnich mo-
zna by byto dotgczy¢ takze bardzo liczna rzesze niewolnikéw naleza-
cych do swiagtyn, jednakze w prawach Hammurabiego nie sie o nich nie
moéwi, chociaz regulujg one ochrone majatku Swiatyn, do ktérego nale-
zeli niewolnicy jako cze$¢ sktadowa inwentarza. Hammurabi wymienia
jeszcze inng kategorie niewolnikéw: niewolnikéw nalezgcych do muszke-
now. Ich pozycja w czasach Hammurabiego byta juz niewatpliwie catkiem
ustalona, tak ze kategorie te uwaza sie za zjawisko pospolite, np. w § 16 KH
czytamy: ,Jesli kto$ ukradt, [ukrywszy] w swym domu albo niewolnika
albo niewolnice zbiegtych z patacu albo od poddanego [muszkena], a na
wezwanie herolda ich nie wyda, ten witasciciel domu poniesie kare
Smierci” (Por. 88 15, 175, 219). Warto tutaj przytoczy¢ analogiczny
przepis dotyczacy niewolnikéw — zbiegéw z Pwt 23,16-17: "Nie wy-
dasz panu niewolnika, ktéry sie schroni u ciebie przed swoim witascicie-
lem. Z tobag bedzie przebywat, w twym Kkraju, w miejscu, ktére sobie
wybierze, w jednym z twoich miast, gdzie bedzie sie czut dobrze; nie
bedziesz go dreczyt’. Chodzi tutaj prawdopodobnie o niewolnikow
zbiegtych z obcych krajow. Wedtug mys$li Deuteronomisty, Palestyna,
jako ziemia Jahwe, miata stanowi¢ dla obcokrajowcéw miejsce azylu2L
Prawo to nie pochodzi wprawdzie z Kodeksu Przymierza, sSwiadczy jed-
nak wyraznie o kierunku spotecznej mysli Izraela, tak odmiennej od
ludéw osciennych. Prawa Hammurabiego rozrdzniajg jeszcze niewolni-
kow-tubylcow i niewolnikéw obcego pochodzenia. Poza tym w staroba-
bilonskich umowach czesto rozrézniano niewolnikéw urodzonych
w domach umawiajgcych sie stron oraz niewolnikéw, ktérych nabyto
w drodze kupna. Wreszcie jako niewolnik jest okreslony takze sam pet-
noprawny obywatel, gdy chodzilo o przedstawienie jego zupetnie
podlegtego stanowiska w stosunku do wtadcy; Hammurabi moéwigc o
darowaniu zycia cudzotoznej zonie przez jej meza (§ 129), przy czym
maz jest nazwany panem zony (bél assatim), podaje, ze w przypadku ta-
kiego darowania, wtadca moze takze darowaé¢ zycie wspoétwinowajcy,
ktérego okresla sie tu jako niewolnika wiadcy; z punktu widzenia
orientalnego despoty, wszyscy jego poddani to niewolnicy. Sytuacja
wiec prawna niewolnikéw nie byta jednolita, stagd mozna mowic¢ o ist-
nieniu pewnych klas niewolnikéw. To zréznicowanie w ocenie prawnej
konfliktobw zachodzacych miedzy réznymi kategoriami niewolnikéw

2 HW.F. Saggs, jw., s. 156; por. R. de Vaux, jw.,s. 136 n.
21 JAG. -Larraya, jw.,s. 267.
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przejawiato sie wyrazniej w stosunku do innych grup spotecznych. Jesli
np. w stosunkach miedzy petnoprawnymi obywatelami w przypadku
ciezkiego uszkodzenia ciata obowigzywata zasada odwetu (talio) — oko
za oko (8 196), zab za zab (§ 200) — to skoro tego rodzaju przestepstwo
zostato popetnione w stosunku do poddanego, petnoprawny obywatel,
jako sprawca, obowigzany byt da¢é mu odszkodowanie pieniezne: za
wyrwanie oka jedng mine srebra (§ 198), za wybicie zeba 1/3 miny sre-
bra (8§ 201); odszkodowanie za ztamanie kosci nie jest w tym wypadku
wymieniane. Jeszcze wyrazniejsze rozréznienie wystepuje w przypad-
kach, gdy przestepstwo zostato popetnione w stosunku do niewolnika,;
jemu samemu nie przystuguje w ogoéle prawo domagania sie odszkodo-
wania za wyrzadzong krzywde; odszkodowanie to przyznane jest panu,
i to tylko w niektérych wypadkach22

Stanowisko prawne niewolnika w prawach antycznych okres$lato
wiec nie prawo osobowe, ale prawo rzeczowe. Pan magt ze swym nie-
wolnikiem zrobi¢ to, co moze zrobi¢ kazdy wtasciciel ze swoja rzecza,
jako ze niewolnik byt czescig sktadowa jego majatku. Przede wszystkim
miat wiasciciel prawo petnego korzystania z mozliwoéci fizycznych
i intelektualnych swego niewolnika. Wytwory jego pracy fizycznej
i umystowej stawatly sie z mocy prawa witasnoscig pana. Mogt rowniez
dowolnie rozporzadza¢ niewolnikiem: odda¢ go w najem, darowadc,
a takze sprzedac¢. To ostatnie uprawnienie ograniczaty prawa babilons-
kie, syryjskie, izraelskie i grecko-egipskie w tym sensie, ze zabraniaty
sprzedawania rodzimego niewolnika do obcego kraju. Wiasciciel
wymuszat postuszeristwo na niewolniku przez chioste, a za zabicie nie
odpowiadat kamie.

Niektore kodeksy przewidywaty prawo azylu dla niewolnika, ktéry
schronit sie przed swym wtascicielem w sSwigtyni23 Wydaje sie, ze ist-
niata rowniez w pewnych wypadkach mozliwos¢ odwotania sie niewol-
nika do wyzszego przetozonego. Istnieje zachowany papirus egipski
Westcar, zawierajgcy tzw. ,Opowiadania o cudownych zdarzeniach”.
Byty to opowiadania skomponowane dla rozrywki faraona z IV dynastii
o imieniu Chufew, zwanego z grecka Cheopsem (ok. 2600-2500 r. przed
Chr.). W jednym z tych opowiadan bohaterka Red-dzdet posprzeczata
sie ze swoja stuzaca, czyli niewolnicg i uderzyta jg za kare. Wowczas
stuzaca moéwi wobec domownikéw: ,Jak ona mogta mi co$ takiego
zrobié¢, ona, ktéra urodzita trzech krélow. Péjde i doniose o tym Jego
Krélewskiej Mosci krélowi Gérnego Egiptu i krélowi Dolnego Egiptu,
Chufew”. Grozba ta musiata mie¢ szanse powodzenia, bo jak zauwazyt
autor opowiadania: ,Red-dzdet siedziata z glowa na kolanach, a serce
jej byto smutne bardziej niz kiedykolwiek” 24.

Kodeks Przymierza wydaje sie by¢ w ogélnych zarysach zgodny
z prawodawstwem ludéw osciennych co do sytuacji niewolnikéw. Wita-
Sciciel decydowat o losie swych niewolnikéw. Nawet jezeli istnieje mo-
zliwos¢ ewentualnego zakonczenia niewoli po szesciu latach stuzby, nie
zmienia to jego sytuacji. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, w jakim kon-

2 J. Klima: Prawa Hammurabiego, jw., s. 151 n.

2ZBZB. Lesinski-W. Rozwadowski. Historia prawa, jw., s. 30.

24 Opowiadania egipskie. Z jezyka egipskiego przetozyt i opracowat T. Andrze-
jewski. Warszawa 1958, s. 124.
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tekscie rozpatrywane sg wypadki pobicia niewolnika i ich skutki praw-
ne. Wiersze od 12 do 32 z 21 rozdziatu Ksiegi Wyjscia w formie kazui-
stycznej podajg sankcje karne za morderstwo, porwanie, zniewazenie
rodzicow itp. W ramach tych samych sankcji wymienia prawodawca
takze i niewolnikéw. Oczywiscie, kary za podobne przestepstwa sg zrézni-
cowane w zaleznosci od tego, czy chodzi o osobe wolng, czy o niewolnika.
Np. za umyslne zabdjstwo cztowieka wolnego grozita Smier¢ (Wj 21, 12).

Natomiast za zabdjstwo niewolnika sprawca ,winien by¢ surowo
ukarany” (Wj 21,20). Prawodawca nie wspomina o wysokosci tej kary.
Wiasciciel nie moze w sposéb dowolny wymierzaé kary cielesnej. W wy-
padku okaleczenia niewolnika, nie méwi sie tylko o odszkodowaniu dla
wiasciciela, ale niekiedy prawo zada dania satysfakcji poszkodowane-
mu ze strony wiasciciela, jak np. obdarzenie wolno$cig za utracone oko
(21, 26-27). Wynika z tego, ze niewolnik w mysl postanowien Ksiegi
Przymierza w znacznym stopniu zachowywat swoja podmiotowos$¢ pra-
wng. Oczywiscie, nie nalezy zapomina¢ o tym, ze Kodeks Przymierza
zdaje sie mowic¢ wytgcznie o niewolnikach-Hebrajczykach, cztonkach
tego samego narodu, ktorych niewola byta tylko czasowa. Pewne Swiat-
to na te wyjatkowa sytuacje niewolnikéw hebrajskich w Izraelu okresu
przedkrélewskiego rzuci¢ moga dokumenty z Ugarit oraz z Alalah.
Ugarit, wazne centrum cywilizacyjne, lezatlo w pétnocnej czesci wy-
brzeza syryjskiego. Poczatki siegajg szostego tysigclecia przed Chrystu-
sem, zostato zburzone przez tzw. Ludy Morza ok. 1200 r. przed Chr.
Najbardziej interesujgce dla Biblii teksty pochodzg z okresu pomiedzy
XVI a X1V w. przed Chr. Natomiast Alalah znajduje sie na terenie ture-
ckiej prowincji Hatay, dawnej prowincji Antiochia. Alalah odgrywato
wazng role w drugim tysigcleciu przed Chr. jako miasto niepodlegtego
kréolestwa Yamchad (w. XVI1II lub XVII przed Chr.) lub jako stolica na
wpo6t autonomicznego krélestwa Mukis (w. XV). Od 301 r. przed Chr.
Alalah nosito nazwe Seleucjazs.

W obydwu wypadkach ogromna liczba zapisanych tabliczek daje
petniejszy obraz zycia spotecznego tej czesci starozytnego Wschodu.
Wedtug dokumentéw z Ugarit, najbardziej rozpowszechniong forma
niewolnictwa bylto tzw. poreczenie za dlug. Wierzycielem zwykle byt
krél, witasciciel najwiekszych obszaréw w panstwie. Zaciggajacy kredyt
musiat przekaza¢ wierzycielowi, jako gwarancje, kogo$ z cztonkow
swej rodziny do dyspozycji krola. Stanowili oni niezwykle tanig site ro-
boczg, nalezgc do coraz to liczniejszej warstwy po6twolnych stug kredy-
towych. Wprawdzie nie byli to wtasciwi niewolnicy (zwykle zdobywani
w czasie wypraw wojennych), nie mogli by¢ odsprzedawani, niemniej
ich sytuacja do czasu sptacenia kredytu niewiele réznita sie od sytuacji
niewolnika2s Nawiasem moéwigc, w starozytnym Ugarit nie byto zbyt
wielu niewolnikéw. Jedynym ich powazniejszym witascicielem byt krdl.
Interesujace, ze niekiedy byli uwazani za cztonkdw rodziny krélews-
kiej, anawet zajmowali bardzo wysokie stanowiska i urzedy27. Wyzwo-
lenie niewolnika poswiadczone jest w dokumencie prywatnym

5 S. Croatto: Alalah. W: Enciclopedia della Bibbia. T. 1, kol. 265.
26 W. Thiel, jw., s. 54.
2Z7 Tamze, s. 58.
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(RS 8.208)28 a wiec nie pochodzgcym z archiwum krolewskiego. Chodzi
o wyzwolenie niewolnicy, ktéra poslubit wysoki urzednik krélewski,
ptacac poprzedniemu witascicielowi 20 sykli srebra. Co do ceny niewol-
nikow, w swietle dokumentéw z Alalah byty one zwykle nizsze w poro-
wnaniu z Ugarit. Zdobycz wojenna stanowita mniej wazne zrédto uzys-
kiwania niewolnikéw wobec znanego juz z Ugarit niewolnictwa jako
zastawu za dtug. W wypadku niezaptacenia dtugu, niewolnik czasowy
stawat sie niewolnikiem statym. Dokumenty nie nie wspominaja
o ewentualnym uwolnieniu niewolnika2o.

W Swietle powyzszych tekstow wydaje sie, ze Kodeks Przymierza
odzwierciedlat raczej prawodawstwo palestynskie, ktére byto pod
wptywem cywilizacji z Ugarit. Przy obecnym stanie badan trudno jesz-
cze stwierdzi¢ z calg pewnoscia, jakie istnieja relacje pomiedzy prawo-
dawstwem babiloriskim, hetyckim czy ugaryckim. By¢ moze, pochodze-
nie Kodeksu Przymierza jest uzaleznione od rozwigzania takze innej
kwestii: jaka istnieje relacja pomiedzy ’ibri — Hebrajczyk a ludem zna-
nym z tabliczek z Ugarit oraz Alalah, okreslanym jako chabiru.

DF. Thureau-Dangin: Trois contrats de Ras-Shamra. Syria 18 (1937),
s. 245-255; por. A. Alt: Eine neue Provinz des Keilschriftrechts. Kleine Schriften III,
s. 141-157.

2D W. Thiel, jw., s. 59.



