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CZLOWIEK JAKO SPOLECZNOSC
i CZEOWIEK POZA SPOLECZNOSCIA
w KRONICE POLSKIEJ MISTRZA WINCENTEGO

Trescig lego komunikatu sa wybrane aspekty koncepcji relacji panstwo/spoteczno$é: cztowiek
w Kronice mistrza Wincentego. Interesowa¢ mnie bedzie gtéwnie tres¢ tej koncepcji a nie jej geneza lub
stosunek do innych tego typu koncepcji. Jednakze, poniewaz perspetywa ergoccntryczna jest — zwtasz-
cza w ramach poetyki historycznej — nie do utrzymania, bede sie postugiwat w trakcie analizy réwniez
innymi tekstami. Celem pozostanie wszakze cksplikacja tekstu Wincentego.

CZLOWIEK JAKO SPOLECZNOSC/PANSTWO

Nieczesta w Kronice metafora corpus humanum: res publica pojawia sie jednak
w miejscach, ktore nadaja jej znaczenia wiekszego nizby na to wskazywata czysta
statystyka. Po raz pierwszy znajdujemy jg w mowie Grakcha in concione, przed
wyborem kréla: Ait: ridiculum esse pecus mutilum, hominem acephalum, idem esse
corpus exanime, sine luce lampadem, mundum sine sole, quod sine rege imperiuml
Mowi, iz Smieszne jest okaleczate bydle, bezgtowy cztowiek: tym samym jest ciato
bez duszy, tym samym lampa bez Swiatlta, tym samym S$wiat bez stoica — co
panstwo bez krdla2. Mamy tu oczywiScie gradacje, cho¢ nie wszystkie jej elementy
biorg udziat w dalszym rozumowaniu. W dalszej czeSci zdania rex jest zestawiony
z trzema waznymi czynnikami: anima, lux, sol. Zestawienie rex — anima jest, jak
sie zdaje, nietypowe. U Jana z Salisbury, naszego podstawowego zrdodia tej
koncepcji w tym okresie, anirna przyporzagdkowana jest stanowi kaptanskiemu: Ea
vero quae cultum religionis in nobis instituunt et Dei (...) cerimonias tradunt, vicem
animae in corpore rei publicae obtinent. Illos vero, qui religionis cultui praesunt,
quasi animam corporis suspicere et venerari oportet\ Koncepcje zestawiajgcg
funkcjonowanie panstwa z zyciem organizmu ludzkiego przejat Jan z Salisbury
z traktatu Plutarcha Institutio Traiani. To, co nam zachowat Jan w swoim
Polikratyku, jest najstarszym ijedynym Swiadectwem znajomosci tego tekstu, ktory
okresla sie zwykle jako Pseudoplutarchowy. Miejsce gtowy w tak rozumianym

1 Magistri Vincenti Episcopi Cracoviensis, Chronica Polonorum, Cracoviae 1862, ed. Alexan-
der Przezdziecki, s. 8

2 Wszystkie ttumaczenia Kroniki mistrza Wincentego pochodza z nowego tlumaczenia piéra
Brygidy Kirbis (Biblioteka Narodowa, m-pis, w druku).

3 loannis Sarcsbcricnsis Episcopi Carnotensis Policratici... libri VIII, cd. Clemens C.l. Webb,
Oxonii 1909, s. 540 a, b.
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organizmie panstwowym zajmuje princeps: Princeps vero capitis in re publica
obtinet locum uni subiectus Deo et his qui vices illius agunt in terris, quoniam et in
corpore humano ab anima vagetatur caput et regiturd Przyjmuje sie zwykle, ze
Wincenty znat dzieta Jana z Salisbury — skad wiec ta roznica? Otéz nalezy
pamieta¢, ze Wincenty pisze o poganskim witadcy i o poganskim panstwie i nie
chce, by¢ moze, wyréznia¢ poganskich kaptanéw. Zwtaszcza ze swoéj sad na temat
relacji ecclesia / res publica wyrazat juz bez odwotania si¢ do metafory ciata
w duchu Jana z Salisbury: ,,Atoli prawo boskie ma przewage nad prawem ludzkim,
bowiem prawo Pana nienaganne jest, prawo nienaruszone, ktére nawraca dusze”.
W dwdch innych miejscach okreslit Wincenty stosunek wtadca / poddani rowniez
za pomoca metafory ciata. Ot6z komentujgc pierwszy okres rzadéw Mieszka
Starego, mowi: Nam deliramentum capitis membra sepe luunt, membrorumque
lapsus in capite nonnumquam redundat; quasi enim consentire videtur, qui cum.
prohibere possit non prohibet5. (Albowiem za szalenstwo gtowy czesto pokutujg
cztonki, a btad cztonkéw niekiedy odbija sie na gtowie: kto mogac zapobiec ztu, nie
zapobiega, zda sie godzi¢ na wszystko). Najpierw skomentujmy sam tekst. W ks.
VI, cap. 25 Polikratyka czytamy: Laesio capitis (...) ad omnia membra refertur et
cuiusque membri vulnus (...) ad capitis spectat iniuriam6. Zbiezno$¢ wyrazna, cho¢
nie dostowna, potwierdza, jak mysle, teze, ze przytoczone wyzej fragmenty Kroniki
mistrza Wincentego odzwierciedlajg znajomos$é koncepcji, ktorej petne oméwienie
mamy w Polikratyku, a nie stanowig tylko retorycznej ozdobnosci. Wincenty nie
rozwija catej tej koncepcji szczego6towiej, dodaje jednak przemyslenia, ktorych
w tej formie nie znalaztem u Jana z Salisbury. Poniewaz tekst jest dtuzszy niz te,
ktore dotychczas przytaczatem, postuze sie cytatem polskim, a nastepnie przytocze
krétszy tacinski fragment. Jest to opowiadanie zawarte w komentarzu Jana do
opowiesci Mateusza o walce Kazimierza Odnowiciela z Mastawem z 11 ks. Kroniki:
»Podobnie, gdy krol Macedonow dziatat (z dala) od kraju, domownik jego
Hippander, syn pospolitego grabarza, zajgt zamek i nakazat, aby z czcig nazywano
go krélem. (.--) A oto krol posetat do jego zwolennikéw za pierwszym razem
z takim pytaniem (...). Na koniec posyta posta¢ ludzkg ze ztota, bez gltowy, sztuka
najprzedniejszg przyozdobiong klejnotami i ukoronowang gtowe osta wraz z takim
pismem: ,Wizerunek ten wyobraza wasze dostojeAstwo, zdobne w klejnoty cnét.
A ta glowa — to wasz krél. Ostem bowiem jest samozwaniec, koronowany
niewolnik. Jezeli wiec te cztonki dobrze przystajg do tej glowy, miejcie z waszego
kréla pocieche. Jezeli jest inaczej — to nie”. (Novissime humanam sine capite mittit
effigiem ex auro et gemmis artificiosissime expolitam, et asyni caput coronatum
cum hoc scripto: hec ymago vestra est generositas, gemmis virtutum distincta;
caput hoc Rex vester est, asynus enim insessor servus coronatus. Si hec ergo
membra huic capiti bene conveniunt bene vobis de Rege vestro conveniat; Sin
aliter, sit aliterl). Mamy tu wiec przykiad panstwa niewtasciwego, w ktédrym
wiadza jest odwrotnoscig tego, czym powinna by¢ i nie przystaje do korpusu

4 Tamze, s. 540 b.
5 Tamze, s. 165.

6 Tamze, s. 626 c.
7 Tamze, s. 57-58.
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panstwowego. Oto bowiem jakimi klejnotami powinien by¢ ,,wysadzany diadem na
krolewskiej gtowie: , Tymi promieniami niby klejnotami wysadzany jest diadem na
krélewskiej gtowie: tak, iz na czole jasnieje wielkoduszno$¢, na potylicy oglednos¢,
po bokach z obu stron hojne blaski $le brylant dzielnosci”. Mistrz Wincenty jest
konsekwentnym krytykiem kosztownych klejnotéw: ,,wszystko bowiem, co obca
ISni wartoscia, obce jest” — nalezy pamietaé, iz stowa te znajdujg sie w komentarzu
do czyndéw Bolestawa Chrobrego. W Polikratyku Jana z Salisbury znajdujemy
nastepujgce stowa: rex iliteratus est quasi asinus coronatus. Si tamen ex dispen-
satione ob egregiae virtutis meritum, principem contigat esse illiteratum, eundem
agi litteratorum consiliis, ut ei res recte procedat, necesse est*. Ot6z mysl jest tu
podobna — niewtasciwo$¢é wiadcy zostata wyrazona w podobny sposob. Pojecie
wiadcy niegodnego z naturg zostato dalej rozwiniete w tej replice Jana, ktorej
fragment juz przytaczatem: ,,A on w tym samym zamku morzyt gtosem Hippandra
zakutego w kajdany, ttumaczac, iz kto sprzeniewierzyt sie naturze, ten nie ma
potrzeby bra¢ positkow z natury. Stuga, rzucajgc mu kamieA zamiast pozywienia,
mowi: ,Nie siegaj granic, ktorych przejscie wzbrania natura”. Podobnie zamiast
napoju wsypujac popiét moéwit: ,,Nie siegaj po to, czego stuszng nie zwazysz miarg.
Nature przekroczyte$, z naturg nie masz nie wspdlnego”. Hippander znalazt sie
w ten spos6b poza naturalnym porzadkiem spotecznym, poza $wiatem naturalnym.
Syn prostego grabarza, opuszczajac swoje miejsce w strukturze spotecznej, znalazt
sie poza tg strukturg. Hippander prébujac zaja¢ miejsce zyjacego wiadcy, godzi
w sam porzadek spoteczny — narusza jego strukture. (Hippander podejmuje prébe
przejecia wtadzy — ,gdy krél Macedondw dziatat [z dala] od kraju”). Cata ta
opowies$¢ jest zawarta w komentarzu z repliki Jana do sprawy Mastawa. Ze-
stawienie Mastawa z synem prostego grabarza ma oczywiscie na celu ponizenie
tego pierwszego. Czyni to zresztg sam autor we wiasciwym opowiadaniu o Mas-
tawie, okreslajac go jako pochodzacego ,z podtego rodu stuzebnego z dziada
tubylca”. Lecz ze nie chodzi tu tylko o samg pogarde dla jego niskiego po-
chodzenia, wskazuje na to dalszy ciag zdania ,,sam za$ byt mezem i peinym swady
ibitnym”. Zwrocic¢ tu nalezy uwage na to, cojest tak wazne w Kronice, a na co przy
zwyktej lekturze nie zwracamy uwagi. Ot6z Mastaw kieruje sie principandi
ambitione9 — ,,zadzg panowania”. Za komentarz niech tu postuzy zdanie z repliki
Jana, ktéra nastepuje po opisie niefortunnej wyprawy mtodych Grakchéw na smoka
— wyprawy dodajmy — zakonczonej bratobéjstwem: ,,C6z wiec dziwnego, jesli
smutna zadza smutno sie konAczy...” itd. Mamy tu znowu wywrécenie porzadku
spotecznego — S$wiat na opak. Potwierdzone to jest réwniez dalej w uwadze
0 wojsku Mastawa: ,ktoérzy tam naptywali zwabieni nadziejg zysku, za losem idac
nie za cztowiekiem”. To odwrdcenie porzadku widoczne jest tez w tym, jak
skoniczyt Mastaw: ,,Ow za$ dumny ksigZze ucieka do Getéw, gdzie wynoszg go na
wyzszy stopien godnosci. Albowiem Geci, ponidstszy dotkliwe straty w swoich
zabitych, wszyscy na niego zrzucajag wing, na nim mszczac sie za S$mieré
wszystkich: po wielu dopiero mekach wieszajg go na bardzo wysokiej szubienicy
i méwia: ,,W gbre dazytes, gory sie trzymaj — po to, aby nawet umierajgcemu nie

8 Tamze, s. 524 d.
9 Tamze, s. 54.
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brakowato szczytu upragnionej wysokos$ci”. Witasciwe zrozumienie tego tekstu
wymaga pewnych objasnien. ,,Dumny ksigze” to ambicionis princeps w tekscie
tacinskim Kroniki — okre$lenie to zawiera wewnetrzng sprzeczno$¢ na gruncie
tekstu Wincentego. Wyzszy stopien godnosci to w Kronice — rex-krél (tak
w przypadku Grakcha i Leszka Il), a szubienica oznacza osiagniecie tej godnosci.
Dopiero w tym odwr6conym S$wiecie jest Mastaw na swoim miejscu.

Staralem sie tu pokaza¢, ze Wincenty uzywat pojeé, za ktérymi stata pewna
szersza koncepcja, ktérag wytozyt Jan z Salisbury w kilku rozdziatach swojego
Polikralyka. Za pomoca tych poje¢ zaprezentowatl Wincenty swojg koncepcje
porzadku spotecznego.

A MAN IN A SOCIETY AND A MAN OUTSIDE
OF A SOCIETY IN THE POLISH CHRUNICLE BY MASTER WINCENTY

SUMMARY

In ihis work, I am discussing the use of the corpus humanum: res publika analogy in the Polish
Chronicie by master Wincenty. By means of this analogy Wincenty has pictured the function of
a governer in a state, the intcrrelationship hetwcen the governer and his subjccts and the Situation of the
state being badly governed. The later example, without the body metaphor, has found its continuation in
the Maslaw tale.



