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Vorbemerkung be$ Serou^geberö.
ber oorliegenben Veröffentlichung toilt baö Offlanb-3nffifuf einem 

fd)on Icingft unb Dielfach empfunbenen VJunfche enfgegenkommen. ßtn biefen 
Dom Verfaffer in wörtlicher Überfetjung roiebergegebenen 3ifafen au3 ber um­
fangreichen polnifchen ßiferafur wirb ber beuffche ßefer erkennen können, roie 
einheitlich unb geradlinig bie Stellung ber polnifchen SCÖiffenfchaft unb ‘PubÜ- 
3iftik gegenüber bem 'Problem „Offpreußen" iff. ^erfaffer und §erau£geber 
hoffen, durch diefe Schrift die in Seuffchlanb fo bringend nofroenbige ßtuf- 
klärungSarbeif über ba$ michtigfte 'Problem be£ beutfehen Offene geförberf 
3u hohen.
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( E i n f ü h r u n g

9?on wenigen 2luänaf>mcn abgefehen, berüchfichfigf öiefe Sammlung 5e£ 
polnifchen Schrifttums über Oftpreußen nur 9?eröffenflid;ungen bcr 9tad)- 
kriegs^eif. (Eine foldjc, aus manchen ©rünben gebotene, 3eiflid)e 93egrcn3ung 
ber Quellen iff ohne oiel 93ebenhen burdjfüfjrbar — einfach toeil o o r b e nt 
Kr i e g e  b a S 3 n t e r e f f e  be r  p o l n i f c h e n  Ö f f e n t l i c h k e i t  f ü r  Off- 
p r e u ß e n ,  bemgemäß aud) ber liferarifdie ?tieberfcblag, bod) r e cb f g e ­
r i n g  toar. 3 roar haben gelegentlich fid> polnifche Ethnographen mit ben 9Ha- 
furett b3to. öiftoriher mit Offpreußen befchäffigf ober aud) ‘Politiker toieber- 
holf — übrigens ohne nachhaltigen Erfolg! — oerfuchf, bie 9tufmerkfamheif 
beS polnifchen BolhS auf Offpreußen 3U lenken (3. 'S. ‘PoplaroShi, f. 9trn. 129 
bis 131), baS ©ruckergebniS aber toar befd^eiben: — außer bem unten er­
mähnten 98erk oon ßefqpnShi gerabe einige 93rofd)üren unb Stuffäße meift 
nicht fonberlidjer 93ebeufung, überbieei, ba in 3ciffchtriffen unb Sammelwerken 
»erftreuf, heute off nur fchroer erreid>bar.

3mmerhin finb ältere 98erhe berückfichfigf roorben, too bicS 3.9}. für 9?er- 
gleich^toecke nötig erfchieit, unb 3toar:

3- 93 u 3 e k: Historya polityki narodowosciowej Rzadu Pruskiego 
wobec Polaköw od traktatöw wiedenskich do ustaw wyj^tkowych 
z r. 1908 (=  ©efd)id)fe ber 9tafionalifäfenpolifik ber Preußifchen Regierung 
gegenüber ben Polen non ben 98iener Verträgen bis 3U ben 9tuSnahme- 
gefeßen beS 3ahreä 1608), Cemberg 1909. 3ifierf: 93 u 3 e k , 91m. 17, 18.

3. <2?U3eh, Profeffor an ber Unioerfifäf Cemberg, mar fpäfer einer ber Unfer- 
3eid)ner ber polnifchen Sammelbenhfcbriff an bie 5 nebenS'feonferen3 oon BerfailleS: 
„QueffionS . . ." (f. biefe!), too fein 9t amte fo manches bechf, toaS 3U feinen früheren 
fteffffellungen in abfolutem <23iberfprud) fleht (oergl. 3. 93. 9t0.17 unb 9 t0.20 edjluß!).

98. Ä § f r 3 p n S k i: O. Mazurach (=  Über bie 9Rafuren), Pofen 1872.
3ificrt: ^  e f r 3 p n S k i , O. Mazurach, 9trn. 15, 16.

ßffqpnSfei, ganj 30 Unrecht als „93tafure" be3eichnef (3. 93. bei ßuherf, a. 0. O. 
6.50, „ber 6 (0(3 ber pteußifchen 9Kafuren" ober 63pmanShi, a. a. 0.6.3), ba er einer 
bafchubifchen 9lbelSfamitie entflammte, mürbe 1838 in Cohen als 6 ohn ei ne 3 pteu fjifchcn 
©enibarmen o. 9J3inhter geboren, änbetfe als 6 fubenf 9tamen unb übeqeugung unb mürbe 
einer ber erffen polnifchen ©eiehrten, bie bie ©efchichfSroiffenfchaff bebenhentoS nafio- 
nalpotnifcher “propaganba bienftbar machten. Ä. ftarb 1918 als (Direktor beS OffotinShi- 
9tationaiinftifufä in Cemberg.

(Die Behauptungen biefer erften Schrift mürben oon ßefqpnShi in ber fotgenben 
Arbeit felbff 3utüchgenommen.



5P. Ä g f r 3 t ) nSki :  O ludnosci polskiej w Prusiech niegdys krzy- 
zackich ( =  über bie polnifdie 53eoölkerung im ehemaligen OrbenSpreußen), 
Cemberg 1882. 3 ifierf: ß § f r 3 9 n S k i , 0  ludnosci, 9tr. 68a.

©iefes als ..nationale Tat, als infehlbares Zeugnis für unsere Rechte im Westen 
und Norden“ gerühmte ‘Jßerh ift noch beide — froh bev oerniebfenbere Kritik oon 
beutfeber ©eite! — für ‘Polen majjgebenb. 60 bringt 3. 93. öaS 3abrbucb bes 98eff- 
markenoeteinS „‘Polska 3ad)obnia" 1026, S. 61 ff, eine inhaltliche 3ufammenfaffung; 
bie ©cblußroorfe (f. 9to.68a) roerben, feilroeife roiuflicb, roieberbolf bei 93aginski (a. a. 
O. 6 . 76 f.), liegen ben ©arffellungen oon ©3pmanSki (9t0. 24), Cinwnoroshi (9t0. 62), 
foroie ©ukerf (a.. a. O. 6 . 41 ff.) 3U ©runbe.

3. £. ‘P o p l a t o S k i :  Pisma Polityczne (=  ‘PoÜtifdjc ©cf>riffen), 
2 53änbe, fiemberg 1910. 3ifiert: cP o p l a m £ k i ,  Pisma, 9trn. 129—131.

‘PoplaroSki’S 3been über bie territoriale ©effalfung beS künftigen ‘Polens, feit 
1887 oerhünbef, baS roiebtigffe geiffige ‘Jtüff.jeug 9tomatt SmoroSki’S, erfuhren ihre 
(feilroeife) 93erroirhlid)ung 1919 burd) ben 9?erfailler Zraktaf; befr. Offpreußen roir- 
hen fie noch beute aB poIififcbeS 3bca( roeiter. — über ‘Poplaroeki fiebe: 9teche, ®ie 
polnifcbe ftrage, 6 . 159 ff.

9tad; öem Kriege ift eine grünölidie 5Panblung eingefrefen! ‘Polens 
Äampf um Offpreußen bei 5er SdiebenShonferens meckfe erneut baS 3nfereffe 
5er po(nifd;en Öffentlichkeit für Offpreußen, öie Slbffimmung^eit 1920 oer- 
ftärkte eS noch, unb — als es nach 5em für ‘Polen fo befchämenben 51bffim- 
mungSergebniS oielleichf hätte erlahmen können, mürbe un5 roirö es burd) 
uerfchieöcne 53ucboeröffenflicbungen, bie größtenteils »on 6em polnifcßen 
„5Deffmarhenoerein" herausgegeben finö, foroie burd) 3ahlreiche 3 eiffdjriften 
un5 3eitungSauffäße bauernö roachgehalfen, roomöglid) noch geffeigerf.

9?om „‘ÜJeftmarkenoerein" (3. O. Ä. 3 . — Zwigzek Obrony Kresöw.Zacho- 
dnich =  9terbanb 3ur <2?erfeibigung ber <2Beffmarken), biefer aus amtlichen Quellen 
gefpeiften, bebörblicb unferftüßfen ‘Propaganba-3nffifufion, finb berauSgegeben bie 
33ücber unb Schriften oon: Olaginski (mit Unterftiitjung ber „9HeereS- unb fyiußliga"), 
®rt)fpc3, ÄierShi, ^utnaforoSki, 9tcgoroSki, ©rokoroSki unb ©3pmanSki. — über bie 
©tellung beS „923effmarhenoereinS" 3U Offpteußen fiebe bie 9trn. 154, 161.

6 iebf man oon ben ‘Preffeffimmen, benen oft jeglicher 5öabrheifSgehalf 
fehlt (3. 53. 51m. 95, 96, 170) unb bie hier nur in feßr befchränktem Umfang 
3toeckS gelegentlicher Srgän3ung oerroerfef mürben, gan3 ab, fo erfcheint b a S 
p o l n i f c h e 6 c h r i f t f u m  ü b e r  0  ff p r e u ß e n  r e i chl i ch a r m f e l i g .  
Unb 3roar gilt biefe, oon polnifcßer ©eite1) für bie 3«hl her Schriften gemachte 
(Jeffffellung roohl in noch höherem 5Haße für ihren 3nhatt unb ‘ZPerf. 
5 ö i f f e n f c h a f t l i c h e n  © h a r a k f e r  b e f i ß t  k e i n e  b e r  h i e r  b e - 
h a n b e l f e n  © g r i f f e n ;  bieS Urteil gilt auch — ober gerabe! — für bie- 
jenigen unter ihnen, bie 923iffenfchaff oorfäufd)cn wollen (eher möchte man 
fagen: je „miffenfchafflicher" bie Schriften maskiert finb, um fo geringer ift 
off ihr 5PahrheifSgehaIf, 3- 93- ‘PrufenuS!). — Oftmals bieten fie baren ün- 
finn, niemals aber können fie ihren £Propaganöa3toech oerbergen.

’) ©rokoroSki im 9?orroort 3U „'prufp 9ßfcbobnie", ©. 5 ff.
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‘JBegcit 5er Steigung 5er ^erfaffer, — ob aus Raummangel o5er aus 
©rünöen öer ‘Propaganda, bleibe batjingeffcllf! — in bcifpielSmeife oolkS) 
hunöficbe Darlegungen RuSführungen polififdjer Rafur ober gcfd)icf)flid)c (Sj- 
kurfc cin3ufled)fen2), iff eine reinlidje 6 d)eiöung 5er 9?eröffcnflid;ungcn, eftoa 
entfpredjenb öer Sütel, in 6 d)riflen, 5ie Offpreujjen als ©inheif bebanbeln, unb 
folcbe, öie Steilfragen, 3. R. 5ie Rtafuren, erörtern, nur fd;tr>er ober auch gar 
nid)f möglich- Rerbleibt nur eine cbronologifcbe 3ufammenffellung, bie Dieb- 
leicht einer geroiffen inneren Reredjtigung nid)t gan3 entbehrt, öa feffgeffellf 
roeröen bann, baß fpäferc Derfaffer oftmals ©örtlich aus älteren Schriften3) 
übernommen hoben.

3 u m  polnifdjen S ch rifttum  über O ffpreufjcn im engeren  6 inne öcS DJorfeS 
gehören b i e  p 0 l n  i f d) e n D e n k f d j r i f f e n  a n  b i e  8 ' r i e ö e n S h o n -  
f e r  e n 3 roofd gerabe nicf>f; ba aber ihr Oeiff aud; heute nod; in roeiten G re i­
fen ‘P o lens ber herrfchenbe iff, erfchien ihre R u fnah m c in  biefe S am m lu n g  
hoch bered)figf, unb 3toar m ürben berüdrfichfigl:

D ie  p 0 t n i f d) e 6  a m m e l b e n k f d) r i f f a n  b ie  $ r t e ö e n S *  
h o n f e r e n 3 t> 0 m Rt  a r 3 1919 unter bem SÜfel: „Q u e s t i 0 n s r e l a ­
t i v e s  a u x  t e r r i t o i r e s  p o l o n a i s  s o u s  l a  d o m i n a t i o n  
p r u s s i e n n  e“. 3ifierf: Q u e s t i 0 n s, Rrn. 19, 20, 42, 59, 114.

Diefe „toiffenfcbafflidfe" Denhfcbriff, oen fo bekannten polnifcben ©debrfen roie 
ben Profefforcn Du3ek, Römer u. a. unfeqcicbnef, toirö am beffen ebarakterifierf 
burd) ihre Jotöetung: „‘Polen muh eine ©ren33iebung 3U feinem Dorfeil in allen 
ben fällen erhalten, too eine ffreng efbnograpbifd)e ©ren3e auS geograpb'ifd)en, öko- 
nemifeben ober ffrafegifeben ©rünben ber Derbefferung fcebarf". 6 ie bietet im übrigen 
„ein berarfig 3ured)fgeffut3teS, 3um großen Seil unrichtiges Rlafertat . . . ., baß eS 
febmer fällt, bie alö Herausgeber genannten ©elehrfen für bie Detfaffer 3U batten" 
(R e efe e, Die potnifebe 0rage, 6 . 326).

S i e S c n k f d ) r i f f 5 e S ß o a n g e l i f d ) - 9 1 u g S b u r g i f d ) e n i \ o n -  
f i f f o r i u m ^  i n  9 ß  a r f d) a u (gleidifallS uom 9K ä r3 1919), 9 tr . 21.

(Sine Arbeit beS auS ber 91bftimmungS3eif jur ©enüge bekannt geworbenen 
©eneralfuperinfenbenten 93urf$e-90arfcbau Zitiert nach: 9t. (Eicbler’S 95onoorf 3U 
9K. 925 o r g i t} k i, ©efcbidjfe ber 91bffimmung in Offpreufjcn, [Ceip3ig 1921] 6 . 12).

S i e  ( E r i n n e r u n g e n  b e S n a t i o n a l b e m o k r a f i f d j e n  " P o l i ­
t i k e r  3 V o r n a n  S m o t o S k i ,  ber a ls  9?orfif}enöer beS „"Polnifcben 91a- 
fionalkom ifceS" in "Paris bie g o rb e ru n g e n  "Polens bei ber g rie b en S k o n fe ren 3 
o e r tra t:

2) Um nur ein 93eifpiel 31t nennen: £imanowSki erörtert unter bem Xitel: „SaS 
preuß fd)e 9Kafureu" baS gesamte 91bffimmun.gSgebief, OffpreußenS (Sefcbicbfe, bie 
nicht erfolgte 95erfelbffänibigung OffpreuftenS bureb 95crfaitteS 1919 u. 0. m.

:}) 11. a. ift bie Sarftellung ber 9BiVkungen beS 925eIfkriegeS auf bie 92Tafuren 
bei 9logoröSki (9tr. 26) wörtlich oon Orlowic3 übernommen. 93efonberS off wirb, meiff 
überhaupt ohne 3ifat (!), 63pmanSki (9tr. 24) auSgefcbneben. Sabei iff jeöocb feff3U- 
ftellen, baß richtige 21uf3erungen früherer 95erfaffer als unbequem einfach ignoriert 
werben, uergteicbe 3. 93. 91r. 61 gegenüber 9tr, 68 beft. bie 0fetluug beS (ErmtambS.
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„ P o l i t y k a  p o l s k a  i o d b u d o w a n i e  p a n s t w a “ (=  Sic 
polnifche Politik unb ber 923ieberaufbau beS GtaateS), 933arfchau 1925,

3itiert: S  m o to S k i , Politpka, 9trn. 135—137.
£ier finb u. a. als Einlagen beigefügt:
Sic Scnkfd>riff SmotoSkfS: „ P r o b l e m s  of  C e n t r a l  a n d  

E a s t e r n  E u r o p  e“, Conbon 1917.
3itiert: S  m o to S k i ("Problem«*), Politpka, 9trn. 50, 84, 132.

Siefe Senkfcbrift, im 9lpril 1917 92alfour, bcrn batnaligen £eiter ber englifcben 
9lußenpoIifik, überreicht, erfcbien im 3uli 1917 als Prioatbruck unb tourbc allen ntaß- 
gebenben Politikern ber alliierten unb affoßiierfen 9Käcbfe, ferner Vertretern ber 
9öiffenfcbaft unb ber treffe  überreicht. 6 ie tilbef bie ©mmblage aller fpäferen Senk- 
fdmften SmomSki’S (fiebe 9t e ck e, Sie polnifcbe grage 6 . 299 ff.).

Sic oon S  mot o Ski  am 8. O k t o b e r  1918 bem Präfibenfen VJilfon 
übcrrcicbfc S c n k f c b r i f f .

3ificrt: S m o t o S k i  (V3ilfon-Scnkfcbrift), "Polifpka, 9tr. 133.
3m ©runbe bie gleichen 9luSfübrungen roie in: „Problems . . .", boeb finb „noch 

mebr als in ber Senkfebrift für Valfour bie febr realen 98ünfcbe ber "Polen . . . als 
bureb oor ge blieb ibeale 9Kotioe oeranlaßf, bargeffellf" (91 e ck e, Sie polnifcbe grage, 
6 . 317. Seutfcbe tiberfeßung biefer Senkfcbrift bei p .  91ofb,  Sie (Enfftebuug beS 
pofnifeben GfaateS, Verlin 1926.)

6 d)ließlicb bie 9t o f e b e r p o l n i f c b e n S e l e g a f i o n a n b i e C a m -  
b o n - Ä o m m i f f i o n  o om 28. F e b r u a r  1919. 9tr. 134.

3n geroiffer öinficbf kann biefen Senkfcbriffcn nod) bie folgenbe 9lrbeit, 
bie toährenb bcr $riebenSoerbanblungcn (auch in fran3öfifrf>er 9luSgabe) er- 
febien, bcigcfellf roerben:

G. 91 o m c r: Polacy na kresach Pomorskich i Pojeziernych (=: Sic 
"Polen in ben ©tenfllanbenPommerellenS unb beSßeengebietS), Eemberg 1919, 
162 6 . mit 7 harten, 4°. 3tfiert: C o r n e r ,  Polact), 9trn. 22, 23, 43, 44.

Ser fübrenbe polnifcbe Geograph (Profeffor an ber Xlnioerfifäf £emberg) legt 
in biefer großen ßrifik ber beuffeben VolkS3äbinngSergebniffe für Oft- unb 9Beff- 
preußen ben polnifcben ©tanbpuwkf für alle folgenben Sarftellungen feff. 9lucb für 
biefe unter 9lufbietung eines getoaltigen 3ablenmaferialS geführte Untersuchung gilt 
baS Urteil betr. bie inhaltlich gleichen, früheren 93>ebaupfungen 9tomerS, bie für bie 
3nebenSDerbanblungen fo bebeuffam mürben; eS roirb nur beroiefen, „roie leicht auS 
bloßen 3 oblenangaben ber 6 pracbftatiftik über bie 9Birklicbkeif beftebenber oölkifcber 
Verhältniffe bmmeggetäufebt roerben kann" (£. VHf t f c b e l l ,  Sie oölkifcben Ver- 
bältniffe in 9Kafuren unb bem füblicben Grmlanb [Hamburg 1925] 6 . 28). 9)terk- 
mürbigertoeife ift biefer 9öerk bei 9Uifffcbell nicht ermähnt.

Sic polnifche Oftpreußen - ßiferafur feit 1920 umfaßt nun gerabe ein 
knappe«* Sußenb Gchriften, größtenteils geringeren Umfang«*. Sen 9luftakf 
gibt — in mancher ^inficht noch als 9Tad)hall öcr VolkSabftimmung oon 
1920! — bie oom „VJeftmarkenoerein" herausgegebene 93rofd;üre:
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Dr. Abolf S 3 p m a n S k i :  „M azurzy Prus Wschodnich przed 
zaglada“. (=  5>ie Mafuren OftpreußenS nor ber Aernichfung), "Pofen 1922, 
14 6 . 8°. 6  3 p m a n S k i , Ar. 24.

©ie Schrift fußt auf bet ©iffertafion beS AerfafferS (51. ScbimanSkp, ©ie mirf- 
fcbafflicbe Cage bet Mafuren, Königsberg 1921, ungebruckf). MaS bort aber oorfiebfig 
abgewogen würbe, iff l)ier grob f>c êrifct) oeqerrt ober gar inS Ocgenfett umgekehrt 
worben.

3n bem „Aormort" beißt e£ u. a.: „... daß die Deutschen auch in Masuren die 
rücksichtslose, ...verachtenswerte Ausrottungspolitik anwenden, dafür möge diese 
Anklage ein Beweis sein; möchten ihre Worte voller Blut und Tränen zu den 
vielen, vielen Gleichgültigen dringen!“ — ©i'ßfe Aufgabe bat bie Schrift ooll unb 
gaii3 erfüllt, benn ihre Ceiffä^e: „Wirtschaftliche, kulturelle und moralische Ver­
nichtung der Masuren durch die Deutschen“ kehren 3iemlicb in allen fpäfeten 
6 cbriffen toieber. (Eben wegen tiefer überaus großen Wirkung würbe fie, abweicbenb 
oon bem bei ben übrigen Schriften befolgten ©runöfaß fachlicher Aufteilung, unter 
Meglaffung alles Umoefentlidjen oollftänbig toiebergegeben.

ßS folgt ein Merk, baS auf Aeranlaffung beS „Komitet Plebiscytowy 
M azurski“ (— MafurifdjeS AbftimmungSkomifee) bereits im Stübjabr 1920 
erfebeinen follte, was bureb ben unerwarteten Verlauf ber Abffimmung ner- 
eifelf würbe, nämlid):

Dr. Miec3pStaw O r l o w i c 3: „Illustrowany Przewodnik po Mazu- 
rach Pruskich i W armji“ (=  3lluffrierfer Rubrer bureb °Preußifcb-Atafuren 
unb baS ßrmlanb), Cemberg-Marfd;au 1923, 294 €>. 8°. (85 3lluftrafionen im 
^Teyf). * 3iftert: 0  r 1 o w i c 3 , Arn. 10, 11, 60, 61, 69, 75.

©aS bebanbelte ©ebiet rcid;t biS 3ur Cinie Löffel—Aaftenburg—Angerburg— 
©olbap, bis 3ur biftorifeben Oftgren3e beS ßrmlanbS, umfaßt alfo, beute reinbeutfdje 
©ebiefe einfcbließenb, über baS AbftimmungSgebiet binauS baS gefamte gelb ber pol- 
nifeben Macbfanfprücbe. ©en Mitteilungen über ein3elne Ortfcbaften, bie natürlich 
ben 3 weck oerfolgen, in ßrgän3ung ber beuffeben Rubrer auf alle möglichen polnifdjen 
Anbcnken binßuweifen, gebt ein unS bißt befonberS intereffierenber „Allgemeiner 
Seil" (6 . 1—41) üorauS, ber als ßrfaß ber feblenben polnifcben Monographie biefer 
©ebiete oerfebiebene ftatiftifebe, bifforifebe unb efbnograpbifcbe Eingaben barüber madbf.

©er Aerfaffer (als QXbfeilungSleifer im polnifcben Minifterium für öffentliche A r­
beiten tätig) toibmet fein Merk ‘Profeffor Aomer, „bem unermüblicben Aerfeibiger 
ber polnifcben ©ren3murhen", beffen ftatiftifebe Angaben er ben beutfeben als maß­
geblich cntgegenffellf (6 . 12). Obwohl bie Arbeit fid> in ihrer relatioen ©rünblicbkeit 
oon anberen polnifcben 6 cbriften 3U ihrem Vorteil abhebt, ift bie ©arftellwng öfters 
febief (3. 93. ausführliche Mitteilungen über bie polnifdjen Aifcböfc beS ßrmlanbS 
gegenüber nur knqer A0O3 betr. bie beutfeben 93ifd>öfe) be3to. fogar gan3 falfcb 
(3. A. Arn. 10, 11 über bie Urbevölkerung), fofern bieS erforöerlicb fcbeint für bi« 
Zwecke ber ‘propaganba, in beren*©ienft bie Arbeit ffebf.

©aS 3abr 1925 brachte im 3üfammenhang mit bem AuSbrud) beS beutfef)- 
polnifcben 3oltkriegS unb bem bamit oerbunbenen Anfcbwetlen ber antibeut- 
fchen Strömungen (nicht 3U oergeffen aud), baß oor 400 3ahren Oftpreußen bie 
polnifdje CebnSbobeif anerkannte), gleid; eine gan3e An3abt non Schriften 
über Oftpreußen, nämlich:

AoleSlau) C i m a n o w S k i :  „Mazowsze Pruskie“ (=  ©aS ^reußifdje 
Mafuren), Marfd>au (Arbeiter-Aibliotbek) 1925, 72 S. 8°.

3itiert: C i m a n o w S k i ,  Arn. 7, 30-34, 38, 51, 62, 78, 122, 140, 141.
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Senator CimanouBki baffe bereift im „Kalendarz Robotniczy“ (9frbeiferkalen- 
ber) für ba3 3abr 1924 einen Qluffaß über bie 9*Hafuren> erfebeinen laffen, bem im 
„9tobofnik" (23. XII. 1924) ein „Offener Brief über bie coangelifcben 97tafuren" 
fo*fgfe. 0er 5Tifet biefer Sebriff iff irreführend, denn fie behandelt öa$ flanke weff- und 
offpreußifebe 9lbffimmung$gebief, berührt and) ba$ (Befamf problem Offpreußen. ©ie 
Scbrift ftüfet ficb ooriwiegenö auf ^fqpnS ki (9to. 68 a), auf SapmuiBhi (9to.1 24), fo- 
bann auf SrokowSki, bet am Schluß ber 9frbeif lobend erwähnt wirb. 9!n3uerkemten 
iff ba3 Sfreben nach Objekfioifäf, u. a>. iff £imanow3lu neben 0ört)fpc3 ber ein. îge 
polnifcbe Scbriffffeller, ber bie genauen 3ubton ber 9fbffimmung£ergebniffe bringt (ohne 
allerdings bie naheliegenden ^onfequenjen 3U 3iebenl). 9fber auch hier bringt febfieft- 
lieb bie beuffcbfeinblicbe Senden bureb (3. 93. 9tr. 71 gegenüber 78), um bie Scbrift 
endgültig 3U beberrfeben.

923icbfig iff, baß CimanomShi mobl feine cParfeigewoffen für bie polnifcbe ‘Pto- 
paganba-9lrbeif in Offpreußen gewinnen will (9trn. 122, 141), baß er fogar bie Cöfumg 
be^ 93crfailler 93erfrageS für Offpreußen negafio krififierf (9tr. 140), baß er als So- 
3ialiff jeboeb febr oorfiebfig oermeidef, irgendeine direkte Antwort 3U geben. 9Iber auch 
in biefer 93erbüllung dürften biefe 933orfe beS bucbungefebenen SeniorS ber °P0tnifcben 
So3ialiffifcben ^arfei (*p. <p. S.) wobl aB 93eweB dafür genügen, baß „‘Polens ©rang 
3ur Offfee" nicbf nur im nafionafiffifeben £ager rege iff.

3 n>ei ©griffen, bcrauSgegeben von bem „BJeffmarkcnuerein": 
©faniSlaro ©r o k o t P S k i :  Z krainy Czarnego Krzyza. — Uwagi 

0 Prusiech Wschodnich (=  5luS bem £anbe beS fchnxt^en Äreu3eS. — B e­
merkungen über Offpreußen) in: „Straznica Zachodnia“ (=  ©ie 933effu)acf)t), 
Jahrgang IV (1925), ©. 1—58. (9fud> als Sonderdruck.)

3ifierf: © r o k o n > S k i , Z  krainy, 9trn. 2, 65, 88,102, 410, 123, 146—150.
©iefe 9lrbeif, in ber ber frühere polnifcbe ©eneralkonful in Königsberg (1921—23) 

3wei 3flbre bad) 9lbberufung auS feinem 9lmfSbe3irk, gewiffermaßen auf ©rund ber 
borf gefammelfen (Erfabnrungen, für bie polnifcbe ‘Politik ein 9tkfionSprogramm 3ur 
£oSlöfung OffpreußenS aufffellfe, iff in ber beuffeben Öffentlichkeit einigermaßen be­
kannt geworben bureb oerfebiebene öeuffebe Kritiken, fo 3. 93. in: g a n f e n ,  ,/PotenS 
©rang nach bem 9£eften" (Berlin 1927), S, 43 ff., wo fie mit oerfebiebenen anderen 
Schriften behandelt worben iff. 9tuSfchließlicb gegen SrokowSki gerichtet iff bie Sebriff 
oon 9R. 9 £ o r g i ß k i :  „Offpreußen—<SeIbffbcjiuiiiniim£ r̂^ed;t ober ©etpalf" (93erlin 
1926); gegen biefe b<*f SrokowSki eine Replik gericbteT in: „Straznica 3acbodnia" 
3abrgang V (1926), S. 62 ff., bie eine bloße 923iebcrbotung feiner Sbefen bietet, ba3ü 
persönliche 93eleibigungen gegen 933orgißki, u. a. bie (für SrokowSki felbff fo djarakle- 
riffifdje) 93emerkung: „Worgitzki . . . ist entschieden ein schlechter^r^olitikexLiind 
Soziologe . . .  als Agitator. Zahlen liebt er nicht, und wenn er sie sucht, so nur 
diejenigen, die ihm tifr seine agitatorischen Ausführungen — niemals aber zur 
Feststellung der objektiven Wahrhe?ft~~— notwendig sind Nach 'prenmsrRp.r Sitte 
bringt er, wo es nur geht, ohne' v ieI~U m ständeleinegew ^ .“

Singewiefen fei auf bie außerordentliche 9Birkung der Sebriff auf die öffentliche 
9Reimmg "Polens. 3bre ©befen kehren in fpäferen Schriften febon als unumffößlidje 
„933abrbeifen// wieder und werden — was fcblimmer iff! — aB foldje dem 9luSlande 
gepredigt (3. 93. SmogoqewShi, ‘PrutenuSl).

3et3p Kur naf ou>*Ski :  Zagadnienie Prus Wschodnich (=  ©aS 
blem Offpreußen), 923arfcbau 1925, 25 6 . 8°.

3ifierf: K u r n a f o m S k i ,  Brn. 12, 27, 49, 57, 63, 85, 121, 142—143.
©iefe bedeutend weniger beachtete Sebriff, die burebauä 311 ähnlichen Scblüffeivwto 

SrokouBhi gelangt, lehnt ficb tot Übrigen befr, bie 9Hafuren ffark an Kefr3pn^ki be3W.
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©3pmanSki an. Bon jeglicßer cüJiffenfd)aff weif entfernt, würbe fic unter ben übrigen 
polnifcben ‘Poopaganbamacbwetken nicht weiter auffallen, märe mcßf Me SCaffadje, 
öa& auf ber Sifelfeife ber Berfaffet auSbrüchiicß als ©rofeffor an ber „Socbfcßule für 
pohtifcbe cZöiffenfd;afteu" (Gjkola Bauk ©olift^nocb) in BJarfcßau be3eicßnef wirb, 
|ob«ß a^uneßmen iff, baß er foleße unb ätjnlid)e polififcße 'üJeiötjeifen über Offpreußen 
autb feinen Sötern oorfrägf. ©003 gefätjrlicf) aber rnüffen fie wirken, wenn fie bem 
duManbe prafenfietf werben, 3. B. in „Le Probleme de la Prusse Orientale“ (in: 
»La Revue Universelle“, ‘Parte, 15. 10. 1925).

5lußeröem erfeßien 1925 folgenbe Scßriff:
©faniSloro €  1 a w S k i: Polens 3ugang 3um 9Keer unb bie 3nfereffen Off- 

preußenS, ©an3tg 1925, 69 € . 8». 3ifierf: 61 a m S fe i, 91m. 64, 86, 87.
Sißnlicb wie bie GrokocoSfci’fcße Gcßriff iff aueb biefe Brofcßüre beS ehemaligen 

BerfreferS Polens beim © a^iger SafenauSfcßuß in ©euffcßlanb bureb bie beuffeße 
dnfworf bekannt geworben: Dr. 3oßann ff ü r ff: „Ser TCiberfinn beS polnifcben Äot- 
ribors , 73erlin 1926. 9lucß in frangöfifeber unb engfifeßer Gptacße oerbreifef iff bie 
GlawSki’fcße Gebriff moßl bie Jjjaupfwaffe bet polnifcben BuSlanbSpropaganba ge­
worben (neueobingS bureb bie Gcßriff oon 6 . GmogoqewSiki abgetöff!).

Ser Berfaffet bat in bem Gammelwerk: „Kronika o Polskiem Morzu“ ( =  Sie 
Gbronik oom polnifcben Blcet), BJarfcßau 1930, bie ©enkjeßriff ber CanbeSßaupf- 
leufe (,,©ie Bot ber beuffeßen Offprooin3en"), — felhffoerffänMicß ableßnenb! — be- 
banbelf.

3m ffnßre 1826 würben auf Beranfaffung beS ,,<̂ßeffmarkenoereinS,, 
ßerauSgegeben:

3an B o g o w S k i :  M azurzy Pruscy (=  Sie preußifeßen 9Kafuren), 
ßemberg—Ärakau 1926, 36 6 . 8». 3ificrt: R o g o w s k i ,  B rn. 25, 26, 74.

©iefeS Gcßtiffcßen iff keine felbftänMge Tlrbeif, oielmeßt eine ffufatnmenffellung 
oon <2luS3ügen aus Orlowic3 unb GipmanSki (ffellenweife nocß Dergröbert) für bie 
propaganba in ben Gcßulen. — Btif gewiffen Äür3ungen (ohne 311 uffratiorren) auch 
atgebruckf in: „Straznica Zachodnia“ 1928, 6 . G9,

ferner bie ein3ige größere ©arffellung ber BolkSabffimmung pon 1920:
BoleSlaw © r p f p 03: Plebiscyt wschodniopruski i jego skutki (=  ©ie 

oftpreußifdje BoIkSabffimmung unb ißre ffolgen) in: „‘PolSka 3acßobnia" 
(=  „BJeffpolen", 3aßrbud> beS BleffmarkenoereinS), 3aßrgang I (1926), 
6 . 37—54. 3ifierf: © r p f p c 3 , Brn. 8, 39, 80.

©inem jweifen cPn>pagcmba-3 enfrum4) entflammt bie folgenbe gcßriff:
ßmilie 6  u k e r t: M azurzy w Prusach Wschodnich (=  ©ie Blafuren 

in Offpreußen), Ärakau 1927, 200 6 . 8°.
3»ierf: 6  u k e r f, Brn. 13, 14, 28, 58, 70, 79.

Beten oer älteren Bvbeif oon G3PtnanSki ßaf biefe Gebriff bie polnifcße öffent­
ließe Bteinung woßl am ffärkffen beeinflußt, iff öoeß ißre Berfafferin bie Ceifcrin bet

"Ptopaganba-Scnlrum war bamatS erff im enfffeßen begriffen; 
als ©robe erfeßien Me ßiet nießf weifet berührte Gcßriff oon © . G ö r n a ,  Bkmnj« 
1 9Ha3utp Grmlanb unb 9Kafuren), ©ofen 1927, 32 6 ., eine unbebeufenbe Brofcßüre, 
öeren angckunbigfe fforffefruncien bteber ni-djf crfdjicnen finb. 0 er ^erfaffer iff aeaen- 
warfig Gekrefar ber „Bereinigung ber ßanbSfeufe aus bem Grmlanb, Blafuren unb 
Oem vaanenburger £anbe v (Sine prabe f. Anmerkung 42).
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dom Solbau, bem „polnifcben "Piemont'' („Dzien Pomorski“ 3. 7. 1930) ausgehenden 
Atafuren-Propaganda. — S)ie Schrift 3erfäUf in awet Seite ungefähr gleichen Um­
fangs: geograpt>ifd>e unb gerichtlichen Angaben über bie Alafuren (unb allgemein 
bie "Paten in Oftpreußen, — nach ßetqpnSki!), ferner Striaen ber tmafudfcben 6 itten 
unb (Gebräuche nebfl "Proben ber mafurifcben BolkSpoefie. ßingeiaiefen fei auf bie 
Berwenbung oon Sitelfeifen alter polnifdjer AcformationSbrucke auS Königsberg als 
Bucbfcbmuck, ber bie beabficbtigfe Wirkung auf ben polnifcben £efer nid>t perfekten 
toirb.

5)ie Berfafferin (Scbriftleiterin ber „0 a3eta Ata3urSka" — Solbau, beS „Kalen- 
bar3 AXajurSki", Borfißenbe beS BereinS für CanbeSkunbe, Solbau), beweift gute 
Kenntnis ber beutfcben Alafuren-ßiferatur, übernimmt aber in enffdjeibenben fragen 
bie Anficbfen oon KefqpnSki unb S 3pmanSki .

AuS ber gälte oon "Sluffä^en ber Berfafferin in polnifcben unb auSlänbi- 
fd;en, befonberS flaoifcbcn 3ritfcl)riffen tourbe \)'m nur berückfid>figf:

„Dusza m azurska w swietle legend“ (=_ 2)ie mafurifcbe Seele im 
£id)t ber fiegenben) in: „"pol^ka 3ad)oönia", 3abrgang I (1926), 6 . 55 ff,

3itiert: 6  u k e r f, Dusza, Ar. 29,
(Ein Alufterftück ber „roiffenfcf)afflid)en" Bebanblung oftpreußifctyet "Pro­

bleme ift ber Auffaß:
P r u t e n u S :  „Problem Prus Wschodnich w swietle sil przyrodzo- 

nych“ (=  2)aS "Problem Oftpreußen im Eicht ber natürlid;en Äraffe) in: 
„Przeglad Polityczny“ (Polififcbe Aunbfcbctu), Jahrgang V (1928), 6 , 17 
bis 29, 3ilißrl : "P r u f e n u S, Arn. 1, 53, 66, 89,

Ber Auf faß 3eigf, waS einem gebildeten polnifcben Publikum 3ugemufef werben 
kann, unb toie erftaunlicb grob bie Unkenntnis ber einfacbften biftorifcben Vorgänge 
bei benen ift, bie ficb berufen fühlen, über bie auf ihnen ficb aufbauenben politifd)en 
Probleme 3u’ fcbreiben. BaS ift umfo auffallender, als ber Auffaß in einer erniftauneb- 
menben 3eitfcbrift erfdbeinf, beren AebaktionSkomitee ficb oorwiegenb auS angefebenen 
UnioerfitäfSprofefforen 3ufammenfeßt. 5>ie Ausführungen beS BerfufferS, ber ficb be- 
fcbeiben hinter bem Pfeubonpm „PrutenuS'-' oerbirgt, finb aber noch in anderer Sin- 
fid)t beachtenswert, beim Me 3eitfcbrift, in ber Qzm „PrutenuS" fcbreibt, fleht bem 
polnifcben Außenminifterium nabe. (£S finb fogar EinhaltSpunkte bafür oorbanben, 
baß „PrutenuS" bem Außenminifterium als Beamter angebört bat oder noch augehört. 
— Sind nun biefe Ausführungen fdjan febr befcbämenb für bie polnifcbe AHffen- 
fcbaft, fo werden fie aber auch febr gefährlich dadurch, baß die oom polnifcben Außen- 
minifterium in franaöfifdjer Sprache herausgegebene, in der ganaen Al eit üerbreitete 
Reifung „Le Messager Polonais“ die wicbtigften Seite in würfliger Überfeßung ocr- 
öffentlicbt bat (in ben Aummern Dom 25., 26., 28. April, 2. und 8. Atai 1928).

Schließlich ift ein größeres B3erk oon St. SrokoioSki 3U nennen: Sfani- 
Slato S r o k o i o S k i :  P rusy Wschodnie; Kraj i Ludzie (— Offpreußen; 
£anb unb £eute), BJarfchau 1929, 190 S. 8°.
3ifiert: S  r o k o ro S k i, Prusy, Arn. 3 -6 , 45, 54, 67, 72, 112, 113, 115—119.

£ier fucbt SrokowSki, feiner in ber erffen Schrift aufgeffeltten Sbefe oon bem 
„Aanbftaat"-(Ebarakter OftpreußenS nachträglich eine Art wiffenfct>afflieber Begrün­
dung 3u geben. —• Bie Schrift, über bie ein pfammenhängenöer Bericht in: „Oftlanb- 
Berichte" 3g. III (1929), S. 153—168 oeröffentlicbt würbe, ift eine Sammlung ein3elner 
feit 1925 in oerfebiebenen polnifcben 3ritfchriften oeröffentlidjter Auffäße (Ao. 2 unb 3 
bisher ungebruckt):
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1. ®ie geographifcße 3nbiuibualifäf OffpreußenS (11—36),
2. (Sin Blick auf OffpreußenS Oberfläcßengrffalfung (37—48),
3. Glue Gbarakferifük beS oftpreußifchen glußneßes (49—77)’
4. 2>tei Gjpanfionen unb Offpreußen (78—85),
5. ®ie offpreußifcße Gnhlaoe. — Ginige ‘Bemerkungen über ©efeßiebfe, 6 fimmungen

unb BlirffchaffSlage (86—98),
6. OffpreußenS Böirtfdjafföforgen unb baS polnifcße pcrmnetellen (90—110),
7. Königsberg' einff unb jeßt (111—127),
8. Glbing / Bergangenheif unb ©egenroarf /  (128—139),
9. Btarienburg (140—153),

10. grauenburg, fc,er Offfee-Blarael (154—161),
11. Bllenffein, bie Saupfftabf beS polnifcßen GrmlanbS (162—173),
12. $  eilsberg, bie Perle beS GrmlanbS (174—186),
13. Befume (in framiöfifdjer ©praeße) oortDiegenb über bie geographifcße 3nbioibuali-

iäf OffpreußenS (187—189).

©ie 6 cbtiff „BuS bem Canbe beS Schmalen Kre^eS" ift moßlbebachf nicht auf­
genommen morben, meil fie „genügenb bekannt gemorben" fei; ob nicht fogar 3U be­
kannt, roaS ihr Gcßo in Seuffd)lanö anbefrifff? — Buch fo bleiben genügenb Gnfglei- 
fungen (3. B. bie Brn. 113, 116, 119), obrooßl biefeS Bletk nicht mehr bureß ben 
,,B3effmarhencerein" ßetauSgegeben mürbe (biefer Barne mürbe ja alles erklären!), 
fonbern burch einen her erffen ükonomifeßen gacßioerleger Polens (g öoefick- 
BJatfcßau).

£eufe ift ©rokoroSki geroiffermaßen „bet" Offpreußen-Spejialiff für Polen ge- 
roorben, fo mar et 3. B. Btitbegrünber beS „Balfifcßen 3nftifutS" in Xßotn (feit 1927 
auS unbekannten ©rünben aus beffen Ceifung auSgefcßieben), über beffen Bufgaben er 
fiep äußerte in bem Buffaß: „Instytut Baltycki i jego zadania“ ( =  ®aS Balfifcße 
dnftrfut unb ferne Bufgaben) in: „Straznica Zachodnia“ 3g. V (1926), ©. 1 ff.

3ifierf: ©r o k o r o S k i ,  3abania, B r. 159.
©päter beteiligte er fich an ber ©rünbung ber „Bereinigung bet £anbSkufe auS 

bem Crmlanb . . (Brn. 165—167). BeuerbingS oeröffentlich'fe bie Btilifärroiffen- 
fchaftliehe BerlagSanffalf" folgenbe Brheif oon ihm: „Jeziora i moczary Prus 
Wschodnich“ ( =  Bie ©een unb ©ürnpfe OffpreußenS), Blarfcßau 1930, IX, 137 ©. 
mit 3 Karten.

Site ©rgän3ung folgte hur3 barauf ein oon ber polnifcßen Preffe mit 
großem £ob aufgenommener Buffaß:

„Uwagi 0 polozeniu gospodarczym Prus Wschodnich“ (— Bemer- 
hungen über bie BJirffcßaftSlage OffpreußenS) in: „Straznica Zachodnia“, 
gaßrgang VI I I  (1929), 6 . 211—243.

3ifierf: ©r o f t o t o S f t i ,  U w ag i, B rn . 93, 99.

(größere polnifcße Arbeiten ffeßen beoor, benn getreu ben Reifungen 6 ro- 
fcoroShi’S (Bo. 159) roirb, roie 3 . Borotoih, ber (Direktor beS „Baltifchen 3nfti- 
tutS" in 2ßorn miffeilt: (in: „Kronika 0 Polskiem M orzu“, BJarfcßau 1930, 
6 . 399) baS 3nffifuf in näcßffer 3eit eine befonbere Abteilung 3ur ©rforfeßung 
OffpreußenS einrießfen. (Dabei ßeißf es u.a.: „Die ganze heutige deutsche 
„K orridor“-Propaganda stützt sich auf falsche Behauptungen betr. die 
oiganische, untrennbare Wirtschaftsverbindung Ostpreußens mit dem 
Reich und auf den heutigen Niedergang dieser Provinz wegen der terri­
torialen Abtrennung vom Mutterlande. Gleichzeitig strengt man un-

i
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ermüdliche Bemühungen an zur endgültigen Entnationalisierung der in 
Ostpreußen verbliebenen zahlreichen Scharen polnischer Bevölkerung 
in M asuren und dem Ermland. . . 9Kan kann banach alfo fd)on jeßt an­
nehmen, baß in ben 3u ertoarfenben Veröffentlichungen nur bie Siefen non 
SlaroSki, ‘Prufenuö u. a. eine neue Variation erleben »erben.

Die tiberfdjau ber polnifcfjen Dffpreußen-ßiferatur »äre bamit alfo fdjnell 
beenbet. 2Iu4 ber polnifchen „ßorribor-ßiteratur", in ber Oftpreußen 
oft recht breit behanbelt roirb, mürben f)iet berückfichtigf: $enrt)k 23agin4ki: 
Zagadnienie dostgpu Polski do morza (=  Da4 'Problem be4 polnifchen 
3ugang4 3um ?Heer), Pofen 1927.

3ifiert: 23 a g i n £ k i, 2trn. 9, 35, 40, 52, 110, 111, 145.
Oer Derfaffer biefeS oom „SPeftmarkenoerein", mit Itnterftüßung ber „Dleereö- 

unb Ftußtiga", bcrauSgegebenen DJerkeS iff Oberftleutnant im ©eneralffab unb außer- 
bem eifrig in ber ftorribor propaganba tätig (3. 23. Dortragenber bei bem „3nforma- 
fionSkutfuä" be$ „Daltifcben 3n[fifutS" in 21)0 rn, — barüber f. „Offktnb-93ericbfe" 
HI (1929), 6 . 237 f.). — Über biefes 2ßefk iff in ben „Oftlamb-Schriften", ßeft 3, ein- 
gebenb berietet toorben.

^ a 3itnier3 ß  i e r 4 k i: Polskie Pomorze (=  Da;» polnifche Pommerellcn) 
in: „Straznica Zachodnia“ V II (1928), Sonberbruck Pofen 1928, 80 6 ., 8°.

3itiert: £  i e r ö k i, 2trn. 56, 152.
Gin ausführlicher 93etichf übet biefe Schrift, beren Derfcffer biS kür3li<h Ptäfi- 

bent ber ©eneralptokairafut in Pofen mar, iff in ben „Off(anb-<23etid)fen", 3al;rg. III 
(1929), 6 . 58—70, erfchienen; ah» Dtoffo könnte über ber Strbeit ein Satj ftetjen, mit 
bem ber Derfaffet bie beuffctje Propaganba d>arahferifiert 3a hoben glaubt: ein
dauerndes Operieren mit Fälschungen und Verleumdungen“.

Schließlich fei genannt bie Schrift, bie geroiffermaßen bie 1925 erfefnenene 
23rofd)üre oon SlaroSki in ber SluSlanbSpropaganba ablöfen foll:

Gafimir S  m 0 g 0 r 3 e u> 4 h i: La Pologne, l’Allemagne et le Corridor, 
Paris! 1929. 140 S. mit 29 harten, 3 Diagrammen.

3itiert: S m o g o n e r o S k i ,  2trn. 46, 68, 76, 92, 100, 101, 108, 153, 166.
Oiefe Schrift gegen „diejenigen, die neuerdings die deutsch-französische Eini­

gung auf Kosten Polens propagieren“, bringt natürlich nur bie oon Slaro&ki, Pru- 
tenus u. a. bekannten 2befcn in neuer Form. — Smogoqetoski, bet öaupfDetfrefet 
ber polnifchen Propaganba in Frankreich, neuerbingS Vebahteur ber 2Honatöfchrift 
„ßa Pologne" (Paris!) iff u. a. bekannt burch fein 2tebebuell mit bem Vertreter beä 
jungbeuffeben OnbenS bei bem Curemburgec Fronfkämpfer(Fibac)-Äongteß 1928.

2lu3 ber allgemein polififchen fiiferafttr unirbeit noch folgcnbe Schriften 
herange3ogen:

Sfaniölaro 2 3uko r o i e c k i :  Polityka Polski Niepodleglej. — Szkic 
programu (=  Die Politik beä unabhängigen Polen;». — Sine Programm- 
fki33e), 213arfchait 1922. 3*tierf: 23 u k 0 m i e c k i, 27r. 139.
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SfaniSlato © r ab Ski :  Uwagi o biezacej historycznej chwili Polski 
(— Bemerkungen über ben gegenwärtigen gefd)id>flid>en 3eifpunhf Polens), 
BJarfcfyau 1923. 3lticrt: © r a b S k i, Br. 138.

( Eon f u l i b u S :  Doswiadczenia i bl^dy naszej polityki zagranicznej 
wobec zadan chwili (— (Erfahrungen unb 3rrfümer unferer Bußenpolifik an- 
fteflcfjfö ber Aufgaben ber ©egenmarf), BJarfcbau 1926 (3if. nad): „Gonber- 
beridjfe beS HeimafbunbeS Offpreußen" oom 9. II. 1929).

3ifierf: (L o n f u 1 i b u S, Br. 144.
6 f. Bukoroiecki, ber langjährige (Ebef ber GfaatSprokurafur, ift Berfreter einer 

„gemäßigten" Bicbfung, 6 f. ©rabSki, mehrmalig Btinifter, rvertritf Me natkmalöeniü- 
kratifcbe Bicbfung, SonfulibuS ftebf wohl in Berbinbung mit bem polmifd)en Bußcn- 
minifferium.

Befr. nähere Angaben über bie Berfa ff er unb ibre Gebriffen fei oenniefen auf 
bie Gebriff t>on B. B. H ä n f e n :  Polens ©rang nacb bem Bteffen (Berlin 1927), in 
ber fie 3ufammen m:f GrokotoSki (Z krainy Czarnego Krzyza) einer eingebenben 
Kritik unfer3ogen worben finb.

S. Bu e c k e r :  Niemcy, Prusy a Polska (—©eutfcblanb, Preußen unb 
Polen), Ärakau 1928, 132 6 . 8°. 3itierf: B  u e ck e r, Br. 90.

Sine Gammlung non brei Bluff äßen, bie ber in ©an.pg als Herausgeber ber in 
beuffcber Gptacbe erfcbeinenben polnifcben 3Mfung: „Balfifcbe treffe" kbenbe Ber- 
faffer roäbrcnb beS Gommers» 1928 in ber non bem Ärakauer UnioerfifäfSprofeffor 
6 i  B3̂ bkiexoic3 berauSgegebenen 3^iffd)tiff „P^egtab B3Spök3eSn9" (— 3eifö*- 
nöffifcbe Bunbfebau) bot erfd)einen taffen.

3. Ä u n c e m i c 3: P r z e b u d o w a  — Rzecz o zyciu i ustroju Polski 
(=  U m b a u  — Sine Bbbanblung über Ceben unb Bau Polens), 340 6 ., 
BJarfcbau-Ärakau 1930. 3ifierfc Ä u n c e m i c 3 , Przebudowa, B r. 157 b.

©iefeS umfangreiche B3erk, bem Profeffor 3- SpbicbotoSki, ber Ceiter beS öffenf- 
(icb-recbfiicben GeminarS an ber Umioerfifäf B3drfcbau ein fabenbeS Borroort t>orauS- 
fcbickf, 3eicbnef ficb im allgemeinen burcb eine recht oerföbnlicbe Haltung* gegenüber 
©euffcblanb auS. Gie erklärt fid> leicht baburcb, baß ber Berfaffer, für ben ein ge- 
famteuropäifcber BräoentiphrieQ gegen Gomietrußlanb eine „fraqifcbe BMtDenbigkeif'' 
ift (G. 289), eS für unerläßlich aitfiebf, ©eüTjebTänb, nötigenfalls bürcb Opfer auch t>on 
polnifcber Geite, in bie fowjeffeinblicbe $ronf ein3ube3ieben. Gein Opfermille reicht 
aber gerabe 3U bem (für Polen fcbon unerhörten l) Borfcblag, für ©an3ig eine Brf 
beutfcb-pofnifcbeS Äonbominium ein3ufübren, in ber Äorriborfrage ift aucb für ihn 
jeglicbe ©iSkuffion unmöglich!

Schließlich finb nod> bie beiben folgenben milifärwiffenfcbaffHcben BJerhe 
benußf worben:

Boman U m i a f f o w S k i  (Blajor im polnifcben ©eneralffab): Terrytor- 
jum Polski pod wzgl^dem wojskowym (— ©aS ©ebief Polens in mili- 
färifcber Hmficbf), BJarfcbau 1921.
3ifierf: U m i a f f o n> S k i, Terrytorjum, Brn. 36, 41, 104, 105, 109, 172 75.

Boman Umi a f f o wS k i :  Geografja wojenna Rzeczypospolitej Pol- 
skiej i ziem osciennych (== Btilifärgeograpbie ber Bepublik Polen unb ber 
Bacbbarlünber), B3arfd)au 1924, 374 6 . (166 Äarfen unb 6 ki33en).

3ifierf: Umi a f f o t o Sk i ,  Geografja, Brn. 48, 176 -180.

2
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^Infcbliefjenb an biefe libcrficljt foll 3ufammengefaf3f roerben, roeldje 93or- 
ftellungen non Oftpreußen biefeS fo gckcnnjcidjnefc polnifcße ©djriftfum einem 
£efer, bem beutfcße ‘Jßerke un3ugänglicb finb be3». unglaubroürbig erfcbeinen6), 
oermifteln kann (unb foll)!

3unäckft baS £anb Oftpreußen. — ßier roirb bie 2atfad)e, baß Oft- 
pteußen keine ausgeprägten natürlidien Orenjen gegen feine Umgebung be- 
fi^t, obne »iel ©ebenken auSgenußt, um ben beuffcßen ©uSfüßrungen, „benen 
jeglidje roiffenfcßafflidie ©runblage fei)»" (1 ), jroei 2  b c f e n enfgege^uftellen, 
für bie ber 93eroeiS entroeber erft gar nickt gewagt roirb (©moroSki) aber, roenn 
baS ber fjall ift, entfcbieben mißglückt (©rokoroSki):

1. „ O s t p r e u ß e n  g e h ö r t  g e o g r a p h i s c h  z u  p o l n i ­
s c h e m  G e b i e t ““) (©moroSki 133, banad) 145), genauer: „Ostpreußen 
bildet eine natürliche Fortsetzung der masovischen Niederung und des 
masovischen Seengebietes“ (1),

i~n M 2. „Der Versailler V ertrag hat, als er Ostpreußen isolierte, unwill- 
/f\ kürlich die geographische Sonderstellung des Landes gezeigt , „O s t- 

':r Ip r e u ß e n  i s t  e i n  ,R a n d s t a a t 1, dem die Möglichkeit genommen
wurde, über seine Geschicke..seihst zu bestimmen“ (©rohoroSki 3,
äbnlid) 140).

©er <2öibcrfprud), in bem biefe beiben Sbefen 3U einanber ftebcn, ift prak- 
tifd) bebeufungSloS, benn bie „91anbftaat"-2t)efe (aon ber nicbt einmal it>r Slu- 
tor ttbeqeugf ift, 5) foll bod) nur ©rokoroShi’S roaßre 3lnfid)f oerbülien. ©iefe 
aber, nicßf im ^Kinbeften aon ber Sßefe ©moroSki’S abroeicßenb7), lautet: 
„ D a s  P r e g e l l a n d  i s t  d i e  e i g e n t l i c h e  p o l n i s c h e  M e e -  
r e s k ü s t e“ (6, 159).

©ie 5luSf übrungen über bie ©eoölheruttg OftpreußenS oerfolgen ein ähn­
liches 3iel: bem polnifcßen (EjpanfionSbrang auch bie „etbnograpkifdje 93e- 
grünbung" 3U oerfdjaffen.

Uber bie U r b e o ö l k e r u n g  fagt bie beutfcße ©Siffenfcbaff mit ooller 
Sicherheit: „©ieSjganb ift beutfcb geioefcn, folange es eine ©efd)id)te bat....

r.) 0 o erklärt bie „®a3efa ©olSka" (2. 1. 1930) offen: „Ostpreußen (ist ein 
Land), von dem man gerade soviel weiß, wie die deutsche Propaganda darüber 
mitteilt — jedoch mit dem Vorbehalt, daß wir — übrigens mit Recht! — d e n  
d e u t s c h e n  S t i m m e n  k e i n e n  G l a u b e n  s c h e n k e n ;  das aber wieder­
um reduziert unsere Kenntnisse . . . auf ein Nichts . . .“

«) ©nffprecßenb roerben auf ben potnifcben Satten bie heutigen potififdjen ©ren- 
rcn OftpreußenS gegen ©ölen off nur fo fdjroacb markiert baß — 3umal au<b nur 
potnifcbe Ortsnamen gegeben roerben! — Offpreußen banacp butajauS als „Seil Po­
lens" etfcbeinen muß.

v) ®iefe tibereinftimmung bet <Unfid)fen 3eigt fid) j. *33. aud) in ber beigefügfen 
Sorte: „©kfferfcbeiben in Offpreußen". Sie Ltrf ber 6 d)taffierung, bie nur baS©regel- 
gebief freiläßf, erinnert auffällig an anbere Sorten, auf benen man Offpreußen an 
©ölen unb Litauen öerarf aufgefeilf bat. baß gerabe hic „^reie jSfabf^ Möniflöberg 
mit böcbffenS bem ©regelflußgebief verbleibt (fiebe: ,,©olk unb ©eicb , 1930 S«ff 
4/5, S. 308). ©gl. 6 rohoroSki’S fjorberung ber ©ebujierung OftpreußenS auf baS 
©regetgebief (112)1
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t2ßafferfcf)eiben in Osfpreußen. 
Srokowski, Prusy Wschodnie S  53.)

5)ie ‘P r e u ß e n, bie baS £anb oor 6er Einkunft beS ©euffeben OrbenS a l l e i n  
betuobnfen, finö früh in öie ©euffeben eingegangen... ©rabfunbe... er3äblen eS 
im (Einklang mif uralter germanifd)er ©fammeSüberlieferung: biefeS £anb iff 
tuenigffens 3um flroßen SCeil g e r m a n i f c b e S  ( Ei gen getuefen... Keine 
© p u r  e i n e s  93e r oe i f e ö  liegt oor, b a ß  je  6  l a u e n  i m ‘P r e u ß e n -  
l a n b e  g e f i e b e l f  h a b e n 8)."

‘SJon allebem finbef ficb im polnifcben Schrifttum kein <2Dorf! £ier feßf 
man uielmebr alles baran, O f t p r e u ß e n  als „ u r a l t e s  pol ni f cf »-  
l i f a u i f cb e S £ a n b "  (154) bin3uffellen. ©anacb fanben fid> „bei Eroberung 
durch den Orden im ganzen Süden Polen, in Mitte und Norden Preußen,

8) SfaafScrcbiobirehfor Dr. öein-KönigSberg: „Oie (Enfffebung 6eS beuffeben 
PreußenlanöeS" in: „Oftpreußen 700 3abre beuffcbeS £anb" (Königsberg 1930), 6 . 7.

2*
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im Nordosten Litauer“ (8). Sabei genügt aber Me (ebenfo falfcbe) (Erklärung, 
bag „der West- und Südteil Ostpreußens bis zum 13. Jahrhundert von 
den Polen erobert und kolonisiert“ (9) worben [eien, noch nicht. Bielmeht 
wirb nnermüblid) bie Behauptung Äet^phSki’S (bie biefer angefid>t$ ber ver­
nichtenden beuf[d>en Äritik [elb[t batte aufgeben ntüffen), wiederholt: „Die 
ursprünglichen Bewohner Ostpreußens seien Slaven gewesen, die spä­
ter von den Preußen unterjocht worden seien“ (7, 10, 14). Xlnb 3War fei 
„die polnisch-preußische Grenze bis zum 13. Jahrhundert die Alle“ (11), 
alfo „ d a s  E r m l a n d  v o n  N a t u r  p o l n i s c h “ (66), ferner „M a - 
s u r e n  d a s  G e b i e t  d e r  r a s s i s c h e n  U r s l a v e n “ (4) ge- 
wefen.

Und b ie  h e u t i g e  B e v ö l k e r u n g  0  ft p r e u g e n S? 3m Btittel- 
punkt des 3ntereffeS fteben natürlid) b ie  ,/p o 1 e n", über beren 3  o b l nun 
gan3 vermiedene Bngaben (250—500000) gemacht werben. Bid)t feiten werben 
genaue 3 <*f)lenangaben abficbtlicb vermieden”), meiftenS ift man ftd> jebod) 
barüber einig, ihre 3<*bl nxit r u n b 400 000 an3ufegen (25, 45, 68). Sag bie 
b e u t f cb e 6  t a t i ff i k fo gan3 anbere Srgebniffe10) auSweift, ift ben pol- 
nifcben cpubli3iften gleichgültig: 6 ie wirb einfach für „ungenau, weil tenben3iö$" 
(28) erklärt, fie „enthält unglaubwürdige Angaben,... f ä l s c h t  d i e  
W i r k l i c h k e i t “ (37).

Sie 3dhlnng oon 1925 wirb überhaupt abgelehnt, „ihre Ergebnisse kön­
nen geradezu mit ... der zaristischen Nationalitätenstatistik von 1897 um 
den Vorrang streiten“ (47). 9lnöer£ die3äf)lung oon 1910! — 6 ie wirb immer­
hin einer entfprechenben „Bearbeitung" gemürbigt, um bie obige ^a\)i 3U er' 
halten. Bietet fich dod) als „einziger Ausweg für die Wissenschaft: ...die 
Zurechnung der ein- und doppelsprachigen Polen... und Masuren zur 
polnischen Sprachgruppe“ (43, 44)! Bad) Bnwenbung biefer 9Kett>obe Bo- 
mer’S11) kann man allerdings bem nichtsahnenben BuSlanbe12) kühn erklären:

ü) 6 o 3. B. fturnafowski a. a. £)., 6 . 81, auch 6 ukcrt, Br. 28.
10) 3n 9Kafuren unb bem (üblichen (Srmlanb waren oon ben Bewohnern ber 

Btutferfprache nach*.
1910 1925

Seutfch 303 000 (52,0 % )  481OOO (82,9 % )
9Hafurifch 213 000 (36,7 % )  41 (XX) (7,1 % )
J^olnifd) 45 000 ( 7,7 % )  14 000 ( 2,4 % )
Soppetfprachig 21 000 ( 3,6 % )  44 000 ( 7,5 % )

582 000 580 000
*9 Siefe 9Ketboöe, mit beren £>ilfe Bomer für ben BegierungSbe3irk 91-llenftein 

1910 400 985 „^olcn" — 71,2 %  ber Bevölkerung errechnet hat „ffellt fich al£ ein 
billiges 3 ablenkunftftüchchen bar'' (Bhttfchell, a. a. O., bei BeTweiS auf bie Kritik 
‘pench’S!)

i») 9llS weitete Bekräftigung (28, 45, 141) bienen bie unglücklichen Übertreibun­
gen beS CehrerS B  u d) a g - ftrieöricbSbof (in einem 9iufruf gegen 6 cbukibbaamag- 
nahmen, „£ebrer3eifung für Oft- unb Bleftpreugen", 16. II. 1924), bag 3. B. 50 %  
ber 6 chulneulinge angeblich nur mafurifd) fpräcben. Bucbag ift ber ^ron3euge ber 
pvlnifcben ‘propaganba geworben, wie eine fofortige Kritik eS vorauSfat). (ßbenba 
8. III. 1924.)
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„In dem Regierungsbezirk Allenstein stellen die Polen 385 000 = . 71*2 % 
der Bevölkerung, wie das sogar die doch so tendenziöse preußische 
Volkszählung von 1910 feststellt“ (68).

93ei ber ©arffellung ber ein3elnen ©ruppen ber „polnifdjen" 93ePölkerung 
in Oftpreuften roirb, obwohl bie ©rmlänber (38, 39) unb SKeichfelpolen 
(40, 41) natürlich nie unerwähnt bleiben, baö 6 chtPergetoid)t felbffperffänblich 
auf bie 9Rofuren gelegt. — 933ir haben bereift gefehen, wie man, unbe­
kümmert um bie gerichtliche Wahrheit, bemüht ift, biefen ben Charakter ber 
„Rrbeoölkerung" (4, 15), minbeftenö aber ber erften unb michtigften 5?oloni- 
fatoren biefer ©ebiete in ber Orbenö3eit (24, 35) bei3ulegen, obwohl 3n>eifcl€»̂  
frei feftfteht, bafc eine 3 uwanberung non 9Rafooiern in größerem Nttemafce 
erft feit bem ßnbe be£ 15. 3af>rfninberte ftattgefunben hat18).

ferner aber [teilt [ich bie polnifche Propaganda 3ur Aufgabe: im ^ ib e r-  
fprud) 3u ber Satfache, baft ba£ 9Rafurentum in Oftpreufeen feit ßahrhun- 
berten fprachlid) unb kulturell feine eigenen ‘Zßege gegangen ift, b en  S e ­
g e n  f a tj 3 w i f d) e n b e n  9R a f u r e n u n b  " Po l e n  f o r t 3 u l e u g n e n ,  
ben 3. 93. auch Äett3prteki feftftellen muftte (16). 2)ie betrübten Singeftanb- 
niffe ber 93orkrieg$3eif betr. ba$ mangelnbe polnifd>e 9flationalgefühl bei ben 
9Rafuren (16, 17, 21) fucht man \)<n\te pergebenS; ftatf beffen trifft man — 
gan3 im Sinne ber ©enhfcbriften an bie $riebenSkonferen3 (20, 21) auf 
bie ©ektenbilbung (!) ate ben „93ewete be3 nationalen 9$iberftanbe£14)" 
(24, 28). Xlnb in (Ermangelung meiterer „93eweife" muffen bann bie fchon in 
^erfailleö oorgebrachten 9Rärd)en über bie „g r a u f a m e © e r m a n i f i e - 
r u n g" (20, 21) meiterhelfen.

9Uenn ber Seutfche mit berechtigtem 610(3 barauf binweift, bafc eS „bie 
höhere beutfche Äultur ift, ber ber einfache 9Rafure fich neigt, leite unbewuftf, 
leite aber auch mit polier 9lbficbt", feien hoch Scutfche unb 9Rafuren „bttreh ben 
gleichen ©tauben, burch bie gleiche jahrhunbertelange 6 taateer3iehung per- 
bunben15)", in ben polnifchen 6 chriften wirb biefe 3ngebörigkeit ber 9Ra- 
furen 3ur beutfehen Äultur polier 9?erad)tung abgelehnt (137). $  i e b e u t - 
f c h e Ä u l t u r f e i  „b i e f u r d) t b a r e "P e ff" (24) u n b  ih  r e 9 ? e r  b r e i ­
t u n  g „Ä u 11 u r f d> a n b e" (127). 6 ie fei „dem Masuren grundsätzlich 
fremd“ (24), habe ihn „in geistigen Stumpfsinn gebracht“ (21), „depra- 
viert“ (123). „An der deutschen Kultur sterben die Masuren wie früher 
die alten Preußen an dem deutschen Christentum“ (24).

1S) §• ©ollub, „3)ie 9Rafuten" in: 9B. N 0I3 „£>er Oftbeuffche 93olk&boben" 
6 . 268 ff., ebenfo NMtfchell, 0. a. 0 ., 6 . 11.

14) 3)iefe krampfhaften 93emübungen, bei ben 9Rafuren potmfd)e£ Nationaigefübl 
fefouftellen, führen gelegentlich 3U fehr eigenartigen 9ßiberfprüchen. 93e3ci<hnet 3. 93. 
ein 6 d>riftfteller bie reichen mafiurifeben 93auern ate einzige patriofifebe klaffe (27), 
fo fagl ein anberet (richtiger!), bah fie fich ganj ate beutfche fühlen (33), roäbrenb 
bie Weinbauern bie „Patrioten" fein fallen. Ober Nogouteki „betoeift über (eben 
3weifel, 6 a & bie 9Ka[uren ber polnifchen Nationalität 3ugehören" (25), um fpäter 3U- 
geben 30 muffen, fie feien „fogar preufeif<he Patrioten geworben" (26)1

**) (Jreberich: „51er ©iege^iug bet beutfehen Kultur in 9Rafuren" in: 9Rif- 
'teilungen ber 5>eutf(ben 9lkabemie (9Rün<beitJ, 1928, #eft 20, 6 . 801.
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2 affäct)Ud) bat bocb öic (Entwicklung bet oölkifchen Aerßältniffe im füh­
l t e n  Dftprcußen niemals 31t irgenöroetchen Schmierigkeiten geführt16), felbft 
‘polen haben — früher! — „Me freitoiUige ©ermanifierung" ber Mafuren 
3ugeben müffen (18, 21, 36). £eute t>at man baö anfcheinenö gütlich oer- 
geffen, lehnt biefe Möglichkeit als „nicht nur höchst unwahrscheinlich, 
sondern geradezu unmöglich“ (23) ab. (Dafür fpricbf man oon^einem 
„typischen Prozeß beispielloser, gewaltsamer Germanisierung“ (23), 
oerfteigf fid) fogar 3U Äußerungen roie: „die preußische Politik der Aus­
rottung und Vernichtung des Polentums übertraf noch die Politik Mos­
kaus“ (30).

5)ie Schilberungen be£ b e u t f d j e n  ( T e r r o r s  fuchen, roaS llnroahr- 
heit unb ©ehäffigkeit anbetrifft, einanber gerabe3u 3U übertreffen. (Einige 
Proben mögen genügen: „das masurische Volk ist heute seinen deut­
schen H erren und Tyrannen auf Gnade und Ungnade ausgeliefert 
(28), „der Masure w ird als ein Bürger zweiter Klasse verachtet“ (24), 
„das Masurentum allein ist schon ein Verbrechen (33), „die Masuren 
sind w ahre Sklaven“ (33), „weder Polizei noch Gericht raffen sich zu 
ihrem Schutze auf“ (28, 33).

(Durchaus ähnlich finb auch bie oftmals recht breiten Ausführungen über 
bie angebliche „ w i r t s c h a f t l i c h e  V e r n i c h t u n g  d e r  M a s u ­
r e n “ (24). — AIS eS 1919 barauf ankam, für bie 3nebenSkonfeten3 eine 
möglichft hohe 3ahl oon „Polen" in Oftpreußen 3« errechnen, konnte Pro- 
feffor Aomer ber Mahrheit bie ©hre geben unb erklären: „Die polnische Be­
völkerung in Ostpreußen ist nicht bloß physisch, sondern auch sozial 
und wirtschaftlich günstig entwickelt“ (22). (Die Aomer’fchen 3®hlen finb, 
mie mir gefehen haben, als maßgeblich überall oerroanbt toorben — nicht aber 
biefe fteftftellung! (Dafür erfcheinen, oerfdjieben abgeroanbelf, bie Shefen 
63pmanSki’S17): „Alles Beginnen der Deutschen . . .  ist auf die Ausrot­
tung des slavischen Blutes gerichtet, selbst die d e u t s c h e  F ü r ­
s o r g  e18) f ü r  d i e  M a s u r e n  i s t  e i n  D a n a e r g e s c h e n k “ (24).

llnermüblich toerben feine (Behauptungen roieberhotf: „Rücksichtslose, 
systematische Agrarpolitik hat bewirkt, daß heute die masurischen 
Bauern nur diejenigen Böden bebauen, auf die die Deutschen groß­
mütig verzichtet haben, weil sie sich nicht auf ihnen ernähren konn­
ten19)“ (24). „Unermüdlich kommen aus der ganzen Welt Deutsche nach

1«) AHtffcbetl, a. a. O., 6 . 39.
17) ©egen nafürtid) roeif oorficbtigere ginroeife 63pman$ki'$ (in feinet Muffeben 

!Differfafion) auf einjelne roirffcbafflicbe Äüchfcbtäge, bie mit ber fpracbh^en Tßanö- 
(ung oertunben traten, jagt dBifffcbetl (a. a. 0., 6 . 25) mit Äecbf: „Alle Aacbfeite 
je bocb können im Aetgleid) .tu bem gefamten gorffcbrift, ben Atafuren tn roidfcbaff- 
licber Äetkbung burcb bie Affimitafion machte, in keiner Aleife in£ ©eroicbf fallen.

19) Anerkannt toirb biefe gürfotge nur feiten (71,77), faff roiberro.llig. Sann 
man fie fcbon nicht gan3 ableugnen, roie bei bem A 3 i e b e r a u f b a u , f o  fud)f man. 
roenigffenS ihre Ceiffungen hcrabjujehen (70), jebenfallS aber eine (Benachteiligung 
ber Atafuren gegenüber ben ©euffdjen 3U behaupten (26, 69).

»») (Eatfächl d) liegen bie (Dinge hoch fo, baß nur bie ärmffen Greife heute noch 
mafurifcb finb, baß ei  fid» alfo um ein 3utück b le i b e n , nicht um ein 3utück b r a n -
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M asuren — d e r  M a s u r e  w i r d  v e r d r ä n g t ,  d e r  n i e d r i g s t e  
P r o l e t a r i e  r20)“ (24).

Blle öiefe grunölofen Behauptungen merben, mie fchon gejagt, nur oor- 
gebracht mangels befferer „Bemeife" für ben angeblichen nationalen ©egen- 
faß 3toifd)en ben Seutfdjen unb Blafuren. ßier hätte eigentlich baS Ergebnis 
ber BolkSabftimmung oon 1920 ernüchternb toirken muffen; öiefeS toirb je- 
hoch, mie fpäter noch ge3eigt merben foll, als unmaßgeblich — ba „durch 
deutschen Terror erzwungen“ — abgelehnt unb kühn oon einer p o l n i -  
f chen B a t i o n a l b e m e g u n g  i n O ft p r e u ß e n  gerebet. B3ährenb eS 
[ich hißt allenfalls um unbebeutenbe Befte, am menigften in Btafuren, ban- 
belt, foll burchauS ber Bnfchein ermeckf merben, als lägen neue, oerheißungS- 
oolle Bnfänge oor; fo mirb u. a. gefagt: „In diesen geknechteten, terrori­
sierten masurischen Dörfchen b e g i n n t  etwas zu erwachen“ (28), 
ober: „die Arbeiter- und V o l k s j u g e n d  bekennt offen ihr Polentum, 
im Bürgertum entsteht der masurische Patriotism us21)“ (33).

Saß folche 3Ut>erfid)tlid)en Äußerungen aber oielfad; miber beffereS 
BMffen getan merben, 3eigen gelegentliche Klagen über ben traurigen 6 tanb 
ber Bemegung (126) ober baS oielfagenbe (SeftänbniS: bie 9Kafuren hätten 
„jegliches Gefühl der Selbständigkeit verloren — j e d e s  Symptom der 
Wiedergeburt ist also erwünscht“ (33). Sroßbem merben 3meifel an ben 
künftigen (Erfolgsmöglichkeiten ber nationalpolnifchen "Ptmpctganba, bie an- 
gefichtS ber fich ffetig oerringernben polnifchen BJahlerfolge22) mit Becht auf- 
fteigen müffen, mit ber fo bequemen (Erklärung abgemiefen: megen beS beut- 
fd;en Terrors habe fich »ein großer Teil der nationalbewußten Bevölke­
rung der Wahl enthalten“ (28) unb, nicht genug bamit, pathetifch erklärt: 
„ E i n  n e u e s  O b e r s c h l e s i e n  e n t s t e h t ! “ (28, 41).

g e n  (33) banbeit ba „jeber Bufftieg in ber fo3ialen Schichtung ben oölligen inneren 
unb äußeren Bnfchluß an baS Seutfchfunt 3ur BooauSfeßung hat'' (BUttfchell, a. a.
O., 6 . 36).

20) ffeft fteht baß bie mafurifcben Greife OftpreußenS oon ber Bbtoanberung 
toeit weniger betroffen würben als bie beutfchen Greife (B3ittfchetl, a. a. O., 6 . 37). 
cBenn hter3u auSbrüddich behauptet toirb: „troß angeblicher ®leid;heit manbert oor 
fcHem bie mafurifche Beoölkerung auS" (27), fo iff baS ein erneuter BetoeiS bafür, 
uüe frühere (auS anöeren ©rünben erfolgte!) richtige Äußerungen polnifcher Buforen 
(22) als unbequem einfach übergangen toerben. (Ein anher eS Beifpiet biefeS „Beffer- 
miffenS" f B r 38

21) Ähnliche Sintoeife auf angebliche feparatiftifche Strömungen in ber beutfd)en 
Beoölkerung OftpreußenS toerben 3. B. bamit begrünbet baß fich „baS mafurifche 
Bolk im Unterbewußtem bie polnifche Seele bewahrt" (29) habe.

22) ©ie (Ergebniffe waren (für 1924—29 nach „Bolk unb Beid)" 1930, Seff 4/5, 
6 , 248):

" Po l e n  9 B a f u r e n
_1924 BeichStag 6 079 542
1925 "Proo.-ßanbfag 5 750 1366
1928 BeichStag 4 383 234
1928 "Proo.-Canbtag 4 668 375
1929 "Proo.-ßanbfag 5 308 —
1930 BeichStag 4176 —

3n toelche Berlegenheit öiefe BSaßlergebniffe polnifche Berfaffer bringen können, 
3eigf B r. 39.
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€wnel über bie „'Polen" in Oftpreußen, benen ob 3weite „Btinöerhetf'' 
b ie  C i t a u e r  3ugefetlt werben. Buä ben wefentlicb ktiqeren Blifteilungcn 
über biefc, bie gan3 unfinnige 3of)lenangaben (bb 3U 250 OOO! Bgl. B r. 165) ent­
halten23), fei 3ufammengefaf3t: Angeblich ebenfalb 3ur oftpreujjifeben „UrbeoiH- 
herung2*)" gei)örenb (8), toären fie ätjnlid) toie bie ‘Polen ber „©^rmanifie- 
rung" unterlegen (49). Bber auch bei ihnen wirb ein örftarken ber (oon ‘Po­
len aufge3ogenen!) Bafionalbewegung erwartet.

Unb fchliefelid) bie ©euffchen in Offpreußen. Bacf) ben biötfxcri^cn 
‘Proben aud ber polnifdjen Offpreußen-ßifetafur ift man nicht weiter er- 
ftaunt darüber, baß bie polnifdben Berfaffet ihre £efer glauben machen wol­
len: Oftpreußen£ ©eutfebe feien alles Bnöere, nur keine ©eutfebeni! — €nt- 
weber wirb bie noch während beS ÄriegeS oon © m o w S k i 3ur 3rteföhrung 
6eS c2iuSlanbeS26) aufgeffellte Behauptung: oon ben ©eutfdten in Oftpreußen 
fei „ein großer Teil deutsch nur der Sprache nach, seiner polnischen 
oder litauischen Abstammung bewußt und Deutschland häufig feind­
lich gesonnen“ (50), in oerfchiebenen Bariationeit wieberholf (54, 51, 52) 
ober gar — maS ©mowSki klüglich oermieben hotte — näher 3u „begrün- 
ben" oerfuchf. ©aS Ergebnis folcher Bemühungen ift 3. B. folgende „ßnf- 
bectong" (‘P r u t e n u S ) :  „Der Orden holte Ansiedler aus allen Teilen 
Europas herbei: Holländer, Schweizer, Franzosen, sogar Schotten und 
Engländer. Die polnische Ansiedlung aber dominierte . . . Die heutigen 
Deutschen, die Ostpreußen bewohnen, sind e i n e  M i s c h u n g  v o n  
P o l e n  u n d  L i t a u e r n  m i t  e i n e r  g a n z e n  R e i h e  e u r o ­
p ä i s c h e r  R a s s e n  u n d  V ö l k e r “ (53).

6 r o k o w £ h i  nimmt wiebet eine gewiffe ©onberftellung ein. Badiöem 
er fid> 3unäd)ft begnügt hotte, ähnlich p  behaupten: ©ie ©euffdjen in Oft­
preußen feien „eine rohe, harte und grobe Mischung altpreußischer, pol­
nischer und litauischer Typen von niedriger Geistes- und Gesellschafts- 
kultur2®)“, ein „ F l i c k w e r k  d e r  v e r s c h i e d e n s t e n  e t h n i ­
s c h e n  G r u p p e n “ (113), erklärt er, um bod> eine „Begründung" für 
feine „Banöftaat"-£hefe 3U konftruieren: e$ handle fich um „die oberfläch­
lichste Assimilation, die je stattgefunden habe“ (67). „ E i n e  K o l o n i ­
s a t i o n  f a n d  h i e r  e i g e n t l i c h  n i e m a l s  s t a t t ” ). Die deutsche

**) Btan ungleiche Me (Srgebniffe ber „Hfauifcben" Ciffe bei ben BeicbMagMoab- 
(en: 1928: 367, 1930: 666 Stimmen,

“ ) 3ut 3eit ber Canbnahme gab cs noch keine Citauer in Offpreußen. 31)re Ein­
wanderung beginnt erff Bütte be$ 15. 3abtbunbetfS, um Einfang be4 16. 3«l)rt>iini'crts 
flackeren Umfang anpnebmen. (,,‘Uotk unb ‘Seid)", 1930, f'ieft 4/5, S. 247.)

«) Bicbt ohne Erfolg, roie 3. B . ba3 non bet biftorifeben Sektion bcs „Joreign 
Office" für bie brififdje ©elegafion jur StiebenShonferen.) beraub gegebene ganbbud), 
ba$ biefe Unferfcbeibung teitoeife übernommen bat, beroeiff.

!#) 3n: „Sfraznioa Jacbobnia" („Sie BJeftroacbf", berauSgegcbcn oom ,,-Zßeftmar- 
kenoerein"), Jahrgang V (1928), 6 . 62.

” ) BIS fotlfe bie Betttiirrung ber Begriffe um jeden Treib gefteigert werben, 
fdjreibt bie oerbreifefffe polnifdje £age£,Reifung (bet „3luffrowanp ftütper Eobjienng"- 
ßtakau oom 10. 4. 1929): „Die in Ostpreußen wohnenden Deutschen sind ein Zu­
wanderungselement, das auf d ie  w i l d e s t e  K o l o n i s a t i o n  zurückgeführt 
werden muß. D ie  e t h n o g r a p h i s c h e  M a s s e  i s t  p o l n i s c h  g e b l i e ­
b e n  — die Deutschen bilden nur eine dünne Oberschicht.“
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Bevölkerung wurde vorwiegend aus den örtlichen Volkselementen 
durch Zwang und unerhörten nationalen Druck geschaffen“ (54). ©och 
fei fie nicht etwa „ein urslavisches, wenn auch oberflächlich germani­
siertes Element“ (167) — baä kommt nach ©rohowähi (4) wohl nur für bie 
mafurifcben ©ebiete in grage! — fonbern: „ D i e  a l t e n  P r e u ß e n  b i l ­
d e t e n  u n d  b i l d e n  d e n  e i g e n t l i c h e n  e t h n o g r a p h i s c h ­
a n t h r o p o l o g i s c h e n  U n t e r g r u n d “ (67).

Canb unb Beoölkerung Oftpreuß,en£ finb fomit nad) 5er Behauptung 5er 
polnifchen Propaganba auf 5a3 ©ngfte mit "polen oerbunben, minbeften£ aber 

* bem übrigen ©eutfd)lanb vollkommen fremb! 3 u erörtern bleibt als brlfter 
entfcheibenber Faktor: bie ©efcf)id)fe OffpreußenS!

©ie SluSführungen ber polnifchen Propaganba hierüber höben ein hoppel­
te* 3 iel:

1 . Um ben heutigen 3 aftanb ber Slbfchnürung Oftpreußenä burch ben pol- 
nifchen „Äorribor" 3U rechtfertigen, wirb ber Berfucb gemacht, Polen unb bem 
SluSlanbe 3u beweifen, baß „die heutige deutsche These von dem A b ­
s t i e g  O s t p r e u ß e n s  z u m  R a n g e  e i n e r  K o l o n i e  h i s t o ­
r i s c h  g a n z  u n b e g r ü n d e t “ (66), oielmebr „der koloniale Charak­
ter Ostpreußens untrennbar mit seinen geographischen und geschicht­
lichen Umständen verknüpft“ (64) fei.

Btan meint bter übeqeugenb 3U wirken, wenn man fleißig bie Behaup­
tungen oon ©l a wSf c i  (64) wieberholt (68, 145, aud) ©ukert, a. a. O., 6 . 
51 f.), nämlich baß Oftpreußen, 5a weber 3um alten ©euffchen Beid) noch 3um 
©eutfchen Bunbe gehörig, „bis 1867 niemals wirklich in den politischen 
Grenzen Deutschlands eingeschlossen w ar“ (68). ©ie Xatfadje, baß Oft* 
Preußen feit 1618 einen integrierenben Beffanbteil be£ branbenburgifch-preu* 
ßifchcn Staate^ bilbete, wirb natürlich mit ©tillfchweigen übergangen! ferner 
behauptet man auf polnifd)er ©eite, baß „außer wenn man die Teilungen 
Polens als Präzedenz und demgemäß als Tradition ansieht, O s t ­
p r e u ß e n  s t e t s  e i n e  G e b i e t s e n k l a v e  z w i s c h e n  P o l e n ,  
L i t a u e n  u n d  d e r  O s t s e  e28)“ (68) gewefen fei.

2. Bon ber Slbwebr 3um S i n g r i f f  übergebenb, t>erfud;t man, Polens* 
©rang nad; Oftpreußen gefchichflid) 3u begrünben, alfo (wie P  r u t e n u £ e£ 
aus>brückt): ,,d i e n a t ü r l i c h e n  R e c h t e ,  d i e  O s t p r e u ß e n  m i t  
s e i n e m  p o l n i s c h e n  H i n t e r l a n d e  v e r b i n d e n “ (66) feft3U- 
ffellen.

©iefe „natürlichen Bedjte" fallen barin beftehen, baß „Ostpreußen seine 
Entstehung in der Geschichte Polen verdankt und lange Jahrhunderte 
von ihm abhängig w ar“ (66). Stun ift 3war Oftpreußen unftreitig ba£ Söerk

28) SOenn 61ato4ki (66) einen 3 ßÜTaum oon 148 3nbrcn ©ebiefSoerbinbung mit 
bem übrigen ©eutfchkutb 518 Jahren ber 3folierung gegenüberftellt (natürlich bem 
SluSlanbe!), fo erreicht er ba£ allerbingS nur baburch, baß er bie 3 ^ t  oon 1508 b!4 
1466 einfach tDeggelaffen hat!
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beS Peuffchen SifferoröenS, unö auch bie „langen 3<dKhunberte" fdjrumpfen 
bei näherer Sinficht auf einen 3eifraum non gerabe 132 3al>ren (1525—1657) 
roährenb ber fieben 3<d)thunberte offpteußifcher Oefcfjtdjfe 3ufammen. Pod) 
unfer Autor behauptet auf biefer brüchigen ©runblage: „ D i e  n a t ü r ­
l i c h e n  R e c h t e ,  die Ostpreußen mit seinem polnischen Hinterlande 
verbinden, w u r d e n  v e r g e w a l t i g t :  1. durch den Orden, 2. durch 
die Befreiung der Hohenzollern von der Lehnshoheit Polens, 3. durch 
die Teilungen Polens, 4. durch die (weitere) Zugehörigkeit Ostpreußens 
zu Deutschland“ (66), um 3U oerfichern: „Werden natürliche Gesetze ver­
gewaltigt, so kann vorübergehend in ihrer Wirkung, nicht aber in ihrer 
Existenz, eine Unterbrechung eintreten. S c h l i e ß l i c h  w i r d  i h r e  
K r a f t  i m m e r  ü b e r  d i e  k ü n f t i g e  G e s t a l t u n g  e n t s c h e i - ’ 
d e n“ (66). P . f>. Oftpreußen roerbe bod) noch einmal in ben polnifchen Staat 
aufgeben.

Pie übrigen Berfaffer febmingen fid) nicht 3u einer folchen programmati- 
fdjen Formulierung ihrer, roobl burd)auS ähnlichen Auffaffung oon ber ge- 
fchichtlidjen Stellung Oftpreußens gegenüber ‘Polen auf; bei Sfillf ebroeigen 
über alles, roaS bie Binbungen OffpreußenS an bie gefamtbeutfehe ©efebiebte 
»erraten könnte (3. B. über bie 'Solle OftpreußenS in ben Freiheitskriegen!) 
begnügen fie fid) mit einer mehr ober minber oollftänbigen Auf3äb!ung ber 
o e r f ä u m f e n  © e l e g e n b e i f e n ,  o o n  0  ft p r e u ß e n  f ü r  ‘P o l e n  
B  e f i ß 3 u e r g r e i f e n  — angefangen oon bem „BJabnfinn beS polni- 
fchen $er3ogS" (57), feiner3eif ben Peuffcben Sifterorben überhaupt nach 
“preußen 3U berufen20).

3m allgemeinen berückfichfigen biefe tlberfichten ber oftpreußifchcn ©e- 
fchichfe (59—68a) faft nur bie ber polnifchen CebnSbobeit (1525—1657) 
unb erfchöpfen fich in Bebauern unb Sabel ob ber falfchen iöaltung ‘Polens 
gelegentlid) ber entfeheibenben ©reigniffe: 1525 Umtoanblung beS OrbenS- 
ftaafeS in ein roelflicbeS Seqogfum (60, 67, 139), 1618 Übergang beS £er3og- 
tumS an Branbenburg (31,60,62,67), 1660 enbgültige Befreiung OftpreußenS 
oon ber polnifchen CebnSbobeit (59, 60, 63). — Bon fpäteren ©reigniffen roirb 
gerabe noch (bann allerbingS meiffenS red)f nacbbrücklid)!) ber BJiberftanb ber 
preußifdjen Sfänbe, bie „aus gesundem Lokalpatriotismus30) Verbindung 
mit Polen suchten“ (65), ermähnt — foll biefer bod) in heutigen Aufonomie- 
beftrebungen oftpreußifdjer Greife roieber aufgelebt fein (124)! Allenfalls geht 
man nod) auf bie erfolglofen Bemühungen beS Königs 3ohann (III.) 60- 
bieSkt31), mit fran3öfifd)er $ilfe Oftpreußen 3U erlangen, ein. Sonff aber

2») ©ie ©rmähming ber Berufung beS ©eaiffcborbenS gibt Me enoünfcbfe ®e- 
legenbeif, ben gan3en §nß Polens gegen baS „ßreu3tifterfum", gegen baS ©euffcb- 
fum überhaupt! — 3u entfalten. BJeffen biefe Schilöerungen fähig finb, jeigen bie 
Summern 55—57 ober auch Me Blorfe SrokotoSki’S über bie Atarienburg (116)1

“ ) 3n ber ©enkfdjriff an bie FriebenShonferen.;: „QueffionS . . ." (59) ließ inan 
Me Frage offen, ob ber ©runb 3U biefem Töiberffanbe „bie Stimme beS BlufeS ober 
bie AnjiehungSkraff ber freien potififdven 3nffifufionen" (Polens) geroefen fei.

31) ähnlich roie in ber oorgenannten ©enkfehriff (59) toerben biefe Bemühungen 
Johann SobieSki’S gefchitberf, 3. B. bei Bl. SobieSki, „Walka o Pomorze" (Polen 
1927), 6 . 142 f.
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Jdjeint bie (Entwicklung OffpreußenS feit bcm ^rieben oon Olioa (1660), oon 
iüeld)em 3eifpunkf ab „die allmähliche Ausrottung des polnischen Ele­
mentes begann“ (24, 67, 68a), nicbf mehr 3U infereffieten.

«Öiejem Verfahren, baS EehnSoerbälfniS OffpreußenS 3U ‘polen unb bic 
Btöglicbkeifen noch engerer Berbinbung 31t betonen, enffpticbf weiter bie 3iel- 
beroußfe Übetffeigerung ber Be3ief)ungen, in benen baS  ( E r ml a n b  3« 
Polen geffanben bat- 60 foll baS (Ermlanb „von Natur polnisch“ (66) geroefen 
fein, tnäbrenb nadiroeiSlid) bie polnifdien Spracbinfeln um BUenffein erft bem 15. 
be3to.fogar 16.3abrbunberftbre(£nfflebung Derbanken, ferner roirb beS öfteren 
behauptet: „Im Jahre 1466 mußte der Orden Marienburg, Elbing und 
d a s  E r m l a n d  z u r ü c k g e b e n “ (66, 68). 3n B3irklid)keif baffen 
biefe Sebiefe oorber niemals 3um polnifcben Beid) gehört! 6 d)ließlid) mirb 
bem BuSlanbe oorgerebet, baS (Ermlanb fei „ein integrierender Teil Polens“ 
(87) geroefen, „ e i n e  p o l n i s c h e  P r o v i n z “ 32).

gtun barf nicht überfeßen roerben, baß biefe polnifcben Bemühungen, Off­
preußen 3U einem Seil Polens 3a machen, ficb nidjf auf bie potxtifd)en Be­
ziehungen befd)ränken; hier ift oielmehr beut lieh ö*e Senben3 erkennbar, 
barüber hinaus O f t p r e u ß e n  auch als einen S e i l  beS p o l n i f c b e n  
Ä u l t u r b o b e n S  erfeßeinen 3U taffen. BiinbeftenS roieberholf man kritik­
los bie Behauptungen Kett3PnSki’S (68a), baß 3. B. Offpreußen als polnifcheS 
£eßen „troß ber beuffchen Serrfcßaft mehr polnifch als beuffcb" geroefen fei 
(62, 63), oft roerben fie gar noch übertrieben33).

Bei 6  r 0 k 0 ro S k i finbef bieS Streben, aus Offpreußen eine polnifdje 
£ulfurproDin3 3U machen, feinen BuSbruck 3- barin, baß bic beuffeßen 
Kulfureinflüffe als „feßr gering" (67) be3eichnef roerben, aber keine ©elegen- 
heit unauSgenußf bleibt, um bie „Binbungen mit bem polnifcben Seift" (119), 
befonberS für (Elbing ober bie Stabte beS (ErmlanbS gegenüber ben „Stätten 
preußifeßer SeiffeSoerfaffung" (3. B . Königsberg!) 3U betonen34).

Schließlich fpricßf roieber P  r u f e n u S auS, roaS bei ben übrigen Ber- 
faffern nur angebeufet rourbe: „Wegen der historischen Entwicklung Ost- 
preussens ging auch die Kultur eigene, von der Kulturentwicklung des

32) ©ie einige BuSnaßme Mlbef Orloroic3 mit feiner, ber 923af)tt>eit enffpteeben- 
ben Btitteilung: „Das Ermland wurde nicht ein Teil Polens, kam nur unter pol­
nische Oberhoheit als besonderes Fürstbistum“ (61).

33) übertrieben roirb 3. B. bie Bebeufung polnifcßer B3iffenfd)«ffler an ber 1544 
gegründeten liniuerfitäf Königsberg, bie oon ber Krakauer llnioerfität abhängig ge­
roefen fein foll (!), (66) ober auch ber (Einfluß polnifcßer (Seiftlicber bei ber Befotmafion 
in Oftpreußen (63), roobei u. a. behauptet roirb: „Bischof Speratus holte statt der 
deutschen Prediger polnische Geistliche herbei“, (Bukett, a. a. 0., 6 . 35) u. ä.

3») Siefe Senben3 tritt befonberS öeuflicb heroor bei feinen Sfäöfebiiöetn (113, 
115—119). Blährenb er 3. B. über bie „polnifcßem (Empfinden burchauS frembe 
Blarienburg (116) nur Sabel ober ablehnende Kritik hat, kann er für ffrauenburg, 
ben „TBaroel beS BotbenS", nidrf genügenb CobeSroorte finben.

(Eine andere fjrage ift eS allerdings, rote ber polnifche ßefer SrokoroSki'S abfällige 
Urteile (113, 123) übet bie oftpreußifche Kultur, bie „ni e  K u l t u r  i m e u r o -  
p ä i f d j e n  S i n n e "  (113) geroefen fei, mit ben fo hoch gepriefenen (Einflüffen pol- 
nißber Kultur (PrutenuS!) oereinbaren foll!
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übrigen Deutschlands unabhängige Wege“ (66). Safür präjentiert er fei­
nen £efern eine (Entöeckung, bereu 9?uhm ihm roohl niemanb ftreitig machen 
toirb, baß nämlich „ d i e  K u l t u r  d e r  P r o v i n z  b i s  z u  d e n  
T e i l u n g e n  P o l e n s  u n t e r  d e m  ü b e r r a g e n d e n  E i n ­
f l u s s  d e r  p o l  ni s e h e n  K u l t u r “ (66) geftanben habe.

Seine „93etoeife" für öiefe abfurbe 93ehauptung 3U toiberlegen, erscheint 
überflfiffig35 36); e£ bürfte genügen, einige non ihnen 3u toieberholen, um fie in 
ihrer gan3en Unfinnigkeif bloß3uffellen, 3. 93.: polnifche 9trchitekfureinflüffe in 
S)an3ig, ferner: -Königsberg unb (Elbing, überhaupt gan3 Offpreußen habe bis 
3u ben polnifchen -SeiLmtgen toeber einen beufjdjen Sid^fer noch ©elehrfen 
hernorgebrachf! — ©arnif nicht genug, heißt eS toeifer: „Die kulturelfe’Ent- 
wicklung ging von Süden nach Norden, nicht von Westen nach Osten . . .  
Die natürlichen Kräfte wirkten von der polnischen Seite her;  v o n  
d e r  d e u t s c h e n  S e i t e  b e g a n n  e r s t  d e r  P r o z e ß  d e r  
g e i s t i g e n  B e d r ü c k u n  g33), der noch bis heute andauert“ (66).

9tad) biefer (Eharakferiffik ber polnifchen ©efamfauffaffung oon her ©e- 
fchichte OffpreußenS fei bem bebeutfamften (Ereignis feiner jüngften Ver­
gangenheit: ber 9 ? o l k £ a b f f i m m u n g  o o n  1 9 2 0 ,  eine befonbere 93e- 
trachtung getoibmef.

9Kan toirb fragen: 993ie (oft bie polnifche Publi3iffik ihre fchioierige Auf­
gabe, über beren für bie polnifchen Behauptungen unb bie barauf gegrün- 
beten ^ßünfehe fo oernichfenb toirkenbe (Ergebniffe 3U berichten, ohne mit ben 
eigenen 93et)auptungen oon früher in VJiberfpruch 3u geraten? — ©a$ an- 
fcheinenb Unmögliche gelingt mittels einer allerbingS fehr bequemen 9Kefbobe: 
b ie  92? a h r h e i f 3 U o e r f c h t o e i g e n ,  toenn nicht gar in ihr ©egenteil 
3U oerkehren! Keine ber unterfud)ten Schriften, in benen 3ahlen natürlich 
möglichft oermieben toerben37), enthält eine aud> nur annähernb toabtbcifS- 
gefreue ©arffellung ber 91bffimmung38).

Obtoohl kein 3xoeifet barüber beftehen konnte, baß bie 5tbffimmung für 
Polen „im 9? 0 r a u S 3 u r  9 t i e b e r l a g e  o e r u r t e i l t "  toar (136) -
hatte man hoch gerabe beStoegen bie bebingungSlofe Abtretung biefer ©ebiete

35) (Ein3etne 93ericbtigingen finb bei 93efprechung biefeS 9luffaße$ in ben „Oftlanb- 
93erichfen", 3ahrg. II, 6 . 77 ff., gegeben roorben.

36) barf nicht überfehen roerben, baß biefer Unfinn, für ben als einiger „93e- 
roei£" bie häufige 9?erroenbung litauifcher 9Kotioe burch Subermann oorgebracbf toirb, 
in einer burcbauS ernfauaebmenben 3 eitfd)rift nicht nur gebilbefeo Greifen polend 
bargeb'Ofen toirb, fonbern auch, burch Vermittlung ber oom polnifchen Vußenmiroi- 
fferium herau^gegebenen Xage^eifung „£e 9Heffager PoIonaiS", bem nkbfSahnenöen 
9lu Staube, — pietleicbf fogar als erfte Information über Oftpreußen!

37) ©ie genauen 3oblen ber 9lbffimmungSergebniffe roerben nur oon 3roei 93 er- 
faffern (©rpfpc3 unb £imanoroSki) genannt!

38) ©iefeS Urteil gilt auch für hier nicht aufgenommenen ©arffellungen, 3. 93. 93 a- 
ginöki, a. a. £>., 6 . 77 ober KurnatoroSki, a. a. 0 ., 6 . 19; geroöbntkb begnügt man 
ficb bamit, bie Xerrorlüge 3U toieberholen.
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an ^olen oerlangt!39) — fo toirb bod>, trofe gelegentlicher fiingcftänbniffe 
(136, 139), heute her breiten Öffentlichkeit norgereöet: „die Zahl der Stim­
men (für Polen) w ar viel geringer (!), als man selbst im schlimmsten 
Fall hätte erw arten können“ (77).

3)afe 6er 11. 3uli 1920 nur bie bankbare Betätigung 6er Rtafuren für 
bie gürforge bes» preufeifeben Staates toar, toirb öem polnifcben ßefer burd)- 
roeg oerfchtoiegen40), ftatf beffen erfährt biefer über b ie  &  r ü n b e  beS 
p o l n i f c b e n  9H i f e e r f o l g e ^ :  „Von unparteiischer Durchführung 
der Abstimmung w ar keine Rede“ (75), oielmehr feien „kolossale Miß­
bräuche bei der Abstimmung“ (80) oorgekommen. BefonberS oerbängniS- 
ooll habe fich bie Stimmabgabe ber aus bem BbffimmungSgebiet ©ebürtigen 
auSgetoirht (77, 79, 80); man habe ben „dauernden Einwohnern unter nich­
tigen Vorwänden das Stimmrecht entzogen“ (79), bafür feien „128 000 
E i n d r i n g l i n g e 41) herbeigeholt“ (80) toorben.

bequemer iff bie Behauptung oon ber angeblichen S t i m m e n t h a l ­
t u n g  b e r  p o l n i f c b e n  B e o ö l k e r u r t g  (79, 80), kann man t)'m 
hoch barauf bintoeifen, bafe bereite im BotauS (am 10. 7.1920) bie polnifche Re­
gierung gegen biefe Bbftimmung proteftiert habe, „an der sich die polnische 
Bevölkerung wegen des Fehlens der elementarsten Garantien und des 
zügellosen Drucks der deutschen Behörden nicht beteiligte“ (76).

5>amit ift bie Bahn frei für bie febärfften Bortoürfe gegen bie inter­
alliierte Bermaltung beS RbftimmungSgebietS (80), bann aber für bie alles 
beberrfebenbe £ ü g e o o n  bem  b e u t f e h e n  T e r r o r ,  bie nun fämtlid)e 
Schtoächen ber polnifd)en Beweisführung oerbecken folt. 3n biefen hufeerfüll­
ten Schilberungen ber „brutalen, geradezu unmenschlichen Methoden, 
deren sich die Deutschen bedienten“ (82) 42), heifet es unter anberem: „Be­
waffnete Banden verbreiteten Plünderung, Raub und Mord“ (79), „viele

39) So erklärt 3. B. SfamiSiam 3  i e t i n £ h i, bamalS Seneralfekre'tär beS „Rta- 
furen-ßomifee’S" (Borfife: Seneratfuperintenbent Burfcbe-Rkrfcbau): „ Da s  E r ­
g e b n i s  w a r  k o m p r o m i t t i e r e n d ,  w i r  e r h i e l t e n . . .  r u n d  4 % 
d e r  S t i m m e n ,  d. h. e b e n s o v i e l ,  w i e  i c h  i m O k t o b e r  1918 v o r ­
a u s g e s a g t  h a t t e ,  a l s  i c h  v e r l a n g t e ,  d a ß  i n E r w a r t u n g  e i n e s  
s o l c h e n  R e s u l t a t s  d i e  s o f o r t i g e  A n g l i e d e r u n g  M a s u r e n  s 
a n  P o l e n  g e f o r d e r t  w e r d e n  s o l l t e “ („Gazeta Polska“ 00m 13. 7. 1930)v

40) Bgl. t>ierau bie Ba Stellungen be£ RMeberauifbauS (Rummern 69—71, auch 
Rnmerkung 14). —- Ber einzige Rutor, ber bie nabeliege nbe Berbinbung ^toifchcn 
B3ieberaufbau unb RbffimmungSergefcniS ermähnt (£imanom£kt 71), rückt troftbem bie 
Xerrortüge in ben* Rtittelpunhf feiner Barftellung (78).

41) Berfcbtoiegen toirb klüglich, bafe bie Beftimmungen über baS Stimmrecht ber 
au £ betn RbftimmungSqebiet (Gebürtigen ja gerabe auf S r  unb ber potnifchen B e­
hauptungen oon ber angeblichen Berbrängung ber Rbafuren burch bie Beutfehen ge­
troffen mürbe — mie beute 3. B. auch oon 3 l e 1 i n S k i (fiehe Rnmerkung 39), ooller 
Sabel über biefe „£eiftung" ber polnifcben Biplomatie, 3ugegeben toirb. („Gazeta 
Polska“, BJarfchau 00m 11. 7. 1930.)

42) Bie Schrift oon cp. S  0 to a: „Warmja i Mazury“ ("Pofen 1927) bringt eine 
Sd)ilberung ber Rbff unmutig oon bem „mufurifchen Bolh£bicbteT" ß  a j k a, ber u. a. 
fchreibf: „Die deutschen Hakatisten verdummten uns in abscheulicher Weise. Man 
erklärte, man würde uns auf die grausamste Weise vernichten, unsere Hütten 
verbrennen und uns lebendig begraben, wenn wir für Polen zu stimmen wagten“ 
(Seife 17).



polnische Agitatoren wurden ermordet“ (75), „ d i e  p r e u ß i s c h e  
B e s t i e  w ü t e t e  ü b e r a l l “ (80).

2lach folcher (Entffellung 6er gefd)id;tlid)en B3ahrheif bann man fid> frei­
lich berechtigt fühlen, unter Sintoei$ auf 6ie polnifche cProfeffnofe oom 10. 7. 
1920 (76), 3U erklären: „ d e r  K a m p f  i s t  n u r  s c h e i n b a r  g e ­
w o n n e n “ (167); bie Rbftimmung, öa „nicht Ausdruck des freien Wil­
lens der Bevölkerung, sondern durch Hinterlist und Gewalt erzwun­
gen“ (141), könne oon bem polnifchen Bolk „niemals als endgültiger 
Spruch der Geschichte“ (138) anerkannt merben (76, 155). Vielmehr feien 
baS (Ermlanb, Rtafuren unb baS C2öeichfelgebiet „m e i t e r h i n ft r i 11 i g" 
als „u r  p o 1 n i s c h e G e b i e t e ,  d i e  d e r  k ü n f t i g e  L a u f  d e r  
G e s c h i c h t e  w i e d e r  z u m  p o l n i s c h e n  M u t t e r l a n d e  
z u r ü c k f ü h r e n  w i r d “ (82)43).

5)urd) all biefe Mitteilungen über £anb,Bolk unb ©efchichfe OffpreußenS 
märe bie ©runblage gefchaffen, non ber aus nun ber polnifche £efer b ic  
h e u t i g e n  B e r h ä l f n i f f e  O f f p r e u ß e n S  betrachten foll.

Ster ffeht an erfter Stelle bie $rage ber 21 b f d) n ü r u n g 0  ff- 
p r e u ß e n S  bur d)  b e n  p o l n i f d) e n „ Ä o r r i b o  r"44). B3ie nach ben 
früher erörterten Bemühungen, OffpreußenS heutige £age gerichtlich 3u 
rechtfertigen45), nicht anberS 3U ermarten, mirb in ben polnifchen Barffel- 
lungen — entgegen allen beutfchen Bestellungen non ber fortbauernben ner- 
kehrSftörenben Mirkung beS „ÄorriborS"46), einftimmig nerfichert: „S ä mt -

43) Biefe libeqeugung mirb bei jebcr ©etegenheif bekräftigt, nicht nur non ben 
polnifchen Rechtsparteien, fonbern auch non ber heutigen Regierung ‘Polens. 6 o er­
klärte bei ber Beier in 3ohanniSborf am 20. 8. 1930 ber M o j e m o b c  n o n  ‘P o m ­
me r  e i l e n :  „Wenn wir heute den Festtag der Befreiung dieser fünf Dörfer be­
gehen, dürfen wir der Hunderte von Dörfern nicht vergessen, die weiterhin jen­
seits der Grenze blieben... Die bestehenden S c h e i d e w ä n d e  s i n d  k ü n s t ­
l i ch ,  denn wir sind alle einer Mutter Kinder... Euch Brüdern jenseits der Grenze 
rufen wir heute zu: Haltet aus! W ir  g l a u b e n  a n  d i e  g ö t t l i c h e  V o r ­
s e h u n g !  . . .“ ©in anberer Rebner fagte noch beutlicher: ‘polen hoffe, „daß die 
Stunde kommen wird, wo Johannisdorf die Brücke zu dem übrigen Ermland wird“. 
(„2>3ien PomorSki", £hotn oom 20. 8. 1930).

44) S in3umeifen ift auf bie B e m ü h u n g e n  b e r  p o l n i f c h e n  P r o p a -  
g a n b a, gan3 allgemein b ie  © y i ff e n 3 b e S „ ^ o r r i b o r S "  3U b a g a t e l -  
l i f i e r e n .  Bie hier oorgebraebfen Rrgumenfe finb 3um großen Seil fo menig fficb- 
halfig, baß fic auf einen einigermaßen kritifchen £efer kaum ©inbruck machen können. 
RefonberS bie immer mieberbolten Sinmeife auf bie ©yiffen,} anberer ßorribore finb 
o o n  e i n e r  g e r a b e 3u k i n b l i c h e n  R a i o i t ä t .  ©in Beifpiel mag baS 
illuffrieren. S m o g o r 3 e mS k i  (a. a. 0., 6 . 41) fchreibt: „Vous allez de Bäle ä 
Schaffhouse, deux villes suisses. Mais n’oubliez pas de vous munir de passeports 
et de visas necessaires: vous traversez en route le ,corridor‘ allemand.“ (Sin Blick 
auf bie £anbkarfe genügt, um biefen Bergleich 3u entkräften. Ünb ähnlich ffeht es 
auch mit ben anberen „ßorriboren . (Profeffor Dr. o. M ü b l e n f e l S  „Offpreußen, 
Ban3ig unb ber polnifche ßorribor als BerkebrSproblem", Berlin 1930, 6 . 51).

4ö) 6 iehe bie Rummern 64, 66, 68, 145;
46) Baß trofj einzelner ©rleicbferungen ber BurcbgangSoerkebr oon unb nach Off­

preußen immer mieber auf bebeutenbe Sinberniffe unb Schmierigkeiten ffößf, iff in 
einer bereits recht umfangreichen £itcratur einqehenb nachgemiefen morben, 3. B. in 
ber oben ermähnten Schrift oon "Prof. Dr. o. M ü h l e n f  elS,  S. 50 ff.; ferner in: 
„Bie ©inmirkungen ber ©ebiefSabfrefungen auf bie öeutfebe BJ'rffcbaff" (SerauSge- 
geben oom © n q u e f e - R u S f c b u ß )  Banb I. „Ber beuffebe Offen unb Rorboffen" 
(Berlin 1930), S. 24 ff. unb S. 93 ff.
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l i e h e  S c h w i e r i g k e i t e n  d e s  T r a n s i t s  s i n d  b e s e i t i g t  
(93, 99, 171), „die Grenzen des K orridors sind wirtschaftlich unsicht­
bar“ (100), nur non beuffcher 6eife roetbe ber 21nfd)ein non Schmierigkeiten 
gefdjaffen! (100.)

2)cr C13crhcl)r burd) ben Sorribor.„Dzien Pomorski“ (Storni) 3. 9. 1930.(<2tud) aB Töanb harte im ‘paoiUon beö „^SBeftmaihenoereinä" (Z. O. K . Z.) auf ber „‘pofnifeben CanöeSamSffellung". ‘P-ofen 1929. <ügl. % . 161.)©ine ähnliche Sorte bei ©mogoqenBhi a. a. O. 6 . 38.
3)ie „<23eroeife" hierfür finb alleröingsi fehr fd)nell crfchöpft: außer ben 

angeblid) ftefig fteigenben 3 iffevn ber beutfehen Transporte burd) ben „Sorri- 
öor"47) (99, 101, 161) nur — 3umal bem 21uölanb gegenüber aB „amtliche“47) ®iefe£ bauernöe Machst um ber TranSportjiffern könnte allerbingS in gefahr- lieber ‘Uteife bie beutfehe Sljcfc oon ber ^totroenbigkeit be£ ^orribor£ für bie beutfehe ^irtfehaft ftütjen. Um biefen (Einbruck 3U oermeiben, ftatt beffen feine Un­entbehrlichkeit für "Polen bar3ufun, [teilt man ben 3 <*frfen be£ beutfehen Verkehrs fd)leunigft bie be£ (künfflid) forcierten!) polnifchen ^erkehr^ gegenüber — allerbingS erft, nadjbem man oon ben beutfehen 3 ahlen bie Sranäporte oon unb nach ^ußlanb unb ben ^anbffaaten abgefeßt hat! Schließlich läßt man biefe£ höchft anfechtbare Söhlenmunouer (t>gl. Oftlanb-^Öerichte 3g. III [1929], 6 . 73) überhaupt toeg unb ptä-
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Anerkennung öeuffcberfeifs! — einige willkürlich berauSgegriffene Abfäfce Ü
aus einer APerbefcbrift 5er Aeid)Sbabnöirekfion Königsberg48)! (99, 100,) (£

%)cb oiel weniger ift man natürlich gewillt, 5ie öeuffdje ffeffffellung, z
öafo 5 e r  Ä o r r i ö o r  ö e r  © r u n 5 ö e r  o f f p r e u f ö i f c be n  Aßi r t -  
f d) a f t S n o f ift, anauerkennen. Srofj bejferen AJiffenS übergebt man 5ie f<
oerbängniSoolle 3 errei(3ung 5er <2öirffd)affSbe3iebungen 3wifcben Oftpreuften £
unö öem Korriöorgebiet gefliffenflicb mit ©fillfcbweigen4®); man reöet non 5
einer beuffcben „Korriöor-^fpcbofe" (128) unö erklärt fogar: „Die Schaffung £
eines ursächlichen Zusammenhangs zwischen der Existenz des pol- 9
nischen Zugangs zum Meer und Ostpreußens ungünstiger Wirtschafts- li
läge b e r u h t  a u f  b e w u s s t e r  F ä l s c h u n g “ (90). F

A3ir5 notgeörungen 3u öiefer ffrage Stellung genommen, fo nerfucbt 3um 2
93eifpiel © r o k o w S k i ,  oon 5em bie ein3ige ©onöeröarffellung 5er A3irf- 
fcbaffSlage OffpreuftenS berrüt>rtR0), 3unäd)ft mit öem ö i n n > e i S a u f cp o m-  b
in e r n, „dessen Verhältnisse sich fast nicht von denen Ostpreußens s
unterscheiden, obwohl doch Pommern sich nicht über einen „K orridor“ <:
beklagen kann“51), OftpreuftenS Aof als b u r d) b en  a l l g e m e i n e n  ,
9 T i e ö e r g a n g ö e r  o f t b e u f f c b e n C a n ö w i r f f c b a f f b e g r ü n ö e f ,  (
3u erklären (98). Unö er behauptet, waS wirklich nicht nacbgeprüff werben r
kann: „Was infolge der Amputation polnischen Gebietes auf einmal 
geschah, wäre auch eingetreten, wenn Deutschland im Osten nicht <
einen Fußbreit Landes verloren hätte“ (93). gin toeiferer ©runö fei öie

jenfierf öem AuSlanb kübn eine „wirtschaftliche Rechtfertigung des polnischen Zu­
gangs zum Meer“ : „der p o l n i s c h e  V e r k e h r  d u r c h  den . Ko r r i d o r 4 
i s t  s e c h s m a l  so g r oß  al s  de r  d e u t s c h e  V e r k e h r “ (99, 101, 101). 
Kü^licb ffellfe 5er polnifcbe Aujknminiffer ß a l e S k i  in 5er ‘parifer ßeifunq „^etif 
‘Parifien" fogar gegenüber: lOODOOCO Zo polwifcber Aerhebr unö 1 500 000 io . Aer- 
kebr oon unb nad) üffpreußen („31. Kurper gob.üenni)", Krakau, nom 22. 11. 1930). 
AT-an uergkicbe b'krp bie oon 5er amtlicben(!) „Aotnifcben Xeleqrapbenaqenfur" 
(‘PAS) oetbreifefe P a r t e i  (6 . 31.)

48) D̂iefe 6 cbriff ffellfe öie Aerb'älfniffe möglicbff günffig bar, 5a fie 5ie Aekbung 
öeS lange 3eif binburd) — 5er polnifcben 6d)ikanen nor 1922 wegen nid)f ob ne 
©tunb — gemie5enen .öanbelSoerkebrS nad) 5em öeuffd)en Offen be,unechte

gine AHberkgung bi-efeS, auf 61a  u> Ski (a, a. O., 6 . 66) 3urüchgebenöen „Ae- 
meifeS" gibf Dr. 3. ff ü r ff in: „©er AMberfinn ÖeS polnifcben KorriborS", 6 . 124 ff. 
6 iebe aud>: a. At ü b l e n f e l S, a. a. 0., 6 . 52.

40) ©aß gän3lacbeS 6d)tneigen immer nocb bas Klügffe iff, beweiff u. a. 5er Xln- 
finn, ben ein angefebener ‘Politiker (6 faniSfam ©f r onShi )  bei einem Aerfucb, öie 
beuffcben Aebaupfungen 30 mibertegen, oor bringt! (96).

l0) ffrüber mar ©rokowSki, 3. A. in: „Die wirtschaftlichen Sorgen Ostpreußens 
und das polnische Pommern“ (Prusy Wschodnie, 6 . 99—110), über eine fachliche 
AuSeinanberfefntng fcbaell binmeggegangen, um fid) bafür auSgiebig mit ben beuffcben 
,,Aautabfid>fen" gegenüber ‘Polen 3U befdjäffigen.

Aci einer anberen ©elegenbeif mar ibm wiber AMen ein gingeftänöniS enf- 
fcbfüpff, unb er beeilte ficb öorf, in h och ff ungefcbichter A3eife öie polnifcben Argumente 
non ber „gewaltigen" Alüfe, bie Oftpreußen in öer Aereinigung mit ‘Polen erwartete, 
bin3U3ufügen (118).

51) gS iff nicht an3unebmen, baß eS 6 rokomSki unbekannt iff, Öaf3 biefe 6 d)mie- 
righeifen ^ommernS faffäd)tid> benfelben ©runb wie bie Aof OftpreuftenS baben, 
näml'cb ben. Aerluft 5eS „ÄorriborS" als näcbften AemaS- unb Abfat̂ gebiefS (nal. 3. A. 
„gnquefe-AnSfcbuß", a. a. O., 6 . 65 ff.). — <g$ hei&f alfo, ffark mit ber Oberfläcblicb- 
keif beS CeferS rechnen, wenn auSgerecbnef biefeS Argument gegen bie beuffcben 
Aebaupfungen fprecben fofl!
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tibertaftung öer c2J3irtfd>aft öurd) prioafe unö öffentliche „Luxusausgaben 52)“ 
(93), b3tö. (nach 9?uecker) öurd) „die allgemeinen preußischen So­
zial- und Kulturverhältnisse“ (90).

®a öie ^etDeiShraff öiefer Erklärungen öoch un3ureichenö erfcheinf, muß 
fcbließlich mieöer öie alfben>ät>rfe ^Kethoöe helfen: — mährenö faffächlid) öie 
S t ö r u n g  öer 9?erbinöung OftpreußenS mit öem übrigen 2)euffd)lanö öurd; 
öen Korriöor öer ©runö öer 91ot iff toirö non polnifcher Seite — gan3 im 
Sinne © m o m S k r s !  (137) — öiefe 9?erbinöung felbft angegriffen! (88, 
93) Oftpreußen fei 3)euffd)lanö, „dem höherstehenden Organismus, künst­
lich angehängt“ (90); öiefe „ k ü n s t l i c h e  S y m b i o s e  m i t  d e m  
R e i c h “ (147) fei „unnatürlich“ (90) unö fdjaffe „einen pathologischen 
Zustand“ (137).

Unter Hinweis auf Oftpreußens geographifd)e 3ugehörigkeif 3U "polen 
heißt eS übereinftimmenö: „ O s t p r e u ß e n  g r a v i t i e r t  w i r t ­
s c h a f t l i c h  z u  P o l e n “ (90, 111, 161) — öaS fei fogar oon öeuffcher 
Seite feftgeftellt53)! 5)aS gan3e ©ebiet 3toifd)en Ober unö 9Remel gehöre 
„ausgesprochen zum slavischen Nationalwirtschaftsblock“ (89). gur 
S  r o k o u) S k i, öer aud) hier feine Sonöerffellung wahren will, iff Offpreußen 
toirffchafflid) „ e i n  T e i l  d e s  o s t b a l t i s c h e n  E u r o p a s 54)“ (93).

5)er £efer foll nach öer 3tbfid)f öer polnifchen Publi3iffen öarauS öie 
ein3ige Folgerung 3iehen: 2Ilfo follfe man, um OftpreußenS Notlage 3U be­
heben, nicht etwa öie Störung feiner 9?erbinöung mit öem übrigen 2>eutfd)- 
lanö (öen „Äorriöor"), fonöern öiefe 9?erbinöung felbft befeifigen! Unö toirk- 
licb folgen als prakfifche 9 i a f f d ) l ä g e :  5)a öie heutige Notlage nur eine 
ffalge öer öeuffchen Politik (94), „Ostpreußen jeder Wirtschaftslogik zu­
wider zu bewirtschaften“ (93), fei, müßten alle „ßilfS- unö SXofprogramme" 
wirkungslos bleiben (93, 98). Wirkliche 93efferung erbringen könnte nur eine 
vaöikale ^anölung öer öeuffchen SKirffcbaffSpolifik, ö. h- minöeffenS öer 
^Ibfchtuß eines öeutfch-polnifchen HanöelSoerfrageS55) (86, 87, 92).

>2) 9)3enn SrokotoShi unter „ßufuSanSgaben" oornebmlid) öie 3ablreid)en Schul­
tü te n  in Offpreußen ermähnt, kann er öamif in Polen, wo heute bereits Hunöerf- 
taufenöe oon Ambern wegen öer unzulänglichen Schufen ohne Unterricht bleiben, 
licbertid) öen rechten (Einbruch er3ielen !

53) 3eugen meröen gewöhnlich angeführt (90, 92): eine angeblich 1919 oer- 
fa&f-e, fpäfer amtlich oernichfete ©enhfehriff öeS SonbihuS öer HanöelSkammer ßönigS- 
^rg , ff. S i m o n ,  über eine 3ollunion OftpreußenS mit Polen, ferner Äußerungen 
öeS früheren Oberpräfiöenfen oon Offpreußen, u. 93afochi ,  über öie 9Toftoenöigheif, 
ttfirffchaffSbeziehungen 3wifcf)cn Offpreußen unö Polen anzubahnen. ©egen öie P e r-  
luche SrokowShfS, ihn als Kronzeugen für feine roeifergehenöen Behauptungen in 
^nfpruch 3u nehmen, hat fid) Herr o. Batocki ganz enffdjieöen oerwahrf — ogl. öen 
<mefu>echfel hierüber in: „Per junge Offen" (Königsberg 1929), Bo. 4, 7, 8/9.

54) ©in Berfucf), öiefe Behauptung 30 bemeifen, wirb oon SrokoroSki erff gar nid)f 
unternommen!

55) über Me Bor- unö Nachteile öeS HauöelSoerfrageS für Offpreußen, felbft bei 
oen befonöeren Sicherungen für öie £anbmirtfcbaff, iff 3. 93. Dr. Bl i l  l e - Königsberg 
ourcbauS anöerer Bnficbf: „9luf öen Berfrag in feiner jeßigen fform wirb jeöenfallS 
y|fpreußen k e i n e  g r o ß e n  H o f f n u n g e n  feßen können" („Offpreußen unö 
oer fianöelSoerfrag mit Polen" in: „Pan3iger Beueffe Bachricöfen" oom 20. 8. 1930). 
Ebenfalls fkepfifcö hafte fich bereits 1927 Profcffor ©r. Beckmann-Bonn (in feiner 
^<briff: „Oftpreußen unö Polen") geäußert.

3
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(Darüber hinaus wirb 2) m o t» S h i ’ S ^orfdjlag: „Qlufhehung bet 3°K' 
greife" (84, 133) roieber aufgegriffen, unb — ba OffpreußenS „wirkliche 
Existenz übrigens nicht auf der Ausfuhr von Agrarprodukten, sondern 
auf dem Transitverkehr zur See beruht“ (90)!, als „die beste Lösung 
angepriefen: „ d e r  A b s c h l u ß  e i n e r  Z o l l u n i o n  i m R a h m e n  
d e s  d e u t s c h - p o l n i s c h e n  H a n d e l s v e r t r ä g e  s50 * * * * * *)“ (92).
Oftpreu&en ffönbe alfo wie 0an3ig t>or ber S’rage: „Entweder Stützung auf
Polen, dann große Entwicklung o d e r ------- langsames Hinsiechen in
der Umklammerung durch die preußisch-deutsche Po litik57)“ (91)1

Singeroiefen fei noch auf bie fragen ber B e D ö l k e r u n g S b e r o e -  
g u n g  0  ff p r e u ß e n S ,  bei benen befonberS 3tuei Punkte intereffieren58 *):

1. b i e € 3 i e b l u n g S a k t i o n ,
2. b i e p o l n i f c b e h n f e r t n a n b e r u n g .
(Die Berichte über gbrffchriffe ber Sieblung50) finb uoller Klagen über 

bie Unferbrüdtung, fogar „Enteignung der polnischen Bevölkerung“ (27, 
103, 112, 125), folche über bie Cage ber polnifchen ©atfonarbeifer (97) tuerben 
benußt, um bie Bofroenbigkeit unb 93ererf)tigung ber polnifchen 3 utoanberung 
bar3ulegen. 9Ran müffe „mit allen Mitteln dem Kolonisationsprozeß ent­
gegenarbeiten“ burd) ben „billigen Landarbeiter, der den natürlichen Be­
völkerungsüberschuß verdrängen w ürde“ (SrokomSki 150); unb baS mit . 
Bed)f, benn „die Natur selbst bestimmte diese Gebiete für die polnische 
Ansiedlung“ (27)!

Rnfere bisherigen hnferfuebungen hoben als (Ergebnis ge3eifigf: Bach 
ben Behauptungen ber polnifchen ‘Publi^iftik fotl Oftpreußen geographifd), 
hifforifch unb ökonomifch mit Polen (b3m. mit ben Banbffaafen) nerbunben, 
feine Beoölkerung 3um großen 2feil polnifd) ober bod) nur oberflächlich ger- 
manifierf — huqum: „Ostpreußen kein deutsches Land“ (143) fein.

Bunmehr fei ge3eigf, welche Tßünfche für b ie  p o l n i f d) e ^ o l i l i f e  
g e g e n ü b e r  O f f p r e u ß e n  — auf ©runb folchcr galfchungen für ben 
Cefer mit Bed)f! — nerkünbef toerben.

6«) ctöenn 6 mogor3ewSki weiter oerficherf: Oie 3oüunion würbe nicht „im Min­
desten der heutigen politischen Stellung Ostpreußens Abbruch tun“ — fo mag
baS für baS 9IuSlanö übeqeugenb wirken, klingt aber wenig oertrauenSwürbig, wenn 
man ankere <2IuSfübrungen über Polens potififebe Pläne unb baS BlirffcbaffSmiffel
baneben hält!

»?) ©er §inweiS auf ©anjig bürffe biefe Cockung wirklich nid)f 3ugkräftiger ge-
ftalten. ©ie polnifcbe Preffe aber wieberbolt fie eifrigft; 3. 0 .  kommt ber „3luftrowanp
Äurper <Eob3iennp" (Ärakau) 00m 6. 7. 1930 bei (Erörterung ber „Äorriborlüge" 3U
bem Schluß: „Ostpreußens .Krieg* mit Polen — das ist sein Tod, wirtschaftliches
Zusammenleben seine Blüte!“

58) 3n ber Bucbliferatur finb fie relafio kur3 behanbelf, bafür seigen 3ahlteich« 
3eitungSauffäße, wie rege ihre (Entwicklung oerfolgt wirb.

68) 3bre bisherigen (Erfolge wie auch 3ukunftSauSfichfen werben fehr wenig 
günftig beurteilt, 3. *23. oon ©rokowSki („llwagi", ©. 293 ff.).
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9öenn 3unä<hft gefragt roirb: ie  ffet>t ' P o l e n  3 U b e r S n f f c h e i -
b u n g b e £ 9? e r f a i 11 e r 9? e r t r a g e t ?  fo oetficberf un£ S m o n > ^ k i ,  
bet baran ooqüglichen Einfeil batte: „Polen erreichte in Versailles nicht, 
worauf es ein Recht hatte“ (136), unb ber 6 o3ialiff E i m a n o w S k i  pflid>- 
tet ihm bei: „Es w äre gerechter gewesen, wenn die P ariser Konferenz 
den Anschluß Österreichs gestattet, dafür aber Ostpreußen als selb­
ständigen Staat abgetrennt hätte“ (140). 2)a£ nämlid; märe „keine V er­
letzung des nationalen P rinzips“ gewefen (93ukomiecki, 139). So aber fei 
„ d i e  o s t p r e u ß i s c h e  E n k l a v e  der gleiche Fehler wie die Schaf­
fung der Freien Stadt Danzig“ (152), {ebenfalls „ f ü r  P o l e n  d e r  b e ­
d e n k l i c h s t e  T e i l  d e s  V e r s a i l l e r  V e r t r a g  es“ (139).

©ehr bebeutfam iff, baß b ie  9 1 e p i } i o n £ b e b ü r f f i g k e i f  b e r  
h e u t i g e n  £ a g e burchaife a n e r k a n n t  toirb; fo erklärt 3. 93. ©ratfeki: 
fie fei „zu  g e k ü n s t e l t ,  als daß sie sich auf die Dauer aufrecht er­
halten ließe“ (138) ober, noch fd;ätfer, Srokoro^ki: „Der V ersailler V er­
trag hat eine Lage geschaffen, die ü b e r h a u p t  k e i n e  B ü r g ­
s c h a f t  f ü r  D a u e r  besitzt“ (149).

9öie aber bie polnifdjen 9 1 e o i f i o n 3 o o r f d ) l ä g  e60) au£fallen wer­
ben, kann man fid) unfdjwer oorffellen, wenn man ©rokomSki weiter hört: 
„O s t p r e u ß e n  i s t  d e r  S c h l u ß s t e i n  i n  d e m  G e w ö l b e  u n - 

♦ s e r e s  e h e m a l i g e n  G e f ä n g n i s s e s 61)“, ober wenn 93ukowiecki 
erklärt: Offpreußen fei „eine für den polnischen Organismus besonders 
schmerzliche, dabei besonders wichtige Stelle“ (139), eine „ d a u e r n d e  
G e f a h r  f ü r  P o l e n “ (139). Elhnlid) hotte bereife 1903 ber Theoretiker 
öe£ polnifchen 3mperialfemu3, 3- £♦ P  0 p l a m £ k i , geforbert: „Die natio­
nale Politik muß auf Ostpreußen ihr Hauptaugenmerk lenken; West­
preußen kann man nicht ohne Ostpreußen festhalten; O s t p r e u ß e n  
m u ß  a l s o  u m  j e d e n  P r e i s  p o l n i s c h  w e r d e n “ (131).

3n treuer Beachtung biefer ERahnung wirb alfo bem beutfchen Streben 
nad) 923iebererlangung be£ KorriborgebiefeS " Po l e nd  „5) r a n g  nach 0  ff - 
P r e u ß e n "  enfgegengeffellf (139), wirb einmütig oerfucht, „dem Begriff des 
deutsch-polnischen Kampfes um den „K orridor“ den des Kampfes um 
Ospreußen zu substituieren62)“ (150, ©rokomSki).

60) (Ein prahfifd)es> 93eifpiel: bie © r e n 3 f e ff f e ß u n er an  b e r  911 e i ch f e l. 
«O '̂brenb man befriebiaf feffffcllfe. baß Offpreußen oon ber 9Heicbfel abgefebniffen fei 
(105), würbe ber 50m-6freifen auf bem rechten llfer a f3 „ a n o m a l "  be3ei<hnef (104). 
<Öie aber eine Reoifion auSfeben follfe, ?eigen bie 9Horfe, bie ba3 931aff be§ O23oje- 
woben oon Pommerellen anläß^d) be§ 10 jährigen 93efißffanbeS fchrieb: Polen be­
frachte biefen Uferffreifen al£ „Unterpfand, daß im Lauf der Zeit sich alle Hoffnun­
gen des polnischen Volkes erfüllen werden“ (105a).
o * 61) 3n: „Die wichtigsten Probleme der polnischen Außenoolitik...“ („Pofeha 
oacbobnia", Jahrgang I, 1926, 6 . 108 ff), wo e£ bann weiter beißt: „...(Ostpreußen) 
{st der Damm für unsere natürliche Entwicklung, der Zentralpunkt für die An­
knüpfung aller möglichen Amputationsprojekte irgendeines Teils oder gar der 
Aufteilung unseres Staates. O s t p r e u ß e n  m u ß  d a u e r n d  d i e  g r ö ß t e  
^ o r g e  u n s e r e r  A u ß e n p o l i t i k  s e i n ,  ein Wegweiser und eine W ar­
nungstafel vor irgendeinem zwecklosen oder übereilten Schritte...“

62) c^ic fefjr 5xcfe fformel ©robomäki’S (ben ba£ offi3ielle polen oerleugnef) 
heute auch ber amflkben Saitling polend enffprichf, 3eigen bie fid>ertid> oom polnifchen

3*
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93ei 5er Formulierung 5er konkreten A n n e y i o n S p r o g r a m m e  
gehen alleröingä öie Anfichfen red;f ffark auäeinanber. ®ie allen gemeinfame 
©runölage iff öa$ 9K i n i m a l p r o g r a m m: Befreiung 5er „von den Deut­
schen geraubten, Polen rechtmäßig zustehenden Gebiete“, 5. h* {Erlan­
gung 5er 31 b'ff i m m u n g £ g e b i e t e (76, 82, 138, 139, 145, 150, 155).

Geht oft oertreten toir5 aud; öie weifergebenöe $oröerung: Aückkehr 3U 
öern Serriforialprogramm öe£ Parifer Aafionalkomitee$ (® m o u)  ̂k i -1) r o- 
g r a m m ,  1S21—134, 156). Alan foröert öie „ R e d u z i e r u n g  d e r P r o -  
v i n z  O s t p r e u ß e n  a u f  d a s  P r e g e l g e b i e t “ (Grokow£ki, 112), 
alfo öie Annexion öer Abftimmungsgebiefe unö 5eö ErmlanöS (in 5ert ©ren- 
3en oon 1772) öurd; "Polen, öeö Aoröteite OftpreußenS öurd) Eitauen un5 
3uteilung öe£ Aeffgcbiete (1 000 000 Einwohner) an "Polen al£ autonome Pro- 
oin3 ober aud; als, mit Polen öurd; 3ollunion 3u oereinigenöe, „5  r e i e 
S t a b t  Ä ö n i g S b e r  g6*)" (59, 87, 145).

AJie für öiefen Aorfchlag, ift öie Erneuerung öer polnifcb-lifauifchen 
Union ober minöeffens öer Abfcbluß eines AünöniffeS 3roifcben "Polen unö 
Eitauen öie unerläßliche Aorbeöingung aud; für öaS E o n f u l i b u S - p r o -  
j e k t  öer A u f t e i l u n g  0  ft p r e u ß e n S  3 w i f d; e n " Po l e n  u n ö  E i ­
t a u e n  (144). ©anacf) follte öer ßaupfteil OftpreußenS (ein ,,©roß-Ermlanö", 
25 000 qkm mit 1 200 000 (Eintoobnern) an "Polen, 11 Sreife auf öern linken 
Alemelufer (10 000 qkm mit 500 000 Einwohnern) an Eitauen falten, ein be- 
öeutenö kleineret Aeffgebief (geraöe öie Snlbinfel Samlanb, 2 000 qkm mit 
300 000 Einwohnern) als „ftreie Stabt Königsberg" mit Eitauen oereinigt 
werben (144, 154).

Schließlich wirö auch eine oorbebalflofe Annerion gan3 Qffpreußens öurd; 
"Polen64) (Al a y i m a l p r o g r a m m )  ertr oren, eott. unter ©ewährung einer 
prooin3iellen Autonomie (87, 152). „ P o l e n  m u ß  d a r a u f  b e s t e h e n ,  
d a ß  es  o h n e  K ö n i g s b e r g ,  o h n e  g a n z  O s t p r e u ß e n  n i c h t  
e x i s t i e r e n  k a n n “ (155).

Eine gewiffe Sonöerftellung nimmt S r o k o w S k i  mit feinen Anhän­
gern ein. Unter ängftlicher Aermeiöung öeS A3orteS „Annexion" wirö n u r  
geforöert: „Ostpreußen muß zu seiner natürlichen Rolle als einer selb-

Außenminifferium inspirierten Entgegnungen auf öie Anregungen öer „.Silfe" zwecks 
einer öeuffcb-polnifcben AuSifpracbe über öen Karriöor. So fdhrieb öie ô ffiî iöfe „Epoka" 
(26. 5. 1929): 5>ie AiSknffion entbehre öeS „Willens zur Verständigung, die aus­
geschlossen ist, sofern sich die Diskussion um die Rückkehr des „Korridors’* zu 
Deutschland dreht“ ! Aoch öeutticher mar öer „SIoS Prawöp" (1. 6. 1929): AJenn 
oorgefch'lagen werbe, öie Korriöorfrage 3u biSkufieren, fo „könnten wir unsererseits 
ähnlich unsere Bereitwilligkeit erklären, die Probleme Ostpreußens zu erörtern“. 
(Siehe „Oftkmö-Aenchfe" III (1929), Ar. 4—6, 6 . 142 f.)

°3) Eine karfenmäßge Earftellung biefeS Programms flehe in: „Aolk unö Aetch" 
(Jahrgang VI) 1930, $eft 4/5, 0 . 308. Agl. auch öie Karte SrokomSkfS: „AJaffer- 
febeiöen in Offpreußen", 6 . 19, öaju Anmerkung 7.

64) cj)|e Aerfrefer öiefer fforöerung könnten fid) u. a. auf öie Penkfcbriff 
„OueftionS . . ." berufen, wo eS 3. A. be’ßf: „. . . öie oorbehaftl'ofe A H e ö e r o c r -  
e i n i g u n g öeS öeutfehen SeilS OffpreußenS mit Polen wäre nur Aollenöung öer im 
15. Jalhrhunöert begonnenen Entwicklung" (59).
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ständigen deutschen Kolonie zurückkehren 65)“ (146), „muß in eine der 
Ostseerepubliken umgewandelt werden“0)“ (143). (££ unterliegt mohl keinem 
3 «>eifel, baß e£ fid> hier nur um eine 3 mifd;enlöfung (hinter ber bie 9tnnejion 
Oftpreußen£ burd) Polen ffehf) t>anbelt. 93ebürffe e£ noch be£ 93emeifeS, fo 
liefert ihn 3. 93. bie gorberung ©rokoroöki^ (148), baß biefe^ fo oerfelb- 
ftänbigte Offpreußen, als felbffänbige£ B3irffd)aff$gebief unbenhbar, in eine 
933irffd)aff$union mit Polen rneröe treten müffen67).

3ebenfall£ ift biefe gorberung 6 rokom£kf£, oerbunben mit feinem P ro­
jekt einer inneren 9leugeffalfung OftpreußenS (149), oon ber „ B e r e i n i ­
g u n g  b e r  £ a n b £ l e u t e  aus» bem Srmlanb, 9Kafuren unb bem 9Karien- 
burger £anbe" eifrigft aufgegriffen roorben; biefe erhebt nun gegenüber bem 
BuSlanbe08) bie gorberung: Oftpreußen müffe „auf Grund von Art. 19 der 
Völkerbundsatzung00) zu einer freien Bundesrepublik mit kantonaler 
Verfassung für die drei Nationalitäten, zur „ B a l t i s c h e n  
S c h w e i  z“, umgestaltet werden“ (165, 166).

BJ e l c he r  9K i f t e I f o l l  f i d) n u n  bi e  p o l n i f d ; e  P o l i t i k  b e- 
b i e n e n ,  um bie fo gekenn3eid)nefen 3 *ele 3u erreichen?

3unächff märe 3U bemerken, baß bie 9Kehrheif ber Stimmen fid; für eine 
uorfichtige Politik Potent au^fpridp70), 3. 93. marnt 6 rohom$ki oor jebem 
übereilten Schritt (rnegen ber polenfeinblichen Stimmung ber 93e- 
oölkerung) unb empfiehlt: „Warten und nichts w eiter!“ (149). Sine fpäfere 
Stimme mieberhult mit cbarakferiffifchem 3ufaß: „ A b w a r t e n  u n d  
G d i n g e n  a u * s b a u e n !  Z e i t  u n d  W i r t s c h a f t s l o g i k  a r b e i ­
t e n  f ü r  u n s ! “ (124).

9tidbf3beffomeniger merben praktifd;e 93orfchläge gemacht, unb 3mar 
flehen barin b ie  m i r t f d h a f t l i  d ;en  9 H i t t e l  an erfter Stelle;

85) gür Srohoto^ki ift biefe Berfelbffänbigung Offpreußen£ unerläßliche Borbe- 
oingung für ben Berbleib ber 9lbftimmung£gebiefe bei Offpreußen (148).

00) Biefer Berfuffer (fturnafotoSki) forberf gleid)3eifig 11 mg e ff a H u n g  Of t -  
P r e u ß e n s  i n e i n  B ö l h e r b u n b S m a n b a f  (Schweben ober ber Sd)toei3 3U 
überfragen)! O f t p r e u ß e n ö  B e o ö t h e r u n g  m ü f f e  er  ft e i n e  { f r e i  h e i t  $- 
! ch u l e b ur c h  ma c h e n ,  ba ihre „politische Erziehung für eine vernünftige Aus­
nutzung eines freiheitlichen Systems nicht ausreicht“ (143). Unter biefer polififcben 
Unreife ber offpreußifeben Beoölkerunq bürffe wohl ihre unbebingfe Qlbneigunq gegen 
jeglich-e Berbinbung mit Polen (139, 147) oerftanben fein!

67) Über bie Hoffnungen, bie Polen auf eine folcbe BJirffchaft^union fekf, fiehe 
3« B. bie 9lnfid)f Bmou)£hi’£ (133)!

08) Bie (Erklärungen ber „Bereinigung'' farnf ber lügenhaften Begrünbungen 
Hub wörtlich abgebruchf bei Smogaqenröki, a. a. 0„  S. 104.

0Ö) B ie  9K ö g licb h eif einet* B e o if io n  ber g rie b e n ^ o e rfrä g e  a u f  © ru n b  oon 9trf. 19 
ber B ö lb e rb u n b fa ß u n ig  w irb  fouft oon polnifcber S e ite  enffdjieben abgelehnf —  3. B .  
uon p o le h : „ B ie  B e o if io n  ber B e r fr ä g e  im  £ id )f  ber B ö lh e rb u n b fa ß u n g "  („ O f f la n b -B e - 
vichte" I I  (1928), S .  108 ff.). B lle r b in g S  h a nb elfe  eä fich babei um  beuffche B lü n fc h e !

70) Bie Haltung ift allerbing£ nicht einheitlich; 3. B. ffehf ber 9lnfichf: „9Kan 
utuß ben Bingen ihren £auf taffen" (152) bie gorberung gegenüber: „Die Lage for­
dert von uns e i n e  e n e r g i s c h e r e  P o l i t i k “ ((£oufulibu£, 144). p o l e n  
i ° l l e  b i e  Ä o r r - i b o r f r a g e  a u f r o l l e n  u n b  be n  91 n f d> l u ß ö f t e r -  
r e i ch $ g e g e n  £ 0 $ l ö f u n g 0  ff p r e u ß e n £  o 0 m B c u t f ch e n B  e i d) p r o ­
p a g i e r e n .
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„e rs t in zweiter Linie w ird die Geschicklichkeit der polnischen Diplo­
matie entscheidend sein“ (149). Sß tjanöelf fid) babei twrnebmlid) um ben 
"Plan ber 3 o U u n i o n ,  bie, toie früher ge3eigf, alß baß befte 9Kiffel 3ur 
Behebung ber offpreußifcben SEÖirffc^aft^nöte angepriefen wirb (92). Srff hüq- 
iicf) wieber fprad) ber biplomaüfcbe Vertreter "Polend in ©an3ig, 9Rinifter 
S t r a ß b u r g e r ,  in "Parte non ber Aufgabe ber polnifcben Böirffcbaffß- 
politih, „durch ö k o n o m i s c h e  A n n ä h e r u n g  eine Erleichterung 
der Wirtschaftslage Ostpreußens anzustreben“ (171). Bßelcbe 3 * ^  mcm 
baburd) erreichen toiU, oerräf unß bie Bußerung © m o m ß h i ’ ß: „Wirt­
schaftliche Einflüsse würden genügen, um mit der Zeit ohne jeden po­
litischen Druck Ostpreußen zu einem Teil des echten Polens mit pol­
nisch-deutscher Mischbevölkerung zu machen71)“ (133).

Sollte fid) biefe „Bnnäberung" nicht auf frieblidje B3eife l)erbeifübren 
laffen, fo mfiffe eben b e r BH r f f d) a f f ß k a m p f 72) fie burcbfeßen. Bof- 
toenbig werbe alfo „eine entsprechende Handels-, Zoll- und V erkehrs­
politik“ (139), „damit Ostpreußen völlig abseits der Hauptverkehrs- und 
Handelswege gerate“ (150). Sine weitere 8 olge biefer "Politik wäre „die 
A b l e n k u n g  d e r  H a u p t r i c h t u n g  d e s  H a n d e l s  i n  O s t ­
p r e u ß e n 73) — von der Berlin—Moskauer in die Danzig—Königs­
berg-W arschauer Richtung“ (150, Srokowßki). Xlnferffüßf werben müffe 
fie entl. noch burd) Hemmung beß Berkebrß burd) ben Äorribor74), ferner 
burd) Stärkung ber polnifcben BMrffdjaffßpofifion im Äorribor (©hin­
gen! 124).

(Erhofft wirb non biefer "Politik ein boppelfer Srfolg: bei wirffd)afflid)em 
Biebergang Offpreußenß bie Bernid)fung beß B3iberffanbßwittenß feiner Be-

71) Selftoerftänblid) leugnet man bem Bußlanb gegenüber folcbe 3iele ab unb 
oerficberf, baß Offpreußenß polififeßer Sfafuß burd) bie BMrffcbaftßunion unberübrf 
bleiben folle (Smogoqewßki, fiebe Bnmerkung 56). 3ft man aber unter fid), fo beißt 
eß gan3 offen: Offpreußen babe an ber BMrtfcbaffßüereinigung baß größere 3nfereffe, 
Polen könne warten, „im rechten Augenblick zu Hilfe kommen. Dann aber, wenn 
man uns höflich bittet, w i r d  m a n  u n s  a u c h  d a f ü r  z a h l e n  m ü s s e n “ 
(3n bem ber Regierung nabeffebenben ,,©loß Praw-bp" (Btorfcfrau) oom 24. 4. 1929.)

72) Wie ber ©ebanke beß Bhrffcbaffßkampfß ficb immer ffärker entfaltet, 3eigen 
beutlid) bie Bemerkungen über 5 l ö n i g ß b e r g ,  „den natürlichen Hafen Warschaus“ 
(85). Xlrfprünglicb würbe nur feine Bebeufung für polen betont (109, aueb Srokowßki, 
Z krainy, 6 . 31), bann febon erklärt: feine Benutzung müffe „vom Absatz polni­
scher Waren in Ostpreußen abhängig gemacht werden“ (111)/ beute wirb gefor- 
berf: ©ie Beendigung beß Safenbauß in © h i n g e n  fei „die lebenswichtigste Auf­
gabe Polens, um K ö n i g s b e r g s  B e m ü h  u n g e n  zu  v e r n i c h t e n “ (124, 
Bnmerkung). ©aß baß keine leeren B3orfe finb, 3eigte wäbrenb ber §anbelßoertragß- 
oerbanblungen Polenß BHberftanb gegen bie gorberung, ßönigßberg parifäfifcb mit 
ben £äfen ©anflig unb ©hingen 3U beban-beltt.

73) ©ie polnifcben Babnprojekfe, befonberß bie oon Srokowßki geforberte U m -
a e b u n g ß b a b n  (Bialpftok—Oftroleka—Btlawa—S£born) finb anfebaulieb in 3wei 
karten bargeffetlf in: „Bolk unb Beicb" (Jahrgang VI), 1930, ßeft 4/5, S. 304
unb 307.

74) Sine außbrücklicbe Bufforberung unterbleibt 3war, boeb liegt ein foldjer 
Schluß nabe, wenn S r o k o w ß k i  febreibt: ©ie 3eif oon 1466—1525 erinnere merk- 
würbig an bie ©egenwart. „Gegen das elementare Eindringen polnischer Einflüsse 
wehrte man sich mit allen Mitteln, wogegen Polen mit seiner erfolgreichsten 
Waffe der I s o l i e r u n g  Ostpreußens, antwortete“ (67). Buch her Bbbrucb her 
9K ü n ff e r w a 1 b c r B  r ü ck e (106—108) bürfte in biefer Bicbfung liegen.
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Dölherung (124, 150), ferner eine © n t f r e m ö u n g  0  ff p r e u ß e n S  g e ­
g e n ü b e r  © e f a m f ö e u f f c h l a n b ;  öenn „je größeren Niedergang 
Ostpreußen erleidet, umso weniger Interesse w ird es in Deutschland 
erwecken“ (150).

oergeffen werben öürfen fchlißßlich bie Hoffnungen, bie man in 'Po­
len auf eine allmähliche © n f o ö l k e r u n g  0  ff p r e u ß e n £ ,  auf bie p o l -  
n i f d> e U n f e r r o a n b e r u n g  feßf75).

kleben biefen MirffchaffSmaßnahmen foll bie polnifche 'Politik in bem 
Äampf um Offpreußen 5a£ alfbetoährfe Mittel ber P r o p a g a n b a  einfeßen, 
unb 3toar in breifacher Dichtung:

1. unter ben 'Polen in Dffpreußen (unb in ‘polen felbft),
2. unter ber beutfehen ‘Seoölkerung OftpreußenS,
3. im MiSlanbe.
1. c2J?ie bie P r o p a g a n b a  i n P o l e n  auSfiebf, 3eigen bie hißt oer- 

einigfen 6 timmen 3ur ©enüge76); hingetoiefen fei noch auf bie charakferiftifche 
^ufforberung, befonber£ an bie 3ugßtiö, „die masurische Frage nie im 
Stich zu lassen77)“ (138) ober auf ben ähnlichen Qlppell CimanoroSki’S an bie 
Polnifchen 6 o3ialiffen (140). Saß aber biefe Propaganba nicht bei ber „M a- 
futenfrage" Half macht, lehren bie Morte über ben 3n>ßck be3 (au£ 91egie- 
rung^gelbern 3u errichfßnben) „ M e e r e S m u f e u m S "  in © h i n g e n ,  in 
öem u. a. „eine historische und ethnographische B e g r ü n d u n g  u n ­
s e r e r  u n v e r j ä h r b a r e n  R e c h t e  a u f  w e i t e r e  K ü s t e n g e ­
b i e t e “ (164) ge3eigf toerben foll.

Sie P r o p a g a n b a  u n t e r  b e n  „ P o l e n "  0  ff p r e u ß e n S  foll bie 
ber 2lbffimmung erroiefenen „Funken des Polentums anfachen, daß sie 

in hellen Flammen auflodern“ (74), bamif „ein neues Oberschlesien ent­
stehe78)“ (28, 41). Welche Sakfik hißt an3umenben fei, fagf Q3ukotoiecki (roohl

75) Sgl. bie Ausführungen über bie 6 ie Öl ung.  — (Eine neue 93effäfigung 
^fuhr biefer ©ebanke öureb bie polnifche © e f> ß i m b e n k f d> r i f f 3ur Parifer 
^°nferen3 im ffrühjahr 1929 (oeröffenflicbf oon „Solk unb Aeid)", Berlin 1930), in 
Oer u. a. bie Möglichkeit, mögen ber 1936 in Seuffcblanö 3U ertoarfenöen 93eoölke- 
rung£hrife fogar 9 t o f u > e n b i g k e i f  ö e r p o l n i f ch e n l l n f e r m a n b e r u n g  er­
logen toirö.
1 76) Siefer Propaganba bienen auch bie 3 u f f a  n b $ f cb i I b e r u n g e n  (133 bi£
*44), bie immer roieber ben b e u t f e h e n  T e r r o r  3um ©egenffanö haben, 33efoa- 
ßrö beöacbf mirb ber H ß i ma f ö i e n ff, biefe „halbamtliche Spionage-Räuber-Or- 

Sanisation“ (141), in ber „der Abschaum des Volkes vereint“ fei (141). (Er fei „die 
^en tlieh e  Regierung Ostpreußens“ (121), bem bie Milifäroerbänöe unferffänben 
Jpl)* ©eine g e b e t  m e A u f  g ä b e  fei: „Übernahme der gesamten Tätigkeit, die der 
uurch den Versailler Vertrag behinderte Staat nicht ausführen könne“ (121),l„e r b e- 
n u t z t  M i e t l i n g e ,  u m s c h ä d l i c h e  P e r s o n e n  z u  b e s e i t i g e n “ (121).

77) AuSfcbließricb für bie 6 cbulpropaganöa iff bie 6 d)riff non AogomSki be­
nimmt. ©aß ber Appell an bie 3ugenö nicht mirkungSloS oerhallt iff, 3eigen bie 
Hummern 162 unb 163: Akfioe P r o p a g a n b a  b e r  f t u b e n f i f d j e n  l o r p o -  
r a f i o n e n!

78) Mie bie öff^  , w.v v.v vMv.imche Meinung Polend über bie (ErfolgSmöglichkeifen biefer
Propaganba getäufept mirb, geigen bie Mitteilungen über „bie polnifche Aafional- 
oemegung in Offpreußen", 6 . 8.
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für gan3 °Polen maßgeblich): „Die polnische Regierung muß in jeder 
Weise diplomatisch bemüht sein, daß dort „M inderheitsschutz“ gewahrt 
werde; damit entsteht die Möglichkeit, daß die Presse, Vereine und 
Schulen ihre eigentliche Aufklärungstätigkeit beginnen können7®)“ (139, 
ähnlich ©rabSki 138).

2. Die " P r o p a g a n d a  u n t e r  d e r  d e u f f c b e n  9 3 e o ö l k e r u n g  
Oft  p r e u f t e  nS foll, bei gleicb3eifigem 923irffcbaffSkampf, „bei der Bevöl­
kerung tieferes Interesse für Polen, vornehmlich wirtschaftlich, dann 
aber auch in politischer Hinsicht erwecken“ (139), d. f). fcbließlicb die 
„ f r e i w i l l i g e  ( En f b e u f f c b u n g "  (roie fie fd)on in der Denkfcbriff an 
die grie'5enSkonferen3: „QueffionS . . gefordert tourde!) bet'deifübren. Oft- 
preufoenS 93eoölkerung folle „den Ballast historischer Erinnerungen ab­
schütteln“ (147) und an deren ©teile die <2öirtfd>aft^infereffen feßen (141, 
147). 9®enn fie die Vorteile der Anlehnung an "polen einfeben werbe (158), 
fei der Äampf f ü r  Polen enffcbieöen80) (149).

3. Die A u S l a n d S p r o p a g a n b a .  (Europa und Amerika feien daoon 
3U übeqeugen, „daß Ostpreußen eine Kolonie ist, die sich in den Schoß 
der ihr fremden slavisch-litauischen Welt eingedrängt hat und den Welt­
frieden bedroht“81) (158). — Daft diefe Forderung ©rokouoSfcfS, ähnlich roie 
die Profeffor ÄoffqewSki’S (160), nicht unbeachtet geblieben ift, 3eigen die 
Schriften oon „PrutenuS", SlawSki oder SmogoqewSki82).

Schließlich aber bat auch die polnifche D i p l o m a t i e  ibre A u f g a b e  
3u erfüllen: die 9 3 e f e i f i g u n g  d e r  p o l n i f d ) - l i f a u i f < b e n  S p a n ­
n u n g  (159), denn ein Bündnis 3wifchen Polen und Citauen (144) wäre

7Ö) Daß die (Forderung nicpt unbeachtet geblieben iff, fcheinf 3. 93. burcb die 
Aeid>SfagSmahl i960 erwiefen. konnte doch die auffällige Xafjache beobachtet wer­
ben, baß die 3abl polnifcher Stimmen nur dort geftiegen ift, roo polnifche 9Rinber- 
bcifSfcbulen (womöglich mit Cebrern polnifcber Staatsangehörigkeit) eröffnet mor­
den find!

80) Aud) hier wirb die ö f f e n t l i c h e  9 K e i n u n g  P o l e n d  3iel|bewußt i r r e ­
ge f ü h r t !  Obwohl 3ugegeben werden mußte, daß „der Wille der ganzen Bevölke­
rung“ gegen eine Derfcinbung mit Polen ift (139), SrckowSki gerade deshalb oor 
übereilten Schritten warnt (147, 149), weiß er felbft wieder an anderer Stelle (120) 
oon Au t o n o mi e - f f  römu-nifieni  30 berieten, was bann in 3 eifungen fleißig 
wiederholt wird. 11. a. beißt die (Erfüllung beS 923unfcbeS oorweggenommen: 
„An der Ostsee zerreißt der wirtschaftliche Blick erfolgreich die nationalistischen 
Nebelhüllen“ (124). AIS „Vorgänger" diefer angeblichen feparatiftifchen Strömungen 
werden immer die 0  ff ff a a t p l ä n e o o n  1919 genannt (89, 120); oöllig unberechtigt, 
wie 3. 93. das Urteil 913 0 r g i h k i * S (a. a. 0., 6 . 28) bewerft: „Die 9‘Känner, die 
damals den ©edanken beS „OftffaafeS" oerfoebfen, . . . wollten nur alles anwenden, 
um d ie  d e u tf  d> e O ff m a r k d em  D e u t f ch t u m 3 u e r h a l t e n . "

81) 9luSgangSpunkf ift © m o w S k i ’S Anficht: „Ostpreußen als deutsche Insel 
ist eine Gefahr für den Frieden Europas“ (132, 137, auch SrokowSki 146, 154). 
3n biefem Sinn wird wiederholt: Offpreußen fei „Deutschlands Arsenal für Re­
vanchegelüste“ (89), „deutsche Militärkolonie, Konzentrationslager der deutschen 
Militärkräfte zur Eroberung Mitteleuropas“ (143), um „in Europa eine paradoxe 
Hegemonie von Kapitalismus und Kommunismus zu errichten“ (89). „Die zivili­
sierte Welt kann ein solches’G e i e r n e s t nicht dulden. — Europa hat Ostpreußen 
geschaffen. Europa muß es vernichten“ (143).

82) Sine 93erffärkung der Propaganda ffebf beoor, falls baS „93a l f i f che  3 n -  
ff i f u f" (Shorn) feine plane auSfübrt (fiebe Seite 15).



„das Ende der gewalttätigen Usurpation der ostpreußischen Enklave“ 
(159), fei nor allem unerläßliche Aorbebingung für „Ostpreußens völlige 
Umschließung im Kriegsfälle“ (174).

Aukamiecki uerfichert uns jamr, ber polnifche „Skang nach Offpreußen" 
ftehe nicht im c2Z?iöerfpruch 3u ‘Polens „ausgesprochen friedlichen Tenden­
zen“ (139). Öfter aber iff bie Aeöe uon 5em unuermeiölichen Krieg (©rabSki: 
„Wegen der Ostseeküste w ird Polen früher oder später mit Deutschland 
Zusammenstößen“, 138), uon bem „ k ü n f t i g e n  E n d k a m p f  a u f  
d e n  F e l d e r n  e i n e s  n e u e n  T a n n e  nb  e r  g“83) (155, 169).

AJie fich O f t p r e u ß e n S  6 d)icfefal  i m K r i e g e  geftalten mürbe, 
feigen bie ©rmägungen polnifcher AtilifärS84) <172—182), beren (Ergebnis fich, 
fl>ie folgt, 3ufammenfaffen läßt:

Unerläßliche A e b i n g u n g  f ü r  b i e  E r h a l t u n g  ö e S K o r r i -  
5 o r ö 8R) im Kriegsfall fei, in gan3er Areife Oftpreußens möglichff fchnell 
3ur Küfte uor3ubringen. 0  ff p r e u ß e n  h<*be alfo uom  e r f t e n  A u g e n ­
bl i ck K a m p f g e b i e t  b e r  breit angelegten p o l n i f c h e n  O f f e n f i u e  
3U fein (um auch ber polnifchen Stoffe öurd> Aeherrfcfcung ber oftpreußifchen 
Öäfen AetuegungSfreiheif nach Aorben 3U fichern (172, 173, 175). Aei ber 
heutigen (Stellage fei eS nicht mehr noftuenbig, bie 0eenkeffe 3u forcieren, 
vielmehr mürbe bie Aktion, ben ©egner uon ber AJeichfel ab3ubrängen, uom  
K u l m e r l a n b ,  baS keilförmig 60 km nach Aorben uorffoßenb, baS 6 een- 
üebief flankiert (173), a u mg e h e n .  ®ie pommerellifche Armee foll, geffüßf 
auf baS g'effungSbreiedt ©rauben3—Kulm—Shorn, in  b r e i  S a g e ^ m ä r -  
fchen b a £ ß a f f u f e r  e r r e i d) e n.

®iefe Saupfakfion müffe u n t e r  ff ü ß f  merben bur d)  e i n e n  A n -  
9 1 i f f in bem Aaum n ö r b l i d )  u o n  A a j g r ö b ,  auf bem A3ege, ben

8s) Q3e}onberS tut fich, feiner ^rabifion getreu, ber „6 o k ö l "  beruor (168, 
109), aber auch atibere Aerbänbe, 3. A. ber „6 f r 3 e l ec"  (6 <hüßennerbanb), uet- 
künben bie ßofung: „Wir werden Tannenberg (Grunwald) wiederholen!“ 61et)e
3. A. bie ßeftplakate ber „Antibeutfchen A3oche"!

84) liefen milifärifchen Aefrachfungen gegenüber beachte man bie A3 orte 
y m o g o r ^ e t o S h U S  (a. a. O., 6 . 77): „ P o l e n  wünscht aufrichtige, loyale 
Zusammenarbeit mit Deutschland . . es ist b e r e i t ,  d e n  K o r r i d o r  zu  
e n t m i l i t a r i s i e r e n ,  wenn Deutschland O s t p r e u ß e n  u n d  e i n e n  T e i l  
P o m m e r n s  e n t m i l i t a r i s i e r  t.“

8ö) 6ebr bebeuffum ift, baß biefer fjachmatin erklärt: „Vorübergehende A u f ­
g a b e  d e s  K o r r i d o r s  im Kriege kann stattfinden“ (179), „ist kein tödlicher 
Stoß für den Staatsorganismus“ (130), worauf allerbingS 6  r oho  tu S k i foforf er- 
tuiberfe: „Vorübergehender Verlust wäre das Grab unserer Großmachtstellung, 
da er von Dauer sein würde, P o m m e r e l l e n  i s t  d e r  P l a t z  f ü r  d a s  
P o l n i s c h e  V e r d u n ,  zumal Ostpreußen gar nicht daran denkt, sich zu unter­
werfen“ (181). (ES fcbeinf, als ob biefc Anfichf nicht nur in ber öffentlichen Ateinung 
yolenS gefiegt hat, fonöern auch mifitärifche Kreife beherrfchf, fiehe bie gorberungen 
ZoratoShi’S betr. A e f e f f i g u n g e m  im K o r r i b o r  (182), ferner entfprechenb ben 
aorberungen HmiaftoruSki’S (172), bie ffarken X r u p p e n a n f a m m l u n g e n  im 
K o r r i b o r  („Aolk unb Aeich", 3ahrg. VI (1930), ©eff 4/5, 6 . 325—29, mit 3tuei 
Karten),

über ben mitifärifchen Unwert bei KorriborS fiehe auch: „Aie Korriborgefahr" 
(AUineben 1930), 6 . 24 f.



1656 bie 'polen unb Solaren für ihren Ginfall in Oftpreußen benußf haben 
(173). Bielleicht komme noch hin3U öle U n t e r  ff ü ß u n g  £ i t a u e n 3 ,  fo- 
baß öie Umklammerung Offpreußen£ oollffänöig mürbe (ber gall, baß ßitauen 
neutral bleiben ober auf beuffcfjer 6 eite gegen Polen ffeben könnte, mirb nicht 
näher angeführt!).

G4 muffe bejroeifelt roerben, ob Btafuren, auf brei ©eiten oon polnifchen 
Sruppen umgeben, fleh roerbe halfen können; bie Bettung be£ Borbfeilö ber 
Prooinä fei jebenfallS bie großen BerfeibigungSkoffen nicht mert. 3n jebem 
gall fei e£ für Beuffcfjlanb fehr fchmer, Offpreußen 31t halfen, felbff roenn e£ 
bie ©ee oöllig beherrfchen mürbe (176).

Bach allebem fei 3um Schluß nur hingeroiefen auf bie polnifchen Be­
teuerungen, baß a u f  © e i t e n  P  0 l e n £ k e i n 3 m p e r i a l i S m u £  
oorläge (81, 90, 139), baß ©rokoroSki „oöllig ungerechtfertigt" al£ 3euge pol- 
nifcher Groberungäluff genannt merbe (90), baß „die Bedrohung Ostpreu­
ßens durch den polnischen Imperialismus ein Mißbrauch von Phrasen“ 
fei! (89).
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2)ie 6perrungen mürben, fomeif nidü auSbrüditid) anbcrS nermerkf, 
non un£ norgenommen.

I. Das Land Ostpreußen.
1 P r u t e n u s ,  S. 19.

. . . O s t p r e u ß e n  ist eine typische und n a t ü r l i c h e  F o r t -
S e t z u n g  d e r  m a s o v i  s e h e n  N i e d e r u n g  u n d  d e s  m a s o -  
y i s e h e n  S e e n g e b i e t s ,  zeigt analogen Bau mit allen charak­
teristischen Zeichen für Flora wie für Wasserfauna. Auch der Lauf 
der Flüsse zeigt unveränderte Richtung, von Süd nach Nord; erst die 
Kunst schuf die West-Ost-Verbindung . . . Die deutschen Ausführungen, 
denen jede wissenschaftliche Grundlage fehlt, . . . bezwecken eine geo­
graphische Konstruktion, . . .  die Deutschlands Berechtigung zur Ex­
pansion von West nach Ost begründen soll.2 S r o k o w s k i ,  Z krainy S. 9. •

• . . Ostpreußen [ist] die am weitesten nach Osten vorgeschobene 
Provinz, die, vom übrigen Staat getrennt, ganz natürlich mit jedem Tag 
immer mehr die Züge eines besonderen Gebiets, man kann sagen Staa­
tes, annimmt. Es gibt eine ganze Reihe von Bezeichnungen, die die jam­
mernden Deutschen ... für diese Lage ersonnen haben ...; die beste ..., 
daß O s t p r e u ß e n  bezügl. seiner Lage e i n e  d e u t s c h e  K o l o -  
n 1 e, die einzige dem Staat verbliebene, ist. Verglichen mit der w irk­
lichen Lage, verliert diese Bezeichnung zweifellos die Übertreibung, 
malt aber am besten die Furcht deutscher Patrioten alten Schlages 
Vor dem Gedanken an eine selbständige Existenz, umsomehr als die- 
Sem die reale Grundlage nicht fehlt...

3 S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 11/12.
. . . Der Weltkrieg hat am Ostrand der Ostsee eine ganze Reihe 

Von Staaten ins Leben gerufen . . . : Finnland, Estland, Lettland, Li­
tauen, schließlich auch Polen. Neben diesen souveränen Staaten er­
schien als sechster Organismus — jedoch unselbständig, da politisch 
mit dem Deutschen Reich verbunden — Ostpreußen. Deutschland be­
hauptet, durch den V ersailler Vertrag sei ihm großes Unrecht gesche­
hen, der Verlauf der Grenzen Ostpreußens entbehre jeglicher natür­
lichen wie historischen Begründungen . . .  Wir greifen nicht auf die ge­
bräuchlichsten ethnographischen und historischen Argumente zurück, 
<he unschwer Polens volle Rechte auf den Besitz der unteren Weichsel 
und Pommerellens beweisen . . . Wir wollen erweisen, daß Ostpreußen, 
als geographisches Individium behandelt, nicht zu viel Bindungen an
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das Gebiet des Deutschen Reichs, dagegen alle möglichen an die bal­
tischen Staaten hat und so einen Teil Osteuropas . . . bildet. D e r  V e r ­
s a i l l e r  V e r t r a g  h a t ,  a l s  e r  z u  P o l e n s  G u n s t e n . . .  
O s t p r e u ß e n  i s o l i e r t e ,  unwillkürlich d ie  g e o g r a p h i s c h e  
S o n d e r s t e l l u n g  d e s  L a n d e s  g e z e i g t .  — Die Argumente... 
schöpfen w ir aus der Geologie des Landes, seinen hydrographischen 
und klimatischen, floristischen und ökonomischen Verhältnissen und 
nehmen an, daß sie einerseits überzeugend genug die . . . These von 
der Besonderheit der physischen Struktur Ostpreußens stützen, an­
dererseits beweisen werden, daß der Teil der Ostseeküste zwischen 
unterer Weichsel und Memel ebenso geeignet ist, einen besonderen 
Staat zu bilden, wie es z. B. anderswo für ein deutschsprachiges Gebiet, 
nämlich Österreich, der Fall w ar. Um in den Worten deutscher Geogra­
phen zu reden . . „ O s t p r e u ß e n  i s t  e i n  R a n d s t a a f  • • •> 
der nur aus alldeutschen Gesichtspunkten in das Gefüge des deutschen 
Staates eingegangen ist, dem die Möglichkeit genommen wurde, über 
seine Geschicke selbst zu bestimmen . . .

4  S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 25—36.
. . . (OffpreußenS Veoölfeerungäöicbfe) beträgt insgesamt 56 Ein­

wohner je qkm gegenüber 116 in ganz Preußen (nach öem Ärieg 126), 
in Deutschland vor dem Kriege 120 (danach 123). — Diese Werte . . . 
trennen mit einem Schlag Ostpreußen . . . von dem übrigen Deutsch­
land1). Analogien muß man anderswo suchen, nicht aber im benach­
barten Polen, wo trotz der ungeheuren polesischen Wälder und der 
Karpatheneinöden durchschnittlich 80 Bewohner je qkm vorhanden 
sind. Ostpreußen bezügl. der Bevölkerungsdichte am nächsten stehen... 
Litauen mit 38, Lettland mit 28 und Estland mit 24 Einwohnern je qkm... 
Diese schwache Bevölkerung . . .  ist eine Folge der Naturbedingungen 
dieses Landes, seiner Vergangenheit und der am Pregel etwas eigen­
artigen sozialen Verhältnisse . . . Man kann sagen, daß mit wachsender 
Kultur der Provinz ihre Bevölkerung immer geringer w ird2). Während 
man zur Zeit der Schlacht von Tannenberg . . .  in Ostpreußen neben 
einer ziemlichen Anzahl von Litauern, Slaven, sogar Letten und Kuren 
350 000 Deutsche und 220 000 preußisch sprechende Preußen zählte, 
sodaß die Gesamtbevölkerung damals auf rund 700—750 000 geschätzt 
werden kann, hat sich Ostpreußens Bevölkerung nach 500 Jahren kaum

1) S^cnn 6 rokom$ki Analogien im Neffen fucben mo l l f e ,  mürbe er fie un- 
fd)roer finben, 3. 93. 3eigfe ba£ beuffebe Sommern 1910 56,6 (Einmobner pro qkm. 
Ober aar bie hafd>ubifd>en Greife be£ früheren V3eftprei ßen, bie eine ähnliche geringe 
Veoölherung mie 9Rafuren hüben (40 (E.nmohner pro qkm).

2) $)ie oerheerenben folgen ber ^rieg^eilen auf OffpreußenS Veoölkerung t>er- 
fchroeigt 6 rokoro$ki. <Dabei könnte er, falls er beuffche Quellen oerfchmäbf, bei feinem 
CanbSmann O r 1 0 ro i c 3 lefen: VeoölkerungSoerluft in 9Rafuren 1656 minbeffenS 
420 000 (6 . 22), 1708—11 runb 250 000 (6 . 23), 1897-—13 Verminderung ber Veoölke- 
rung um 14 % .
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verdreifacht, während sie in den früher sehr schwach besiedelten pol­
nischen Nachbarlanden auf das Zehn- und Mehrfache gestiegen ist . . . 
Die S c h u l d  a n  O s t p r e u ß e n s  E n t v ö l k e r u n g  . . . (liegt): 
1. in der Armut des Landes, 2. in dem harten, unbeständigen Klima . . ., 
3. in  d e r  u n n a t ü r l i c h e n  p o l i t i s c h e n  V e r b i n d u n g  O s t ­
p r e u ß e n s  m i t  d e m  R e i c h ,  4. in den A grarverhältnissen des 
Landes, die allergründlichste Reform erfordern (S. 25/26). . . . An Ost­
preußen rächt sich der Umstand, daß dank dieser Rolle als abgelegene, 
unselbständige Provinz der größte Schatz, . . . d ie  K ü s t e n l a g e  
d e s  L a n d e s  . . u n a u s g e n ü t z t  bleibt. Und unausgenützte 
Schätze wirken s t e t s  a n r e i z e n d ,  faszinieren dauernd sowohl den 
Besitzer wie die Nachbarn. Darin liegt gewissermaßen die internatio­
nale Bedeutung des ostpreußischen Problems, das früher oder später 
gelöst werden muß . . . (S. 27).

Politisch und historisch ist Ostpreußen . . . der Grundriß eines 
verklungenen großen Eroberungsplans . . . ( = :  be£ ^anbffaafenblockS 
unter beulfd)er $ul>rung. 9Xad) beffen 6 d)eifern feien jefjt) Me größ­
ten Feinde des deutschen Ostpreußens die Deutschen selbst, die dieses 
Land in ihren Händen festhalten — aus Prestigegründen wie auch 
in Hinsicht auf die Möglichkeit politischer Komplikationen in Ost­
preußen . . . ( S. 28. — 2)at)er rühre OftpreußenS ^irtfdjaffönof, Me fälfcb- 
Üd) auf 'öie „2Ibfd)nürung burd) öen polnifdjen Äorribor" 3urückgefüt)rf merbe, 
u>ät)renö geraöe t>. 93afocki (!) Mefe 3Infid)f bekämpfe 3) . . .)

(93efr. öie raffifd;e 3 ufammenfeßung 6er ^enölkerung wirb „bemiefen", 
baß) in  a n t h r o p o l o g i s c h e r  H i n s i c h t  O s t p r e u ­
ß e n  n o c h  s t ä r k e r  m i t  d e n  L ä n d e r n  a m  O s t r a n d  d e r  
O s t s e e  v e r b u n d e n  ist . . . Trotz der früheren ungeheuren Aus­
rottung durch deutsche Hinzukömmlinge drückt dieser Typ (=  ber 
5lUpreußen) der Erscheinung der Bevölkerung Ostpreußens den ent­
scheidenden Stempel auf, sodaß sie sich . . . stark von der Bevölke­
rung der übrigen deutschen Länder unterscheidet. Es ist die altpreu­
ßische Bevölkerung, die von den germanischen Eroberern sprachlich, 
über nicht rassisch vernichtet wurde . . . (S. 31).

(3 u beachten feien im ^torboffen bie Eifauer, «bie feilroeife germa- 
nifierf feien, ferner aber) . . . w ar das Land wahrscheinlich in ungleich 
höherem Maße als heute, besonders im Süden, von dem urslavischen, 
östlichen Typus bewohnt, die sich hier in Ostpreußen in den Gegen­
den erhalten hat, wohin die sich später ausbreitenden Elemente, der 
nordische und preußisch-litauisch-lettische Typus, nicht einströmten. 
Das ostpreußische G e b i e t  d e r  r a s s i s c h e n  „ U r s l a v e n “ i s t  
M a s u r e n  . . . (6 . 32. — Gelbff bie auSgeftorbenen ßuren follen bie 
£f)efe t>on Offpreußens efhnograpbifcher 6 oirberffellung ffüßen, aller­
dings, muß ber 9?erfaffer 3ugeben:) was von „ostbaltischen“ Rassenelemen-

3) dagegen Anmerkung 53 ber (Einführung.
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ten sich in Ostpreußen bis zum heutigen Tage erhalten hat, ist sehr 
schwierig zu sagen . . .

[Q3efr. Oftpreußens SieblungSffruhfur foU u. a. ba3 Vorbringen 
be§ 6 in3ell)of  ̂ (infolge fortfdjreifenber 3nnenfeoloni(ation!) 3eigen, baß} 
auch in dieser Hinsicht Ostpreußen ein typisch baltisches Land [fei, 
ferner] . . . bezüglich der Lebensweise der Bevölkerung sind die ost­
preußischen Lande nicht mit dem Reich, sondern mit den ostbaltischen 
Staaten verbunden. Am nächsten stehen . . . Livland mit 29,4 %, K ur­
land mit 24,6 % Stadtbevölkerung! . . . (S. 34).

5  S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 96.
. . .  O s t p r e u ß e n  z e i g t ,  wie selten ein Land so geringen Aus­

maßes und so unausgeprägter Terrainformen, doch e i n e  F ü l l e  sehr 
einschneidender g e o g r a p h i s c h e r  G e g e n s ä t z e ,  die höchst ent­
scheidenden Einfluß auf die menschliche Wirtschaft ausüben . . . Man 
kann sagen, daß man in Ostpreußen bei jedem Schritt eine andere Welt, 
andere Menschen, anderes Leben antrifft . . .

g  S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 12.
. . . Diese Schädigung Ostpreußens, ganz abgesehen davon, ob sie 

zur Zeit durch weite Kreise Ostpreußens . . . empfunden wird oder 
nicht, interessiert auch in hohem Maße das benachbarte Polen, denn 
O s t p r e u ß e n  i s t  P o l e n s  M e e r e s k ü s t e  . . .

II a) Die Urbevölkerung Ostpreußens.
7 L i m a n o w s k i , S. 10.

. . . Welcher Stammeszugehörigkeit die Bevölkerung, die zuerst 
sich in diesem Land ansiedelte, w ar, darüber können die Gelehrten sich 
nicht einig werden. Dr. K § t r z y n s k i  . . . nimmt an, daß d i e  p o l ­
n i s c h e  B e v ö l k e r u n g  östlich von Danzig in . . . Pomesanien saß 
und s p ä t e r  v o n  d e n  P r e u ß e n  u n t e r j o c h t  w u r d e  . . .

ß  G r  y f y c z , S. 37.
. . . Die Gebiete, die der Orden im  13. J a h r h u n d e r t  in Besitz 

nahm, (waren) nicht von einer deutschen Bevölkerung b e w o h n t ,  
sondern im  g a n z e n  S ü d e n  v o n  P o l e n ,  im Zentrum und Norden 
von Preußen . . . ,  i m N o r d o s t e n  v o n  L i t a u e r n  . . .

Q B a g i n s k i ,  S. 84.
. . .  Das Gebiet auf dem rechten W eichselufer,. . .  heute als „Ostpreu­

ßen“ bezeichnet, w ar nie deutscher Boden. Ursprünglich von preu-
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ßisch-litauischen Stämmen bewohnt, wurde der W e s t -  u n d  S ü d ­
t e i l . . . b i s  z u m  13. J a h r h u n d e r t v o n  d e n  P o l e n  e r o b e r t  
u n d  k o l o n i s i e r t  . . .10 O r 1 o w  i c z , S. 17.

. . . Welche Stämme dieses Land vor der Völkerwanderung be­
wohnten, ist unbekannt. Im  M o r g e n g r a u e n  d e r  G e s c h i c h t e  
sehen w ir e s . . . i m  W e s t t e i l  v o r  Q 1 a v e n , im Mittel- und Ostteil 
von . . . Preußen und Jadzwingern b e w o h n t .

11 O r l o w i c z ,  S. 15/16.
. . . Die Erhaltung polnischer Ortsnamen im nördlichen, heute rein- 

deutschen Teil des Ermlands beweist, daß vor Eroberung des Landes 
durch den Orden dort eine polnische oder pommerellisch-kaschubische 
Bevölkerung lebte. Slavisch klingt sogar der Name einzelner Provin­
zen, wie Warmja 3a) . . . Noch in Dokumenten des 13. und 14. Jahrhun­
derts treffen w ir slavische Namen als Überbleibsel der Urbevölkerung 
dieser Gegenden, z. B. wurde das Gebiet, in dem Frauenburg liegt, u r­
sprünglich Pazluki genannt . . . D ie  e t h n o g r a p h i s c h  p o l ­
n i s c h - p r e u ß i s c h e  G r e n z e  w a r  a n s c h e i n e n d  b i s  z u m  
13. J a h r h u n d e r t  d i e  A l l e ,  da erst auf deren rechtem Ufer im 
Kreise Allenstem alte keltische Namen in Masse auftreten . . .

12 K u r n a t o w s k i ,  S. 5.
. . .  Im 4. Jah rhundert. . . w ar dieses Land von den Goten bewohnt,

nach deren Abzug gen Süden siedelte sich . . .  ein Volk litauischer 
Rasse an . . .  Im Süden grenzten die Preußen an den Stamm der Ma­
suren — polnischer Rasse! — . . ., im Westen wurden sie in ihrem 
Vorgehen durch den Weichsellauf gehemmt. Auf dem linken Weichsel­
ufer saßen die Pomorzanen . . .

13  S u k e r t ,  S. 19/21.
. . . Bekannte d e u t s c h e  G e l e h r t e  . . . sind nach langen ge­

wissenhaften Studien zu d e r  Ü b e r z e u g u n g  gekommen, d a ß  d i e  
u r s p r ü n g l i c h e n  B e w o h n e r  der sogenannten „preußischen 
Lande“ S 1 a v e n waren. Mit ihnen stimmen auch die polnischen Hi­
storiker: Professor Ketrzynski und Dr. Sieniawski überein . . . Diese 
Slaven, auf höherer Kulturstufe stehend, wurden von den kriegerischen 
preußisch-litauischen Stämmen . . . besiegt. Diese Stämme siedelten 
sich in den eroberten Ländern an, unterjochten die Bevölkerung, ohne 
sie auszurotten . . . Die Bevölkerung des „Preußenlandes“ w ar nicht

3a) $)er 9Tame (Ermfanö ift öeutfcfeen ItrfprungS, „TDarmja" iff fpäfere £afini- 
fietung. (a. a. O., 6 . 3) ucrmutct 3ufammenbänge mit fcbtnebifcben
„^ärm lanö" al£ öer golifcben 6icölungen in Offpreußen.
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einheitlich, sondern bestand aus zwei getrennten Schichten. Zeitge­
nössische Quellen haben ganz widersprechende Charakteristiken der 
Bevölkerung hinterlassen . . . Die alte Olivaer Chronik bestätigt das, 
wenn sie die herrschende Schicht „Prutenos“, die Kernbevölkerung 
„Pomesanos“ nennt. Doch muß die besiegte Bevölkerung nicht sehr 
unterlegen sein, wenn die siegreichen Preußen so zahlreiche Wehr­
burgen . . . errichten mußten. D ie  a l t e n  P r e u ß e n  verbreiteten 
ihre Herrschaft bis zur Weichsel, k o n n t e n  jedoch d ie  U r b e v ö l ­
k e r u n g  n i c h t  a u s r o t t e n ,  sondern übernahmen von ihr Sitten 
und religiösen Kult . . . Die Schilderungen preußischer Sitten und Ge­
bräuche, die die Chronisten . . . hinterließen, atmen rein slavischen 
G e is t . . .

14 S u k e r t , S. 24.
. . .  In einigen Gegenden Masurens hat sich e i n e  S a g e  erhal­

ten, d ie  ein charakteristisches Licht auf die Vergangenheit w irft . . . 
(und) . . . d a s  V e r h ä l t n i s  d e r  b e s i e g t e n  S l a v e n  z u  d e n  
p r e u ß i s c h e n  S t ä m m e n  w i d e r s p i e g e l t  . . . Als die Nach­
richt von einer Niederlage der galindischen Krieger sich . . . ver­
breitete, fielen die Sudauer, ein preußisch-litauischer Stamm östlich 
von Goldap, über die wehrlose Bevölkerung her, führten sie in die 
Knechtschaft . . . Man muß annehmen, daß, wenn diese Bevölkerung 
preußischer Abstammung gewesen wäre, die sudauischen Brüder eher 
zu Hilfe geeilt wären, statt sie zu Sklaven zu machen . . .

II b) Die Masuren.
15 K § t r z y n s k i , 0  Mazurach, S. 3/4.

. . . (2)ie ^Kafuren finö) die erstgeborenen Söhne ihres wald- und 
seenbedeckten Landes, wenn auch unsere Zivilisatoren, die uns Slaven 
stets und überall jeden Fußbreit Boden strittig machen, . . . seit lan­
gem behaupten, daß die M asuren Zuzügler von jenseits der Grenze 
seien . . . Aber diese polnische Kolonisation ist eine Hypothese, die 
jeder Grundlage entbehrt. Diese Gebiete sind kernpolnisch, . . . ka­
men, schon lange vor Konrad von Masovien von den Sudauern-Jadz- 
wingern erobert, mit diesen zugleich unter die H errschaft des Deut­
schen Ordens . . . Daß d ie  M a s u r e n  d i e  U r e i n w o h n e r  d e s  
L a n d e s  sind, beweisen die dortigen Burgwälle, . . . vor allem die 
Namen der Dörfer. 16

16 K § t r z y n s k i , 0  Mazurach, S. 31/32. 
. . .  In Masuren existierte ein (polnifcf)e3) Nationalgefühl nie . . .

Obwohl d e r  M a s u r e  w e i ß ,  daß er polnisch spricht, . . . hört 
man doch sehr selten aus seinem Mund, daß er Pole sei. Eher sagt
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er, er sei Preuße. Schon der Religion wegen liebt er die Polen nicht, 
zeigt für sie keinerlei Sympathie . . . Ihre Abneigung zeigten die Ma­
suren auch während des letzten Aufstandes häufig . . .17 B u z e k , Historya, S. 5.

. . . Dieser Teil unseres Volkes nahm für dauernd die evange­
lische Konfession an, teilte überhaupt die ganzen historischen Ge­
schicke . . . Preußens, k a m  n i e m a l s  z u m  B e w u ß t s e i n  s e i ­
n e r  n a t i o n a l e n  S o n d e r s t e l l u n g  . . .

l g  B u z e k , Historya, S. 568/69.
. . . Die Bilanz unserer Nationalentwicklung bis Ende 1900 stellt 

sich also allgemein ganz günstig dar. Das Nationalbewußtsein ist über­
all, Preußisch-Masovien ausgenommen, vertieft . . . Selbst die schlimm­
sten Angriffe der preußischen Regierung können uns künftig nicht 
solche Schäden zufügen, wie w ir sie im ganzen 19. Jahrhundert durch 
die f r e i w i l l i g e  G e r m a n i s i e r u n g  unserer Bevölkerung in 
Oberschlesien und Masuren erlitten haben.

IQ Q u e s t i o n s , S .  37—40.
. . . D ie  p r o t e s t a n t i s c h e n  P o l e n  . . . O s t p r e u ß e n s  

f o r d e r n  i h r e  V e r e i n i g u n g  m i t  P o l e n  auch aus dem Grunde, 
weil politische Zugehörigkeit zu Preußen . . .für sie gleichbedeutend 
ist mit grausam er Unterdrückung, Drohung völliger Germanisie­
rung . . . Die gesamte protestantische Bevölkerung besitzt in der Kirche 
keinerlei Recht, hat sich den Weisungen der Regierung völlig zu unter­
werfen. Daher ist die Kirche neben der Schule das wirksam ste Ger- 
manisierungsmittel, das beweist die Geschichte der protestantischen 
Polen im Königreich Preußen t zur Genüge. Das von polnisch-pro­
testantischer Bevölkerung bewohnte Gebiet w ar z u  B e g i n n  d e r  R e ­
g i e r u n g  F r i e d r i c h s  I I .  viel ausgedehnter als heute . . ., i n 
O s t p r e u ß e n  war  % d e r  B e v ö l k e r u n g  p o l n i s c h - p r o ­
t e s t a n t i s c h  . . .

Die deutsche Regierung verhinderte Bildung einer polnisch-pro­
testantischen Intelligenz. Zu diesem Zweck hatte schon Friedrich II. 
1764 ein Gesetz erlassen, das allgemein Söhnen von Bauern, G astw ir­
ten, Gärtnern und Leuten geringen Standes das Studium verbot. Gleich­
zeitig verbot er in den Städten den Kindern einfacher Handwerker 
und Lohnarbeiter das Studium. Adel und reiches Bürgertum waren 
damals bereits germ anisiert — diese Verbote hinderten die Ausbil­
dung einer Intelligenzschicht polnischen Ursprungs. Im 19. Jahrhun­
dert wurde das Gesetz von 1764 aufgehoben, doch verstand die Regie­
rung, indirekte Mittel zur Erreichung desselben Resultats zu finden . . .

4.
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Daher germanisierten sich die mit geringerer W iderstandskraft begab­
ten jungen Polen aus materiellem Eigeninteresse. Die preußische Re­
gierung verfolgt die der Polenfreundschaft verdächtige Jugend rück­
sichtslos; z. B. versuchte vor einigen Jahren die Gesellschaft polnischer 
Protestanten . . ., mit der Jugend der protestantisch-theologischen Fa­
kultät der Universität Königsberg eine Verbindung herzustellen. Die 
preußische Regierung wies den W arschauer Delegierten als „gefähr­
lichen A u s lä n d er  aus, relegierte ferner die masurischen Theologen, 
die mit ihm in Beziehungen gestanden hatten, von allen preußischen 
Universitäten und vernichtete ihnen so ihre Zukunft . . . Die preußi­
sche Regierung überschüttete die polnisch-protestantische Bevölkerung 
mit deutschen Zeitschriften. Als aber die polnisch-protestantische Be­
völkerung trotz aller Schikanen und unerhörtesten Verfolgungen ihre 
eigene, unabhängige Zeitung gründete, begann die Regierung ein Kon­
kurrenzorgan in polnischer Sprache . . .

20 Q u e s t i o n s ,  S. 41/42.
. . . Trotz A n w e n d u n g  b r u t a l s t e r  M i t t e l  gelang es der 

preußischen Regierung nicht, das Nationalbewußtsein der polnisch­
protestantischen Bevölkerung zu ersticken. Allerdings hat die polnisch- 
protestantische Bevölkerung, die keine Intelligenzschicht besaß, sich 
nur aus Bauern und Landarbeitern, die von dem deutschen Großgrund­
besitz unterdrückt wurden, zusammensetzte, nicht eine so intensive Na­
tionalbewegung, wie z. B. die katholischen Polen in Posen oder die 
protestantischen Polen im Teschener Schlesien entwickeln können. 
Doch widersetzte sich dieses Volk mit aller Kraft der Germanisie- 
rung. Einen Beweis dafür haben w ir in der B i l d u n g  p o l n i s c h ­
p r o t e s t a n t i s c h e r  S e k t e n ,  die die Staatskirche und die deut­
schen Pastoren boykottieren. Es ist w ahr, bei den Wahlen . . . hat die 
polnisch-protestantische Bevölkerung dem Druck der preußischen Re­
gierung, der deutschen Großgrundbesitzer, nachgegeben; demzufolge 
waren die Abgeordneten dieser Gebiete fast stets deutsche Konserva­
tive. Trotzdem begannen in letzter Zeit d ie  p o l n i s c h e n  A b g e ­
o r d n e t e n  i n  M a s u r e n  . . ., eine r e l a t i v  h o h e  S t i m m e n ­
z a h l  zu gewinnen. Gegenwärtig haben die polnischen Protestan­
ten . . . Preußisch-M asurens eigne V e r t r e t e r  sowohl b e i  d e m  
O b e r s t e n  V o l k s r a t  i n  P o s e n  als auch im  W a r s c h a u e r  
S e j m.  Die preußische Regierung . . . hoffte, es werde ihr durch 
schwere Bedrückung gelingen, die polnische Nationalbewegung unter 
den protestantischen Polen zu unterdrücken. Diese Hoffnungen sind 
unbegründet. Das polenfeindliche Gesetz vom 26. V II. 1912, die V er­
ordnung vom 12. III . 1913 zeigen klar, bis zu welchem Grade schon 
vor dem Krieg die polnische Nationalbewegung in die Bevölkerung 
Preußisch-M asurens . . . eingedrungen w ar. Bis 1912 versicherte die 
preußische Regierung stets, die polnisch-protestantische Bevölkerung



'Sei für Polen keine Gefahr, daher verbot sie ihr nicht den Landerwerb,
sie hoffte, solche Mittel wie Schule, Kirche und Heer würden ge­

nügen, sie zu germanisieren. Als die polnische Nationalbewegung sich 
in stets wachsendem Maße zeigte, mußte die preußische Regierung 
zugeben, daß die polnisch-protestantische Bevölkerung . . . gefährlich 
zu werden begann. Daher erklärten das oben zitierte Gesetz . . . und 
4ie Verordnung . . .  als „nationalgefährdet“ den ganzen Regierungs­
bezirk Allenstein, die Kreise Oletzko, Goldap, Angerburg und Rasten­
burg. Es ist k lar: hätte die preußische Regierung die polnischen Ma­
suren . . . als treue Untertanen des Königs von Preußen angesehen, 
so hätte sie nicht ihnen gegenüber die polenfeindlichen Gesetze von 
1913 angewandt . . . D a s  p o l e n f e i n d l i c h e  G e s e t z  v o n  19124) 
Ist der entschiedenste B e w e i s  dafür, d a ß  P r e u ß e n s  p o l n i s c h -  
P r o t e s t a n t i s c h e  B e v ö l k e r u n g  aufgehört hatte, eine träge, 
die Germanisierung gefügig erduldende Masse zu sein, sondern eine 
ihrer Nationalität und völligen Einheit mit der polnischen Nation be­
wußte Einheit geworden w ar und I n k o r p o r a t i o n  i n  d e n  p o l ­
n i s c h e n  S t a a t  f o r d e r t e .

21 D e n k s c h r i f t  d e s  E v a n g e l i s c h - A u g s b u r g i s c h e n  
K o n s i s t o r i u m s ,  W a r s c h a u  (1919).

. . . Von den Ländern des preußischen Teilgebiets liegt den pol­
nischen Protestanten besonders eine Provinz am Herzen, zumal ihre 
B e v ö l k e r u n g  ü b e r w i e g e n d  p o l n i s c h - e v a n g e l i s c h ,  
-gleichzeitig d r ü c k e n d e r  n a t i o n a l e r  V e r f o l g u n g  a u s g e -  
s e t z t ist — die Provinz Ostpreußen. In Ostpreußen w ar die masu­
risch-polnische Bewegung den Deutschen stets ein Dorn im Auge. 
Nicht, daß sie die hakatistische Politik offen führten, . . . sie waren 
stets bemüht, diese Bevölkerung im Zustand des Schlummers zu halten, 
so ihr Gefühl zu täuschen und sie schmerzlos in den Zustand der frem­
den Kultur zu versetzen . . . Ihre Sprache wurde nicht im Geringsten 
geachtet, man sah sie als unvollkommene Volksmundart an, deren Un­
terricht in den Volksschulen nicht der Mühe w ert sei. Die polnische 
Presse, in der ersten Hälfte des 19. Jahrhunderts von dem wackeren 
Pfarrer Gisevius . . . begründet, hatte recht schwere Daseinsbedingun­
gen. Die Redakteure polnischer Zeitungen kamen aus dem Gefängnis 
heraus. Sofort aber tauchten von deutschen Reptiliengeldern unterhal­
tene Blättchen auf, die, wie der „Pruski Przyjaciel Familji“ in Kö- 
nigsberg, sich bemühten, in dem polnischen Leser Liebe zur Hohen- 
^ollern-Dynastie zu wecken. Die Predigt der germanisierten Pastoren 
lm masurischen Dialekt glich einer Beschimpfung der polnischen 
Sprache. Ergebnis dieser nichtswürdigen Politik w ar, daß die Masuren

4) 3)a3 (Sefeß mar gerichtet gegen bie polnifdje 3 umanberunq, beren „r-eoolufio- 
närer" (Einfluß in 9tr. 27 fo betont mirb.
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sich im Zustande schärfsten Rückgangs . . . befanden. Da sie z. B._ 
von der örtlichen germanisierten Geistlichkeit keinen genügenden re­
ligiösen Zuspruch fanden, hielten sie mit großer Hingabe g e h e i m e  
G o t t e s d i e n s t e  ab, riefen zahlreiche S e k t e n  ins Leben. Es w äre 
eine der menschheitsfördernsten Taten . . ., würde man d ie  M a s u ­
r e n  a u s  d e r  s c h m ä h l i c h e n  p r e u ß i s c h e n  G e f a n g e n ­
s c h a f t ,  in der sie seit langen Jahrhunderten schmachten, b e f r e i e n  
und . . . mit dem polnischen Mutterstamm vereinen. Der seit Jahrhun­
derten von der amtlichen preußischen Schule mit Falschheit genährte, 
zur Treue gegen Preußens Staat und Thron künstlich dressierte M a -  
s u r e  b e s i t z t  h e u t e  t a t s ä c h l i c h  k e i n e n  b e w u ß t e n  p o l ­
n i s c h e n  P a t r i o t i s m u s .  Jedoch hat der große Krieg auch ihm 
die Augen geöffnet, er sieht heute den wahren Wert des preußischen 
Beamtentums, die Niederlage Preußens, der monarchistischen Idee. 
M a s u r e n s  V e r b i n d u n g m i t P o l e n ,  das — zw ar in der Mehr­
heit katholisch — sich stets durch weitgehende Glaubensduldung aus­
zeichnete, w i r d  d e n  M a s u r e n  a u s  d e m  g e i s t i g e n  S t u m p f ­
s i n n  r e t t e n ,  in den ihn die germanische Kultur gebracht hat. Die 
Angliederung an Polen w ird es ihm ermöglichen, . . . sich endlich als 
Mensch zu fühlen und die Wurzel der heimischen slavischen Kultur 
zu voller Blüte zu entwickeln. M asurens Absonderung von Preußen 
ist leicht durchzuführen, da es keine Sprachinsel ist, sondern unmittel­
bare Fortsetzung des gesamten polnischen ethnographischen Gebiets,, 
vom früheren Königreich Polen nur durch die Grenze getrennt . . . 2222 R ö m e r ,  Polacy, S. 10.

. . .  Noch willkürlicher und grundloser w ar die Einführung des 
Begriffs der Masuren in die Volkszählung. Dieser Begriff ist wohl be­
kannt aus . . . Verleihungen des Ordens an polnische Siedler, die vom
14. Jahrhundert die Einöden des Südteils des späteren Herzogstums 
Preußens überschwemmten . . . Als jedoch in späteren Jahrhunderten 
die Vereinigung Masoviens mit Polen den Begriff der Territorialindi­
vidualität Masoviens beseitigte, die Sprache der Masuren eine solche 
Individualität höheren Grades aber nicht besaß, bürgerte sich als Be­
zeichnung der Sprache der masovischen Ansiedler in Preußen der 
Name des Polnischen ein. In einer langen Reihe von Jahrhunderten 
gibt es in der ganzen deutschen Literatur kein wichtiges Dokument, 
das die Identität der Sprache, in der Ostpreußens Polen reden, mit der 
polnischen leugnete. J. K. Pisanski, F. Bock, schließlich A. E. Preuß 
stellen . . . fest, daß der Unterschied zwischen der Sprache der Be­
wohner des Südteils Ostpreußens und der polnischen Sprache nicht 
groß ist . . . Der berühmteste Geograph und Statistiker des 18. Jah r­
hunderts, Büsching, weiß überhaupt nichts von der Existenz der Ma­
suren . . . Das Preußische Statistische Büro hat also durch Aufstel­
lung der T h e s e  v o n  d e r  E x i s t e n z  d e r  kaschubischen und m a -
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s u r i s c h e n  S p r a c h e  — bei letzterer sogar unbekannt, unter wel­
chem Vorwand — in die Volkszählung e in  r e i n  p o l i t i s c h e s  
M o m e n t ,  in ihre Ergebnisse aber ein wirkliches Chaos herein­
gebracht . . .23 R ö m e r ,  Polacy5), S. 41—46.

. . . Der Prozeß des V e r s c h w i n d e n s  d e r  P o l e n  im Re­
gierungsbezirk Allenstein . . .  ist ein t y p i s c h e r  P r o z e ß  g e w a l t ­
s a m e r  b e i s p i e l l o s e r  E n t n a t i o n a l i s i e r u n g ,  denn es feh­
len alle physischen oder kulturellen Daten, die diesen Prozeß erklären 
könnten. Physische Erscheinungen, nämlich der hohe Geburtenüber­
schuß in den polnischen Kreisen Ostpreußens . . . beweisen über jeden 
Zweifel, daß Ostpreußens polnische Bevölkerung sich physisch durch­
aus günstig entwickelt. Zum gleichen Ergebnis führen jedoch auch so­
ziale Phänomene . . .  (21. Seffe hohe ge3eigf), daß d ie  p o l n i s c h e  
B e v ö l k e r u n g  i n  O s t p r e u ß e n  sich nicht bloß physisch, son­
dern auch s o z i a l  u n d  w i r t s c h a f t l i c h  g ü n s t i g  e n t ­
w i c k e l t  . . . (folgen 3 ^ I en/ monad) öie 3<*hl mittlerer unb großer 
25auernrDirtfd)aften in Oftpreußen — mehr noch im 9?egierung£be3ith 
2lllenffein! — ebenfo ihre (SebieBfläche, beöeutenö größer aB im 
€taaB5urd)fd)nitt fei) . . . Zw ar erhellen Hesses Untersuchungen 
nicht die Nationalitätenverhältnisse der aus Ostpreußen abwandern­
den Bevölkerung, aber amtliche statistische Untersuchungen über die 
Herkunft der Berg- und Fabrikarbeiter in Rheinland-Westfalen werfen 
viel Licht auf diese Frage . . . (2)anad) fei) d ie  d e u t s c h e  A u s ­
w a n d e r u n g  aus Ostpreußen nach den westdeutschen Industriege­
bieten m i n d e s t e n s  f ü n f m a l  s o  g r o ß  a l s  d i e  Z a h l  d e r  a b - 
w a n d e r n d e n  P o l e n  . . . (3)ct in bem „übermiegenb polnifchen"
2legierung£be3irh 2Illenffein 93efißu>echfel öureb Äauf auch toeniger 
häufig fei aB in ben beuffd)en Greifen OffpreußenS, erhalte man) . . .  ein 
einheitliches Bild der polnischen Bevölkerung Ostpreußens, die sich 
physisch besser als die deutsche entwickelt, bedeutend weniger beweg­
lich ist als diese, den Boden festhält. . . ,  und trotz all dieser Symptome 
völkischer Beständigkeit dem fortdauernden Prozeß gewaltiger Ent­
nationalisierung unterliegt . . .  Es erhebt sich die F rage: Zeigt Ost­
preußens polnische Bevölkerung N e i g u n g  z u r  E n t n a t i o n a l i ­
s i e r u n g ?  . . . dem einzigen psychisch-kulturellen Faktor, der die 
von der Volkszählung ausgewiesenen Prozesse erklären könnte . . . 
Oagegen ffünöe) das soziale Paradox: der Regierungsbezirk Allen­
stein ist ein Land, in dem völlige Germanisierung von Gemeinden, die 
vor 5 Jahren ganz polnisch waren, ebenso völlige Polonisierung vor­
her ganz deutscher Gemeinden ein verbreiteteres Symptom ist als an­
derswo . . . Welche M assenwanderungen müßte man für den Regie-

5) 3u Mefert Aomer’fcben Ausführungen f. Bemerkungen 6 . 10.
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rungsbezirk Allenstein annehmen, wollte man die Volkszählungsergeb­
nisse begründen, wahrscheinlich machen; welche massenhaften Bo­
dentransaktionen müßten diese sozialen Prozesse begleiten! . . . Das 
kartographische Bild . . . zeigt, daß massenhafte Germanisierung und 
Polonisierung (ein3elner) Gemeinden in engster Nachbarschaft erfolgte, 
daß also die zur Erklärung der Veränderungen im polnischen Besitz­
stand unerläßlichen Wanderungen und Besitzübergänge sich in aller­
engster Nachbarschaft hätten vollziehen müssen . . . Eine A n n a h m e ,  
die nicht nur höchst unwahrscheinlich, sondern auch im  L i c h t  d e r  
b i s h e r i g e n  B e t r a c h t u n g e n  u n d  E r f a h r u n g e n  u n m ö g ­
l i c h  ist . .  .24 S z y m a n s k i ,  S. 4—14.

1. W i r t s c h a f t l i c h e  V e r n i c h t u n g  (S. 4—9) . . . Die Ge­
schichte der Masuren bildet einen begrenzten Ausschnitt aus dem Kampf' 
der Deutschen gegen die Slaven. Von Karl d. Gr. an vernichteten die 
Deutschen in rücksichtslosem Expansionsdrang die slavischen Stämme 
östlich von Elbe und Saale, in Holstein, Mecklenburg, Sachsen, Thürin­
gen und Pommern, teilweise auch in Schlesien, vernichteten den tsche­
chischen und polnischen Staat, um schließlich in Brest-Litowsk die 
Grundlage zur Vernichtung auch des russischen Staates zu legen. Dem 
Brest-Litowsker V ertrag w äre mit der Zeit der Friede in Moskau 
gefolgt, hätte nicht der Sieg der West-Demokratien den slavischen Völ­
kern . . .  die Freiheit gewährt. . . . Die Verbreitung von Christen­
tum . . . und Kultur . . . haben die Deutschen stets benutzt als Mantel, 
unter dem sie ihre wahren Absichten, Kolonisation und Überwältigung 
der schwächeren, nichtdeutschen Völker verbargen. Nach Unter­
drückung der alten Preußen durch den Orden schufen die D eutschen. . .  
die Städte im heutigen Masuren, während die Polen sich auf dem Lande 
ansiedelten. Die Niederlagen des Ordens 1410 und 1466, zusammen mit 
Polens Lehnshoheit . . . stärkten das polnische Element, die deutschen 
Städte in M asuren wurden polonisiert, — die Polen schoben sich lang­
sam zum Pregel vor . . . (23eifpiele nad) % tr3pnShi, 6 . 4/5. Unter 
£inn>ei£ auf 6d)eifmng aöliger uni) nicbtabliger ©üter 1684, Verbot 
polnifdjer 3Infieblung in ‘Preuftifdj-Citauen 1724, (Entfernung jd>Ierf> - 
ter mafurifcber Sajirte non itjren £öfen öurd> 5ie ÄönigSberger Kam­
mer im 18. 3^btbunbert mirb behauptet:) N a c h  s ä m t l i c h e n  K r i e ­
g e n ,  die Masuren als Grenzland immer besonders schwer trafen, . . . 
b e n u t z t e n  d i e  D e u t s c h e n  s t e t s  d i e  G e l e g e n h e i t ,  um 
westdeutsche Kolonisten in M asuren anzusiedeln und d ie  ö r t l i c h e  
m a s u r i s c h e  B e v ö l k e r u n g  z u  v e r d r ä n g e n .  Dabei wurden 
die M asuren seit unvordenklichen Zeiten als treue preußische Unter­
tanen angesehen . . . Hier zeigt sich also nichts anderes als das offene 
Streben der Deutschen, die polnisch-masurische Bevölkerung um jeden 
Preis auszurotten. N a c h d e n  F r e i h e i t s k r i e g e n . . .  wurde d i e
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R e t t u n g s a k t i o n  der preußischen Regierung so  o r g a n i s i e r t ,  
d a ß  d e r  p o l n i s c h - m a s u r i s c h e  A d e l ,  d i e  f r e i e n  
B a u e r n  f a s t  v ö l l i g  a u s g e s c h l o s s e n  w u r d e n  . . . Durch 
■die Regulierung der Verhältnisse zwischen Großgrundbesitz und 
Bauern . . . verloren die masurischen Bauern den besten Teil des Bo­
dens. Auf den ihnen belassenen armen Feldern konnten sie sich . . . 
nicht halten; also kauften die deutschen Besitzer sie aus, drückten sie 
von freien Bauern zu Scharwerkern herab . . . Ende des 19. Jahrhun­
derts wurde deutscherseits erneut stärkere Ansiedlung begonnen . . . 
Die ostpreußische Landgesellschaft siedelte mit Staatshilfe . . . „er­
lesene“ (Qlnfieöler) an, nämlich Deutsche von der Wolga, aus Wol­
hynien, Westdeutschland. Der Masure schüttelt den Kopf vor Verwun­
derung, woher diese fremden Zuzügler kommen. Selbst begehrt er 
Land, erhält es aber nicht, da erst die „arm en“ Deutschrussen befrie­
digt werden müssen. Es fehlen einfach die Worte, wenn selbst wäh­
rend des Weltkrieges, während die treuen, loyalen M asuren reichlich 
ihr Blut für Preußen vergossen, Deutschrussen in M asuren angesiedelt 
Wurden . . . Selbst heute . . . begünstigt die Regierung die Deutschen, 
die „arm en“ deutschen Flüchtlinge aus Posen. Der M asure soll durch 
einen Gürtel deutscher Ansiedler von Polen getrennt werden. Rück­
sichtslose, jahrhundertelang systematisch betriebene Agrarpolitik hat 
dazu geführt, daß die masurischen Bauern heute nur die Ländereien 
bebauen, auf die die Deutschen großmütig verzichteten, da sie sich 
nicht darauf ernähren konnten . . .  Von dem ausgedehnten . . . Staats­
besitz an Boden, Wald und See ist der Masure fast völlig entfernt . . . 
Deutsche Pächter nützen den Boden, deutsche Förster hüten die Wäl­
der, deutsche Unternehmer pachten die Seen. Die zahlreichen Servitute 
der masurischen Bevölkerung an Wald und See wurden gewaltsam be- 
seitigt . . . Man könnte wirklich über die Grausamkeiten des preußi­
schen Fiskus staunen, wenn man nicht schon vorher das Staunen ver­
lernt hat und sich bewußt ist, daß alles Beginnen der Deutschen auf 
Ausrottung des slavischen Blutes gerichtet ist. S e l b s t  d i e  d e u t ­
s c h e  F ü r s o r g e  f ü r  d i e  M a s u r e n  i s t  e i n  D a n a e r g e ­
s c h e n k  . . . Vom Wirtschafts- und Kulturleben abgeschlossen, ver­
läßt der Masure . . . zahlreich seine Heimat und sucht als der nied­
rigste Proletarier Beschäftigung in der rheinisch-westfälischen Indu­
strie . . . Während die M asuren nach Westfalen und dem Rheinland 
Sehen müssen, um dort in den niedrigsten Stellen für die Deutschen zu 
arbeiten und in einigen Generationen auszusterben, kommen unaufhör­
lich nach Masuren Deutsche aus dem Westen, aus der ganzen Welt . . .

2. K u l t u r e l l e  V e r n i c h t u n g  (S. 9—11). Deutschland nennt 
sich, vielleicht nicht ohne Berechtigung, stolz eine Keimstätte der Kul­
tur. Weiter ist es in hohem Maße überzeugt, daß es den östlichen sla­
wischen Völkern die Kultur bringe. Diese Meinung aber ist leeres 
Blendwerk. Sicherlich bringt es Kultur, nicht aber den slavischen Völ-
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kern, sondern — sich selbst A n  d e r  d e u t s c h e n  K u l t u r  s t e r ­
b e n  d i e  S l a v e n  — wie die alten Preußen an dem deutschen Chri­
stentum . . . Kultur kann man nicht in einigen Jahren oder Jahrzehn­
ten . .  . aufprägen, Kultur muß man erobern, erleben . . . Sonst ist es 
nicht Kultur, sondern Form ohne Inhalt, bloße Nachahmung. Kinder 
sind diejenigen, die da glauben, der M asure nehme in einigen Jahren 
auf, was die Deutschen sich in Jahrhunderten erworben haben . . . 
Obwohl der Masure lange zum preußischen Staat gehört, ist d i e  
d e u t s c h e  K u l t u r  ihm zu fremd, als daß er sie verdauen könnte. 
Diese d e m  M a s u r e n  g r u n d s ä t z l i c h  f r e m d e  K u l t u r  er­
teilen den häufig nicht deutsch verstehenden masurischen Kindern Leh­
rer, die selbst die polnische Sprache nicht beherrschen. Welche Leiden 
ein Kind unter solchen Umständen ertragen muß, kann nur der beur­
teilen, dem so wie mir vom 6.—12. Lebensjahr mit vieler Mühe . . . 
Dinge eingebläut wurden, die ich erst Jahre später in der höheren 
Schule verstand. Das masurische Kind profitiert vom deutschen Unter­
richt viel weniger als das deutsche Kind, muß also später den deut­
schen M itbürgern gegenüber vernachlässigt sein. Die deutsche Sprache 
lernt es in der Schule sehr schwach, diese Sprache braucht der Ma­
sure, falls er nicht auswandert, vornehmlich gegenüber den deutschen 
Behörden. Diese Behörden, rein deutscher Struktur, machen wegen 
ihrer Unverständlichkeit und Unzugänglichkeit den Eindruck, als seien 
sie nicht für die Masuren, sondern die M asuren für sie da.

Die polnische Sprache dagegen, in der das ganze Volk lebt, aenkt 
und fühlt, w ird der hohen Politik wegen schon seit Jahrzehnten 
nicht mehr gelehrt, vollkommen vernachlässigt, den Kindern bei Straf­
androhung verboten . . . Dadurch, daß man diesem Volk die Mutter­
sprache raubt, bei der Unmöglichkeit, ihm in gleichem Maße eine an­
dere zu geben, begeht man an dem M asurenstamm ein Verbrechen . . . 
Die Sprachänderung bringt auch eine Wandlung des ganzen Denkens 
und Fühlens mit sich . . . Die masurische Sonderstellung, mit ihr die 
Masuren selbst, gehen verloren. Es verstummen die schönen Volkslieder 
der Masuren, in denen . . .  die ganze Volksseele erklingt. Es ver­
stummt das tief empfundene masurische Kirchenlied, es verstummen 
Märchen und Fabeln, die kernigen Sprichwörter der Masuren. Trotz 
allem will der Geist des Volkes nicht untergehen . . ., aber d ie  
f u r c h t b a r e  P e s t  frißt weiter an Körper und Seele des Volkes . . .

3. M o r a l i s c h e  V e r n i c h t u n g  (S. 12—14). Die moralische 
Auflösung des masurischen Volkes zeigte sich schon vor dem 
Kriege . . . (als) Folge des fürchterlichen Drucks, der wirtschaftlich 
und kulturell auf diesem Volk lastete. Die Wächter von Religion und 
Moral, die Geistlichen, stehen häufig nicht auf der Höhe ihrer Auf­
gabe. Sind sie Deutsche, so bleibt ihnen m asurisches Denken und Füh­
len vollkommen fremd . . . Häufig sind sie wirklich Prediger in der 
Wüste. Kein Wunder, daß ihnen die Führung entglitt, daß das Volk
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versucht, seinen Religionsbedürfnissen in dem weitverbreiteten Sekten­
wesen . . .  zu genügen . . . Kein Wunder, daß eine solche Lage das 
religiöse Leben zerstört, daß sich der Aberglaube verbreitet . . . Das 
krasseste Symptom der Not des masurischen Volkes ist die Zahl der 
Verbrechen, die in den masurischen Kreisen . . . den Durchschnitt der 
einzelnen Provinzen bedeutend übersteigt . . . Das ist ganz abscheu­
lich niederdrückend für den, der die Sanftmut und Gutmütigkeit die­
ser ruhigen Landleute kennt. Die schreckliche Not, die harte Strenge 
der deutschen, der Volksseele fremden, Gesetze wie auch der deut­
schen Beamten sind der Grund für die häufigen Strafen. Während 
Deutschland vor dem Kriege eins der reichsten Länder w ar, . . . Ma­
suren in seinen Wäldern und Seen große Schätze barg, w ar die Not in 
dem masurischen Volke so groß, daß viele für den Winter Schutz im 
Gefängnis suchen mußten . . . Was sind das für Verbrechen? Keine 
Gewalttaten oder Betrügereien, nur Diebstähle! . . . Diebstähle am 
Staatseigentum an Wäldern und Seen. Niemals w ird der M asure ver­
stehen, weshalb man ihn . . . von Wald und See, diesen natürlichen 
Lebensquellen des Landes, abgeschnitten hat. Es sind die Ärmsten der 
Armen, die man dafür straft, daß sie von ihrem alten gebührenden 
Recht Gebrauch machen. In der Besinnungslosigkeit der berüchtigten 
Trunksucht hat mancher Masure Vergessen seiner Not und Sorgen . . . 
gesucht, gewährt ihm doch das Leben keine Hoffnung auf Besserung 
der sozialen Verhältnisse. Vielen droht das Bergwerk, das Laster der 
Trunksucht droht mit Untergrabung der Gesundheit des ganzen Stam­
mes . . ., wie es . . . Indianer und Neger vernichtete.

Bei alledem sind unablässig die Mächte tätig, die alles mit Schmutz 
bewerfen, was slavisch, polnisch oder m asurisch w ar. Die Kinder w er­
den für den Gebrauch der M uttersprache geschlagen, ein Mensch, auf 
dem Slaventum lastet, verachtet, d e r  M a s u r e  a l s  B ü r g e r  z w e i ­
t e r  K l a s s e v e r a c h t e t . . .  2525 R o g o w s k i ,  S. 14—20.

. . . D ie  Z a h l  d e r  p r e u ß i s c h e n  M a s u r e n  b e t r ä g t  
400 000 (367 478). Sie bewohnen den Südteil Ostpreußens. Beachtlich 
*st, daß die ethnographische Grenze zwischen der masurischen und 
deutschen Bevölkerung sich fast ganz mit der Grenze von besserem 
und schlechterem Boden deckt; auf den schlechteren, sandigen Bö­
den . . . wohnen die Masuren, auf den besseren die Deutschen . . . 
(folgen huqe Eingaben über 5ie £anötmrffd)aff, fobajj) d a s  A u s -  
S e h e n  d e r  D ö r f e r  a n d e r s  i s t  a l s  i n  d e n  ü b r i g e n  p o l ­
n i s c h e n  (!) G e b i e t e n .  Meistens sind die Dörfer nach deutschem 
System angelegt, gruppieren sich längs einer in der Mitte liegenden 
breiten Straße . . . 1886 erging das Verbot, Häuser mit Stroh zu
decken, daher treten die strohgedeckten „chalupy“ zu Gunsten ge­
dauerter, mit Schindeln oder Dachpappe gedeckter Häuser zurück, die,
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zw ar bequem, aber der eigentümlichen Schönheit (der alten Häuser)1» 
entbehren . . . Wir sehen also, daß die masurischen Dörfer sich von 
den polnischen Dörfern, die in anderen Teilen Polens liegen, bedeu­
tend unterscheiden. Wer aber daraus bestimmte Schlüsse über die Ma­
suren selbst ziehen wollte, .würde sich sehr irren, denn das Tempera­
ment des preußischen Masuren, seine Sitten und Lieder bezeugen über 
jeden Zweifel, daß er d e r  p o l n i s c h e n  N a t i o n a l i t ä t  z u ­
g e h ö r t  . . .26 R o g o w s k i ,  S. 30/31.

. . . Die Deutschen glaubten ernsthaft, daß eines schönen Tages, 
hier das Polentum aussterben würde. Diese Hoffnungen waren einiger­
maßen berechtigt, da der M a s u r e sich vornehmlich a l s  D e u t ­
s c h e r ,  d e r  n u r  p o l n i s c h  s p r i c h t ,  a n s i e h t ,  — mehr noch 
er ist s o g a r  p r e u ß i s c h e r  P a t r i o t  geworden. Verdrossen le­
sen w ir z. B. die Worte des preußischen Schriftstellers Zweck: Ihre 
Liebe und Zuneigung zu Vaterland und König zeigten die M asuren 
in den deutschen Freiheitskriegen . . . Der Kreis Neidenburg zeich­
nete sich durch großen Eifer bei Lieferung von Kleidung und Lebens­
mitteln, bei Organisation des Landsturms aus. Sedan-Tag und K aiser­
geburtstag wurden in Preußisch-M asuren stets feierlich begangen. Die 
Deutschen haben die masurische Bevölkerung wirtschaftlich, kulturell: 
und moralisch vernichtet. Aber d e n  G e r m a n i s i e r u n g s p r o -  
z e ß  u n t e r b r a c h  d e r  W e l t k r i e g 6) . . . Zweimal brachen die 
russischen Truppen in Ostpreußen ein. Als nach deren Vertreibung 
Deutschland an den W i e d e r a u f b a u  ging, sah der Masure, daß die 
deutschen Behörden ihn anders als die gebürtigen Deutschen behan­
delten. Der Masure w ar im Kriege . . ., lernte Polen kennen7), sah, daß 
Deutschland in der Welt doch nicht so viel bedeutet, wie die Deutschen 
prahlend verkündeten. Auch w ar d e r  M a s u r e  in den französischen 
Gefangenenlägern, dort trafen die Abgesandten der polnischen Komi­
tees auf ihn, zogen ihn z u r  H a l l e r - A r m e  e8). Schließlich raubte 
die Niederlage . . . Deutschland den Nimbus der Macht, an den der 
M asure glaubte, während die Errichtung Polens diesem Denken und 
Fühlen zuwandte . . .27 K u r n a t o w s k i 9), S. 14 -18.

. . . Die nationalistischen Zielen zustrebende Agrarpolitik der Re­
gierung begünstigte die großen Adelsgüter auf Kosten der kleinen, . . .

°) M anegen % .  32 —  über bie W irk u n g  be£ W e ltk r ie g en
7) W örtlid ) übereinftim m enb m it O rlou)ic3, a. a. O , 6 .  31.
8) W ie bie W a fu re n  burd) fal[d)e 9?erfpred)en frühere r Seimfoefor au£ beit <£e* 

fangenen-£ägern  in bie S a lle r-^ lrm ee  gelockt tourben, erm ähnt W orgiftk i, -a, a. O 
6 .  116.

9) d a g e g e n  % >m er 9 tr . 23 imb £imanoms>ki 9 tr . 33.



die reichen Bauern zum Schaden der armen. Ergebnis dieser Politik 
war, daß im 19. Jahrhundert die großen Güter eine große Zahl kleiner 
Bauernwirtschaften auskauften . . ., w ar eine dauernde Auswande­
rung . . . T r o t z  a n g e b l i c h e r  G l e i c h h e i t  w a n d e r t  v o r  
a l l e m  d i e  p o l n i s c h e  B e v ö l k e r u n g  (d ♦ e M a s u r e n )  a u s ,  
der . . . listig ersonnene Wirtschaftsmaßnahmen . . . unerträgliche Da­
seinsbedingungen . . .geschaffen haben. Im Jahre 1919 machten b e i  
d e r  A b s t i m m u n g  300 000 (nur 128 000!) Einwohner Mittel- und 
Westdeutschlands von dem Stimmrecht, das ihnen, als im preußischen 
Masovien und dem südlichen Ermland gebürtig, zustand, Gebrauch. 
Ende des 19. Jahrhunderts entschied die preußische Regierung, das pol­
nische Element in Ostpreußen sei genügend geschlagen. Die deutsche 
Schule sollte einige Generationen germanisieren, die Kirche das Ge­
fühl der Treue zum deutschen Vaterlande . . .  schaffen, der Militärdienst 
es noch verstärken. Es gelang, fast die ganze Intelligenz zu vernich­
ten. Zu größerer Sicherheit erfand man die masurische Nationalität, 
die sich angeblich von der polnischen unterschied, schuf eine ganze 
Literatur in quasi m asurischer Sprache . . . Wirtschaftlich und sozial 
fürchtete man die Masuren, Tagelöhner und Landarbeiter, nicht; man 
nahm an, die väterliche Hand der großen Herren werde genügen, um 
sie völlig zu germanisieren. Die Auswanderer, sowohl in den Städten 
des Landes wie im Rheinland, . . .  die sehr verstreuten polnischen 
Großgrundbesitzer schienen ebenfalls nicht gefährlich . . . Die einzige 
Klasse, die noch mit gewissen patriotischen Bemühungen bedacht 
Wurde, waren d ie  r e i c h e n  m a s u r i s c h e n  B a u e r  n10), d i e . . .  
d e n  v o n  p o l n i s c h e m  P a t r i o t i  s m u s e r f ü l l t e n  „ M a z u r “ 
a u s O r t e i s b u r g  h i e l t e n .  Für sie wurde die ganze, „masurisch“ 
geschriebene Literatur geschaffen . . . Sie w a r e n  v e r d ä c h t i g .  
Zw ar verbot man ihnen nicht, wie den polnischen Bauern in Posen- 
Westpreußen, offen, Land zu erwerben, machte ihnen aber so viel 
Schwierigkeiten, daß sie es nicht kaufen konnten . . . Der Wunsch der 
Regierung w ar: das Land solle dicht bevölkert, die Bevölkerung rein 
deutsch sein . . . Man begann, deutsche Ansiedler . . . heranzuziehen. 
Öie Aktion verursachte große Kosten — ergab verschwindend ge­
ringe Erfolge. Trotzdem hielt man daran fest, da zu Beginn unseres 
Jahrhunderts, . . . als man dachte, die polnische Gefahr würde für 
immer verschwinden, sie sich mit neuer Kraft zeigte . . .  (3n JJofen- 
^effpreuften) zahlte die Ansiedlungskommission die höchsten Preise. 
• • • Dank dieses Umstands fand sich eine Anzahl polnischer G roß­
grundbesitzer, die, im Besitz großer Kapitalien, diese benutzten, um in 
Ostpreußen, besonders in Preußisch-Masovien, Besitzungen zu erwer- 
ben • • • (31>r) Einfluß w ar sehr revolutionär. Wieder wanderte das pol­
nische Buch vom polnischen Gut in das polnische Dorf, wieder lehrte

10) pflegen £imanotö$fu 9tr, 33.



die polnische Gutstochter die Kinder des polnischen Arbeiters pol­
nisch lesen . . . Alle Versicherungen . . daß der protestantische Ma- 
sure nicht der gleichen Nation angehören könne wie der hinzukom­
mende katholische Pole, vergingen angesichts der sprachlichen Gemein­
schaft und des entstehenden Nationalgefühls . . . Am Vorabend des 
Weltkriegs stand die preußische Regierung vor der unlösbaren Frage: 
Ostpreußen zu bevölkern und ihm gleichzeitig kerndeutschen Charak­
ter zu verleihen . . . (®urd) Me Vilöung öe£ 9?egierung£be3irfe£ ^lUen- 
ffein unö Vuäöebnung öer anüpolnifd)en ©efefee auf öa£ fü5Iid>e Off- 
preufeen) steckte die preußische Regierung, natürlich unbeabsichtigt, 
selbst die Grenzen des polnischen Teils des Landes ab- Trotzdem ließ 
sich den Polen der Eingang in das Land nicht ganz verbieten, das hätte 
völlige Lähmung des Wirtschaftslebens herbeigeführt . . ., doch wurde 
diesen Arbeitern nicht gestattet, sich im Lande niederzulassen . . . 
M a n  m a c h t e  a u s  d e r  E i n w a n d e r u n g ,  d i e  d a u e r n d  b l e i ­
b e n  k o n n t e  u n d  w o l l t e ,  e i n e  S a i s o n - E i n w a n d e r u n g .  
D u r c h  a l l  d i e s e  V e r o r d n u n g e n  f i e l  d i e  B e v ö l k e r u n g  
d e s  R e g i e r u n g s b e z i r k s  A l l e n s t e i n  . . . a u f  41 p r o  
q k m 11) . . .  (3at)len 5er Vbtoaniöerung, Vergleich 5er Veoölherungs?- 
5id)te in Dftpreufeen mit 2)euffd)lanö unö "Polen, ßinroete auf Ve- 
Dölherung$feon3enfrafion in Äongrefepolen!) . . . Die Natur selbst be­
stimmte diese polnischen Gebiete für die polnische Ansiedlung. Da aber 
das polnische Volk sich in Knechtschaft befand, wurde seine natür­
liche Entwicklung gehemmt . . . Heute sind viele Hindernisse ver­
schwunden . . . (für öa£ Vbfretung^gebiet); nur Ostpreußen mit 
einer Bevölkerung von 58 Einwohnern pro qkm, die im Süden der P ro­
vinz auf 41 fällt, ist weiter zur Entvölkerung verurteilt, da das Land 
für deutsche Ansiedler, die nicht kommen und nicht kommen werden, 
reserviert ist, die polnische Ansiedlung dagegen verboten ist. Die 
sichere Aussicht, daß bei Beseitigung der rechtlichen und politischen 
Beschränkungen Ostpreußen der polnischen Kolonisation nicht entgeht, 
bringt die Deutschen in Raserei, läßt sie immer brutalere . . . Metho­
den ersinnen, um den natürlichen Gang des Bevölkerungsprozesses 
zu ändern . . .

28 S u k e r t ,  S. 96—102.
. . . Vielleicht hat nie der Haß gegen alles Polnische so scharfe 

Formen angenommen . . . wie nach der Abstimmung. Die deutschen 
„Patrioten“ verkünden, ganz ungehindert, offen die Losung der V er­
geltung und Wiedererlangung der „geraubten Gebiete“, bemühen sich, 
alles Polnische zu vernichten, der Volksseele Liebe zum deutschen 
V aterlande^-j geboren aus dem Haß gegen Polen! — einzuimpfen.

1 X ) Vollkommen falfd). 3n Vtafuren unö (Ermlanö (mit Vu^nabme öes> ÄreifeS 
O(efeko) iff feit 1870 eine öauernöe Veröicbfung 5er Venölkerung 3U oeqeicbnen. 
(Vhfffcbell, a. a. 0., 6. 37.)
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Den Kindern in den Schulen, aus denen die Muttersprache ganz be­
seitigt ist, ist bei strengster Strafe verboten, . . . m asurisch zu spre­
chen . . . Hervorgehoben muß werden, daß d e r  P r o z e n t s a t z  
m a s u r i s c h e r  K i n d e r  g r o ß  ist. Wenn w ir uns auf den be­
kannten Aufruf des Lehrers R u c h a t z  in der Königsberger Lehrer­
zeitung stützen, so können w ir behaupten, daß 50 % der masurischen 
Kinder . . . nur masurisch, 80 % der Kinder masurisch ebenso wie 
deutsch sprechen.

Aus der Kirche ist die masurische Sprache ganz verdrängt, nur 
noch in wenigen Pfarreien wird heute masurische Andacht gehalten. 
Die Jugend, während der Schulzeit germanisiert, besucht nur noch 
deutsche Predigten. Die alte Generation, die an den polnischen Ge­
sangbüchern und Postillen hängt, hört eigne Prediger . . .  So entstand 
die sehr verbreitete S e k t e  d e r  „ G r o m a d k e r “ . . . S c h u l e ,  
K i r c h e ,  die die junge Generation germanisieren, s c h a f f e n  z w i ­
s c h e n  K i n d e r n  u n d  E l t e r n  e i n e  für beide Teile s c h m e r z -  
h a f t e S p a l t u n g .  Die Jugend, die deutschen Schliff angenommen hat, 
schämt sich ihrer einfachen Eltern. Zur Unterstützung von Schule und 
evangelischen P farrern  entstehen zahlreiche polenfeindliche O rganisa­
tionen . . . (unö) verfolgen jede polnische Regung. Für Unterhaltung 
in polnischer Sprache oder in (mafurifd)em) Dialekt auf der S tra ß e ...  
erhalten die Masuren von organisierten Banden oder einzelnen stock- 
bewaffneten „Patrioten“ Hiebe . . .  B e i  d e n  G e r i c h t e n  w ü r d e  
m a n  v e r g e b l i c h  G e r e c h t i g k e i t  suchen. Es genügt, daß der 
Angeklagte aussagt, der Kläger sei Pole oder Polenfreund, um sich 
Straflosigkeit zu sichern. Der Deutsche, den ein Pole wegen Beleidi­
gung oder Körperverletzung verklagt, erhält 33 Pfennig Strafe, falls er 
nicht ganz frei gesprochen wird. Einem der Polenfreundschaft verdäch­
tigen M asuren oder einem Polen werden für das kleinste Vergehen 
6 Monate zudiktiert. Banden von 10 und mehr Mitgliedern, die Häuser 
von M asuren demolieren, werden freigesprochen. Zwei Söhne von 
Gottlieb Linke, der bekanntlich während der Abstimmungszeit erm or­
det wurde, wurden - angeblich wegen Wilddieberei! — zu 10 Jah- 
r en Zuchthaus verurteilt, dabei betonte der Richter in dem Urteil das 
»Verbrechen“ des Vaters./D  a s  m a s u r i s c h e  V o l k ,  früher mit . . .  
Privilegien, wie freier Fischfang . . ., reich ausgestattet, i s t  h e u t e  
dieser natürlichen Reichtümer ganz beraubt und s e i n e n  d e u t s c h e n  
H e r r e n  u n d  T y r a n n e n  a u f  G . n a d e  u n d  U n g n a d e  a u s ­
g e l i e f e r t  . . . Die masurische Bevölkerung ist von ihnen völlig ab­
hängig. Um Hilfe zu erlangen, muß sie öffentlich ihrer Nationalität 
entsagen. Der Masure, der das nicht tut . . ., w ird auf verschiedenste 
Art boykottiert . . . Fällt aber auf jemand der Verdacht, er sei Pole 
°der habe an der Abstimmungsaktion teilgenofrltnen/^ann beTracfttet 12

12) Über 9tud>at} f. ^Inmerk.  12 ber (Einführung.
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man ihn als aus der Gesellschaft ausgestoßen. Verwaltungsstrafen 
regnen auf ihn herab, sämtliche nationalistischen Blätter veröffentlichen 
seinen Namen . . Stoßtrupplerbanden überfallen sein Haus, schießen 
aus dem Hinterhalt, die Familie des so Geächteten muß über die 
Grenze flüchten . . . Die Deutschen erstreben systematische Vernich­
tung alles Urpolnischen. Den Alten gestattet man, „in Ruhe zu ster­
ben“, die Jugend wird intensiv germanisiert. Wer zu auffällig seine 
Sympathien (für ‘Polen), seine Herkunft betont, wird durch wirtschaft­
lichen Druck gezwungen, die Heimat zu verlassen . . . Beamte und 
Lehrer werden . . . nach innerdeutschen Provinzen versetzt. Um die 
Masuren vor polnischen Einflüssen zu bewahren, hat man im Grenz­
streifen eine künstliche deutsche Ansiedlung begonnen . . .

Es hält s c h w e r  a n z u g e b e n ,  w i e v i e l  M a s u r e n  ü b e r ­
h a u p t  i n O s t p r e u ß e n  l e b e n .  Würde man alle, die polnische 
Namen tragen und von ansässigen Familien abstammen, hinzurechnen, 
so könnte man rund 500 000 erhalten. Da der Germ anisierungsgrad 
verschieden ist, hält’ es schwer, eine Statistik der mehr oder minder 
Germanisierten durchzuführen . . . D ie  a m t l i c h e n  d e u t s c h e n  
S t a t i s t i k e n  s i n d  s e h r  u n g e n a u ,  vielleicht weil sie t e n d e n ­
z i ö s  d u r c h g e f ü h r t  wurden. Ebenso, vielleicht noch schlechter, 
ist die 1926 bearbeitete Statistik . . . Die Wahlen zu Land- und Reichs­
tag zeigen aber, daß a u f  d ie  M i n d e r h e i t e n l i s t e  e i n  v e r ­
s c h w i n d e n d  g e r i n g e r  P r o z e n t s a t z  M a s u r e n  entfällt. 
Grund dafür ist der Terror . . .  in der Wahlzeit; ein Teil der national­
bewußten Bevölkerung hat sich der Wahl enthalten. Fern von den Städ­
ten, in Dörfern mit altem polnischem Namen . . . haben sich die alten 
Traditionen der Vorfahren, Sitten und Aberglauben erhalten, ist die 
polnische Sprache der „goldenen Zeit“, die kernige reiche Sprache Rej’s 
und Kochanowski’s erhalten geblieben . . . I n  d i e s e n  m a s u r i ­
s c h e n ,  g e k n e c h t e t e n  u n d  t e r r o r i s i e r t e n  D ö r f c h e n  
b e g i n n t  e t w a s  z u  e r w a c h e n  . . . Man kann Klänge hören, 
die, unklar noch, Ankündigung einer neuen Bewegung zu sein schei­
nen. Nicht bloß die Alten, auch die Jungen beginnen, nach edler Unter­
haltung im eigenen, nationalen Milieu sich zu sehnen. Vereine und 
Gruppen entstehen . . . Sehnsüchtigen Blicks schauen sie in vergangene 
Jahrhunderte, der Gedanke beginnt zu wühlen: Was sind w ir M asuren? 
Wirklich ein „Mischvolk“, wie die Deutschen verächtlich meinen? . . . 
D a s  G e f ü h l  s t a m m e s m ä ß i g e r B e s o n d e r h e i t  e r ­
w a c h t  s o g a r  u n t e r  d e n e n ,  d i e  d i e  M u t t e r s p r a c h e  
s c h o n  v e r g e s s e n  h a b e n .  Daher entstand auch auf m asuri­
schem Boden, in Orteisburg, der „M azurski Przyjaciel Ludu“, ferner 
(in Solfxnt!) die „Gazeta M azurska“, die zw ar für die M asuren im 
Kreise Soldau bestimmt ist, aber in das Zentrum des preußischen Ma- 
soviens dringt. . . . D i e  D e u t s c h e n  sehen, daß etwas in Masuren 
anhebt, sie f ü h l e n ,  daß aus Seen und Sümpfen sich ein anderer Wind
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erhoben hat, daher . . . der Haß, die F u r c h t  v o r  Z u k u n f t . . .  
Daher rief in seinem Aufruf der Lehrer Ruchatz verzweifelt: So wie 
die Dinge in Masuren und Ermland liegen, genügt ein Jah r polnischer 
Okkupation Gott möge uns davor bewahren! — und das Deutsch­
tum im Grenzland ist verschwunden! . . .

2 9  S u k e r t ,  Dusza, S. 5 5 ff.
. . .  Vor Jahrhunderten vom Mutterland abgerissen, . . . hat d a s

m a s u r i s c h e  V o l k  trotz . . . der systematischen, in ihren Mitteln 
nicht wählerischen Aktion feindlicher Faktoren, im  U n t e r b e w u ß t ­
s e i n . . . d i e  p o l n i s c h e  S e e l e  b e w a h r t . . .  Diese Besonder­
heit, Fremdheit des polnischen Elements aber ärgert die deutschen Pa­
trioten, die alles tun, um diesen dem Untergang geweihten Stamm in 
Ruhe sterben zu lassen. Seinen Namen haben sie sich angeeignet, wie 
seinerzeit . . . den . . . der Altpreußen, um sich dessen wie eines natio­
nalen Kleinods zu rühmen. Nicht jeder Masure ist sich seiner Herkunft, 
seiner Stammesverbindung mit . . . Polen bewußt. Hört man sich aber 
aufmerksam in den Schall, der uns von M asurens Fluren und Hütten 
zufliegt, hinein, so kann man schließen, daß bald erfolgen kann, was vor 
nicht langer Zeit in Schlesien geschah. Die Seele des preußischen Ma­
suren sehnt sich seit Jahrhunderten nach etwas Besserem, Vollkomme­
nerem . . . Charakteristisch seien die masurischen Sagen, in denen „das 
Böse der Kreuzrittergeist, der das wehrlose Volk unterjochte“ sei; 
so wie die Sagen von verwünschten Jungfrauen berichten, so . . . be­
ginnt von Zeit zu Zeit der masurische Geist zu erwachen, sehnt sich 
nach Freiheit, ruft um Hilfe . . . Heute wieder, da das m asurische Volk 
stärker denn je von den Geisteserben des deutschen Ordens bedrückt 
w ird, erheben sich d ie  S t i m m e n  d e r  U n t e r j o c h t e n ,  s c h e i ­
n e n  u m Rettung, um Befreiung zu flehen . . . 30

30  L i m a n o w s k i ,  S. 16—19.
. . . (3lls) zu den masurischen Bauern, die hoffnungslos unter preu­

ßischem Druck lebten, . . . (bie ?tad)rid)f kam), der Bauerngeneral 
Kosciuszko habe die Bauern befreit . . ., entstand in den Herzen große 
Hoffnung, und diese wandte sich Polen zu. Das Adelspolen aber küm­
merte sich wenig um die Bauern, man dachte weder an Schlesien noch 
an M a s u r e n ,  wo d e r  A d e l  s c h o n  v e r d e u t s c h t  w ar . . . 
(Srff Gmiffäre JJarifer (Emigranfenkreife kätfen nctck 1840 ^anblung 
kefdkaffen) . . . Damals erinnerten sich Mrongovius und Gisevius des 
Rechts auf die M uttersprache; so entstand der masurische Patriotis­
mus . . . Deutsche Liberale unterstützten die masurischen Patrioten . . . 
(^ad) 1848) konnte das bedrückte, machtlose Polen bei den masurischen 
Patrioten keine Hoffnungen mehr erwecken; — über das Polentum der 
Masuren legte sich das Leichentuch . . . (2>ie ^eoolufion^betDegung
1861/62) wirkte auch auf das benachbarte Masuren, verband die ver-

5
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wandten Herzen . . . Bei dem Aufstand 1863/64 w ar das deutlich er­
kennbar13). Unter dem Schutz der Bevölkerung, nicht bloß der polni­
schen, sondern auch der deutschen, bildeten sich dort Truppenverbände, 
in die auch örtliche M asuren eintraten, die Bevölkerung verbarg Ver­
sprengte vor Nachforschungen der Gendarmen sorglich in ihren 
Häusern . . .

D ie  p r e u ß i s c h e  P o l i t i k  d e r  A u s r o t t u n g  und Ver­
nichtung d e s  P o l e n t u m s  (nad) 1870) ü b e r t r a f  s o g a r  d i e  
M o s k a u s ,  nahm offen den Charakter (ber "Politik) der Markgrafen 
und des Ordens an . . . ((Erroät)nf „Äinöerquälerei in ‘ißtefdjen" ufu>.!) 
Die Germanisierung vollzog sich in raschem Tempo, obwohl . . . bloß 
oberflächlich, (folgen 9?olh£3äf)lung£ergebmffe 1890 unb 1905!) . . . 
Wurde die Reaktion auch übermächtig, so waren es doch nicht mehr 
die alten Ordenszeiten . . . (Canbhäufe 5er "Polen, 3ertung£grünbungen). 
D ie  m a s u r i s c h - p o l n i s c h e  B e w e g u n g  erstarkte derart, daß 
1893 d e r  e i g e n e  A b g e o r d n e t e ,  P f a r r e r  W o l s z l e g i e r ,  
g e w ä h l t 14) wurde, 1898 der Regierungskandidat trotz des ganzen 
Drucks der Lokalverwaltung den polnischen Kandidaten nur um wenige 
Stimmen übertraf . . .

31 L i m a n o w s k i ,  S. 34—38.
. . . Die m a s o v i s c h e  S t a m m e s a r t  d i e s e r  B e v ö l k e ­

r u n g  i s t  w e n i g e r  r e i n ,  in ihren Adern fließt v i e l  a l t p r e u ­
ß i s c h e s  u n d  l i t a u i s c h e s  Bl u t .  In der Religion der deutschen 
Bevölkerung näher als der polnischen stehend, ging sie mit ihr leicht 
und oft eheliche Bindungen ein, besonders in den politisch und besitzlich 
privilegierten Schichten. Wie in der Tschechei germ anisiert sich diese 
Schicht sehr leicht . . .  So in nationaler Hinsicht. In politischer Hin­
sicht aber w ar Polens Reiz so stark, daß selbst germanisierte Polen 
sich offen zu Polen bekannten. Solange das Herzogtum Preußen mit 
Polen verbunden blieb, fühlten sich beide Völker gleichberechtigt, leb­
ten miteinander in Eintracht . . . Wäre nach Erlöschen der Jagiellonen- 
Dynastie der Herzog von Preußen zum polnischen König gewählt w or­
den . . ., so hätte, bei gleichzeitiger Zulassung der preußischen Bevölke­
rung zur Regierung der Gesamtbevölkerung, die ganze Bevölkerung des 
Herzogtums das freudig begrüßt, und die Republik hätte sich einen brei­
ten Zugang zum Meere eröffnet . . . .  Sigismund III. hätte nach dem 
erbenlosen Tod des Herzogs diesen Fehler durch Einverleibung Preu­
ßens in Polen gutmachen können. — Solange das Herzogtum im Lehns­
verhältnis zu Polen blieb, zeigte sich eine polenfeindliche Politik nur 
wenig. Erst als der brandenburgische Kurfürst, vom Lehnsverhältnis 
befreit, sich zum preußischen König krönte, begann die P o l i t i k  18

18) 3 :CTnlid) 5a£ Qbegenfeil fagf ßefqpnäkt 9Tr. 16.
14) tfalfd)! 3m ßrei£ ^lllenffein-^öffel mürbe ber "Pfarrer ^of^legier öantate 

mit hnferffübung be£ 3enfrum$ gemäf)lf. (Orlomic3 a. a. O., 6 . 27.)
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z w a n g s w e i s e r  G e r m a n i s i e r u n g  . . . Der Adel, der gegen 
die Entnationalisierung Widerstand leistete, wurde . . gezwungen, das 
Land zu verlassen . . . Die masurischen Bauern befanden sich in der 
Untertänigkeit von Herren, die ihnen in Abstammung, Sprache und 
Sitte fremd w aren . . . Selbst nach den Kriegen 1813/15 . . . profitierte 
von den damals erlassenen Gesetzen die polnische Bevölkerung am 
wenigsten. Die deutschen Bauern . . . stärkten sich . . ., die masurischen 
Wurden in noch größere Not gestürzt. Ungebildet, passiv, betäubt, der 
deutschen Amtssprache nicht mächtig, verstanden sie nicht, sich gegen 
Unrecht und Willkür der Verwaltung, die ausschließlich in deutschen 
Händen w ar und die Deutschen unterstützte, zu verteidigen . . . (Über 
bie Regulierung unb it)re folgen ^\tai au$ S^pmanShi, R r. 24) . . .  .

3 2  L i m a n o w s k i ,  S. 49—54.
. . . Die Masuren, denen höhere und Hochschulen fehlten, schöpften 

höhere Bildung, berufliches Wissen aus deutschen Anstalten. Das führte 
sie in die privilegierte Welt — und diese w ar deu tsch !..., riß  viele von 
ihrer Volksgemeinschaft los, verleibte sie der deutschen ein. Mehr und 
mehr beschränkte sich die masurische Bevölkerung auf die Bauern. 
Die preußische Regierung . . . bildete sie auf ihre Weise aus — ge­
wöhnte sie mit dem Stock an blinde, gedankenlose, viehische Disziplin.
So dressiert durch mehrere Jahrhunderte, verloren sie fast völlig das 
Gefühl der Selbständigkeit. D ie  G r o ß e  R e v o l u t i o n  E n d e  d e s  
18. J a h r h u n d e r t s  w i r k t e  . . . a u c h  a u f  d i e  m a s u r i s c h e  
B e v ö l k e r u n g .  D a s  o f f e n b a r t e  s i c h  nicht nur in dem 
Wunsch, sich aus der . . . Untertänigkeit zu befreien, sondern auch in  
d em  S t r e b e n  n a c h  n a t i o n a l e r  S e l b s t ä n d i g k e i t ,  nach
Befreiung von der deutschen R eg ie rung ............... (1848) entstand d e r
m a s u r i s c h e  P a t r i o t i s m u s ,  der d e n  D e u t s c h e n  n i c h t  
f e i n d l i c h  g e s o n n e n  war. Mit ihnen durch m ehrhundertjähriges 
Zusammenleben . . . .  verbunden, beabsichtigte er nicht, sich von dem 
Staat loszureißen, sondern forderte nur für das masurische Volk und 
seine Sprache gleiche Rechte . . . Auch d e r  p o l n i s c h e  P a t r i o ­
t i s m u s  besaß Anhänger, das aber w ar e i n e  k l e i n e  S c h i c h t ,  
die sich . . . erst 1861/64 vermehrte.

D e r  W e l t k r i e g  k n ü p f t e  d i e  s i c h  l ö s e n d e n  B a n d e  « 
z w i s c h e n M a s u r e n u n d  D e u t s c h e n f e s t e  r 15). Von den preu­
ßischen Truppen von dem Moskowiterangriff befreit, sahen sie in den 
Deutschen die Retter, später ihre Gönner und Wohltäter, die sie mit 
Lebensmitteln versorgten, die zerstörten Häuser aufbauten. Ihr Glaube 
an die deutsche Macht vermehrte sich — . . . schwer w ar es also, für 
Bolen (bei ber Rbffimmung) gute Ergebnisse zu erwarten. Beachtet 
muß werden, daß, wenn sie für Zugehörigkeit zu Deutschland stimmten,

15) dagegen Rr. 21, 26.
5*
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sie nicht auf ihr Masurentum verzichteten, umsomehr als die Regie- 
rungspropaganda völlige Bewegungsfreiheit verhieß. — D ie  p r e u ß i ­
s c h e  R e g i e r u n g  hielt nicht nur ihr Versprechen nicht, sondern 
v e r s t ä r k t e  u n d  v e r s c h ä r f t e  d i e  a l t e  E n t n a t i o n a l i s i e ­
r u n g s p o l i t i k .  Geleitet von der traditionellen Politik der branden- 
burgischen M arkgrafen und der Kreuzritter, von der neuzeitlichen Politik 
Bismarcks und seiner Nachfolger, griff sie zu Zwangsmitteln, um die 
Bevölkerung zum Gebrauch der deutschen Sprache zu zwingen. E s 
r e g i e r t  d e r  T e r r o r  d e r  S c h u l e  u n d  d e r  „ v a t e r l ä n d i ­
s c h e n  B a n d e n  d e s  H e i m a t d i e n s t e s “ . . . Die verängstigte 
Bevölkerung,. . .  zu gedankenloser Disziplin dressiert, erträgt nicht nur 
alles Unrecht mit sklavischer Gefügigkeit, sondern zieht sich sogar von 
denen zurück, die stolz in Verteidigung ihrer Rechte . . . verharren. 
Solch ein Druck kann in der heutigen demokratischen Zeit, in einer 
Republik, an deren Regierung Sozialisten beteiligt sind, sich nicht lange 
halten . . .  I n d e r B o u r g e o i s i e e n t s t e h t d e r m a s u r i s c h e  
P a t r i o t i s m u s ,  d i e  A r b e i t e r -  u n d  V o l k s j u g e n d  b e ­
k e n n t  o f f e n  i h r  P o l e n t u m  . . . .

In dem vor Deutschenfurcht erstarrten masurischen Bürgertum 
haben sich doch solche (£eufe) gefunden, die sich offen zum Masurentum 
bekennen und einen „M a s u r e n b u n d “ gebildet haben . . . Das Rene­
gatentum, das seinen deutschen Patriotismus bezeugen will, verfolgt 
diesen Bund erbittert . . . .  (golgf 6ru>äf)nung 5er „9Rafurifd)en 9?ereini- 
gung" — 3 i^noc3enie 9Ra3ur3fue-Drfeteburg) . . . .

33  L i m a n o w s k i ,  S. 60- 62.
In M asuren sehen w ir dasselbe, was w ir im verflossenen Jahrhun­

dert in Schlesien feststellten. Güter und Kapitalunternehmungen sind 
in deutschen Händen, der Anteil der masurisch-polnischen Bevölkerung 
ist schwere Arbeit und ein Hungerleben. Bei Beseitigung der Unter­
tänigkeit behielt der Adel die reichsten Böden, stieß die Bauern auf die 
unfruchtbaren . . .  D ie  r e i c h e n  B a u e r n 16) bringen der nationalen 
Sache fast gar keinen Nutzen, gehören zu deutschen Verbänden, reden 
gerne deutsch, viele betrachten sich sogar als Deutsche. —• Das meiste 
Gefühl ihrer Nationalität hat sich bei Mittel- und Kleinbauern erhalten, 
unter ihnen zählt der „Zwiazek M azurski“ seine meisten Mitglieder . . .  
(Jolgf 63r)man$fu£ über ^erbrängung auf fd)led)fe 93öben) . . . Am 
beklagenswertesten ist die Lage der Landlosen und Kleinbauern, die . . .  
als Lohnarbeiter arbeiten müssen. Überall ist ihr Los schwer, in Ma­
suren aber sind sie wahre Sklaven. Auf den Gütern zeigen schöne Ge­
bäude für das Vieh, schlechte für die Arbeiter zur Genüge, wie ihr Le­
ben ist. Die deutsche Verwaltung behandelt sie mit Verachtung, scharf 
und willkürlich, rechnet weder mit der Verfassung noch mit den Ge­
setzen, ist sie doch sicher, daß weder Polizei noch Gericht sich zu

lß) dagegen 9tr. 27.
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ihrem Schutz aufraffen. Besonders heute . . . ist d a s  M a s u r  e n t u m 
a l l e i n s c h o n e i n  V e r b r e c h e n . . . .  In dieser dumpfen obdach­
losen Masse glüht ein kräftiger Haß gegen die Unterdrücker, gegen eine 
Ordnung, die ihnen weder Lebensmöglichkeiten aus Arbeit noch Schutz 
gegen Hinterlist und Gewalt gewährt.

3 4  L i m a n o w s k i ,  S. 24—27.
. . . D ie  m a s u r i s c h e  B e v ö l k e r u n g  ist durch den T error 

so in Schrecken versetzt, daß sie jedes Gefühl der Selbständigkeit ver­
loren hat, in E rstarrung passiver Sklaverei verfallen ist. J e d e s  
S y m p t o m  d e r  W i e d e r g e b u r t  i s t  a l s o  e r w ü n s c h t .  Die 
Verselbständigung der M asuren kann dem polnischen Staat große Vor­
teile sichern. Er w ird in nächster Nachbarschaft eine freundlich (ge­
sonnene) Bevölkerung haben. Überdies können die verselbständigten 
M asuren im öffentlichen Leben Ostpreußens große Bedeutung erlangen 
und zur W irtschaftsverbindung dieses Landes (mit "Polen!) beitragen, 
damit ("Polen) einen weiteren Zugang zum Meere sichern. Dann würden 
sich auch mit Danzig harmonischere, günstigere Beziehungen heraus­
bilden ................

(‘Jtact) Eingabe 5er „polnifcfjen" 23eoölkerung für 1875 mit 18,39 
5er lifauifdjen mit 8,11 % Reifet e$:) . . . Diejenigen, die die . . . Verhält­
nisse in Ostpreußen genauer kennen, berechnen h e u t e  alle, sowohl 
P o l e n  w i e  M a s u r e n ,  auf 3 0 0 0 0  0. In diesem Falle w äre der 
Prozentsatz . . 13,46 % gegenüber 1875 sehr zurückgegangen. V ertreter 
der litauischen Bewegung berechnen ihr Volk in Ostpreußen auf 28 000 
=  1,96 % der Gesamtbevölkerung. Die V erringerung ist erschütternd. 
Ziehen w ir von der Gesamtbevölkerung die vereinte polnisch-litauische 
Bevölkerung ab, so erhalten w ir 1 900 516 (®euffd)e) =  85,28 % der Ge­
samtbevölkerung. Ein solcher Prozentsatz deutscher Bevölkerung 
würde von deren vollkommenem Recht auf das ganze Land zeugen, 
wenn es nicht zwei sehr wichtige Tatsachen abschwächten, ohne über­
haupt von der tendenziösen amtlichen Statistik zu reden. Die erste Tat­
sache ist, daß die lange . . Unfreiheit t e i l w e i s e  einen Z u s t a n d  
w i e  i n  I r l a n d  geschaffen h a t: t r o t z  G e b r a u c h s  d e r  d e u t ­
s c h e n  S p r a c h e  v e r b l i e b  m a n c h m a l  e i n  s e h r  s t a r k e s  
G e f ü h l  d e r  p o l n i s c h - m a s u r i c h e n  N a t i o n a l i t ä t  . . . . 
Zweiter sehr wichtiger Umstand ist, daß die polnisch-masurische Be­
völkerung in einem bestimmten Gebiet konzentriert ist, in einigen Krei­
sen die deutsche übertrifft oder ihr gleichkommt. Unter günstigen Um­
ständen entdeutscht sich eine solche Bevölkerung sehr schnell. Wir 
sehen das im Kreise S o ldau ...........35 B a g i n s k i , S. 76.

. . . (Oftpreuftenö) südlicher Teil wurde von Polen aus Masovien 
kolonisiert von dem Augenblick an, da dies Land von den preußisch-



litauischen Stämmen, die sich nach Norden ins Landesinnere zurück­
zogen, frei wurde. Beweis dafür, daß Preußisch-Masovien polnisches 
Land w ar, sind die zahlreichen N a m e n  der preußischen „Rittergüter“,
...........die klar beweisen, daß das Land als Einöde von dem polnischen
Element kolonisiert w urde ; daher kommen d ie  u n v e r j  ä h r b a r e n  
p o l n i s c h e n  R e c h t e  a u f  d a s  m a s u r i s c h e  S e e n g e b i e t . . .  
Die T atsache des Z u s t r o m s  p o l n i s c h e r B e v ö l k e r u n g n a c h  
O s t p r e u ß e n  v o n  d e n  f r ü h e s t e n  g e s c h i c h t l i c h e n  Z e i - 
t e n b i s h e u t e  weist den von gleichen Bedingungen diktierten D r a n g  
P o l e n s  z u m  M e e r ;  — das w ar keine Staatsaktion, sondern eine 
natürliche Bevölkerungsw anderung..........

36 U m i a s t o w s k i ,  Terrytorjum, S. 134.
. . . Der Masure . . . wurde als Volk in ewigen Schlaf gewiegt. Die 

Deutschen haben den M asuren nicht das Germanisierungshalsband um­
gelegt, die Maulkorbgesetze nicht angewandt, sondern vernichteten mit 
Milde, da sie glaubten, daß, wie in Preußisch-Litauen, in Kürze der Um­
wandlungsprozeß beendet sein würde. Die Nationalität wurde nicht 
verfolgt, und von Jahr zu Jahr mehrten sich die Reihen der stummen 
Slaven ...........

37 K u r j e r  P o z n a n s k i ,  Nr.  569, 11. 12. 1928.
. . .  Der Hauptgrund, weshalb die preußische Regierung . . .  den Vor­

behalt macht, daß die Verordnung (über öa£ 9Kinöerbeif£fd)ultt)efen) auf 
die masurische Bevölkerung nicht angewandt werden könne, ist die 
Behauptung, . . . angeblich hätten 90 % der M asuren erklärt, sie 
wollten zur deutschen Kultur gehören, wollten keine polnischen Schulen 
haben . . . Wir können nur sagen, daß in M asuren die Bevölkerung 
noch nie um ihre Meinung befragt worden ist. Daher kann auch von 
irgendwelcher Erklärung der M asuren für die deutsche Schule keine 
Rede sein . . . D a s  A b s t i m m u n g s e r g e b n i s  w ar so, daß 90 % 
der Masuren nicht für Zugehörigkeit zu Polen stimmten. Das aber 
b e w e i s t  n o c h  n i c h t  i m G e r i n g s t e n ,  d a ß  d i e  M a s u r e n  
k e i n e  p o l n i s c h e n  S c h u l e n  w ü n s c h t e n .  Abstimmung und 
Minderheitsschulen sind zwei verschiedene Dinge, die nichts gemein­
sam haben. Die Minderheitsschulen vom Abstimmungsergebnis abhän­
gig zu machen, ist also nicht nur ungerecht, sondern sogar ganz falsch. 
— Was aber die amtliche Statistik betrifft, so existierte schon lange die 
Überzeugung, daß diese Statistik über die masurische Bevölkerung un­
glaubwürdige Angaben enthält. Allein die Teilung der Bevölkerung in 
Polen, Masuren und Deutsche zeigt klar die deutschen Tendenzen, die 
wahre Sachlage zu verdecken . . . .  (golgen 3<*t)ten für JJolen unö 9Ra- 
furen im <2lbftimmung$gebief nad) bcr 3äf)lung t>on 1890!) . . . Die
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Teilung der Bevölkerung in zwei Gruppen, Polen und Deutsche, ist ganz 
verständlich, unverständlich dagegen die Aussonderung der dritten 
Gruppe: der Masuren. Was sind die M asuren . . . ?  Nach deutscher An­
sicht keine Polen, auch nicht Deutsche, sie gehören also wohl zur deut­
schen Kultur (?!) Wirklich eine interessante Kombination. Was würden 
die Deutschen sagen, wenn z. B. Polen eine ähnliche Teilung gegenüber 
der deutschen Minderheit anwenden wollte? . . . ((gegenüber 279 000 
"Polen unö 9Rafuren 1890) gibt die amtliche Statistik 1925 in Masuren 
nur noch 70 000 Polen und Masuren an . . . Wie kann man die Zahl von 
1925 z. B. mit der allbekannnten Tatsache vereinen, daß heute mindestens 
ebensoviel Masuren polnisch sprechen wie 1890, denn es i s t b e k a n n t, 
d a ß  d i e  M a s u r e n  i n  s p r a c h l i c h e r  H i n s i c h t  s i c h  n i c h t  
g e ä n d e r t  haben. Hier hört jede Vermutung auf, man muß annehmen: 
d ie  p r e u ß i s c h e  S t a t i s t i k  f ä l s c h t  d i e  W i r k l i c h k e i t 17).

Auf solchem Umweg fühlte die preußische Regierung sich berechtigt,, 
den Masuren in Ostpreußen das Recht auf Minderheitsschulen zu ver­
weigern . . . Nach Ansicht der Regierung ist der Masure angeblich 
kein Pole, vielmehr ein Mittelding zwischen Polen und Deutschen, „ein 
miserables Erzeugnis zweier Nationen“ ; für ihn gibt es k e i n e  M e n ­
s c h e n r e c h t e  — n u r  d i e p r e u ß i s c h e  K u l t u r .
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II c) Die ermländischen Polen.38 L i m a n o w s k i , S. 46 f.
. . . Das polnische E r m 1 a n d , schreibt P farrer Barczewski, zählt 

ungefähr 90 000 katholische Bewohner, davon ü b e r  60 000 P o l e n .  
Anzunehmen ist, daß aus denselben Gründen wie im Weichselgebiet die 
Zahl der polnischen Bevölkerung sich erheblich vermindert hat. Wich­
tig ist, daß deutsch- und polnisch-katholische Bevölkerung miteinander 
in Eintracht lebten, erst die neu hinzukommende, meistens evangelische 
Bevölkerung bringt . . . Feindschaft und Haß. Die ermländische Be­
völkerung ist . . . überaus konservativ. Diesem konservativen Sinn ha­
ben die deutschen M itbürger ihr Übergewicht in allen Gewerben zu 
danken . . . (nad) QJarcjeroSki). In diesem Fall ist nicht so sehr der 
konservative Sinn als die Germanisierungspolitik der Regierung 
schuld . . .

Die ermländische Bevölkerung nennt ihre Sprache polnisch, nicht 
masurisch . . . (folgen SMalekfproben; — fpäter beklagt öer 9?erfaffet) 
die große Hartnäckigkeit des heutigen Bischofs 18) bei der Germanisie- 
rung. Dieser sendet Pfarrer, die nicht Polnisch verstehen, und auf die 
Bitte, polnische P farrer zu entsenden, antwortet er, Gott gefallen deut­
sche Gebete besser als polnische . . .17) (Ergebntffe ber beuffdjen 6f<tfiffik 1910 unb 1925 f. Qlnrn. 10 ber (Einführung.18) ©emeinf iff ber im 3af)re 1930 nerfforbene 93lubau.

\
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3 9  G r y f y c z ,  S. 52—54.
. . . Trotz starker Auswanderung nach Polen hat das polnische 

Element dank der E r s t a r k u n g  d e s  p o l n i s c h e n  N a t i o n a l ­
g e f ü h l s  b e i  d e n  E r m l ä n d e r n  seine Stellung halten können . . . 
Bei den Wahlen 1924 fielen auf die Liste der polnischen Minderheit 
mehr Stimmen als bei der Abstimmung 1920 (8126 : 5 971). Der pol­
nische Stimmenzuwachs bedeutet durchaus keine Vermehrung der Zahl 
der Polen im Ermland, sondern folgt aus dem . . . Wachstum des Na­
tionalgefühls. In einem so germanisierten Gebiet wie dem Ermland 
leben viel schwankende Polen. Augenblickskonjunkturen bewirken V er­
mehrung oder Verminderung. Nach einer A rt Sieg bei den Wahlen am
4. 5. 1924 . . . verringerte sich bei den nächsten Wahlen . . .  am 7. 12. 1924 
die Zahl der polnischen Stimmen bedeutend, erreichte nicht einmal 
4 000 . . . Diese Unbeständigkeit und Wankelmütigkeit ist das Ergebnis 
des n o c h s c h w a c h e n  N a t i o n a l g e f ü h l s  und der Tatsache, daß 
ein sehr bedeutender Teil der polnischen Bevölkerung im Ermland sich 
noch nicht der Notwendigkeit bewußt ist, seine nationalen Bürgerpflich­
ten zu erfüllen . . . Wäre die ganze polnische Bevölkerung sich ihrer 
nationalen Pflichten bewußt, so müßte das Ermland bis zu 15 000 Stim­
men ergeben, während es bestenfalls ihrer 8000 sind. Das National­
gefühl Tausender von Ermländern ist noch eingeschläfert, und die deut­
sche Zange läßt dieses Gefühl nicht aufkommen . . .

II d) Die Weidiselpolen.
4 0  B a g i n s k i , S. 76.

. . . Die Fortsetzung des polnischen Pommerellen östlich der Weich­
sel ist das Weichselgebiet (Powisle), das 1919 zu Ostpreußen geschla­
gen wurde . . . Das W e i c h s e l g e b i e t  w ar . . . das alte Pomesanien, 
das z u s a m m e n  m i t  d e m  E r m l a n d  d u r c h  d i e  P o l e n  von 
Pommerellen und dem Kulmerland im  1 2 . J a h r h u n d e r t  k o l o ­
n i s i e r t  wurde. Das Weichselgebiet und das Ermland waren schon 
polnisch, unterlagen jedoch in der Zeit der Ordensherrschaft . . . teil­
weiser Germanisierung, erstanden neu während der polnischen H err­
schaft (1466—1772), bis erst der preußische Raub (1772) vornehmlich die 
Vermehrung des deutschen Elements auf Kosten der polnischen Be­
völkerung bewirkte . . .

41 U m i a s t o w s k i ,  Terrytorjum, S. 133—34.
. . . Die Volksabstimmung haben w ir nicht gewonnen, obwohl sich 

ein Teil der Gemeinden für Polen entschied. Aber . . . eine Brandfackel 
ist hineingeworfen, die bald in hellen Flammen auflodern wird. E i n 
n e u e s  O b e r s c h l e s i e n  e n t s t e h t !  Dt. Eylau, Stuhm und Ma­
rienburg haben w ir nicht erlangt, „w i r  h a b e n  d i e  B r ü d e r  v o n
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M a r i e n w e r d e r  u n d  S t u h m  i n  d i e  d e u t s c h e  K n e c h t ­
s c h a f t  v e r k a u f t “ (Zeromski) . . . Die Flamme aber ist entfacht, 
und künftig können „die H erren über Preußen“ ihrer Sklaven nicht 
mehr sicher sein. Die Festungen des deutschen Drucks auf Polen ha­
ben in ihren Grundfesten zu wanken begonnen . . .

II e) Die deutsche Statistik.
4 2  Q u e s t i o n s ,  S. 17— 18.

. . . Als Beispiel der chaotischen Nationalitätenbewegung . . die 
vom soziologischen Gesichtspunkt als unmöglich angesehen werden 
muß, kann man den Kreis Osterode wählen . . . D ieser Kreis zählte 
1905 40 Gemeinden, in denen es mehr als 90 % Polen gab, ihre Zahl 
wurde 1910 auf 19 reduziert, 21 verloren ihren nationalen Charakter, 
8 . . . wurden rein deutsch. Dafür erschienen 19 ganz neue Gemeinden 
als völlig polnisch. Nur außerordentlicher Druck oder falsche Listen 
können solche Resultate erklären. Ein solcher Druck ist von den deut­
schen Behörden angewandt worden in dem Gebiet, das von den pol­
nischsprechenden sogenannten „M asuren“ bewohnt wird. Diese werden 
gewöhnlich als ihrer Nationalität nicht bewußt angesehen. Nun, ist der 
konstante G e b r a u c h  d e r  p o l n i s c h e n  S p r a c h e  d u r c h  
d i e  M a s u r e n  trotz dieses Drucks nicht, ebenso wie der Druck 
selbst, d e r  s p r e c h e n d s t e  B e w e i s  f ü r  das Gefühl, das sie 
von ihrer N a t i o n a l i t ä t  haben? . . .

4 3  R ö m e r ,  Polacy, S. 20.
. . .  E i n z i g e r  A u s w e g  für die Wissenschaft aus diesen metho­

dischen Fehlern der preußischen Volkszählung . . .  auf Grund politi­
scher Tendenzen . . . i s t  d i e  Z u r e c h n u n g  d i e s e r  e i n -  o d e r  
d o p p e l s p r a c h i g e n  P o l e n . . .  u n d  M a s u r e n  z u r  p o l ­
n i s c h e n  S p r a c h g r u p p e  und deren Gegenüberstellung zur deut­
schen Sprachgruppe . . .

4 4  R ö m e r ,  Polacy, S. 102.
. . . Eine streng wissenschaftliche Lösung der Frage nach der Zahl 

der Polen in Preußen auf Grund der Ergebnisse amtlicher Statistiken 
ist unmöglich. Die größte Annäherung an die W ahrheit erreichen w ir 
nur, wenn w ir für jeden Bezirk die Zahl der Polen in Rechnung setzen, 
die in der Reihe der Statistiken, über die w ir verfügen (=  ‘JJolhSjäblung, 
ScjmlfunDer- unb ^Cöafjlffafiffik) den höchsten Wert erreicht . . .

4 5  Q u e s t i o n s ,  S. 17—18.
. . . Urteilt man nach der Zahl der Schulkinder in den Südkreisen 

Ostpreußens, so bilden die Masuren dort 75 % der Bevölkerung. Mit
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anderen Worten: V? der Bevölkerung Ostpreußens sind Masuren. Rech­
nen w ir ihnen die Handvoll Erm länder und Weichselpolen . . . hinzu, 
so kann man die Zahl der . . . ansässigen polnischen Bevölkerung auf 
350—400 000 Seelen annehmen, d. h. jeder sechste Mensch im Lande 
ist Pole . . .

4 6  S m o g o r z e w s k i ,  S. 49.
. . . Nach der Abstimmung hörte der deutsche T error nicht auf . . .  

Die wenig zahlreichen Führer der polnischen Bewegung in Ostpreußen 
mußten entweder nach Polen auswandern oder . . . sich fügen. Die 
deutsche Statistik hat in Ostpreußen nur 103 074 Menschen gefunden, 
die als „M uttersprache“ Polnisch anzugeben wagten. Diese Zahl darf 
niemand täuschen: die Polen in Ostpreußen sind dreimal so zahlreich . . .

47  S p r a w y O b c e l l  (1930), S. 472. 
(93ei 9lc3cnfion: „6 pracf)cnafla£ öer öeuffd>en ®ren3gebiefe", 93er-

lin 1929) . . . 1910 w aren von sich zur „masurischen“ Sprache Beken­
nenden 172 000 vorhanden, nach der letzten Zählung 41 000. Im Ermland 
waren 1910 vorhanden an „reinen“ Polen 72 000, nach der letzten Zäh­
lung 14 000. Wahrscheinlich werden bei der nächsten Zählung auch 
diese letzten Reste (auf dem Papier!) verschwunden sein. Die Volks­
zählung erweist sich als ein Werkzeug, das die nichtdeutsche Bevölke­
rung weit erfolgreicher vertilgt als die alten Methoden „mit Feuer und 
Schwert“ . . . Was d i e  l e t z t e  V o l k s z ä h l u n g  betr. die Polen 
vorbringt, ist einfach ein Rekord; — ihre t e n d e n z i ö s e  Ü b e r t r e i ­
b u n g  ist so offensichtlich, daß i h r e  E r g e b n i s s e  geradezu m i t 
d e r  a l t e n  z a r i s t i s c h e n  N a t i o n a l i t ä t e n s t a t i s t i k  a u f  
Grund der Volkszählung v o n  1897 u m  d e n  V o r r a n g  s t r e i t e n  
k ö n n e n  . . .

II f) Die Litauer in Ostpreußen.
4 8  U m i a s t o w s k i ,  Geografja, S. 47.

. . . Den Nordostwinkel des Landes bewohnt eine große Zahl von 
Litauern. Nach der Abtretung des Memelgebiets blieben von ihnen 
220 000 im Lande. Ihr (National-) Bewußtsein ist sehr schwach, und der 
Germ anisierungsdruck unterlag bei dem neuen Kurs keiner Verände­
rung. P o l e n  u n d  L i t a u e r  s t e l l e n  ü b e r  % d e r  B e v ö l k e ­
r u n g  (OffpreuföenS); das w ird in Zukunft bei Entwicklung des 
Nationalgefühls für Ostpreußen eine Last sein . . .

4 9  K u r n a t o w s k i ,  S. 24.
. . . Die Zahl der Litauer in und um Tilsit beträgt 60 000. Ih r Na­

tionalgefühl ist mit Entstehung des unabhängigen Litauens geweckt
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worden. Die beunruhigte preußische Regierung . . . bedrückt erbar­
mungslos alle Symptome nationalen Lebens der Litauer in Ostpreußen. 
Nichtsdestoweniger ist das litauische Nationalbewußtsein schon ge­
weckt, und der Verband der nationalen Minderheiten in Deutschland 
hofft, daß sich unter seinen Mitgliedern bald V ertreter der litauischen 
Bevölkerung befinden werden . . .

I I9) Die Deutschen in Ostpreußen.50 D m o w s k i  (Problems), Polityka, S. 581.
. . . Ein bedeutender Teil der Bevölkerung ist deutsch nur der 

Sprache nach ,. . . erinnert sich daran, daß er polnischer oder litauischer 
Abstammung ist und steht Deutschland häufig feindlich gegenüber

51 L i m a n o w s k i , S. 10.
. . .  In der deutschen Bevölkerung sind zu unterscheiden die alt­

ansässige und die neuere, seit den Teilungen Polens hinzugekommene 
Bevölkerung. In den Adern der ersten fließt viel masurisch-polnisches, 
litauisches und preußisches Blut; Polenfeindschaft ist bei ihr unbekannt. 
Die neuere, seit den Hohenzollern zugeströmte Bevölkerung kam schon 
mit der Einstellung der Eroberer, ist . . . umso erbitterter, je neuer sie 
ist; aber am erbittertsten sind diejenigen, die ihren leicht erw or­
benen Besitz im Posenschen aufgeben mußten . . .

5 2  B a g i n s k i , S. 80.
♦ * * (3u betonen fei, baß) die deutschen Ansiedler in Ostpreußen 

nicht einen, sondern drei Dialekte sprechen, daß ein bedeutender Teil 
von germanisierten Preußen, Litauern und Polen abstammt, daß evan­
gelische und katholische Bevölkerung getrennt voneinander siedelt . . . 
daß (also) d a s  h e u t i g e  O s t p r e u ß e n  i n  n a t i o n a l e r  H i n ­
s i c h t  n i c h t  als e i n h e i t l i c h e s  G e b i e t  angesehen werden 
kann.53 P r u t e n u s , S .  22—23.

. .  . Die Urbevölkerung zwischen Njemen und Weichsel w aren preu­
ßisch-litauische Stämme. Aber schon zur Zeit der Kriege Polens mit 
den Preußen waren von seiten Polens Ansiedlungsversuche gemacht 
worden, die von größerem oder geringerem Erfolge gekrönt waren und 
nicht ohne Einfluß auf die ethnische Zusammensetzung der einheimi­
schen Bevölkerung blieben. D e r  O r d e n ,  der die Preußen zu ver­
nichten begonnen hatte, mußte an deren Stelle A n s i e d l e r  ansetzen, 
die er a u s  a l l e n  T e i l e n  E u r o p a s  h e r b e i h o l t e  . . . Hollän­
der, Schweizer, Franzosen, sogar Schotten und Engländer. Die pol­
nische Ansiedlung aber dominierte in jenen Zeiten . . . Heute bietet Ost-
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preußen von ethnographischem Gesichtspunkt folgendes B ild : im nörd­
lichen Teil wohnen in geschlossener Masse die Deutschen, das rechte 
Weichselufer, Ermland*und Masuren jedoch werden von geschlossener 
polnischer Masse bewohnt, die Gebiete der Memel von Litauern. D i e 
h e u t i g e n  D e u t s c h e n ,  die Ostpreußen bewohnen, kann man aber 
in keiner Weise als Germanen ansehen, vielmehr: sie stellen e i n e  
M i s c h u n g  v o n  P o l e n  u n d  L i t a u e r n  dar, d. h. der einheimi­
schen Bevölkerung m i t später hinzugeströmtem Element, das sich aus 
e i n e r  g a n z e n  R e i h e  e u r o p ä i s c h e r  R a s s e n  u n d  V ö l ­
k e r  zusammensetzt . . .

54  S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 20.
. . . E i n e  K o l o n i s a t i o n ,  im Sinne einer elementaren Be­

wegung, auf die sich so gern Deutschland zu berufen pflegt, um ihr in 
Osteuropa, besonders aber an der Ostseeküste, eine Menge zivilisatori­
scher Verdienste zuzuschreiben, f a n d  h i e r  e i g e n t l i c h  n i e ­
m a l s  s t a t t 19) . . .  D i e  d e u t s c h e  B e v ö l k e r u n g  w u r d e  
v o r w i e g e n d  a u s  ö r t l i c h e n  V o l k s e l e m e n t e n  d u r c h  
Z w a n g  und unerhörten nationalen Druck geschaffen. Denn west­
deutsche Ansiedler konnten die ungastlichen Lande des frostigen, win­
digen und feuchten Preußen nicht locken, ebensowenig wie sie die öden 
Sandgegenden der Kaschuben anzogen . . .  Die masurischen Höhenzüge 
mußten, um überhaupt Bewohner zu finden, trotz langjähriger H err­
schaft des Ordens und Preußens, überhaupt auf den deutschen Siedler 
verzichten. Anders w ar es mit dem Kaufmann'an der wärm eren Küste 
bei Königsberg, Elbing oder Braunsberg, der dort handelte und sich be­
reicherte. E r hatte vielleicht Gründe . . . für den Aufenthalt in dem 
weiß Gott wem entrissenen Lande . . .

III a) Die Berufung des Ordens.
5 5  S o b i e s k i , Walka o Pomorze, S. 36.

. . .  Von den Deutschen erw artete man damals alles Gute, kamen 
sie doch mit dem deutschen Recht, das . . . Freiheit und Unabhängig­
keit verkündete. Konnten danach die Polen annehmen, daß gerade die­
ser fromme Orden . . . des Vertrauens unwürdig w a r?  Der König von 
Ungarn . . . durchschaute ihre schlauen Eroberungspläne . . . und jagte 
sie aus dem Land. Dieser Orden forderte alle Deutschen angeblich 
zum Kampfe gegen die Heiden, tatsächlich zur solidarischen Erobe­
rung neuen Landes für die deutsche H errschaft auf. In diesem Orden 
nämlich kristallisierte sich der Geist, der alle Kreuzzüge, die im 12. 
Jahrhundert . . .  die Slaven tyrannisierten, durchdrang: unter dem

19) Töie paßt ftiequ 9tr. 4, monacb 3ur ßeif 5er 6d)(ad)f don Dannenberg Off­
preußen bere'fö 350 000 $)euffcbe 3äblfe? 6oUUfen öiefe 350 000 fcbon eingebeuffdjfe 
örtliche ^olhSelemenfe fein?
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Vorwand christlicher Mission sich die (6 lat>en) Lande anzueignen. Un­
ter dem Gewand des Ordensbruders lauerte das blutige Schwert des 
Eroberers, des Tyrannen. Einst erst (wird) Polen ihre Herzen recht 
durchschauen, ihnen . . . den rechten Namen geben: die mit dem Kreuz 
gezeichneten Räuber (latrones cruci signati) . . .

5 6  K i e r s k i , Polskie Pomorze, S. 19—20.
. . . Obwohl Konrads Lage wirklich schwierig w ar . . ., lieferte er 

doch durch . . . A n s i e d l u n g  d e r  O r d e n s r i t t e r  in Polen den 
B e w e i s  g r o ß e r  p o l i t i s c h e r  U n v o r s i c h t i g k e i t .  Er 
vertraute den Kreuzen auf ihren Mänteln, vergaß — daß sie Deutsche 
waren. Damit erscheint in unserer Geschichte die unheilvolle Gestalt, 
von der, einmal kürzer, dann wieder länger, der Schatten auf unser 
Land, auf unser Volk fällt. Weiß gekleidet — als sollte das Symbol der 
Reinheit geschändet werden, mit dem Kreuz bedeckt — Verhöhnung all 
dessen, was heilig! Das Verhältnis des Ordens zu Polen beruhte 
stets auf Heuchelei und Niedertracht, w ar begleitet von dauernden V er­
brechen. Spürte er die polnische Faust im Nacken, so versteckte er die 
Krallen, schwur Besserung . . . Wurde die Faust abgezogen, brach er 
Eide in schamlosester Weise . . . raubte und mordete. Das w ar seine 
dauernde Beschäftigung . . ., die er Verbreitung von deutscher Kultur 
und Sitte nannte . . .

57 K u r n a t o w s k i ,  S. 6—7.
. . . Herzog Konrad von Masovien verfiel auf den u n g l ü c k l i ­

c h e n  G e d a n k e n ,  den damals gerade aus Palästina vertriebenen, 
neue Eroberungen suchenden Orden um Hilfe zu ersuchen . . . 1228 be­
gann der Orden . . . die Eroberung Preußens. Im 13. Jahrhundert 
führte er das Werk aus, rottete die Preußen aber fast ganz aus. Damals 
w ar der Orden gezwungen, die . . . polnischen Ansiedler freundlich zu 
behandeln, da er Hände zu Burgenbau und Feldbestellung brauchte. 
Gleichzeitig beginnt . . .  an der Küste die deutsche Ansiedlung, vor­
nehmlich auf die Städte beschränkt. Der Tschechenkönig Ottokar, ge­
wisserm aßen, um den W a h n s i n n  d e s  p o l n i s c h e n  H e r z o g s  
zu vollenden, hilft dem Orden, die Preußen zu unterjochen, legt 1225 die 
StaJi Königsberg an, übergibt sie dem Orden. . . .

5 8  S u k e r  t , S. 25—27.
. . .  N u t z l o s  erschienen d i e M ü h e n . . .  d e r  A p o s t e l .  D i e

P r e u ß e n  m o r d e t e n  s i e  e r b a r m u n g s l o s .  Versuche, das 
Christentum einzuführen . . ., riefen immer häufigere Einfälle, immer 
blutigere Kämpfe hervor . . . Herzog Konrad von Masovien . . . konnte 
seine Lande vor den unaufhörlichen Einfällen der Preußen nicht . . . 
sichern und bat . . . den Deutschen Orden (um Öilfe) . . . Herzog
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Konrad bestimmte ihm als W o h n s t ä t t e  d a s  K u l m e r l a n d .  Die 
Ordensritter, die sich stolz „Verteidiger des K reuzes“, „Ritter der 
Jungfrau M aria“ nannten, erklärten sich mit Konrads Bedingungen ein­
verstanden. Papst und deutscher Kaiser gestatteten ihnen, das Kulmer­
land zu besetzen und schenkten ihnen, da sie nicht wußten, was weiter 
folgen würde, sämtliche Lande, die die Ordensmitglieder künftig 
erobern würden . . .  S t a t t  u n t e r  d a s  H e i d e n v o l k  m i t  
G o t t e s  W o r t  u n d  c h r i s t l i c h e r  L i e b e  z u  g e h e n ,  w i e  e s  
A p o s t e l n  u n d  M i s s i o n a r e n  z i e m t e ,  verkündeten die Deut­
schen den Kreuzzug. Europas Ritter, noch ergriffen von der lebendigen 
Idee des Kampfes mit den Heiden . . . ,  begannen, ins Kulmerland zu fah­
ren. Die Päpste verkündeten Ablässe, die polnischen Fürsten aber, die 
die gefährlichen Folgen für sich nicht voraussehen konnten, eilten den 
stahlgepanzerten Mönchen zu Hilfe. Die deutschen Ritter drangen in das 
Preußenland ein. D ie  u n g l ü c k l i c h e n  w e h r l o s e n  B e w o h ­
n e r s t a r b e n  bei der Verteidigung ihrer Heimstätten, ihrer „heiligen 
Eichen und H a in e .......... “

III b) Gesdiichtsübersichten.
5 g  Q u e s t i o n s ,  S. 111—13.

. . Es scheint . . . unerläßlich, über das Problem der Republik Kö­
nigsberg, die zweifellos verpflichtet sein wird, mit Polen Sonderabkom­
men zu schließen, einen historischen Kommentar beizufügen. Man muß 
wissen, daß im Licht der Geschichte v o r b e h a l t l o s e  W i e d e r v e r ­
e i n i g u n g  (reunion) d e s  d e u t s c h e n  T e i l s  O s t p r e u ß e n s  
m i t  P o l e n  n u r  V o l l e n d u n g  e i n e r  i m 15. J a h r h u n d e r t  
b e g o n n e n e n  E n t w i c k l u n g  sein würde. Nach Säkularisierung 
des Ordens 1525 hatte der König von Polen als Souverän des Herzog­
tums Preußen sich darüber bedeutende Gewalt bewahrt, die er zum 
Wohle der Bevölkerung ausübte. E rbew ahrte das Herzogtum vor Teilung 
und Veräußerung, untersagte Teilverpfändung, entschied Streitigkeiten 
zwischen dem Herzog und dessen Untertanen, gewährte, ohne den H er­
zog zu befragen, Geleitbriefe. Die vier Oberräte und Hauptleute handel­
ten als Organ der Provinzialstände unter Polens Schutz . . .  Der große 
Kurfürst Friedrich Wilhelm begann den Kampf mit diesem System. 
Seine ganze Politik im Nordischen Krieg bezweckte Zerreißung der 
Bande zwischen dem Herzogtum und Polen, Erlangung absoluter, 
despotischer Souveränität. Von relativem Erfolg wurden diese Absich­
ten gekrönt im V e r t r a g  v o n  W e h l a u - B r o m b e r g  1657, der 
allerdings z u m  S c h a d e n  nicht bloß f ü r  P o l e n ,  sondern auch f ü r  
d i e  p o l i t i s c h e n  F r e i h e i t e n  d e r  P r e u ß e n  ausschlug . . . 
D ie  P r e u ß e n ,  angeblich befreit, tatsächlich aber u n t e r j o c h t ,  
b e w a h r t e n  P o l e n  g e g e n ü b e r  e i n  g e w i s s e s  H e i m w e h .  
Was auch die Quelle dieser Bewegung w ar, d i e  S t i m m e  d e s



B l u t s  o d e r  d i e  A n z i e h u n g s k r a f t  d e r  f r e i e n  p o l i t i ­
s c h e n  I n s t i t u t i o n e n ,  es genügt festzustellen, daß sowohl Adel 
wie Bürgertum . . .  lange Polens Regierung baten, den Hohenzollern die 
Souveränität in Preußen nicht zu gewähren, mehr noch: sie taten alles, 
was in ihrer Macht lag, um unter polnische Herrschaft zu kommen. Der 
Schöffenmeister von Königsberg, Hieronymus Roth, wurde für seine 
Anhänglichkeit an Polen für den Rest seines Lebens (1662—78) gefan­
gengesetzt, der deutsche Adlige Christian von Kalkstein zahlte für die 
gleichen Gefühle mit seinem Blut. Der große Kurfürst ging aus diesem 
Kampf siegreich hervor, kam aber nicht dazu, sich von den Resten der 
polnischen Protektion zu befreien; sogar nach seinem Tode empfing 
eine polnische Delegation bei Regierungsantritt jedes neuen Herzogs 
oder Königs die „ E v e n t u a l h u l d i g u n g “ des Preußischen Land­
tags; dieser bestätigte, d a ß  d a s  H e r z o g t u  m 'eines Tages nach den 
Hohenzollern a n  P o l e n  z u r ü c k k e h r e n  m ü s s e ,  was im übrigen 
w e g e n  d e r  g e o g r a p h i s c h e n  L a g e  d e r  b e i d e n ,  d u r c h  
W e i c h s e l  u n d  N j e m e n  v e r b u n d e n e n  L ä n d e r  g a n z  n a ­
t ü r l i c h  schien. Die Notwendigkeit dieser Union ist selbst außerhalb 
Polens und Deutschlands erkannt worden. D ie  b e s t e n  f r a n z ö s i ­
s c h e n  S t a a t s m ä n n e r  d e s  „ g r a n d  s i e d e “ s a h e n  d i e s e  
L ö s u n g  d e r  o s t p r e u ß i s c h e n  F r a g e  a l s  d i e  e i n z i g v e r -  
n ü n f t i g e  an . Während des Krieges Ludwigs XIV. mit der Ersten 
Koalition glaubte der Botschafter Forbin de Janson . . ., daß die A n ­
n e x i o n  O s t p r e u ß e n s  d u r c h  S o b i e s k i  leicht sein w ürde: 
„Sämtliche Adlige,“ schrieb er, „allgemein alle Untertanen jenes Landes 
sind verzweifelt, erw arten nur Protektion, um das Joch abzuschütteln.“ 
Arnauld de Pomponne billigt „dieses so gerechte, für Polen so bedeut­
same Unternehmen“ und sagt einfach: „Preußen ist stets ein bedeuten­
der Teil des Königreichs Polen gewesen. Zu den größten Unglücks­
fällen, die seit der Regierung König Johann-Kasimirs diese Krone 
trafen, kann man die Notwendigkeit rechnen, daß dieser König gezwun­
gen wurde, . . .  die Souveränität dieses Landes dem Kurfürsten von 
Brandenburg zu überlassen . . .“ Colbert de Croissy kam 1689 auf die 
Pläne zurück; der Herzog von Choiseul tritt trotz aller Gleichgültigkeit 
gegenüber Polen während des 7jährigen Krieges gern in den russischen 
Plan betr. Einverleibung Ostpreußens in Polen im Tausch gegen einige 
Gebiete am Dnjepr ein. — In all diesen Fällen bezweckte die französi­
sche Regierung, die Hohenzollern . . .  zu bestrafen. Heute, wo es sich 
darum handelt, unendlich größere Verbrechen wieder gutzumachen, ge­
nügt das Motiv der Rache nicht, um die Zerteilung zu rechtfertigen. Es 
handelt sich nicht so sehr darum zu strafen, als e i n e n  e n t a r t e t e n  
u n d  a n o r m a l e n  S a c h b e s t a n d  z u  r e k t i f i z i e r e n .  Unter 
diesem Gesichtspunkt hat die Idee eines Pomponne oder Croissy unver- 
jährbaren Wert behalten. In welcher Form es auch sei, ob a 1 s f ö d e ­
r i e r t e r  S t a a t  o d e r  a l s  a u t o n o m e  P r o v i n z ,  erscheint es
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angebracht, d i e  R e p u b l i k  K ö n i g s b e r g  m i t  d e m  p o l i t i ­
s c h e n  O r g a n i s m u s  z u  v e r b i n d e n ,  d e r  a u f  s i e  jahrhun­
dertelang s t a r k e  p o l i t i s c h e  A n z i e h u n g  a u s ü b t e ,  v o n  
d e m  s i e  n u r  d i e  M a c h t  der gegenwärtig entthronten Dynastie 
l o s g e r i s s e n  h a t t e .  Der Friedenskonferenz w ird nicht vorbehalt­
lose Inkorporation der Reste Ostpreußens in Polen vorgeschlagen, 
aber die großen Meister des deutschen Staatsrechts haben . . . uns ge­
lehrt, daß ein Staat „selbständig“, autonom wie Polen nach dem Edikt 
vom 5. 11. 1916 und dabei durch Zoll-, Verkehrs-, Eisenbahn- und Mili­
tärverträge völlig an einen anderen Staat gebunden sein kann. Jetzt 
bleibt nur die besondere, am besten für die Interessen beider Kontra­
henten und die Erfordernisse der allgemeinen Ordnung passende Form 
zu w ä h le n ..........

6 0  O r 1 o w i c z , S. 20-  22.
. . . Das J a h r  1 5 2 5  brachte bedeutsame Wandlungen. Der letzte 

Hochmeister, Albrecht von Hohenzollern, nahm den Protestantismus 
an . . . So endete die Herrschaft des Ordens, die dem Lande ein bis 
heute unverwischtes Brandmal aufgeprägt hat. Sigismund I. beging 
aber den F e h l e r ,  statt das noch dem Orden verbliebene Lehnsla; an 
sich zu nehmen, es trotz des W iderstands des deutschen Kaisers Herzog 
Albrecht, der ihm auf dem K rakauer Markt huldigte, als erbliches Le­
hen zu geben (S. 2 0 ) .............. Das 16. und 17. Jahrhundert stärkten auch
politisch und kulturell die Einflüsse Polens. Die preußischen Stände 
ersuchten Polen immer wieder, sie unter seinen Schutz zu nehmen . . . .  
P o l e n s  K ö n i g e  u n d  D i p l o m a t e n  v e r s ä u m t e n  jedoch 
z w e i  G e l e g e n h e i t e n ,  d a s  H e r z o g t u m  P o l e n  e i n z u v e r ­
l e i b e n ,  1 5 6 8 , als nach Herzog Albrecht die Regierung auf seinen 
geistesschwachen Nachfolger, Albrecht Friedrich, überging, zum zwei­
ten Male 1 6 1 8 , nach dessen erbenlosem Tode . . . .  Nur die preußi­
schen Stände widersetzten sich konsequent dem Vertrag von Oliva 
(16 6 0) und behaupteten, daß die Zerreißung der Verbindung mit Polen 
ihrer Entwicklung ungünstig sei. Um ihren Widerstand zu brechen, ent­
lockte Friedrich Wilhelm durch seinen W arschauer Gesandten Johann 
Kasimir den formellen Akt der Befreiung der preußischen Städte von 
ihrem Treueid für Polen; — die Führer der polenfeindlichen Bewegung 
in den Städten bestrafte er mit dem Tode . . .

61 O r 1 o w i c z , S. 23.
. . .  Gemäß des Elbinger V ertrages mit dem Bischof von Ermland und 

des Thorner Friedens wurde d a s  E r m l a n d  n i c h t  e i n  T e i l  P o ­
l e n s ,  k a m n u r u n t e r p o l n i s c h e  O b e r h o h e i t  als besonderes 
Fürstbistum . . .  D i e B i s c h ö f e  wählte b i s  1 5 5 0  das Kapitel, sie 
waren somit a u s s c h l i e ß l i c h  D e u t s c h e ,  Polen manchmal feind­
lich gesinnt, mit dem Orden gegen es verbündet . . . Unter Sigismund
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August ging das Recht, die Bischöfe zu wählen, auf Polens Könige über, 
~7 von nun an sehen w ir 250 Jahre lang dauernd Polen auf dem fürst- 
bischöflichen Thron . . . (sie) kümmerten sich um Wissenschaft, Kunst 
und Wachstum des Landeswohlstands, daher haben auch die Städte 
Ermlands so viele Denkmäler wie keine Stadt im Herzogtum Preußen, 
vor allem die denkmallosen masurischen Städte, um deren Entwicklung
sich niemand küm m erte------ D i e p o l n i s c h e  K o l o n i s a t i o n  i n
E r m l a n d b e g i n n t e r s t i m  15. J a h r h u n d e r t  nach seiner Ver­
bindung mit Polen. Besonders die süolichen . . . Gegenden waren durch 
den 13jährigen Krieg sehr verwüstet, daher holten die Bischöfe gern 
Polnische Ansiedler herbei. Im 16. und 17. Jahrhundert verbreitete sich 
das polnische Element in.Südermland so stark, daß auch früher deutsche 
Städte wie Allenstein, Wartenburg, Bischofsburg der Polonisierung er­
lagen. . . .

6 2  L i m a n o w s k i ,  S. 15
. . . Nach Kgtrzyriski w ar der Höhepunkt (6er polni|'d;en ßolonifation) 

das 17. J a h r h u n d e r t .  „Dam als“, sagt er, „w ar d a s  H e r z o g ­
t u m  P r e u ß e n  t r o t z - d e u t s c h e r - H e r r s c h a f t  m e h r  p o l ­
n i s c h  a l s  d e u t s c  h.“ Die Lage änderte sich, als Herzog Albrecht 
l riedrich . . . 1618 starb und der polnische König Sigismund III., der 
Polens Unionsgeist fremd gegenüberstand, den klugen Rat: das Herzog­
tum mit Polen zu vereinen, seinen Bürgern in der gemeinsamen Regie­
rung gleiche Rechte zu gewähren — nicht befolgte. Vielmehr erklärte 
er sich . . . einverstanden, d a ß  d e r  K u r f ü r s t  v o n  B r a n d e n ­
b u r g  d a s  H e r z o g t u m  a l s  L e h e n  ü b e r n a h m .  Das wurde 
f ü r  P o l e n  e i n  e b e n s o l c h e s  U n g l ü c k  w i e  d i e  B e r u f u n g  
d e s  O r d e n s .  Brandenburgs H errscher waren aus Raub erwachsen, 
lebten von der Lust am Rauben. Sie dankten Polen zur Zeit des un­
glücklichen Johann-Kasimir durch den Angriff gemeinsam mit Schwe­
den und Moskau, der fast Polens Teilung herbeiführte. Polen ging aus 
dieser großen Gefahr zw ar siegreich hervor, mußte aber . . .  auf die 
Lehnsabhängigkeit Preußens verzichten. Die brandenburgische Feind­
schaft gegen die Slaven, gegen die Polen, wurde überlegt, planmäßig 
von der Zeit, da der K urfürst von Brandenburg sich in Königsberg zum 
Preußischen König k rö n te ..............

6 3  K u r n a t o w s k i ,  S. 8.
. . . .  Die Personalunion des Herzogtums Preußen mit der Mark

Brandenburg schuf den Keim des heutigen Preußens, zu dessen V er­
stärkung man Polen seinen Korridor, kernpolnisches Land, abnehmen 
möchte. — Unmittelbares Ergebnis der Umgestaltung des Ordens war, 
daß viele polnische Protestanten . . . nach Preußen zogen. Königsberg 
spielt Polen gegenüber die gleiche Rolle wie Genf gegenüber F rank­
reich. Die großen polnisch-protestantischen Schriftsteller wie Malecki,

6
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Seklucjan, M urzynowski u. a. leben in Preußen oder drucken dort, wie 
z. B. Michael Rej, ihre Werke. Die ersten Rektoren der 1544 gegründe­
ten Universität Königsberg sind Polen: Kulwiec und Rafajlowicz. 
P o l n i s c h - p r o t e s t a n t i s c h e  T h e o l o g e n  b e k e h r e n  d i e  
polnischen und d e u t s c h e n  A n s i e d l e r  z u m  L u t h e r a n i s ­
m u s , desgleichen die Reste der Urbevölkerung . . . Polnische Ansied­
ler, Adel und Bauern, kommen in Massen . . . .  Die polnische Sprache 
verdrängt die deutsche; mit Ausnahme der Städte an der Küste und der 
deutschen Gutsherren w ird das ganze Land polnisch . . .  S o l a n g e  
d a s  H e r z o g t u m  p o l n i s c h e s  K r o n l e h e n  w a r ,  ü b e r w o g  
i n i h m  d a s  p o l n i s c h e  E l e m e n t .  Polnisch-protestantische Her­
ren wanderten nach Preußen aus, leiteten manchmal sogar die Ge­
schicke des Landes. Ein polnisch-protestantischer Magnat, Fürst Bo- 
guslaw Radziwili, . . . w ar zeitweilig Statthalter . . . Seine Regierung 
gab dem Land ausgeprägt polnischen Charakter, obwohl derselbe Bo- 
guslaw Radziwili mit dem polnischen König Johann-Kasimir, einem 
Katholiken, kämpfte. — Die Verträge von Wehlau 1657 und Oliva 1660 
befreien das Herzogtum Preußen von der Abhängigkeit von P o len . . .  
D e r  H e r z o g  u n d  M a r k g r a f  f ü g t  s e i n e n  T i t e l n  d e n  
e i n e s  K u r f ü r s t e n h i n z u .  1701 ernennt er sich zum preußischen 
König. Nunmehr wird der Name des unglücklichen Heidenvolkes, das 
. . . vom Orden „gen Himmel gesandt“ wurde, einer unerhört verschie­
denartigen Macht dienen, die von Elsaß bis nach Litauen reicht, aber 
von der Dynastie, unterstützt durch die M ilitäraristokratie, konsolidiert 
wurde. Das Hauptzentrum dieser Aristokratie w aren die Nachkommen 
der Ordensritter, die sofort den Kopf hoben, als sie nur von der Obhut 
der polnischen Könige befreit wurden.

6 4  S 1 a w s k i , S. 44 f.
. . . 1525 wurde Ostpreußen weltliches Herzogtum und polnisches 

Kronlehen, 1657 erw arb es Souveränität. O s t p r e u ß e n  g e h ö r t e  
n i e  z u m  a l t e n  D e u t s c h e n  K a i s e r r e i c h  . . . sondern blieb 
a l s  K o l o n i e  außerhalb. Wegen seines Kolonialcharakters w ar Ost­
preußen vom Deutschen Bund . . . ausgeschlossen. E rst vor 58 Jahren, 
1867 . . . wurde Ostpreußen integrierender Teil Deutschlands. Das w ird 
klar in der „Antwort der alliierten und assoziierten Mächte . . .“ festge­
stellt. Es tut daher not, sich daran zu erinnern, daß mehrere Jahrhun­
derte Ostpreußen wirklich so klar abgetrennt w ar, daß es bis 1867 nie­
mals wirklich in den politischen Grenzen Deutschlands eingeschlosserj 
war. D e u t s c h e  H i s t o r i k e r  h a b e n  i m m e r  a n e r k a n n t ,  
d a ß  O s t p r e u ß e n  k e i n  u r s p r ü n g l i c h  d e u t s c h e s  L a n d ,  
s o n d e r n  e i n e  d e u t s c h e  K o l o n i e  i s t . . .  wegen seiner geogra­
phischen Lage, seiner Entferntheit und seiner historischen Entwicklung. 
. . . Daher ist es nicht wahr, daß dieser koloniale Charakter O stpreu­
ßen durch den V ersailler V ertrag aufgezwungen wurde, . . . denn er ist
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untrennbar verknüpft mit seinen geographischen und historischen Um­
ständen ---- Ostpreußen erfreute sich des Zusammenhangs mit anderen
preußischen Gebieten nur 148 Jahre (1772—1920), in 318 vorhergehenden 
Jahren, also mehr als zweimal so lange, w ar Ostpreußen genau so iso­
liert wie heute . . .  Geistig stand Ostpreußen auf einem hohen Niveau. 
Seine Isolierung hinderte die geistige Entwicklung nicht, genau so wie 
die Schaffung von Polens Zugang zum Meer . . . heute in keiner Weise 
die geistigen Beziehungen Ostpreußens zu Deutschland h in d e r t..........

Ö5 S r o k o w s k i . Z  krainy, S. 16—17.
. . . Fast hat man das Gefühl, als räche sich das Land in gewissem 

Grade für die an ihm verübten Gewalttaten, indem man es zwang, hier 
im fernen Ostseegrenzland die fremde deutsche Kolonie aufzunehmen, 
die — um ihr Deutschtum zu wahren — gegenüber der Nachbarschaft 
in sich sämtliche Höllen eines verhaßten Kontrastes erwecken und ent­
wickeln mußte (unö) selbstverständlich das Gleiche erntete. Fast immer 
unterschieden sich voneinander die Beweggründe einer passenden W irt­
schaftspolitik, ohne Rücksicht auf die nationale Zusammensetzung der 
Bewohner, und (öle 9?üchfid)fen auf) die hier gegründete Kolonie . . . 
Schließlich beherrschte die starke Hand der Staatsmacht die Lage und 
befahl dem Lande, ihren Befehlen blind zu folgen. V o n  d e r  M i t t e  
d e s  17. J a h r h u n d e r t s ,  d. h. von der letzten Bewegung des Adels 
unter v. K a l k s t e i n  und der Verschwörung der Königsberger Bür­
gerschaft, geführt von H i e r o n y m u s  R o t h ,  d i e  a u s  g e s u n d e m  
L o k a l p a t r i o t i s m u s  V e r b i n d u n g  mi t  dem damals leider 
schon erschwachenden P o l e n  s u c h t e n ,  i s t  es  h i e r  dumpf und 
s t i l l ,  soweit es sich um  A u s b i l d u n g  e i n e s  e i g e n e n  p o l i t i ­
s c h e n  G e d a n k e n s  handelt. Der Befehl des Herzogs, Kurfürsten 
oder Königs, das ist die einzige Bussole, nach der die Bevölkerung ihre 
inneren sozialen Verhältnisse einrichtete. Damit jedoch dieser Befehl 
die Oberhand erlangte, damit dies Land zum Fußschemel des hier völlig 
sterilen Deutschtums wurde, wurde viel v e r t a n ,  vor allem d ie  v o r -  
z ü g l i c h e L a g e ..........

6 6  P r u t e n u s ,  S. 17—24.
. . . O s t p r e u ß e n  . . . v e r d a n k t  s e i n e  E n t s t e h u n g  i n 

d e r  G e s c h i c h t e  P o l e n ,  w ar von ihm lange Jahrhunderte abhän­
gig . . . Gleiche geschichtsbildende Ursachen können, wenn sie weiter 
existieren, nach ewigen, natürlichen Gesetzen nur gleiche Folgen schaf­
fen. W e r d e n n a t ü r l i c h e G e s e t z e v e r g e w a l t i g t , s o k a n n  
v o f  ü b e r g e h e n d  in ihrem Wirken, nicht aber in ihrer Existenz 
e i n e  U n t e r b r e c h u n g  e i n t r e t e  n. S c h l i e ß l i c h w i r d  i h r e  
K r a f t  i m m e r  ü b e r  d i e  k ü n f t i g e  G e s t a l t u n g  e n t s c h e i ­
den.  S o l c h e  K r ä f t e  i n n e r h a l b  d e r  B e z i e h u n g e n  P o ­
l e n s  z u  O s t p r e u ß e n  bestanden fast von Beginn der historischen

6 *



Epoche an. Die Feststellung ihrer Wirkung muß eine sehr wichtige 
Aufgabe des polnischen politischen Gedankens sein, umsomehr als die 
Vergewaltigung . . . noch andauert, und zw ar in sehr verschiedenen 
Formen. Die Analyse der Bestandteile dieser Vergewaltigung, die E r­
kenntnis ihrer Bedeutung, verglichen mit der Bedeutung der natürlichen 
geschichtsbildenden Kräfte, gibt uns erst die Möglichkeit, ein gerechtes 
Urteil über Ereignisse der Vergangenheit und Erscheinungen der Ge­
genwart, die sich zu dem Problem verdichten, abzugeben (S. 17/18) . . . 
Nach deutschen „Historikern“ w ar gerade das Weichselflußgebiet . . . 
die Wiege Deutschlands . . . Hier interessiert uns erst die Zeit, da die 
Deutschen erstmalig an die Weichsel gelangten . . . .  Tatsache ist, daß 
das Gebiet des heutigen Pommerellen anfangs des 13. Jahrhunderts von 
slavisch-polnischer Bevölkerung bewohnt war. Auf dem rechten Ufer 
der Weichsel, im Gebiet von Pregel und Memel, saßen preußisch-litaui­
sche Stämme . . . .  Da Konrad von Masovien sich gegen die Preußen 
sichern, sich der sozialen und politischen Konsolidierung seines eignen 
Staates widmen wollte, rief er 1226 den Ritterorden, der . . . gewisser­
maßen „arbeitslos“ war, herbei und bestimmte ihm als Sitz Kulm, als 
Aufgabe: Ausführung von Kreuzfahrten auf dem rechten Weichselufer 
gegen die heidnischen Preußen und Litauer — unter der B ed i n gu  n g, 
d a ß  s i e  d i e  in  P r e u ß e n  e r o b e r t e n  G e b i e t e  i n F o r m  
e i n e s  p o l n i s c h e n  L e h e n s  b e s i t z e n  w ü r d e n  . . . Der O r­
den, zu dem nicht allein deutsche Ritter, sondern Ritter sämtlicher übri­
gen christlichen Nationen gehörten, fälschte die Dokumente, die ihm die
in Preußen eroberten Länder v e rlieh en ..............  (Srtoäbnung öer 93er-
micklungen 3u>ifd)en 'Polen unö i>em Oröen bi£ 311m Steifen Sborner grieben 
1466), kraft dessen auf dem linken Weichselufer Pommerellen, auf dem 
rechten die Kreise Elbing, Marienburg, Stuhm und Rosenberg, 
. . . dazu das Bistum Ermland zu Polen z u r ü c k k e h r t e n .  Das 
Herzogtum P r e u ß e n  e r h i e l t  damals seinen Namen von der preu­
ßischen Urbevölkerung, e r s t  d u r c h  d i e  K o l o n i s a t i o n ,  die 
ü b r i g e n s  n i c h t  n u r  a u s  D e u t s c h l a n d  stammte, s e i n e n  
s p ä t e r e n  d e u t s c h e n  C h a r a k t e r .  D i e  s ü d l i c h e n  T e i l e  
des Herzogtums Preußen dagegen waren s c h o n  s e i t  d e m  13. 
J a h r h u n d e r t  vorwiegend d u r c h  p o l n i s c h e  E l e m e n t e  k o ­
l o n i s i e r t  worden, daher kommt es, daß außer dem Bistum E r m ­
l a n d ,  das v o n  N a t u r  p o l n i s c h  w ar, der Südteil Ostpreußens,
das sogenannte Masuren, bis heute polnischen Charakter t r ä g t ............. ,
die heutige deutsche These von der territorialen Zerschlagung 
Ostpreußens und Ostpreußens Abstieg zum Range einer Kolonie histo­
risch ganz unbegründet ist. Eine solche Lage existierte stets, hatte ihre 
historische Berechtigung. Bei der Vereinigung Brandenburgs mit dem 
Herzogtum Preußen dagegen spielten dynastische Einflüsse eine Rolle. 
. . . Tatsache ist, daß O s t p r e u ß e n s  W i r t s c h a f t s i n t e r e s s e n  
s t e t s  a u f d e r  N o r d - S ü d l i n i e  lagen. Beweis dafür ist der Um-
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stand, daß schon in vorgeschichtlicher Zeit lebhafter Handel zwischen 
der Schwarzmeerküste und Ostpreußen getrieben wurde. D ie  n a t ü r ­
l i c h e n  R e c h t e ,  d i e  O s t p r e u ß e n  m i t  d e m  p o l n i s c h e n  
H i n t e r l a n d e  v e r b i n d e n ,  w u r d e n  v e r g e w a l t i g t :  das 
erste Mal d u r c h d e n O r d e n ,  das zweite Mal d u r c h d i e B e f r e i -  
u n g  d e r  H o h e n z o l l e r n  v o n  P o l e n s  L e h n s h o h e i t ,  das 
dritte Mal d u r c h  P o l e n s  T e i l u n g e n ,  s c h l i e ß l i c h  d u r c h  
d i e  . . . staatliche und zollmäßige Z u g e h ö r i g k e i t  O s t p r e u ­
ß e n s  z u  D e u t s c h l a n d ............Wegen der historischen Entwick-
lung O s t p r e u ß e n s  ist es natürlich, daß auch die K u l t u r  ihre 
eignen, v o n  d e r  K u l t u r e n t w i c k l u n g  d e s  ü b r i g e n  
D e u t s c h l a n d  u n a b h ä n g i g e n  W e g e  ging. Die U n i v e r s i ­
t ä t  K ö n i g s b e r g  w a r  v o n  d e r  K r a k a u e r  U n i v e r s i t ä t  
a b h ä n g i g ;  das Privileg für sie stellte der polnische König Sigismund 
August 1650 aus. Viele polnische Gelehrte . . . wirkten und lehrten in 
Königsberg. D ie  p o l n i s c h e  S p r a c h e  erfreute sich z u r  Z e i t  
d e r  L e h n s a b h ä n g i g k e i t  großen Ansehens, wurde als H o f ­
s p r a c h e  betrachtet. Eine ganze Reihe von Kirchen wurde . . . von 
polnischen Königen begründet, und noch bis auf den heutigen Tag weist 
man ihre Privilegien vor. In noch höherem Maße trifft das für das 
Bistum Ermland . . .  zu. Bei dieser Sachlage ist es eine ganz natürliche 
Erscheinung, daß d i e K u l t u r d e r P r o v i n z b i s z u . . . d e n  T e i ­
l u n g e n  P o l e n s  u n t e r  ü b e r r a g e n d e m  E i n f l u ß  d e r  p o l ­
n i s c h e n  K u l t u r  gestanden hat. Beweise dafür sind Volkslieder 
und -bräuche, vor allem die Renaissance-Architektur, die bei einer Reihe 
von Gebäuden, besonders Kirchen, ausgesprochen polnischen Einfluß 
zeigt. . . . E l b i n g  s o w i e  K ö n i g s b e r g  unterscheiden sich in  
i h r e r  A r c h i t e k t u r  auffallend von anderen deutschen Städten und 
ä h n e l n  D a n z i g ,  w o  d e r  p o l n i s c h e  E i n f l u ß  u n b e s t r e i t ­
b a r  war. Es verdient bemerkt zu werden, daß O s t p r e u ß e n  b i s  
z u r Z e i t  d e r  T e i l u n g e n  P o l e n s  w e d e r  e i n e n  d e u t s c h e n  
D i c h t e r n o c h G e l e h r t e n h e r v o r g e b r a c h t  hat. Koppernikus 
und Hosius waren Polen, Kant w ar schottischer Abstammung, Hoff- 
mann erschien erst zu Ende der polnischen Unabhängigkeit. Aus obi­
gem ist ersichtlich, daß O s t p r e u ß e n s  k u l t u r e l l e  E n t w i c k ­
l u n g . . . v o n  S ü d e n n a c h  N o r d e n g i n g ,  n i c h t  v o n  W e s t e n  
n a c h  O s t e n ,  wie das den Deutschen in ihre Argumentation passen 
würde. Die natürlichen Kräfte wirkten von polnischer Seite, v o n  
d e u t s c h e r  S e i t e  begann erst der P r o z e ß  g e i s t i g e r  B e ­
d r ü c k u n g ,  der bis heute w ährt und zur Folge hat, daß Sudermann, 
ein Deutscher durch und durch, seine literarischen Anregungen in li­
tauischen Motiven suchen m u ß ..........  u
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5 7  S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 86 98.
. . . Zunächst rottete der Orden unbarmherzig mit dem Schwert die 

ganze Bevölkerung der unterworfenen Lande, z. B. an der Weichsel 
und der Haffküste, aus. Allmählich jedoch ging er zu einem anderen,, 
praktischeren System über, dem der Unterjochung und Germanisie- 
rung . . . Die preußische Sprache verschwand völlig . . . Rasse und 
Charakter der Bevölkerung aber gingen nicht verlo ren . . .  Es ist daher 
kein Zufall, daß die Siedlungen zwischen der unteren Weichsel und Me­
mel den Namen des preußischen Stammes annahmen, denn nicht sie, son­
dern d ie  a l t e n  P r e u ß e n  b i l d e t e n  u n d b i l d e n  d e n  e i g e n t ­
l i c h e n  e t h n o g r a p h i s c h - a n t h r o p o l o g i s c h e n  U n t e r ­
g r u n d .  D i e  S p r a c h e n f r a g e  spielte eine n e b e n s ä c h l i c h e  
Rolle. N o c h  g e r i n g e r  s i n d  d i e  d e u t s c h e n  K u l t u r -  
e i n f l ü s s e ,  die die Seele des Preußen nicht umbilden konnten . . . 
D ie  g a n z e  d e u t s c h e  A r b e i t  i n O s t p r e u ß e n  i s t  d i e  
o b e r f l ä c h l i c h s t e  A s s i m i l a t i o n ,  d i e  i r g e n d w o  s t a t t -  
g e f u n d e n  h a t 20). Der heutige Preuße ist ein Typ, der w irk­
lich die Verbindung des verschwundenen preußischen Typs mit dem 
fremden deutschen Typ ist, jedoch derart, daß das Preußentum das ent­
schiedene Übergewicht hat. Das Deutschtum gibt dem Preußentum nur 
die Farbe, übrigens verschieden nach Prozentanteil und eigener A rt . . . 
(2)et Orben bctbe Offpreußen mif 2)euffd)en bet oetfdnebenffen 6 fämme 
befiebelf, f)in3uhämen nocf) bie Sa^burger, 2)euffd;ruffen u. a.) Nicht 
ohne Spuren blieb auch die Einwanderung von Holländern, 
Franzosen, Schotten und Schweizern, im Osten des Landes sogar von 
Litauern und Russen . . . Vor allem aber die polnischen Einflüsse! . . . 
(2)aß öiefe nid)t bie Oberbanb gewinnen konnten, lag baran, baß) die 
kulturelle polnische Einwirkung nicht von geschicktem diplomatischem 
Spiel oder organisatorischer Arbeit begleitet wurde. Die Spuren des 
Eindringens des Polentums aber sind bis heute in Fülle verblieben . . . 
J e d e r  d r i t t e  o d e r  v i e r t e  P r e u ß e  t r ä g t  e i n e n  p o l ­
n i s c h e n  N a m e n . . .  Das ganze Ermland ist mit polnischen An­

denken übersät, dem Werk polnischer Herrschaft . . . F r a u e n b u r g  
ist wirklich d e r W a w e l  d e s  F e r n e n  N o r d e n s  . . . (JXolnifcbe 

I Slnbenken) fehlen auch nicht in Elbing, Heilsberg und Gott weiß wo 
( überall. Das alles wird heute mit allen Mitteln vernichtet. . .  (XI. a. oon) un­

serem schlimmsten Feinde, dem Bischof Bludau . . . Vergebens! ZuvieL 
sind ihrer, sie sind zu aüsgesprochen^dniscit, als daß jemand, der 
eine gewisse Vorstellung von den Dingen hat, diese Fälschungen nicht 
erkennen würde (S. 90/91) . . . Und erst auf Grund all dessen kann man 
d a s  g e w a l t i g e  A u s m a ß  u n s e r e s  F e h l e r s  erm essen,. . .  
die Säkularisierung der Ordensherrschaft des immerhin lehnspflichti­
gen preußischen Herzogs (zu) gestatten, einen noch schlimmeren Feh­
ler aber begingen w ir, als w ir uns einverstanden erklärten, daß Bran-

20) 6 . <Hr. 54.



denburg und das sich schon polonisierende Ostpreußen in der Hand 
einer Dynastie vereint wurden (S. 91/92) . . .  D ie  Z e i t  v o m  Z w e i ­
t e n  T h o r n e r  F r i e d e n  b i s  1525 . . .  e r i n n e r t  m e r k ­
w ü r d i g  a n  d i e  h e u t i g e  Ze i t .  So wie heute lamentierte 
auch damals Ostpreußen vor aller Welt über seine Abschnürung von 
den deutschen Ländern durch das in polnischer Hand befindliche Pom­
merellen . . . (S. 92.) (^Kie öamalä 5er Oröen bie 93ct>ölherung ^effpreu- 
ftenö ai£ „abgefallene Untertanen" be3eidmete/ fo t)abe fidf) tjeute in 
2)eutfd)lan5 für 5a£ Slbtretung^gebiet 5er ‘Jtame „geraubte ©ebiete" 
eingebürgert) . . . Gegen das elementare Eindringen polnischer Ein­
flüsse in das von dem Reich abgeschnittene Ostpreußen wehrte man 
sich mit allen Mitteln, wogegen P o l e n  erneut m i t  s e i n e r  e r f o l g ­
r e i c h s t e n  W a f f e ,  d e r  I s o l i e r u n g  der Ordensbesitzungen, 
später des Herzogtums Preußen, antwortete . .  . (2)ie folgenöe 6 d)ilöerung 
5er „allmählichen, erfolgreichen 3lu3roffung 5e£ polnifchen Elemente", 6 . 93/94, 
ffimntf überein mit Äefr3pn$fei 9tr. 68a un5 63pmari£hi 9tr. 24) . . .

68  S m o g o r z e w s k i ,  S. 46—48.
. . . Außer wenn man Polens Teilungen als Präzedenz, demgemäß 

als Tradition ansieht, ist Ostpreußen stets eine Gebietsenklave zwi­
schen Polen, Litauen und der Ostsee gewesen. Vor 1225 w ar dort kein 
einziger Deutscher vorhanden. Die autochthonen Preußen . . . w aren 
weder Germanen noch Slaven, wahrscheinlich Verwandte der Li­
tauer. Von den Deutschrittern dezimiert und germanisiert, gaben sie 
später dem unternehmendsten Zweig der germanischen Rasse ihren 
Namen . . . Anfangs des 16. Jahrhunderts w ar das heutige Ostpreußen 
ein außerordentlich gering bevölkertes Land. Den Rittern fehlten A r­
beiter, sie mußten den dezimierten Teil der Urbevölkerung durch . . . 
freiwillige Ansiedler ersetzen. Wegen der Nähe waren es polnische 
Bauern, die am zahlreichsten kamen und sich im Südteil des Landes . . .  
niederließen. 1466 m u ß t e  d e r  O r d e n  M a r i e n b u r g ,  E l ­
b i n g  u n d  d i e  P r o v i n z  E r m l a n d  z u r ü c k l i e f e r n ,  der 
Rest Ostpreußens wurde den Rittern als polnisches Lehen belassen. 
Bis 1772, d. h. zur ersten Teilung Polens, haben sich das Ermland und 
das übrige Ostpreußen verschieden entwickelt. D a s  E r m l a n d  w a r  
e i n e  p o l n i s c h e  P r o v i n  z21), Polen aber wohnten nur in seinem 
südlichen Teil, den heutigen Kreisen Allenstein und Rössel. Die Bi­
schofswürde und das Allensteiner Kapitel waren stets in Händen von 
Bolen, die dazu beitrugen, den Einfluß der polnischen Kultur aufrecht­
zuerhalten. Das übrige Ostpreußen blieb dem Orden untertan, der 1525 
säkularisiert wurde und zum Protestantismus übertrat. Die polnischen 
Bauern . . . mußten ihren H erren folgen, gleichfalls zum Protestantis­
mus übertreten. 1618 gab König Sigismund III., der die später daraus

21) dagegen Orlon>ic3 , 91t. 61.
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folgenden Ereignisse nicht voraussehen konnte, Preußen . . . dem Kur­
fürsten Johann Sigismund von Brandenburg als polnisches Kronlehenr 
später (1657) befreite König Johann Kasimir wegen äußerer Schwierig­
keiten den Kurfürsten vom Lehnseid . . . Das Kurfürstentum Branden­
burg wurde 1701 Königreich Preußen. Und dieses Königreich gerade 
ergriff die Initiative zu Polens Teilungen . . .

Trotz all dieser historischen Wechselfälle hat d ie  p o l n i s c h e  
B e v ö l k e r u n g  O s t p r e u ß e n s  . . . ihre M uttersprache bewahrt. 
Sie ist ihr treu geblieben, wie d a s  s o g a r  d i e  doch so tendenziöse 
Statistik der allgemeinen preußischen V o l k s z ä h l u n g  1910 f e s t ­
s t e l l t .  Im Regierungsbezirk Allenstein . . . gab es, wie aus der 
Statistik ersichtlich, 385 000 P o l e n 22) (von den preußischen Behörden 
„M asuren“ genannt) und 158 000 Deutsche, d. h. 71 % Polen . . .

6 8 a  K g t r z y r i s k i ,  O ludnosci, S. 615 f.
. . . Das polnische Element hatte sich in Ostpreußen so verbreitet, 

daß im 17. und 18. Jahrhundert das ganze Land, w ar es nicht schon 
rein polnisch, so doch von Polen überfüllt w ar . . . Und da auch der 
deutsche oder halb verdeutschte Adel wie die Groben, Eulenburg und 
Lehndorff seine Söhne auf polnische Schulen sandte, . . . der deutsche 
Adel, ob arm oder reich, in Polen Glück und Dienste suchte, so ist es 
unverkennbar, daß im  17. J a h r h u n d e r t  O s t p r e u ß e n  t r o t z  
d e u t s c h e r  H e r r s c h a f t  m e h r  p o l n i s c h  a l s  d e u t s c h  
w ar. Wie zahlreich dort die polnische Intelligenz w ar, beweist u. a. die 
„Poczta Krölewiecka“, eine der ältesten polnischen Zeitungen, die 1718 
bis 1720 in Königsberg erschien und vornehmlich für den polnischen 
Adel im Herzogtum Preußen bestimmt war. Die „Poczta Krölewiecka“ 
w ar das letzte Symptom freier Bewegung des polnischen Elements in 
Ostpreußen. Einige Jahre später beginnt schon von oben die Reaktion. 
Die ersten Schritte w aren zaghaft, sie sollten die weitere Ausbreitung 
der Polen verhindern. Der preußische König Friedrich Wilhelm ver­
bot nämlich durch Reskript vom 2. III . 1724 den Polen die Ansiedlung 
in Preußisch-Litauen, wo schon manche polnische Siedlung existierte, 
durch ein weiteres Reskript vom 24. III. 1724 verbot er überhaupt, 
Schamaiter, Polen und Juden anzusiedeln. Zur gleichen Zeit wurde die 
deutsche Ansiedlung vorbereitet und mit deren Hilfe langsam die heu­
tige Suprematie des deutschen Elements vorbereitet. Die größte Kata­
strophe aber für Ostpreußens polnische Bevölkerung w ar Polens Un­
tergang, dadurch nämlich wurden sämtliche Verbindungen des polni­
schen Adels in Masuren und den deutschen Kreisen mit dem großen 
Vaterlande zerrissen. Nach Polens Untergang w ar die Verdeutschung 
des Adels und der in deutschen oder litauischen Kreisen verstreuten 
polnischen Siedlungen nur eine Frage der Zeit. Hatten sich aber bisher 
sämtliche Regierungen Preußens . . . der polnischen Bevölkerung wohl-

22) (Ergebniffe ber 9M k§3äbhm g Dort 1910. 6 .  9lnm . 10 ber (Einführung.
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wollend erzeigt, so änderte sich auf einmal die ganze Richtung der preu­
ßischen Politik . . nahm ausgesprochen feindseligen Charakter an . . . 
Was in Westpreußen mit germanischer Rücksichtslosigkeit sofort durch­
geführt wurde, wurde in den masurischen Kreisen langsam und syste­
matisch vollbracht, von 1804 ab, als man die bescheidene Forderung 
stellte, daß wenigstens die Lehrer deutsch lesen und schreiben können 
sollten . . . Damit aber die Verdeutschung der Polen widerstandslos 
sich vollziehe, bemühte man sich, zunächst die polnische Intelligenz, d. 
h. den Adel, zu beseitigen. Zu diesem Zweck enteignete der O berpräsi­
dent von Ostpreußen, v. Schön, die p o l n i s c h e n  G u t s b e s i t z e  r 23) 
durch Einziehung der nach den Freiheitskriegen rückständigen Kredite 
der Königsberger Landschaft. Die zur Stützung . . . angewiesenen 
Summen verwandte er, um Deutschen, die aus anderen Provinzen her­
beigeholt wurden, Vorschüsse zum Ankauf der von ihm zum Zwangs­
verkauf gebrachten polnischen Besitzungen zu gewähren. So ver­
schwand mit einem Schlage der polnische Adel in Ostpreußen. Mit 
einem Schlage ging alles verloren, der seines Besitzes beraubte Adel 
verlor sich unter den Bauern oder, falls er in die Stadt zog, verdeutschte 
sich unter den dort die erste Stelle einnehmenden Deutschen. Was die 
Katastrophe überlebte, wurde in der Vereinsamung deutsch . . .

III c) Der Wiederaufbau.
6 9  O r 1 o w i c z , S. 30—31.

. . . Schnell aber, bedeutend schneller als andere polnische (!) 
kriegsverwüstete Gebiete erhob Masuren sich wieder. Deutschland ging 
energisch an den Wiederaufbau . . . Als es aber an die Entschädigungen 
ging, sah die polnische Bevölkerung, daß sie anders als die Deutschen 
behandelt wurde . . .

70  S u k e r  t , S. 91 92.
. . . Um sich die Gunst der Masuren zu sichern, begann Deutsch­

land . . ., die vernichteten Heimstätten wieder aufzubauen . . . Jeder Be­
wohner M asurens erhielt für seine verbrannte Strohkate ein gemauer­
tes Gebäude gleichen Ausmaßes. Besonders wirkungsvoll w ar der Wie­
deraufbau Soldaus, das durch das malerische Aussehen seiner Häus­
chen einen freundlichen Eindruck macht. Einen grundsätzlichen Feh­
ler haben diese G e b ä u d e ;  sie sind d e u t s c h e r  T r ö d e l ,  haben 
schlechte Fundamente, schwache Wände . . .

71 L i m a n o w s k i , S. 20.
. . . Die deutschen Truppen, die die . . . grausamen Angreifer aus 

dem Lande jagten, erwarben sich in den Herzen der Bevölkerung Dank-

23) (Eine foldjc $enben3 gegen bie polnifcben ©utebefifrer ift in bem „9tefabliffe- 
JHenf" t). 6<bön£ n i d) f feffffellbar.
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barkeit, die sich noch verstärkte, als das deutsche Volk das Land und 
seine Bevölkerung mit wohltätiger Fürsorge umgab . . .  K e i n  W u n ­
d e r ,  d a ß  d i e . . .  A b s t i m m u n g  z u  u n s e r e n  U n g u n ­
s t e n  a u s f i e l . . .

7 2  S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 162.
. . . Die einrückenden Russen . . . zahlten mit gleicher Münze für 

die Verwüstungen, die die Deutschen in dem verbündeten Belgien an­
gerichtet hatten, und wenn auch nur für die grausame Zerstörung des 
friedlichen Kalisch . . .  (2) e r S QJ i e ö e r a u f b a u  fei a u £ g e f ü \) r f
tuoröen) z u  b e t r ä c h t l i c h e m  T e i l  m i t  M a t e r i a l i e n ,  
d i e  i n p o l n i s c h e n  G e b i e t e n  r e q u i r i e r t  und von dort 
weggeschafft w o r d e n  w a r e n . . .

III d) Die Abstimmung 1920.
73  „W i a r  u s P o 1 s k i“ (Bochum) 1919 zitiert nach:

„Deutscher V olksrat“, Jahrg. I, Nr. 5.
. . . Sollte auf dem Friedenskongreß beschlossen werden, daß das 

Schicksal P r e u ß i s c h - M a s o v i e n s  durch Abstimmung entschie­
den werden soll, so muß dieses Gebiet f ü r  25 J a h r e  u n t e r  V e r ­
w a l t u n g  e i n e r  i n t e r n a t i o n a l e n  K o m m i s s i o n  gestellt 
werden, die dem polnischen Volk polnische Schulen und Lehrer, pol­
nische Geistliche und Beamte, vor allem bürgerliche Freiheiten geben 
wird. Wenn die nächste Generation herangewachsen, ins öffentliche Le­
ben getreten sein wird, nachdem sie in polnischen Schulen erzogen 
ward, dann sollen die Masuren entscheiden, ob sie politisch zu W ar­
schau oder Königsberg gehören wollen. Wir sind sicher, daß sie sich 
für W arschau entscheiden, ja sogar Königsberg dahin ziehen w er­
den . . .

74  R o g o w  s k i , S. 32.
. . . Man garantierte den für Polen Tätigen keine Sicherheit. Deut­

sche Banden rasten, hielten die Bevölkerung unter dauerndem Terror. 
Der Sitz des polnischen Kommissariats sah aus wie eine Festung, . . . 
von Stacheldraht umgeben, Tag und Nacht von alliierten Truppen be­
wacht. Unter diesen Bedingungen konnte von polnischer Agitation und 
Aufklärungsarbeit, von Erweckung der polnischen Seele in dem in Jah r­
hunderten germanisierten Masuren keine Rede sein. Und als endlich die 
Abstimmung auf die ersten Julitage 1920, also auf die Tage der großen 
Niederlagen an der Bolschewistenfront, gelegt wurde, w ar es k lar: Po­
len würde die A b s t i m m u n g  verlieren. So geschah es auch. Für Po­
len fiel nur ein geringer Prozentsatz der Stimmen. Aber sogar dieser
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geringe Prozentsatz b e w e i s t ,  daß d o r t  d i e  F u n k e n  d e s  P o -  
3 e n t u m s glimmen. P o l e n s  P f l i c h t  ist es, j e n e  F u n k e n  a n*  
:zu f a c h e n ,  daß sie in großen Flammen auflodern . . .

75  O r  1 o w i c z , S. 131—132.
. . . Leider aber ermöglichten die alliierten Behörden Polen nicht 

nur die. Abstimmungsagitation nicht, sondern konnten den Mitgliedern 
des Abstimmungskomitees nicht einmal persönliche Sicherheit garan­
tieren. Deutsche Banden überfielen das Komitee, machten jede Agita­
tion unmöglich . . . V i e l e  p o l n i s c h e  A g i t a t o r e n  w u r d e n  
e r  m o r d e t, die Bevölkerung durch Androhung von Repressalien, falls 
sie für Polen stimmte, terrorisiert. Das Abstimmungskomitee . . . sah 
aus wie eine Festung, von Stacheldraht umgeben, von alliierten Trup­
pen bewacht. Seine Mitglieder fürchteten, in die Stadt zu gehen, da sie 
von deutschen, völlig straflosen Überfällen bedroht waren. Unter diesen 
Umständen k o n n t e v o n  u n p a r t e i i s c h e r  Durchführung der Ab­
stimmung keine Rede sein, umso mehr, als die technische Durchführung 
in Händen deutscher Behörden lag. Als dazu noch durch unglück­
lichen Zufall die auf den 11. Juli anberaumte Abstimmung in die Zeit 
der Niederlagen an der O stfron t. . . f ie l,. . . konnte die Abstimmung für 
Polen nicht anders als ungünstig ausfallen . . .

7 6  S m o g o r z e w  s k i ,S. 48 f.
. . . (®ie ^Ibftimmung) w ar e i n e  e n t s e t z l i c h e  K o m ö d i e ,  

Auf einem Gebiet fast halb so groß wie Belgien, verfügten die beiden 
Kommissionen . . . nur über 1600 Soldaten, um die Freiheit der Ab­
stimmung zu sichern. Das w ar wirklich wenig. Weiter konnten die 
Kommissare, die es sehr eilig zu haben schienen, nichts Besseres fin­
den, als . . . eine d e u t s c h e  „ S i c h e r h e i t s w e h r “ zu dulden, d i e 
d ie  p o l n i s c h e  B e v ö l k e r u n g  t e r r o r i s i e r t e .  Hinzugefügt 
sei, daß die Abstimmung während des großen Vorm arschs der Bol­
schewisten . . . stattfand. Unter diesen Umständen ist es nicht verwun­
derlich, daß die Abstimmungsergebnisse Deutschland günstig waren, 
übrigens hat d i e  p o l n i s c h e  R e g i e r u n g  i m V o r a u s  
p r o t e s t i e r t  g e g e n  d i e s e  A b s t i m m u n g ,  an der  d i e 
p o l n i s c h e  B e v ö l k e r u n g  sich wegen des Fehlens der elemen­
tarsten Garantien und wegen des zügellosen Drucks der deutschen Be­
hörden n i c h t  b e t e i l i g t  hat. Das polnische Außenministerium ver­
öffentlichte hierzu unter dem 15. V II. 1920 folgende E r k l ä r u n g :  
5>Der polnische Generalkonsul in Allenstein hat am 9. Juli der Inter­
alliierten Kommission in Allenstein eine amtliche Note zugehen lassen, 
in der Polens Regierung forderte, eine Revision der Stimmlisten solle 
vorgenommen, die Abstimmung verschoben werden, bis diese Revision 
durchgeführt sei. Da dies Ersuchen ohne Antwort geblieben ist, hat der
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polnische Generalkonsul der Interalliierten Kommission am 10. Juli 
mitgeteilt: er sei der Ansicht, die Abstimmung würde nicht den w ahr­
heitsgetreuen Ausdruck des Willens der Bevölkerung ergeben, sie 
würde im W iderspruch zu dem Geist des Versailler Vertrages durch­
geführt werden. Da die Abstimmung unter diesen Bedingungen statt­
gefunden hat, kann die polnische Regierung ihre Ergebnisse nicht an­
nehmen.“

77  St. K u t r z e b a ,  Polska Odrodzona (Krakau 1922), S. 193 f.
. . . Die Abstimmung . . . fiel für Polen verhängnisvoll aus. D i e 

B e v ö l k e r u n g ,  besonders die M asuren in Ostpreußen, in preußi­
schen Schulen erzogen und s y s t e m a t i s c h  e n t n a t i o n a l i s i e r t ,  
aber auch v o n  d e r  F ü r s o r g e  d e s  S t a a t e s ,  der diese Gebiete 
nach der Kriegsverwüstung sorglich wieder aufgebaut hatte, u m ­
s o r g t ,  w ar vorher nicht genügend aufgeklärt worden. Vor dem Kriege 
w ar nicht viel für ihre Erweckung geschehen. Nach beschlossener Ab­
stimmung sicherte die Verwaltung der Interalliierten Kommission . . . 
nicht genügende Freiheit für die polnische Tätigkeit. Die deutschen Be­
hörden blieben, für Deutschland agitierten Geistliche und Lehrer. Zur 
Abstimmung wurden nach dem Vertrage auch diejenigen zugelassen, 
die dort nur geboren waren, wenn sie auch schon lange in Deutsch­
land wohnten. Deutschland führte sie in Massen herbei; dabei ge­
schahen viele Mißbräuche. Die polnischen Niederlagen wirkten auf die 
Stimmung verhängnisvoll . . .  D ie  Z a h l  d e r  S t i m m e n  f i e l  
v i e l  g e r i n g e r  a u s ,  a l s  m a n  s e l b s t  i m s c h l i m m s t e n  
F a l l  h ä t t e  e r w a r t e n  k ö n n e n 24) . . . Polen erlangte diese 
Bevölkerung, die unter fremder Herrschaft so viel Jahrhunderte ihre 
Sprache bewahrt hatte, nicht zurück, verlor auch die Möglichkeit des 
Besitzes der Eisenbahn, die . . . die kürzeste Verbindung W arschaus 
mit Danzig ermöglicht . . .

7 8  L i m a n o w s k i ,  S. 20—21.
. . . (‘Ztfegen öe$ ^SJieberaiifbau^) ist es nicht verwunderlich, daß die 

anberaumte Abstimmung zu unsern Ungunsten ausfiel. Dabei muß man 
aber auch beachten, daß die polnische Bevölkerung, meist arm und 
unwissend, von den deutschen Gutsbesitzern und Kapitalisten abhängig 
w ar und unter dem Einfluß ihrer, mit dem Deutschtum eng verbunde­
nen Geistlichen blieb. Dazu w ar die deutsche Agitation besser organi­
siert, mit größeren Mitteln ausgestattet, besser geführt . . . Die preu­
ßische Verwaltung erschwerte die polnische Agitation sehr, die Ab­
stimmung fand statt, als anscheinend die Existenz des polnischen Staa­
tes bedroht w ar . . . (folgen genaue öe3 SfbffimmungSergebnlffeS!) . . .24) dagegen 6ie (Erklärung 6t. 3telin£ki’£, 9lnm. 39 5er (Einführung.
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79 S u k e r t ,  'S. 92—95.
. . .* Bezeichnend ist, daß, als die deutsche Revolution ausbrach, die 

durch den langen Krieg ermattete B e v ö l k e r u n g  M a s u r e n s  
s e h n s ü c h t i g  d i e  A n k u n f t  p o l n i s c h e r  T r u p p e n  e r ­
w a r t e t e .  Diese Truppen kamen jedoch nicht es folgte Erbitte­
rung gegen Polen. Zwischen den Großmächten wurde 1918 die w irt­
schaftliche Notwendigkeit, Ostpreußen Polen einzuverleiben, er­
örtert . . . Oberst Th. Hoidich . . . empfahl in seinem Werk: „Boundaries 
in Europeu, Polen als Grenzen die Karpathen und die Ostsee zu geben, 
ihm Ostpreußen einzuverleiben. Diese Stimme blieb jedoch unbeachtet. 
Die Abstimmung begann unter einem üblen Stern. Die Deutschen, die 
in Ostpreußen wie im eigenen Gebiet saßen, fühlten sich als Herren 
der Lage, waren es. Sie mobilisierten . . . alle wehrfähigen Bürger; es 
entstanden verschiedene Formationen: . . . „Sicherheitswehr, Bürger­
wehr, Einwohnerwehr“, unabhängig davon eine ganze Reihe Turn- und 
Sportvereine usw. B e w a f f n e t e  B a n d e n ,  auf das ganze Abstim­
mungsgebiet verteilt, tyrannisierten alle, die anderer Meinung zu sein 
wagten. Man schreckte nicht vor P l ü n d e r u n g ,  R a u b  u n d  M o r d  
zurück . . . Die Alliierte Kommission sah deutsche Übergriffe und Ge­
walttaten gleichmütig an, als sei sie den Deutschen günstig gesonnen 
oder fürchtete um das eigene Leben . . . Die Deutschen kauften die Ma­
suren, trieben masurische Versammlungen auseinander. Kein m asuri­
scher Agitator konnte seines Lebens sicher sein. Die Deutschen hatten 
den ganzen A pparat: Lehrer und Presse für sich. Die „Ostdeutschen 
Nachrichten“, von Polenfressern redigiert, wurden in 200 000 Exem­
plaren gedruckt, umsonst verteilt. Das polnische Blatt „M azur“ konnte 
nach Überwindung aller Schwierigkeiten am 29. IV. zum erstenmal 
erscheinen. Die Deutschen bildeten den sogenannten „M a s u r e n -  
b u n  d“, g e l e i t e t  v o n  R e n e g a t e n ,  an ihrer Spitze W o r -  
g i t z k i .  Sie richteten an den Friedenskongreß eine A d r e s s e  m i t  
140 000 U n t e r s c h r i f t e n ,  die m e i s t e n s  g e w a l t s a m  e r ­
p r e s s t  waren.

Darauf sandte die „Zjednoczenie M azurskie“ Delegationen nach 
W arschau und Paris, um den maßgebenden Faktoren die wahre Lage 
darzustellen. Die Delegationsmitglieder wurden nach der Rückkehr an 
den Pranger der öffentlichen Meinung gestellt, einige . . . überfallen und 
geschlagen. Einer der tatkräftigsten, Polen gegenüber verdientesten 
Masuren, Gottlieb Linke, zahlte sogar mit seinem Leben für diese 
Reise . . . Vier Tage vor der Abstimmung verkündete die „ Z j e d n o ­
c z e n i e “ öffentlich, daß ihre Mitglieder s i c h  d e r  A b s t i m m u n g  
e n t h a l t e n  würden, da unter solchen Bedingungen sie an eine Ko­
ni ö d i e grenze. Es wurden nämlich g a n z e  S c h a r e n  v o n  A n ­
s i e d l e r n  aus inner(beuffd)en) Provinzen h e r b e i g e h o l t ,  d a u ­
e r n d e n  E i n w o h n e r n  dagegen unter nichtigen Vorwänden d a s  
S t i m m r e c h t  e n t z o g e n .  Die sogenannte „Abstimmungspolizei“



w ar in Tätigkeit, zahlreiche Agitatoren warfen nach links und rechts 
Beträge, die unbekannten Quellen entstammten. W ährenddessen durch­
brachen die Bolschewisten die polnische F ront; Polens Aussichten be­
gannen sich immer mehr zu verringern. D ie  D e u t s c h e n  benutzten 
eine List: sie b e g a n n e n  d i e  N a c h r i c h t  z u  v e r b r e i ­
t e n :  O s t p r e u ß e n  s o l l e  s e l b s t ä n d i g e r  S t a a t  w e r ­
d e n 25); auf den Abstimmungskarten stand: Preußen-Polen. Eine solche 
Konzeption sprach zu Überzeugungen. Polen verlor die Abstimmung.

8 0  G r y f y c z ,  S. 40—50.
Die Abstimmung fand statt in einem Land, das seit 147 bzw. 700 

Jahren unter preußischer Herrschaft stand. Bei Anwendung der allge­
mein bekannten, brutalen Germanisierungsmethoden . . .  ist es ver­
ständlich, daß nicht nur ein großer Teil der Bevölkerung . . . germani­
siert wurde, sondern auch ein bedeutender Teil der polnisch Sprechen­
den, der bei anderen Bedingungen sich für Polen entschieden hätte, sich 
verleiten ließ, da er von Vater zu Sohn gewöhnt w ar, „dem Staat zu 
gehorchen“ . . ., für Deutschland zu stimmen . . . Bloße Schreck- und 
Drohworte w ären . . . nicht so schrecklich gewesen, hätte nicht da­
hinter die o r g a n i s i e r t e  T e r r o r g e w a l t  gestanden. Deutsche 
Banden überfielen diejenigen, von denen man wußte, daß sie in der P ro­
paganda für Polen arbeiteten oder bloß polenfreundlich . . . waren. Es 
geschah eine ganze Reihe von Morden, Verwundungen . . . Die deut­
schen K ulturträger verprügelten polnisch Sprechende, . . . man
schreckte auch nicht davor zurück, polnische Frauen ins Gesicht zu 
schlagen oder anzuspucken. D ie  p r e u ß i s c h e  B e s t i e  w ü t e t e  
ü b e r a l l .  Die polnischen Agenten w aren keinen Augenblick sicher . . .  
All das sah die Interalliierte Kommission ratlos an, sie verfügte zum 
Schutz der polnischen Bevölkerung über — die deutsche Polizei 
Es gab keinen Fall, daß die deutsche Polizei, anstandshalber Abstim­
mungspolizei genannt, deutsche Angreifer gefaßt hätte. Die Polizei er­
schien erst, wenn die Urheber des Überfalls geflüchtet waren, um die 
mißhandelten Polen „zur Aufnahme des Protokolls“ zum Kommissariat 
zu bringen . . . Die terrorisierte Bevölkerung fürchtete sich, tätigeren 
Anteil an der Propaganda für Polen zu nehmen . . . Während die pol­
nische Propaganda bei jedem Schritt auf unbesiegbare Hemmnisse traf, 
entwickelte sich die deutsche ungeheuer. Der deutsche Agitator . . . 
sah, daß ihm nichts im Wege stand . . . Auf Seiten des für Deutsch­
land Agitierenden stand der ganze . . . unangetastete preußische Be­
amtenapparat . . . Der polnische Agitator hatte . . . (it>n) gegen sich, 
erfuhr nirgends Schutz, nur Schikanen. D e r  D e u t s c h e  f ü h l t e  
s i c h  w i e  z u  H a u s e ,  d e r  P o l e  w i e  e i n  v e r f o l g t e r  
P a r i a .  Die weniger nationalbewußte polnische Bevölkerung . . .

25) ‘Jßieber berDOtgebolf cutfopcf) ber jebnjäfnigen «JBieöerfcebr 3. <23. ,/Pobska 
3<icbobnia" (Äatforo-ife) 0 0 m 26. VII. 1930.



sah . . daß die Macht auf deutscher Seite w ar, . . . ließ sich leicht auf 
deutsche Seite bringen. Deutschland, das seine Armut bejammerte, da­
her angeblich keine Reparationen bezahlen konnte, warf für die Ab­
stimmungspropaganda phantastische Summen aus, . . . leistete sich den 
L u x u s ,  allein in das Aliensteiner Abstimmungsgebiet 128 000 (wört­
lich . . .) Menschen aus Deutschland zu holen . . . Die Scharen dieser 
E i n d r i n g l i n g e  wurden nicht nur umsonst befördert, man gewährte 
ihnen eine Woche Frei-Aufenthalt, zahlte ihnen Gelder für andere Aus­
gaben. Das einmütige, . . . glänzend organisierte deutsche Element, das 
in der ganzen Verwaltung eine Stütze hatte, über ungeheure Mittel ver­
fügte, sich völlig straflos den T erro r erlauben konnte, besaß solch Über­
gewicht über die jahrzehntelang terrorisierte . . . polnische Bevölke­
rung, daß man schon zu Beginn der Abstimmungszeit die Ergebnisse 
voraussehen konnte. D ie  S c h w ä c h e  der Polen lag im M a n g e l  
d e r  I n t e l l i g e n z ,  . . . dem F e h l e n  p o l n i s c h e n  N a t i o n a l ­
g e f ü h l s  bei einem großen Teil der Bevölkerung im Ermland und 
Weichselgebiet, seinem gänzlichen Fehlen bei den M asuren . . • Wie 
konnte das 700 Jahre geknechtete, getretene polnische Element plötzlich 
in den paar Monaten des Aufenthalts der Interalliierten Kommission —  
sich entsprechend für den Kampf vorbereiten? . . . Sie konnte gerade 
anfangen, sich zu organisieren . . .

Zu den . . . katastrophalen Ergebnissen trugen auch gewisse Be­
stimmungen des V ersailler Vertrages bei, die den Interessen Polens 
einen vernichtenden Stoß versetzten, näm lich: stimmberechtigt . . . w ar 
nicht nur die . . .  ansässige, sondern a u c h  d i e  a u s  d i e s e n  G e ­
g e n d e n  s t a m m e n d e ,  a n d e r s w o  l e b e n d e  B e v ö l k e ­
r u n g  . . . Wenn nun die polnische Bevölkerung, die in ihrem Natio­
nalgebiet lebte, sich der Germanisierung noch einigermaßen wider­
setzte, so verlor der nach Westdeutschland abwandernde Pole . . .  in 
relativ kurzer Zeit seine Nationalität . . . Der V ersailler V ertrag be­
rechtigte diese ganze germanisierte oder deutsche Bevölkerung . . . zur
Teilnahme an der Abstimmung___ Da über die „Abstammung aus dem
Abstimmungsgebiet“ die deutsche Verwaltung entschied, konnte das 
nicht ohne k o l o s s a l e  M i ß b r ä u c h e  abgehen. Mancher, der tat­
sächlich kein Recht . . . besaß, wurde in die Stimmlisten eingetragen. 
Der in Deutschland geborene Sohn stimmte für den verstorbenen Va­
ter, der im Abstimmungsgebiet geboren und nach Deutschland ausge­
wandert war. An der Abstimmung nahm e i n e  s e h r  b e d e u t e n d e  
Z a h 1 „t o t e r  S e e l e n “ teil, für die Lebende, nicht Stimmberechtigte, 
eingesetzt waren. Wie diese Frage sich zahlenmäßig darstellt, zeigt 
folgendes Bild: An der Abstimmung im Aliensteiner Gebiet beteiligten 
sich 363 159 Personen, davon 128 000 „H e r b e i g e h o 11 e“ — also 
mehr als % der Abstimmenden hatten mit dem Gebiet nichts gemein, 
außer, daß sie in ihm geboren waren . . .  So ergaben reinpolnische Ge­
meinden dank der Stimmen der „Herbeigeholten“ deutsche Mehrheiten.
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Hs kamen Halle vor, wo die Zahl der ortsansässigen Stimmberechtig­
ten knapp Aoder % der G esam theit. . . betrug . . . Auch ging es nicht 
ohne b e d e u t e n d e  M i ß b r ä u c h e  be i  d e r  A b s t i m m u n g  
s e 1 b s t ab. Öfters wurde festgestellt,. . .  daß mehr Leute sich nach der 
Abstimmung dazu bekannten, für Polen gestimmt zu haben als die amt­
lichen Abstimmungsergebnisse auswiesen, z. B. erklärten in einer Ge­
meinde 10 Leute, für Polen gestimmt zu haben — die amtlichen Be­
rechnungen wiesen 2 Stimmen aus . . . Das Stimmrecht kam auch Per- 
t-onen zu, . . . (5ie) vor 1908 hierher gezogen waren. Diese Klausel w ar 
ebenfalls nicht günstig. Wer w ar aus Innerdeutschland hierher gezogen 
wenn nicht ein Deutscher! . . . infolge 6er «elciffung 6er öeuffcben 
Rerroalfung, 6er geringen 9Rad)f 6er Äommiffion) spielte . . . das indi­
viduelle Gerechtigkeitsgefühl und die Willensstärke der Kommissions­
mitglieder selbst eine recht bedeutende Rolle. So verstand es der italie­
nische General Pavia . . .  in M arienwerder, der weniger feige als 
seine Kollegen in Allenstein w ar, manches durchzuführen 
( _  ®urd;fegung 6er x’ibffimmungsipolijei mit ‘Polen. Qrganifafion pol-
nifcf)en UnferricfjfS) . . . H err Rennie, der bei allem den Deutschen an 
die Hand ging, . . . erschwerte die Entwicklung polnischer Schulen 
Wie bei diesem Beispiel w ar bei jeder anderen Gelegenheit sichtbar, 
daß wie früher auch während der Abstimmungszeit die Deutschen, 
nicht die Interalliierte Kommission, regierten. A l l e  A n o r d n u n g e n  
d e s  P r ä s i d e n t e n  R e n n i e  w a r e n  v e r k a p p t e  V e r f ü -  

\ g u n g e n  d e s  F r e i  h e r r n  v o n  G a y 1 , der höflich und zu­
vorkommend (der Prtfußc m  JW lT O fflif  ÜU sein, wenn das Geschäft 
es so verlangt) überall dabei w ar, mit allen redete — und H err Rennie 
deckte ihn mit seinen Schultern . . .  (Om grmlanb feien 1000 jlinöer in 
polnifcbcn £d)ulen getcefen; entfpred)cn& 6er Loge in ‘Rlarienmeröer
baffen eö minbeffenü 7000 fein müffen öo$ erlaubte nid>f) Herr 
R e n n i e ,  der e i n e  M a r i o n e t t e  i n d e n  H ä n d e n  v o n
G a y l s  w ar . . .  (6 d)liefjlid;) . . . müssen zur Erklärung des kata­
strophalen Abstimmungsergebnisses . . . noch andere, für Polen un­
günstige Konjunkturen . . . erwähnt werden (=  ®urd)brecf)ung bet 
polnifcben ftronf, 9Rarkffur3) . . . (folgt genaue, 3ablenmä&ige Überficbf bet 
LfbffimmungSergebniffe!) . . .

81 L. L y d k o  (Mitglied des „Masuren-Komitees“),
Kurjer Lödzki, 9. V II. 1928.

. . . Stets müssen w ir daran denken, daß w ir weniger erhielten, als 
uns gebührte . . . Unsere Abrechnungen sind also nicht endgültig ab­
geschlossen, höchstens auf einige Zeit . . . aufgeschoben. Soweit es sich 
um E r m l a n d ,  M a s u r e n  u n d  d i e  v i e r  Weichselkreise handelt, 
so b e t r a c h t e n  w i r  diese Gebiete w e i t e r h i n  a l s  s t r i t t i g .  
Polen hat die von Deutschland gefälschte Abstimmung nicht anerkannt, 
bei Botschafterrat und Völkerbund einen großen, mit schlüssigen Argu-



menten begründeten Protest erhoben, der bis heute noch nicht erledigt 
wurde. Wir sind der Ansicht, daß E r m l a n d  u n d  M a s u r e n  u r  - 
p o l n i s c h e  G e b i e t e  sind, d i e nur fremde Übermacht derzeit ab­
getrennt hat, die aber d e r k ü n f t i g e  V e r l a u f  d e r  G e s c h i c h t e  
w i e d e r  z u m  p o l n i s c h e n  M u t t e r l a n d e  z u r ü c k f ü h ­
r e n  w i r d . . . U n s  leitet n i c h t  eroberischer I m p e r i a l i s m u s !  
Um den erhabenen Idealen der Gerechtigkeit, . . . der Völkerbefreiung 
zu genügen, wollen w ir alle polnisch Sprechenden unter den Fittichen 
des Weißen Adlers vereinen!82 L. t y d k o  in: Dzien Pomorski (Thorn), 1 1 . V II. 1930.

. . . Durch dieses unglückliche Abstimmungsergebnis verblieb e i n e  
H a l b m i l l i o n e n s c h a r  p o l n i s c h e r  B e v ö l k e r u n g  wei­
ter — und v i e l l e i c h t  n o c h  a u f  l a n g e  J a h r e — i n  
d e p  r ü c k s i c h t s l o s e n ,  b r u t a l e n  u n d  b a r b a r i s c h e n  
p r e u ß i s c h e n  K n e c h t s c h a f t .  . . ü b er das Los Ermlands, Ma- 
surens, des Weichsellandes, G e b i e t e ,  d i e  s o g a r  n a c h  d e r  
p r e u ß i s c h e n  S t a t i s t i k  z u  50—80 % v o n  p o l n i s c h e r  
B e v ö l k e r u n g  b e w o h n t  waren, noch heute sind, sollte eine 
Volksabstimmung entscheiden. Leider zeigte sich in praxi, daß die Ab­
stimmung allein zum T error der Stärkeren gegenüber den Schwachen 
wurde, zum Kampf, der allen Begriffen von Gerechtigkeit und Gleich­
berechtigung spottete . . . Daß d ie  A b s t i m m u n g  in Ermland und 
Masuren e i n e  K o m ö d i e ,  e h e r  e i n e  T r a g i k o m ö d i e  
wurde dazu wirkten viele Gründe . . . Wilson und Lloyd George 
dachten sich anscheinend, daß die Abstimmung wie Gemeindewahlen 
vor sich gehen würde. Jeder gibt seine Stimme nach Überzeugung 
und Interesse ab, ohne Drohungen, ohne jeden Druck . . .  So muß über 
die Abstimmung auch die Alliierte Kommission gedacht haben, die — 
nach den Worten des deutschen Abstimmungskommissars v. Gayl 
»sofern sie sich nicht über die Lage orientierte, deutschen Einflüssen 
unterlag“. Aus derselben Quelle wissen w ir heute, daß die Kommission 
fast gar keinen Gebrauch von der ihr zustehenden Kompetenz machte, 
daß sie bis zum letzten Augenblick keine Ahnung von der Lage . . . 
hatte, daß sie alle Fragen laufen ließ, wie sie wollten, daß sie ihre Auf- 
^ahe „großherzig“ (d. h. einseitig, günstig für die Deutschen) löste . . . 
Zu einer gewissen Verteidigung der Kommission muß man betonen, 
daß . . .  d i e  A b s t i m m u n g  f ü r  d i e  D e u t s c h e n  s c h o n  
g e w o n n e n  w a r ,  e h e  d i e  K o m m i s s i o n e n  in Allenstein 
und M arienwerder i h r  e T ä t i g k e i t  b e g a n n e n  . .  . Zeit und Mög- 
hchkeiten waren dazu mehr als geeignet. Neun Monate lang von Fest­
setzung der Abstimmung bis zum Eintreffen der Kommissionen wurde 
die Abstimmung durchgeführt. Völlig unbehindert mühte man sich, im 
voraus sich die Stimmenmehrheit zu sichern. W e l c h  b r u t a l e r ,  

g e r a d e z u  u n m e n s c h l i c h e r  M e t h o d e n  s i c h  d i e  D e u t -



98 —

s e h e n  b e d i e n t e n ,  i s t  h e u t e  s c h w e r  z u  b e s c h r e i ­
be n .  Wundern kann man sich heute nur, daß die Diplomaten . . . 
nicht voraussahen . . ., daß es damals den Deutschen nichts Leichteres 

{■  w ar, als in diesen 9 Monaten . . . die Bevölkerung durch Terror zu 
mobilisieren . . ., sich von vornherein den „Sieg“ zu sichern . . .  N u r ,  
d a ß  m a n  d a s  k e i n e s f a l l s  d e n  u n b e u g s a m e n ,  u n ­
g e z w u n g e n e n  W i l l e n  d e r  B e v ö l k e r u n g  n e n n e n  
k a n n . . .

8 3  D z i e n  P o m o r s k i , 1 3 .  V II. 1930.
. . .  Unsere Brüder in Ostpreußen schmachten noch immer unter der 

hakatistischen Tyrannei. Die ungerechte Abstimmung verschacherte die 
polnischen Seelen den K reuzrittern; über die Grenze dringt zu uns das 
klagende Rufen: „Mutter, lass’ uns nicht germ anisieren!“ — Wir lassen 
es nicht zu, w ir gedenken Euer! Nie w ird Polen seiner Kinder ver­
gessen! Es kommt Zeit und Stunde! Die Stunde, mit der Deutschland 
uns schrecken will, das ist Eure Stunde, geknechtete Brüder! — „ G e ­
r a d e  e i n e  H ä l f t e  d e s  F e n s t e r s  z u m  p o l n i s c h e n  
M e e r  g e ö f f n e t ! “ rief der V ertreter Frankreichs vor 10 Jahren 
bei der Vermählung Polens mit der Ostsee in Gdingen. „D i e a n d e r  e 
H ä l f t e  i s t  n o c h  z u  e r o b e r n ! “ —• Nur, ergebt Euch nicht! 
Krallt Euch in den Boden fest, müht Euch mit allen Kräften um unlös­
baren Kontakt mit dem Mutterlande! Die Seele unseres Volkes in Ost­
preußen ist nicht tot, sie schläft nur . . . Erweckt sie — w ir werden 
sie gemeinsam wecken!

Im Gebiet Ostpreußens von M arggrabowa bis Marienburg leben 
über 300 000 Masuren . . . Das Nationalbewußtsein hat (2)euf[d)(anö) 
ihnen in hohem Maße geraubt, die heilige altpolnische Sprache . . . hat 
es ihnen nicht entreißen können . . . Nach dem Abstimmungsbetrug 
haben sich die 100 Köpfe der K reuzritterhydra in leidenschaftlichem 
Haß erhoben. „Ausrotten!“ . . . Aber diese Verfolgung gerade, diese Er­
bitterung sind für die ganze Welt ein lauter Ruf, der das Polentum 
dieses Landes bezeugt . . . Am 10. Jahrestage der Abstimmung rufen 
w ir Euch, Brüdern jenseits der Grenze, zu: „ W a c h e t ,  d e n n  I h r  
w i ß t  w e d e r  T a g  n o c h  S t u n d  e.“ — W e n n  D e u t s c h ­
l a n d  d u r c h a u s  V e r t r a g s r e v i s i o n  w ü n s c h t ,  s o  w i r d  
e s  s i e  h a b e n !

IVa) Ostpreußens Wirtschaft.
8 4  D m o w s k i  (Problems), Polityka, S. 581.

. . . D e r  d e u t s c h e  C h a r a k t e r  d e s  L a n d e s  wurde 
in hohem Maße d u r c h  s e i n e n  w i r t s c h a f t l i c h e n  S t i l l ­
s t a n d  b e w a h r t  . . . Von seinem Hinterland, dem Weichselflußge-
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biet, durch die Zollgrenze getrennt, w ar dies Land von Polens Teilun­
gen an wirtschaftlich t o t . . .  D i e  B e s e i t i g u n g  d e r  Z o l l ­
g r e n z e  u n d  d e r  G e s e t z e ,  d i e  d i e  p o l n i s c h e  E i n ­
w a n d e r u n g  h e m m e n ,  w ü r d e  d a s  L a n d  s c h n e l l e r  
W i r t s c h a f t s e n t w i c k l u n g ,  v o n  d a u e r n d e m  Z u s t r o m  
p o l n i s c h e r  A n s i e d l e r ,  ö f f n e n . . .  Die Bevölkerung (‘Po­
lend), durch polenfeindliche Gesetze in engen Gebietsgrenzen einge­
schlossen, . . . w ar gezwungen, in anormal hoher Zahl nach anderen 
europäischen und überseeischen Ländern auszuwandern. Nach Wieder­
errichtung Polens wird ein großer Teil des Bevölkerungsüberschusses 
sich in diesen, durch Beseitigung der Zollgrenze zu neuem W irtschafts­
leben berufenen Gebieten niederlassen . . .

8 5  K u r n a t o w s M ,  S. 21—22.
. . .  In wirtschaftlicher Hinsicht existiert die in mittel-und osteuropäi­

schen Ländern durchgeführte A g r a r r e f o r m  nicht. Die großen 
Privatbesitzungen, die den größten Teil des Landes einnehmen, bleiben 
unangetastet. Man macht nur V e r s u c h e ,  m i t  f r ü h e r e n  S o l d a ­
t e n  r e i n  g e r m a n i s c h e n  H e r k o m m e n s  d i e  S t a a t s g ü t e r  
. . . a n  d e r  G r e n z e  . . . z u  b e s i e d e l n ,  um die ostpreußischen 
Masuren von den Masuren in Polen zu trennen. — Kohle und Kali sind 
sehr teuer, da sie aus Deutschland herbeigeholt werden müssen . . . 
Ein Blick auf die Karte zeigt, daß Ostpreußen sich mit polnischer Kohle 
. . . versorgen, Kalisalz aus Galizien kommen sollte . . . Ferner ist K ö- 
n i g s b e r g  d e r  n a t ü r l i c h e  H a f e n  W a r s c h a u s ,  mit ihm 
durch einen bereits vorhandenen W asserweg verbunden . . . Heute gibt 
es keine direkte Eisenbahnlinie Königsberg—Warschau. Keine Eisen­
bahnlinie durchschneidet Ostpreußens Südgrenze in Nord-Südrichtung. 
Diese Grenze liegt 100 km von W arschau ab . . . Alles Mögliche aber 
wird getan, damit diese 100 km unüberwindlich seien. Es existiert also 
kein Handel mit W arschau . . . Der Zutritt zu den Kurorten Preußisch- 
Masurens ist W arschaus Einwohnern verboten. Es ist k lar: bei diesem 
System zwangsweiser wirtschaftlicher Trennung eines kleinen von 
einem großen Lande, mit dem es Interessengemeinschaft verbindet, muß 
das kleine Land armselig vegetieren. Preußisch-M asuren könnte der 
Sommersalon W arschaus se in26) — das würde für seinen Wohlstand 
«chon genügen! Es ist ein Land weiträumiger, leerer Güter und 
arm er B a u e rn ........... . . .  ' " -j v
8 6  S 1 a w  s k i , S. 46.

. . .  1 . Wenn irgendwelche Schwierigkeiten wirtschaftlicher Natur
existieren, so folgen sie nur aus der unabänderlichen geographischen

2>6) £>ier böte fid> eine treffliche ©elegenfreit für potnifdje Xouriffenprop<tganba 
(nod) <p.opl<m>£hf$ gorberung, 9tr. 131), wie ba£ feineqeif non 3Barf<hau au§ in ber 
Safcbubei gegeben iff. (6 . „Offkmb-93erid)fe", 3a&rg. IV (1930), 6 . 15).

7*
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Lage Ostpreußens, haben nichts zu tun mit der Schaffung des Zugangs 
zur See für Polen . . . der die Lage Ostpreußens gegenüber Deutsch­
land nicht verschlechtert h a t ...............

2. Wirtschaftliche Schwierigkeiten werden durch Vorteile gegen­
über Deutschland ausgeglichen . . . (uor allem 5urd)) ausgeprägte Ver­
bindungen mit P o le n ..........

8 7  ! S 1 a w s k i , S. 48 49.
. . . Ein Blick auf die Karte genügt, um zu ersehen, daß Ostpreußen 

die Schranke ist, die Polen vom Meere trennt. Erinnern w ir uns, daß 
Ostpreußen 1525—1657 polnisches Lehen w ar, . . . E r m 1 a n d 1454 b i s 
1772 i n t e g r i e r e n d e r  T e i l  P o l e n  s27). Wenn Deutschland, 
im Namen des freien Verkehrs, die Einverleibung Pommerellens 
und Danzigs in Deutschland fordert, k a n n P o l e n w e g e n  d e s  Z u ­
g a n g s  z u m  M e e r  d i e  A n n e x i o n  O s t p r e u ß e n s  o d e r  d i e  
S c h a f f u n g  e i n e r  F r e i e n  S t a d t  K ö n i g s b e r g  f o r d e r n .  
Es ist darauf hinzuweisen, daß Ostpreußen eine gewisse Zahl polni­
scher Bewohner hat — an der Weichsel, in Ermland und Masuren.

K ö n i g s b e r g s  n a t ü r l i c h e s  H i n t e r l a n d  i s t  außer Li­
tauen und Rußland — P o l e n ,  besonders dessen nordöstlicher Teil mit 
seinem Holzreichtum. Ostpreußen mit seiner blühenden Holz- und Pa­
pierindustrie ist auf den Holzimport aus Polen angewiesen. Die gegen­
wärtige, gespannte Lage zwischen Polen und dem Deutschen Reich, die 
scharfe deutsche Propaganda gegen Polens Zugang zum Meer haben 
bewirkt, daß Polen Königsberg nur sehr wenig benutzt — trotz der 
Bemühungen örtlicher Kaufleute, die durch die Isolierung Königsbergs 
von Seiten Polens sehr leiden. Diese schwierige Lage kann nur durch 
einen deutsch-polnischen Handelsvertrag gebessert werden. — O s t ­
p r e u ß e n s  w i r t s c h a f t l i c h e  A b h ä n g i g k e i t  v o n  P o l e n  
w a r  v o r a u s z u s e h e n . . .  (9Jeru)ei£ auf 5en 93orfd>Iag QolbifyZ 
—• 79) . . . Ostpreußen blieb bei Deutschland, hängt aber bezügl.
seines Handels von Polen, seinem Hinterlande, ab. Wenn vom preu­
ßischen Gesichtspunkt die Handelsbeziehungen mit Polen sich nicht zu­
friedenstellend entwickeln, so ist es nicht Schuld des „K orridors“, son­
dern der politischen Atmosphäre und des Fehlens eines Handelsver­
trages zwischen Polen und Deutschland. Wir können mit der Feststel­
lung schließen, daß Ostpreußens geographische Lage darauf hinweist, 
daß es ein Ausweg zur See auch für Polen sein soll, daß aber Deutsch­
land diesen Vorteil nicht nützen will.

8 8  S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 38 ff.
. . . Di e  eigentümliche Unr uhe . . .  der Bevölkerung dieser Provinz,

die . . . von allen deutschen Ländern am erbittertsten die Faust zur Re­
vanche ballt, hat sehr tiefe historische und geographische . . . Gründe.

27) Stacjegen OrlotDiC3, 9tr. 61.
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Dazu gesellen sich noch andere wichtigere, nämlich das Gefühl von den 
Schäden, die sich für O s t p r e u ß e n  a u s  d e r  V e r b i n d u n g  m i t  
d e m  R e i c h ,  zumal einer solchen wie der heutigen, ergeben . . . 
(folgen, 6 . 39—46, ^Ritfeilungen über agrarijdje 'probuhfionSbeöingungen, 
finkenöe 9?enfabilifäf unb 9^ückfd>rtff 3U effenfioer <2öirffd)aff^ ‘probuk- 
tionSffeigerung im 19. 3al)rt)unbert bei ^Ibinanbetung be£ 93et>ölkerung$- 
überfd)ufje£) . . . Wer konnte, begab und begibt sich außerhalb der 
Provinzgrenzen . . . Das kommt daher, daß Ostpreußens Gliederung 
derart ist, daß w ir einerseits eine reiche Bauernschaft . . . und Junker 
haben, andererseits ein zahlreiches Landarbeiterproletariat und eine 
zahlenmäßig schwache, wenig wohlhabende Bürgerschicht. Sämtliche 
. . . Reichtümer wurden in den relativ wenigen Händen von Gutsbe­
sitzern, einigen Kaufleuten und Industriellen angesammelt. Voller Un­
willen sieht auf sie die übrige Bevölkerung . . ., die auf den Augenblick 
wartet, da sie..(nad)) kommunistischen Losungen an gewaltsame Än­
derung der Verhältnisse schreiten kann. Hier vielleicht eher als anders­
wo. Ist doch bei dem ungeheuren Übergewicht der Landwirtschaft . . . 
nur jeder 22ste Mensch Besitzer irgend eines Landgrundstücks oder 
überhaupt selbständig in der Landwirtschaft tätig, der Rest der Be­
völkerung, sofern es nicht Familienmitglieder sind oder, was selten vor­
kommt, er in der Industrie Beschäftigung findet, ist zum Gesinde . . 
verwandelt. Und die besitzenden Gruppen fühlen das vortrefflich. Da­
her ihre Tendenz, stets . . . den äußeren Feind, besonders Polen, zu zi­
tieren . . ., daher das Rufen um Einigkeit . . . Wirklich, h i e r  r ä c h t  
s i c h  a n  d e m  h e u t i g e n  O s t p r e u ß e n  d i e  P o l i t i k  d e r  
f r ü h e r e n  R e g i e r u n g ,  d i e  v o n  d e m  G r u n d s a t z  d e r  
A r b e i t s t e i l u n g  z w i s c h e n  d e n  e i n z e l n e n  P r o v i n ­
z e n  a u s g i n g  und ohne wohlwollende Berücksichtigung der Bedürf­
nisse ganzer Bevölkerungsgruppen bemüht war, aus dem Lande einen 
großen, für die Bedürfnisse des ganzen Staates berechneten Rinder- und 
Schweinestall zu machen . . .

8Q P r u t e n u s ,  S. 25—29.
. . . Die deutschen Anstrengungen, Ostpreußen gewaltsam in die 

west-östliche und ost-westliche Wirtschaftskonzeption hineinzudrängen, 
sind erfolglos geblieben. Ostpreußen ist heute in jeder Hinsicht ausge­
sprochene Defizitprovinz, für die die Reichsregierung kolossale Sum­
men . . . aufzuwenden gezwungen ist, nur um Ostpreußens Anhänglich­
keit an das Reich zu erhalten. Wir beobachten hier e i n e n e u e P h a s e  
d e r  G e w a l t a n w e n d u n g ,  die sich j e t z t  i n F o r m  v o n  m a t e ­
r i e l l e n  V o r t e i l e n ,  verbunden mit dem Mißbrauch von Phrasen 
über die Bedrohung der Provinz durch den polnischen Imperialismus 
äußert. Wir haben es hier mit einer offensichtlichen Fälschung zu tun, 
beruhend auf Begriffsverwirrung, wovon ihre Urheber sich zweifellos 
genau Rechenschaft geben. Denn d e r  I m p e r i a l i s m u s  i s t  a u f



—  1 0 2

S e i t e  d e r  D e u t s c h e n ,  v o n  p o l n i s c h e r  S e i t e  d a g e g e n  
w i r k e n  N a t u r k r ä f t e . . . .  Es ist T atsache, daß das Gebiet zwi­
schen Oder und Memel, mit gewissen Korrekturen zu Gunsten Deutsch­
lands, nicht zum deutschen Wirtschaftsblock gehört, sondern ausge­
sprochen zum slavischen Nationalwirtschaftsblock gravitiert . . . (t^olgf 
jef)r ausführlich bie angeblich 1919 non öem ©pnbihuS öer ÄönigSberger 
SanbelShammer, 6 imon, nerfaftfe, fpäfer amtlid) nernichfefe 3)enh- 
fdjrift betr. eine 3oflunion Oftpreu&en-^olen. 3f>r toirb entgegenge- 
ftellf ber °P l a n d. 93 a t o dt i ’ S)28), der an eine p o l i t i s c h e  O r i e n -  
t i e r u n g O s t p r e u ß e n s z u P o l e n b e i f o r m a l e r A b l ö s u n g  
v o m  D e u t s c h e n  R e i c h  dachte. Deutschland aber, statt den Wei­
sungen v. BatockPs und Simon’s zu folgen, beschritt den Weg kostspie­
liger Experimente, indem es Ostpreußen auf dem Weg der Korruption 
absorbieren will . . . Deutschland fährt fort, weiterhin die natürlichen 
Kräfte zu vergewaltigen, indem es anstrebt, Ostpreußen als am weite­
sten nach Osten vorgeschobene Bastion des Deutschtums, als Verbin­
dungsbrücke nach Rußland zu erhalten — mit dem Ziele: in  E u r o p a  
e i n e  p a r a d o x e  H e g e m o n i e  v o n  K a p i t a l i s m u s  u n d  
K o m m u n i s m u s  a u f z u r i c h t e n .  Ostpreußen erfüllt in keiner 
Weise seine Rolle als Mittler im Wirtschaftsleben der Länder am 
Schwarzen Meer, Polens und des Baltikums, ist statt dessen ein Arsenal 
Deutschlands geworden, ein place d’armes für Revanchegelüste, der 
Platz für verschiedene Experimente, Condottiere-Armeen zu schaffen, 
worauf die wachsame französische Presse wiederholt in alarmierenden 
Gerüchten aufmerksam macht . . . Das ostpreußische Problem besteht 
tatsächlich für Europa; die europäische Meinung sollte ihm mehr Auf­
merksamkeit schenken .............

9 0  R u e c k e r ,  S. 115—122.
. . . 1 . O s t p r e u ß e n s  h e u t i g e r  Z u s t a n d  ist ungünstig, 

v e r s c h l e c h t e r t  s i c h  d a u e r n d  i n f o l g e  d e r  u n n a t ü r ­
l i c h e n  V e r b i n d u n g  z w i s c h e n  O s t p r e u ß e n  u n d  d e m  
D e u t s c h e n  R e i c h  ü b e r h a u p t ,  2. Ostpreußen w ird n i c h t  
d u r c h P o l e n b e d r o h t ,  es wird aber i m m e r  m e h r  k l a r ,  d a ß  
d i e s e  P r o v i n z  z u m  p o l n i s c h e n  W i r t s c h a f t s g e b i e t  g e ­
h ö r t . . . .  Wir müssen vor allem feststellen, daß die Schaffung eines 
ursächlichen Zusammenhangs zwischen der Existenz des polnischen 
Zugangs zum Meer und Ostpreußens ungünstiger Lage auf bewußter 
F ä l s c h u n g  beruht. A u f  O s t p r e u ß e n s  S c h i c k s a l  l a s t e t  
d i e  K ü n s t l i c h k e i t  s e i n e r  g e o g r a p h i s c h e n  V e r b i n ­
d u n g  m i t  d e m  D e u t s c h e n  R e i c h ,  ferner die allgemeinpreußi­
schen Sozial- und Kulturbeziehungen. Wegen der großen Entfernung 
vom deutschen Zentrum kann dieses vornehmlich agrarische Gebiet in 
keinem Fall zum Getreidelieferanten anderer Gebiete werden . . ., das28) dagegen $lntn. 53 ber (Einführung.
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ostpreußische Gebiet, dessen w i r k l i c h e  E x i s t e n z  übrigens 
n i c h t  a u f  d e r  A u s f u h r  v o n  A g r a r p r o d u k t e n ,  s o n d e r n  
a u f  d e m  T r a n s i t  z u r  S e e  b e r u h t ,  in der Schar der Agrarliefe­
ranten Deutschlands nur erscheinen . . . ,  (rcenn) man andere, billiger und 
schneller Liefernde, z. B. Polen, ausschließt . . .  Als Abnehmer für die 
deutsche Großindustrie ist Ostpreußen zu klein, zu schwach besiedelt. .  
In noch geringerem Maße kann Ostpreußen beim Austausch von Indu­
strieprodukten mit dem übrigen Deutschland in Frage kommen. Die 
deutschen Statistiken (=  e in  3eitungöauffa&!) sind ein schlagender Be­
weis dafür, auf wie niedrigem Niveau Ostpreußen bezügl. Industrie 
steht . . . Seine einzige Leistung zu Gunsten der Gesamtheit ist der 
Menschenexport nach den deutschen Westgebieten . . . Die Verarm ung 
infolge des Krieges, das Aufhören des Transits aus den heute zu Polen 
gehörigen Gebieten — diese beiden wichtigen Umstände haben zur Ver­
stärkung der Auswanderung aus Ostpreußen beigetragen. Es handelt 
sich hierbei um eine unvermeidliche Tatsache, denn alles, was eine sol­
che Provinz d e m  h ö h e r s t e h e n d e n  O r g a n i s m u s ,  dem sie 
k ü n s t l i c h  a n g e h ä n g t  ist, geben kann, ist ihr Menschenmaterial 
. .  . Die Tatsache, daß der zu lange Weg vom Reich in das östliche Ge­
biet auf einer unbedeutenden Strecke durch polnisches Gebiet führt, ist 
umso unwichtiger, als seit langem auf Grund deutscher Dokumente 
feststeht, daß d a s  p o l n i s c h e  P o m m e r e l l e n  f ü r  d e n  V e r ­
k e h r  z w i s c h e n  O s t p r e u ß e n  u n d  d e m  D e u t s c h e n  R e i c h  
n i c h t  d a s  g e r i n g s t e  H i n d e r n i s  bietet . . . (3ifietf: ^JeröffenU 
lid)ung öer Tteichsibafmötrekfion ßönigöberg 1S23!)2”) . . .  O s t p r e u ­
ß e n s  w i r t s  c h a f t l i c h e  A b h ä n g i g k e i t  v o n  P o l e n  wurde 
v o n  d e n  D e u t s c h e n  s e l b s t  f e s t g e s t e l l t ,  während man sich 
polnischerseits vornehmlich darauf beschränkte, diese keinem Zweifel 
unterliegenden Ansichten zu zitieren. Die Zahl ihrer Autoren ist, be­
sonders in den ersten Jahren nach W iedererrichtung Polens, sehr groß, 
w ir finden darunter solche Namen wie den ehemaligen Oberpräsiden­
ten von Ostpreußen, Herrn v. Batocki30), den Syndikus der
Königsberger Handelskammer, F. Simon u. a. Auch heute fin­
det man, wenn auch in weit geringerer Zahl, ostpreußische
W irtschaftler, die die Tatsache nicht verheimlichen, daß eben­
so wie Danzig, Ostpreußen sich allein bei Stützung auf
sein . . . polnisches „Hinterland“ halten und entwickeln kann . . .  B e i  
b e i d e r s e i t i g e r  B e r e i t w i l l i g k e i t  — h e u t e  s c h e i n  t ’ s, 
i s t  s i e  e i n s e i t i g !  — kann man d a s  o s t p r e u ß i s c h e  P r o ­
b l e m  ü b e r h a u p t  n i c h t  als u n l ö s b a r  ansehen. Die Tatsache, 
daß schon mehrfach Projekte in diesem Sinn auftauchten, z. B. das 
Simonsche Projekt einer wirtschaftlichen Lösung durch Einbeziehung 
Ostpreußens in das polnische Zollgebiet, oder das . . .  in der „Review

*») 6 . ?lran. 48 bet (Einführung.
so) 6 . 91nm. 53 6-cr (£infüf>ruttQ.
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of Reviews“ veröffentlichte Projekt einer politischen Lösung durch Ent­
militarisierung Ostpreußens und Pommerellens, bezeugen, daß es Mög­
lichkeiten zur Liquidierung de9 ostpreußischen Problems gibt. Zu 
einem anderen Schluß ist, offensichtlich bei bösem Willen (!), Deutschland 
gekommen. Für es genügt der bloße Umstand, daß Ostpreußen geo­
graphisch und wirtschaftlich zu Polen gehört, um den polnischen Nach­
barn räuberischer Absichten gegenüber diesem deutschen Gebiet zu be­
schuldigen . . . Eine der interessantesten polnischen Arbeiten (=  S r o -  
k o w s k i, „Z krainy“ . . . tuürbe) oft und v ö l l i g  u n g e r e c h t f e r ­
t i g t . . . a l s  B e w e i s  p o l n i s c h e r  E r o b e r u n g s l u s t  z i t i e r t . . .  
Die letzten Jahre haben ein fast völliges Fiasko aller, trotz verschiede­
ner . . . Agitatoren, existierenden Möglichkeiten der wirtschaftlichen 
Lösung des ostpreußischen Problems erbracht. An deren Stelle tritt 
allmählich die alte imperialistische Ostpolitik Deutschlands, die der 
naiven deutschen Allgemeinheit unter dem Deckmantel der deutschen 
„Kulturmission im Osten“ präsentiert wird . . . (Stuf Darlegungen über 
bas Sofortprogramm, bem Qffenfioaufgaben gegen "Polen 3itgefd)rieben 
trerben, über bie 6 ieblung in Oftpreuften, bie ??ad>folge ber 5lnfieb- 
lungShommiffion ber 99orhriegS3eit fei, folgt ber Gdjlufe:) . . . Das 
hier skizzierte gegenwärtige Stadium des ostpreußischen Problems ist 
mehr als ein Anzeichen dafür, daß trotz Existenz der Republik und so­
zialdemokratischer Wahlerfolge in  d e m  am  m e i s t e n  r ü c k s t ä n ­
d i g e n  T e i l  d e s  D e u t s c h e n  R e i c h e s  sich d ie  r ü c k s t ä n ­
d i g e  P o l i t i k  f r ü h e r e r  Z e i t e n  e r h a l t e n  h a t  und noch er­
hält . . .

93 K u r j e r  P o z n a n s k i ,20.12.1928;
P o 1 o n i a (Kattowitz), 28. 12 . 1928.

(9tad) ^Uiebcrgabe ber (2iuecker*fd)en ^luSfübrungen folgt:) ♦ . . Ge­
rade die deutsche Politik, die entgegen allen Worten über internationale 
Wirtschaftskooperation Erbitterung der Beziehungen herbeiführt und 
sich ihrer natürlichen Regelung widersetzt trotz besseren Wissens 
hier und da in Ostpreußen! — ist der Grund der Schwierigkeiten die­
ses Landes, die das künstliche Äquivalent verschiedener „Sofortpro­
gramme“ nicht beseitigt. Die ostpreußische Frage ist völlig analog den 
Problemen, vor denen Danzig stand und steht. Entweder Stützung auf 
Polen, dann große Entwicklung oder — langsames Hinsiechen in der 
Umklammerung der preußisch-deutschen Politik, die alle zu ihm füh­
renden lebenspendenden Arterien unterbindet.

92 S m o g o r z e w s k i ,  S. 50—53.
. . . Die Deutschen haben ein besonderes Vocabular geschaffen, um 

die angeblich unmögliche Festlegung der deutsch-polnischen Grenze zu 
definieren. Sie prägten den Begriff des polnischen „K orridors“, reden 
von der „einzigartigen, insularen Lage“, . . . klagen über die „Abschnü-
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rung“ . . , Es ist nicht wahr, daß diese Lage einzigartig sei . . . (©egett- 
beifpiele mit harten: 3ara-3falien, Ulffer-englanf), ^llaSka-^er. 6 faa- 
ten Die Lage Ostpreußens, das nur eine schwach besiedelte
deutsche Provinz ist, ist viel besser als die Österreichs, der Schweiz, 
. . . unabhängiger Staaten, die keine Küste besitzen . . . Ein Staat, der 
das Meer berührt, kann nicht von „Abschnürung“ reden . . . Anderer­
seits läßt sich nicht leugnen: Ostpreußens W irtschaftslage ist schwierig. 
D ie  Q u e l l e  d e r  S c h w i e r i g k e i t e n  i s t  k e i n e s w e g s  d i e  
E x i s t e n z  d e s  K o r r i d o r s ,  s o n d e r n  d a s  F e h l e n  e i n e s  
d e u t s c h - p o l n i s c h e n  H a n d e l s v e r t r a g e s .  Ostpreußens 
Wirtschaftsnöte sind 1919 von . . . Dr. Simon 31), dem Syndikus der Han­
delskammer Königsberg, vorausgesehen und analysiert worden . . , 
(cÄofmenMgkeif öer 3ollunion mit "Polen; 3ifierf aud) "Prüfern^ 9tr. 89). 
Zweifellos w äre es utopisch, von dem Reich plötzliche Abkehr von der 
gegenwärtigen Politik zu erwarten. D i e b e s t e L ö s u n g  w ä r e d e r  
A b s c h l u ß  e i n e r  Z o l l u n i o n  i m R a h m e n  d e s  d e u t s c h - 
p o l n i s c h e n  H a n d e l s v e r t r a g e s ,  die — ohne im Mindesten 
der heutigen politischen Stellung Ostpreußens Abbruch zu tun! die 
politische und wirtschaftliche Lage in Ostpreußen stabilisieren und das 
sicherste Friedenspfand darstellen würde. Wenn w ir die Tatsache 
feststellen, daß Ostpreußens wirtschaftliches Gedeihen vor allem von 
seinem polnischen Hinterland abhängt, so riskieren wir, des Imperia­
lismus bezichtigt zu werden. Aber die Geographie kann uns verteidi­
gen. Das Rheinland ist das Hinterland von Antwerpen und Rotterdam. 
Aus dieser Tatsache darf kein Annexionsschluß gefolgert werden; im 
Gegenteil: verständige, gesunde Politik des wirtschaftlichen Ausgleichs 
muß davon abführen. Was tut statt dessen die Reichsregierung? Sie 
verharrt in negativer steriler Haltung, gibt Hunderte von Millionen für 
verschiedene „Sofortprogramme“ oder „Hilfsprogramme“ zur Verteidi­
gung des „Deutschtums in Ostpreußen“ aus. — Übrigens ergibt diese 
Politik anscheinend nicht die gewünschten Resultate.

9 3  S r o k o w s k i ,  Uwagi S. 214—36.
. .  . O s t p r e u ß e n  i s t w i r t s c h a f t l i c h  e i n  T e i l  d e s  s o ­

g e n a n n t e n  „ O s t e l b i e n  s“, g l e i c h z e i t i g  a u c h  e i n  T e i l  
d e s  o s t b a l t i s c h e n  E u r o p a s  wie die für die Deutschen anschei­
nend für immer verlorenen . . . Gebiete Kurlands, Lettlands, Estlands . . .  
V o r  d e m  V e r s a i l l e r  V e r t r a g e  herrschte Deutschland auch 
über einen großen Teil polnischer Lande; dank dieses Umstandes exi­
s t i e r t e  e i n e  B r ü c k e  b e z w .  Ü b e r g a n g s z o n e  z w i s c h e n  
dem ostbaltischen O s t p r e u ß e n  u n d  d e m  ü b r i g e n  R e i c h ,  in 
der die Kontraste zwischen dem baltischen Osten und dem deutschen 
Westen sich . . . verwischten. Polens Restitution hat diese Brücke zer-

31) 6ief>e 9lnm. 53 6er (Einführung.
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stört, und Ostpreußens W esensart als ein dem Deutschen Reich fremder 
Organismus zeigte sich . . .  in voller Realität. W a s  a b e r  i n f o l g e  
d e r  A m p u t a t i o n  p o l n i s c h e n  G e b i e t s  a u f  e i n m a l  g e ­
s c h a h ,  w ä r e  a u c h . . .  e i n g e t r e t e n ,  w e n n  D e u t s c h l a n d  
i m O s t e n  . . . n i c h t  e i n  F u ß b r e i t  B o d e n  a b g e n o m m e n  
w o r d e n w ä r e .  Klassisches B ei s p i e l  ist . . . P o m m e r n ,  dessen 
Verhältnisse sich fast nicht . . . von denen Ostpreußens untercheiden, 
obwohl Pommern sich nicht über einen „K orridor“ als angebliches 
Hindernis für die Wohlstandsentwicklung des Landes beklagen k a n n . . .  
(<31)nltd) fei e£ im übrigen Offöeuffd)Ianö, befonöet£ in 5er cProoin3 
©ren3marh.) Überall die gleichen Erscheinungen: Ungeheure Land­
wirtschaftsverschuldung . . . Unrentabilität der ganzen Landwirtschaft 
. . . Um die Bevölkerung von . . der Abwanderung zurückzuhalten, ap­
pelliert man heute an . . . den so sorglich gehegten Haß gegen das Po- 
lentum ... All das aber hilft nicht gegen den unvermeidlichen N i e d e r ­
g a n g  d e r  d e u t s c h e n  L a n d w i r t s c h a f t i m  Os t e n .  Dieser P ro­
zeß hatte schon lange vor dem Kriege begonnen, nur haben verschiedene 
Umstände und die Regierungspolitik den Höhepunkt der Krise . . . 
hinausgeschoben. Heute ist dieser Augenblick in seinem ganzen 
Schrecken gekommen. Die Landwirtschaft rentiert sich trotz der 
Agrarschutzzölle . . . nicht. Und zw ar nicht nur in Ostpreußen! . . . 
(folgen 93eifpiele für Sommern) . . . Diese Umstände aber vergißt die 
deutsche Propaganda . . ., die verschiedenen Mängel Ostpreußens . . . 
will sie fast ganz auf Rechnung seiner Abschnürung . . setzen, während 
umgekehrt f a s t  s ä m t l i c h e  d i e s e r  M ä n g e l  O s t p r e u ß e n s  
e h e r  F o l g e  d e r  Z u g e h ö r i g k e i t  O s t p r e u ß e n s  z u m  
R e i c h  sind. Tatsächlich hat sich Ostpreußens Lage nach dem Kriege, 
soweit es sich um die Entfernung von den deutschen Zentren in West 
und Mitte des Staats handelt, überhaupt nicht geändert . . . ($blgf über 
öen Äorriöoroerhebr 99) . . . Die deutsche Agitation . . . greift 
heute nach einem ganz anderen Argument als früher, wo vornehmlich 
von angeblichen polnischen Schikanen im „K orridor“ berichtet wurde. 
Wie aus den Reden des Oberpräsidenten, . . der immer wieder nach 
Deutschland zu antipolnischer Agitation fährt, hervorgeht, berührt die 
W irksamkeit des „K orridors“ Verkehrsfragen überhaupt nicht mehr . . 
D er Korridor ist durch die bloße Tatsache seiner Existenz verhängnis­
voll, für Ostpreußen stelle er wirtschaftlich totes Gebiet dar, schlimmer 
noch sei . . ., daß „die abgeschnürte Lage der Provinz leider noch im­
mer das reichsdeutsche Kapital zu nationalpolitisch sehr bedenklicher 
Zurückhaltung . . . veranlasse . . .“ Dadurch aber g e b e n  d i e  D e u t ­
s c h e n  — zw ar spät, dafür aber ganz klar — z u ,  d a ß  n i c h t  d i e  
P o l e n  m i t  i h r e m  K o r r i d o r  O s t p r e u ß e n  e r d r ü c k e n ,  
s o n d e r n  d a ß  s i e  e s  s e l b s t  t u n ,  indem sie die abgelegene P ro­
vinz . . . anders als den übrigen Staat behandeln. Der deutsche Westen 
fürchtet sich einfach, finanziell sich zu stark in Ostpreußen festzulegen,
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dem Lande selbst aber fehlt jede Initiative und politisch-wirtschaftliche 
Selbständigkeit, um die eignen Kräfte zu erproben. H ier ist sogar ver­
schwunden, was vor dem Kriege existierte. Nachdrücklich ist zu be­
tonen, daß Ostpreußen zu umso größerem Unglück eine unvergleichlich 
engere Bindung an das Reich eingegangen ist, . . . daß es in dieser Bin­
dung dem Stärkeren, d. h. dem Reich, zum Opfer gefallen ist. V o r  
d e m  K r i e g  f ü h r t e  O s t p r e u ß e n ,  o b w o h l .  . .  d u r c h  P o m -  
m e r e l l e n - P o s e n  a u f s  E n g s t e  m i t  d e m  G e s a m t s t a a t s ­
g e b i e t  v e r b u n d e n ,  d o c h  e i n  r e c h t  b e s o n d e r e s  W i r t ­
s c h a f t s l e b e n  . . . (kof)le-ßinfuf)r, ^Rufölanb-Sanbel u. ä.) . . . Der 
Weltkrieg hat das alles umgestürzt, Rußland als großer Handelspart­
ner ist verschwunden . . ., dafür erschienen . . . das arme Litauen und 
Polen, das sich nicht ausbeuten läßt, überdies westlich von Ostpreußen 
als national reinste Gebiete Pommerellen und Posen in Besitz nahm. 
Mit diesen . . . Gebieten verbanden Ostpreußen vor dem Krieg sehr leb­
hafte . . . Wirtschaftsbeziehungen . . . (3al)len Don 1913) . . . Gegenwärtig 
ist dieser Güteraustausch dank des mit solchem Eifer von . . . den ost­
preußischen A grariern aufrechterhaltenen vertraglosen Zustands . . . 
auf eine unbedeutende Zahl . . . zurückgegangen. Und wiederum haben 
sich die Polen hier wohl nichts zu Schulden kommen lassen. Nicht sie 
veranlaßten . . . Ostpreußen zu so radikaler Z e r s c h n e i d u n g  d e r  
H a n d e l s b e z i e h u n g e n  z u m  p o l n i s c h e n  W e s t e n  u n d  
S ü d e n .  Das ist a l l e i n  d e u t s c h e s  W e r k ,  der Grund dazu der 
unbezwingliche Haß gegen Polen . . . Aber es ist noch e in  a n d e r e r  
G r u n d  f ü r  d i e  Z e r r ü t t u n g  vorhanden . . . ,  d e r  W u n s c h ,  
O s t p r e u ß e n  j e d e r  W i r t s c h a f t s l o g i k  z u w i d e r  z u  b e ­
w i r t s c h a f t e n .  Weiß doch jeder, daß Belastung großer Massen­
transporte durch Herbeiholung aus fernen Gegenden, nur um einer po­
litischen Maxime zu genügen, . . . jede Wirtschaft vernichtet. Gerade 
so geht Ostpreußen aber vor — besser gesagt, solch Vorgehen wurde 
ihm vom Reich aufgezwungen . . . Ganz ähnlich steht es auch um die 
Ausfuhr fertiger A g r a r p r o d u k t e .  Sie s u c h e n  n i c h t  A b s a t z  
in der Nähe, vornehmlich i n P o 1 e n , . . . sondern streben nach west- 
und mitteldeutschen Märkten . . . (über öie Of f p r e u f t e n f j Uf e : )  
Sie muß von zwei Punkten aus betrachtet werden. Zum ersten ist zuzu­
geben, daß die geleistete Finanzhilfe Ostpreußen augenblicklich vor dem 
Bankerott bewahrt. Handelt es sich aber um die erzieherische Seite, so 
. . . hätte wahrscheinlich niemand Schlimmeres erdenken können. Ost­
preußens Bevölkerung gewöhnt sich an Dauersubsidien, verliert die 
Fähigkeit, sich auftürmenden W irtschaftsschwierigkeiten die Stirn zu 
bieten, gewöhnt sich gleichzeitig daran, mit der angeblichen polnischen
Gefahr Erpressungen auf das Reich auszuüben..........

. . . (Über Transport- unb "Preisfragen mirb fpäfer 3ufammengefaßt:) 
Die Preise ostpreußischer Agrarprodukte gestalten sich, obwohl das 
Land sich in so ganz anderer Lage als das übrige Deutschland befindet,
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ausschließlich nach dem Diktat des Reiches. O s t p r e u ß e n  m u ß ,  
wenn es leben will, s e i n e  A g r a r p r o d u k t e  a u s f ü h r e n ,  die 
mittel- und westdeutschen Märkte aber müssen sie nicht unbedingt kau­
fen . .  . Darin liegt die ganze W irtschaftstragödie Ostpreußens. Das 
Wirtschaftssystem des Reiches, welches das ostbaltische Ostpreußen bei 
sich hält, verteuert die Kosten der Agrarproduktion Ostpreußens, 
zwingt ihr noch den Transport-Tribut auf — geht es aber an das Zah­
len, so zieht sich der deutsche M arkt hinter den Schutz der freien Kon­
kurrenz zurück ...........

(2?ei (Erörterung 6er 2?er(d)u!öung, 6er Steuer- unö 6 o3iollaften 6er 
Canöiuirtfcbaft Reifet e$, nad) öern früher fd;on „£ u j  u £ a u £ g a b e n" wie 
3. *23. öer 2Ut£bau 6er ^ßafferhraffwerhe, gerügt würben:) Diese Steu­
ern sind verbunden . . . mit den Leistungen für die Volksschulen, die 
immer empfindlicher, rücksichtsloser werden . . . Dabei werden diese 
ungeheuren Lasten dadurch veranlaßt, daß fortdauernd neue, prächtige 
Schulbauten errichtet werden, d. h. wiederum dieses Leben über die 
Verhältnisse, daß so charakteristisch für . . Ostpreußen ist. Der Jun­
ker, der bis über die Ohren in Schulden steckt, kann ohne Auto . . . 
nicht leben, die nach allen Regeln bankrottierende Gemeinde . . . nicht 
ohne ein gotisch aufgemachtes, meist krebsrotes Schulgebäude, wenn 
auch das alte noch ganz tauglich w ar . . . .

9 4  G a z e t a  P o l s k a ,  2. 1 . 1930.
(. . . 2lad; 3nbalf£überfid)f biefeS SluffaßeS oon 6 rohow£ki, 6er 

„mit Doller Anerkennung 31t begrüßen" fei, wirb b^ugefügf:) . . . 
Also nicht Ostpreußens politischer Abtrennung vom Reich durch den 
pommerellischen Korridor muß der heutige wirtschaftliche Rückgang 
. . . zugeschrieben werden, sondern den wirtschaftlichen Konjunktur­
wandlungen Osteuropas . . . und, vielleicht sogar in erster Linie, der 
heutigen Politik des Reichs, die die durch sie geschaffenen Verhältnisse 
eigensinnig . . . den Schöpfern des V ersailler Traktats zur Last legt.

9 5  P o l s k a  Z a c h o d n i a  (Kattowitz), 28. 8. 1929.
. . . Eine eigentümliche Lage ist entstanden. D ie  d e u t s c h e n  

A g r a r i e r  verhindern mit allen Mitteln das Zustandekommen des 
Handelsvertrags, um als Hauptproduzenten d u r c h  N i c h t z u l a s ­
s u n g  d e r  p o l n i s c h e n  K o n k u r r e n z  für Getreide und Vieh 
hohe Preise aufrechtzuerhalten. Gleichzeitig e r  s c h 1 a g e rf sie durch 
diese Aktion O s t p r e u ß e n s  L a n d w i r t s c h a f t ,  d i e  n u r  b e i  
g e r e g e l t e n  W i r t s c h a f t s b e z i e h u n g e n  mit Polen existieren 
kann. Statt über deren günstige Gestaltung nachzudenken, rufen die 
A grarier um Regierungshilfe, die vorübergehend die Katastrophe ver­
hüten, nicht aber die Gründe dieses Zustands beseitigen k a n n ..........
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9 6  St. S t r o n s k i  in: „W arszawianka“, 13. 5. 1928.
(Über einen Artikel im „^Rafin"): . . . (Offpreuföenä) Schwierigkei­

ten seien: der Überschuß der Agrarproduktion, die für 5 Millionen Be­
völkerung ausreiche, während dort 2 Millionen leben, der Wegfall der 
Nachbarmärkte Pommerellen-Posen . . . (Hier irr t sich unser Sonder­
korrespondent sehr, haben doch Pommerellen-Posen Agrarprodukte 
immer aus- aber nicht eingeführt), die Notwendigkeit, nach dem fernen 
Berlin zu gelangen (dorthin ging es stets, die Entfernung hat sich nicht 
vergrößert), die Unmöglichkeit seitens der mit „Reparationen“ belaste­
ten Eisenbahn, Ermäßigungen zu gewähren (das ist keine Angelegenheit 
des Korridors, sondern der zerstörten Gebiete Frankreichs und Bel­
giens!); diese ganzen Hindernisse sind zu künstlich übertrieben, denn 
— zum Henker! wenn heute jemand Getreideüberschuß besitzt, so 
hat er keine Sorgen, Absatz zu finden. — Diese Ausführungen . . . 
beweisen, wie schwach die von der neuen politisch-wirtschaftlichen 
Königsberger Schule aufgehäuften Berge — nicht von Getreide, sondern 
von Sand! — sind, die man Europa und Amerika in die Augen schüttet.

9 7  P o l s k a Z a c h o d n i a  (Kattowitz), 27. 8. 1929.
. . . (2) i e p o l n i f d) e ß i n i o a n ö e r u n g )  ist also eine durchaus 

elementare Bewegung, die sich durch keine künstlichen Mittel aufhalten 
läß t Nur dann kann sie aufhören, wenn man Ostpreußen Anziehungs­
kraft nicht nur für Land-, sondern auch für Industriearbeiter verleiht. 
Darin aber liegt das Problem, denn Industrie läßt sich nur entwickeln 
bei entsprechender Entwicklung des Königsberger Hafens, der aber 
geht wegen der Konkurrenz von Danzig und Gdingen zu Grunde . . . 
Die Deutschen reden viel vom Korridor, tatsächlich ist der Korridor 
aber nicht aus sich selbst zum Damm für die Entwicklung der Ostpro­
vinz geworden, sondern die Tatsache, daß dieser K orridor nicht ge­
stattet, Polen, auf dessen Kosten sich Königsberg entwickeln soll, zu 
fesseln. Bei den heutigen Bedingungen: Siechtum von Industrie, V er­
kehr, Großgrundbesitz in Ostpreußen wird d e r  b i l l i g e  L a n d a r ­
b e i t e r  d o r t  m i t  o d e r  o h n e  S t a a t s e r l a u b n i s  e i n d r i n -  
g e n  dazu immer zahlreicher . . .
Vr

9 8  G a z e t a  P o l s k a , 8. 5. 1930.
. . . Wird die neue Regierungshilfe Ostpreußen irgendwelche w irk­

lichen Vorteile bringen, es wirtschaftlich gesunden lassen? Nach bis­
herigen Erfahrungen ist das mehr als zweifelhaft, sofern Ostpreußen 
nicht einen anderen Weg beschreitet, sofern es sich nicht bemüht, den 
wirtschaftlichen Kontakt mit seinem natürlichen „Hinterland“ mit 
Polen — herzustellen. Ostpreußen hatte schon die Möglichkeit, sich zu 
überzeugen, daß in dem vertraglosen Zustand mit Polen es Absatz­
märkte, zehn und mehr Millionen aus Eisenbahntransitfrachten aus Po­
len verloren hat. Wegen des von den deutschen Nationalisten leichtfer-
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tig hervorgerufenen Zollkriegs wird nach Königsberg Kohle aus dem 
fernen Ruhrgebiet gebracht, die viermal mehr als polnisch-schlesische 
Kohle kostet. Und so w ar es mit allem. Das ostpreußische Danaiden­
faß, das schon Hunderte von Millionen verschlungen hat, kann sich nur 
füllen, wenn statt der bisherigen, wertlosen Hilfe es sich um die Renta­
bilität der Landwirtschaft und um die Sanierung der Industrie durch 
Aufnahme wirtschaftlichen Kontakts mit Polen bemühen w i r d ............

IV b) Der Korridor-Verkehr.
9 9  S r o k o w s k i ,  Uwagi, S. 216 f.

. . . Die polnisch-deutschen Verträge, von Polen mit großer Bereit­
willigkeit abgeschlossen, . . haben a l l e  S c h w i e r i g k e i t e n ,  die 
durch die Abtrennung des Landes hätten entstehen können, . . . v o l l ­
k o m m e n  b e s e i t i g t . . .  Die T r a n s p o r t e  d u r c h  d e n  „ p o l n i ­
s c h e n  K o r r i d o r “ v o n  W e s t  n a c h  O s t  und umgekehrt, obwohl 
sie n u r  e in  S e c h s t e l  d e r  p o l n i s c h e n  T r a n s p o r t e  von Süd 
nach Nord und umgekehrt darstellen, gehen ununterbrochen, wie in Vor­
kriegszeiten, ohne Reibungen, Verspätungen und Formalitäten, sodaß 
für Ostpreußen nicht die geringste Schwierigkeit entsteht . . . (folgen 
3ifate aus öer 93rofd)üre öer ‘JteidjSbaknöirektion Königsberg 1923!) 
. . . Wenn w ir betont haben, daß die Transporte durch den „polnischen 
K orridor“ von Ost nach West und umgekehrt kaum ein Sechstel der 
polnischen . . .  betragen, so dachten w ir nur an diejenigen Warenmengen, 
die entweder für Ostpreußen bestimmt sind oder von Ostpreußen kom­
men, . . . zusammen 1,5 Millionen To, jährlich, . . fast die gleiche Menge 
geht oder kommt auf dem Seeweg (1928 1 646 495 To). Anders sieht die 
Sache aus, wenn w ir den gesamten ostpreußisch-deutschen Transport 
durch das polnische Pommerellen berücksichtigen. Diese Transporte 
betrugen 1925 : 2 083 650 To. . . . 1927: 4 177 583 To. Das ungeheure 
Wachstum frappiert geradezu, beweist einerseits, daß von irgendwel­
chen Transporthindernissen im sogenannten „polnischen K orridor“ 
keine Rede sein kann, andererseits, . . . daß die deutschen Bahnen im 
ostpreußischen Abschnitt mit dem Transit nach Rußland und den Rand­
staaten, natürlich sehr zum Schaden der polnischen Bahnen, ein gutes 
Geschäft machen . . . .

100  S m o g o r z e w s k i ,  S. 32 f.
. . . Die Beziehungen zwischen Ostpreußen und dem übrigen 

Deutschland sind nicht behindert. 1928 riet . . . H. D a l  to n  Polen, 
„auf jede mögliche Weise die Verbindungen durch den Korridor zu er­
leichtern“, dadurch „würde es einen großen Teil der Kritiken an 
seinen heutigen Grenzen diskreditieren“ : Polen hatte H errn Daltons 
Empfehlung vorweg — seit 1921 — angewandt . . . (SinroeiS auf öie 
Sranfif-Konnenfion t>on 1921) . . . Der Transit funktioniert zur völligen
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Zufriedenheit Deutschlands. D ie  G r e n z e n  d e s  „ K o r r i d o r s “ 
s i n d  w i r t s c h a f t l i c h  „u n s i c h t b a r “. Keine Formalitäten oder 
Pässe für Reisende von Berlin nach Königsberg und umgekehrt. Dafür 
wecken die Deutschen, um den Schein von „Schwierigkeiten“ zu-schaf­
fen, die Reisenden höchst unnützerweise mitten in der Nacht, nehmen 
eine vexatorische „Paßkontrolle“ für Ausländer vor . . .  D a ß  d e r  
T r a n s i t  g u t  f u n k t i o n i e r t ,  e r k e n n e n  d i e  D e u t s c h e n  
s e l b s t  a n . . .  (folgen 3ifate au£ 5er 95rofd)üre 5er 9?eid)3bobn~ 
birehfion Äönig$berg32), 1923 — tnie bei Srohom^ki ?tr. 99) . . .

1G1 S m o g o r z e w s k i ,  S. 36 ff.
. . . .  Der deutsche Verkehr 1922 (war) ungefähr 20 % geringer als 

der polnische . . . Seither ist diese Differenz zu Gunsten des polnischen 
Verkehrs stark gestiegen. Gestiegen trotz der hartnäckigen, allgemein 
wenig bekannten Bemühungen Deutschlands und Sowjetrußlands . . . . 
Deutschland (hat) den Verkehr durch den „K orridor“ vermehrt, um die 
Einnahmen der polnischen Bahnen zu mindern, vor allem, um die Wirt­
schaftsbedeutung des „K orridors“ für das Reich zu demonstrieren. Hat 
es auch vermocht, Polens wirtschaftliche Position im K orridor zu 
schwächen? Keineswegs! — Hier eine vergleichende Tabelle:

Polnischer Deutscher V erkehr 
(in To.)

1925 2 850 520 2 083 650
1926 6 747 371 3 316 914
1927 8 619 909 4 188 583

Diese Zahlen . . . gestatten zwei Folgerungen: 1. der deutsche 
Verkehr durch den „K orridor“ wächst unaufhörlich, 2. der polnische 
Verkehr wächst . . . noch viel stärker. Die erste Folgerung zeigt das 
gute Funktionieren der Transittransporte, . . . zeigt in vollem Licht den 
guten Willen Polens, das alles tut, um den deutschen Verkehr zu er­
leichtern, zeigt schließlich, daß d e r  „ K o r r i d o r “ f ü r  D e u t s c h ­
l a n d  durchaus k e i n  W i r t s c h a f t s h i n d e r n i s  bildet. Die 
zweite Folgerung rechtfertigt politisch und wirtschaftlich die H eraus­
gabe Pommerellens an seinen rechtmäßigen Besitzer. Politisch, da der 
freie Zugang zum Meer es Polen ermöglichte, den ihm von Deutschland 
aufgezwungenen „Zollkrieg“ siegreich zu bestehen. Wirtschaftlich, da 
trotz vereinter deutsch-russischer Bemühungen der polnische Verkehr 
im „K orridor“ den deutschen Verkehr bedeutend übertrifft. —■ Aber 
untersuchen w ir diese Zahlen n ä h e r! . .  . Wenn man Polens Zugang zum 
Meer erwähnt, darf man den Flußverkehr nicht vergessen. Dieser ist 
nicht sehr bedeutend . . . Immerhin transportierten 1927 zwischen Po­
len und Danzig 2878 Schiffe 703 467 To. Güter. Das läßt die Gesamt-

3?) 6iebc 9Inm. 48 5er ßinfübrung.
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zahl des polnischen Verkehrs zwischen dem Meer und dem Landes- 
innern auf 9 323 376 To. steigen. Davon muß man aber rund 820 COO 
Tonnen, die Danzig oder Gdingen für Rechnung der Tschechoslowakei 
und anderer Länder Mitteleuropas passieren, abziehen. Wir erhalten 
also in runden Zahlen 8 700 000 To. als genaues Volumen des polni­
schen Verkehrs 1927. — Berechnen w ir . . .  die Größe des reindeut­
schen Verkehrs, d. h. bei Berücksichtigung der Umsätze allein zwi­
schen Ostpreußen und dem übrigen Deutschland. Denn die 4 177 583 
Tonnen, die 1927 den „K orridor“ passierten, stellen auch einen großen 
Teil des deutsch-russischen, deutsch-litauischen, deutsch-lettischen und 
deutsch-estnischen Handels dar. Wir werden unsern Lesern nicht zu 
langwierige Rechnungen auferlegen. Beschränken wir uns, darauf hin­
zuweisen, daß, wenn man von dem „deutschen“ Verkehr die Waren­
menge, die den „K orridor“ von und nach Rußland, Litauen, Lettland 
und Estland passiert, abzieht, w ir 1500 000 To. erhalten. Diese Zahl 
stellt also den deutschen Verkehr durch den „K orridor“ 1927 dar; diese 
Angabe allein darf mit den 8 700 000 To. des polnischen Verkehrs ver­
glichen werden. — Was besagen . . . diese Zahlen? D a ß  d e r  p o l n i ­
s c h e  V e r k e h r  i n d e m  „ K o r r i d o r “ r u n d  s e c h s m a l  s o  b e ­
d e u t e n d ™)  ist als der deutsche Verkehr. Das ist die auffälligste 
wirtschaftliche Rechtfertigung der Rückgabe Pommerellens an Polen!

IV c) Die Ansiedlung.
102 S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 49.

. . . Der Stern der Junker-A grarier ist heute schon etwas erloschen, 
die deutschen Patrioten sinnen daher etwas stärker nach über den Be­
völkerungsmangel, in dem das an Pferden und Vieh so reiche Ost­
preußen sich befindet.........  Bis zum Kriege, da eine Gebietsverbindung
Ostpreußens mit dem Reich existierte, konnte das einzelne Land diese 
Entziehung des Bevölkerungsnachwuchses, der anderen Landesteilen 
zu gute kam, noch ertragen. Heute ist es anders! Das abgeschnittene 
Ostpreußen, von mehreren Seiten von fremden, übervölkerten Gebieten 
umgeben, beginnt, den C harak ter. . .  eines leeren Raumes anzunehmen, 
in den andere — gewissermaßen sogar mit Recht! — hineinkommen 
können . . . .103 S t r a z n i c a  Z a c h o d n i a  (Posen), 1926, S. 222 ff.

. . . Als . . beschlossen wurde, in Masuren eine neue Ansiedlungs­
aktion ins Leben zu rufen, . . . sah man nicht genau, . . .  ob die Regie­
rung den geraden Weg zum Wohle der Wirtschaft wählen oder ob sie 
in den Spuren der Bismarckschen Politik wandeln werde . . . Den ersten 
Nebel des Zweifels vertrieb M. Worgitzki, der Führer des Heimat- 33

33) 6iebe 9Jnm. 47 ber (Einführung.
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dienstes in Allenstein . . . Die Einmischung Worgitzkis, als Haupt der 
stärksten antipolnischen Organisation Deutschlands . . . (ist) die beste 
Bestätigung der Überzeugung, daß die heutige Politik gegenüber den 
Polen sich in nichts von der antipolnischen Politik Bismarcks unter­
scheidet . . . (ßbenfo babe 5er preuftifcbe fianbroidfcbaffSminifter be­
tont), daß durch die Ansiedlung in Masuren längs der polnischen 
Grenze ein Wall reindeutscher Wirtschaften geschaffen würde. Dieser 
Wall wird also gewissermaßen ein deutscher Korridor sein, der die 
masurische Bevölkerung trennt und sämtliche kulturellen Verbindun­
gen unter ihr unmöglich macht . . . .  Eins ist sicher: d i e  n e u e  A n - 
s i e d l u n g s w e l l e  w i r d  g e g e n  d i e k l e i n  b ä u e r l i c h e n  M a ­
s u r e n  g e l e n k t  w e r d e n !  — Man muß sich vor allem klar werden, 
daß die praktische Seite der Ansiedlung auf der Schaffung von Fermen 
mit 15—20 ha beruhen w ird ; nur in solchen Wirtschaften kann rationelle 
Feldwirtschaft angewandt, eine M usterwirtschaft geführt werden. Zwei 
Möglichkeiten existieren nur: Aufteilung des Großgrundbesitzes oder 
Zusammenlegung zu kleiner Wirtschaften. Angesichts der Tatsachen, 
daß in Masuren der Großgrundbesitz in deutschen Händen ist, kann von 
dessen Aufteilung keine Rede sein. Die preußische Regierung wird sich 
nämlich nie dazu entschließen, den preußischen Junkern Land zu neh­
men und es den Masuren zu geben. Für die Deutschen kommt es darauf 
hinaus, zur zweiten Methode zu greifen: zur Vereinigung der Klein­
wirtschaften, die Eigentum der Polen sind. Die Aussichten . . . sind 
heute günstiger als je, da die kleinbäuerlichen Masuren in keiner Weise 
sich aus der heutigen A grarkrise befreien können . . . Und da die Re­
gierung nicht nur keine Mittel sucht, um sich vor der Katastrophe zu si­
chern, sondern gewissermaßen selbst bemüht ist, den Niedergang der 
Kleinlandwirtschaft zu beschleunigen, ist es mehr sicher als zweifel­
haft, daß in Kürze ein großer Teil der kleinbäuerlichen Masuren ge­
nötigt sein wird, sein Land zu verkaufen. Ob die Regierung hierzu Aus­
nahmegesetze anwenden, diese Landwirte zum Verkauf . . . für die An- 
sipdlung zwingen wird, ist unbekannt. Übrigens werden die Masuren 
freiwillig Land für Ansiedlungszwecke verkaufen, denn niemand wird 
im Stande sein, so günstig für den Verkäufer Land zu erwerben wie die 
. . .  Ansiedlungsgesellschaft. . . Nach Verdrängung der Kleinlandwirte, 
der stärksten polnischen Schicht in Masuren, wird es den Deutschen 
leicht sein, auch in anderen Teilen Ostpreußens die Polen durch ver­
stärkte Anwendung der Kolonisation zu unterdrücken . . . Wenn der 
Entwurf Gesetz w ird — und daß es dazu kommt, genügt zu wissen: die 
Ansiedler Deutsche, das Motiv . . . nicht so sehr die Absicht, die W irt­
schaftslage zu sanieren als Vertreibung des Polentums . . .  — so ist es 
nicht schwer zu begreifen, daß die Ansiedlung in Masuren in schnelle­
rem Tempo, als es in Posen-Westpreußen geschah, vor sich gehen w ird . . .  
Was aus all dem entstehen w ird, ist vorerst schwer zu ersehen. Bis­
herige Beispiele ferner und näherer Vergangenheit verheißen nichts

8
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Gutes. Sieht man von den bekannten Folgen der Ansiedlung in West­
polen, von denen w ir uns heute trotz der günstigen, fast wie von der Vor­
sehung gewährten Bedingungen noch nicht befreien konnten, ab, so ist 
hervorzuheben, daß auch in  O s t p r e u ß e n  d a s  b i s h e r i g e  E r ­
g e b n i s  d e r  A n s i e d l u n g  d e n  p o l n i s c h e n  B e s i t z s t a n d  
e r n s t l i c h g e s c h w ä c h t  h a t . . .  Unzweifelhaft wird die angekün­
digte neue Ansiedlungswelle dem polnischen Element in Ostpreußen 
einen neuen Stoß versetzen, mittelbar . . . auch der Sicherheit unserer 
Westgrenze. Ihre Erfolge können verhängnisvoll werden, wenn w ir 
nicht polnischerseits ihr eine solide Verteidigungsaktion entgegensetzen.

V. Ostpreußen und die Weichsel.
10 4  U m i a s t o w s k i ,  Terrytorjum, S. 98.

. . . Bis zur Grenze mit der Freien Stadt Danzig gehören b e i d e  
(W e i c h s e i  - ) U f e r  z u  P o l e n ,  dabei das Ostufer nur mit 50 m, die 
als notwendig und ausreichend für Regulierung und Verbesserung des 
Flusses angesehen wurden. Selbstverständlich ist angesichts dessen 
der Besitz des rechten Ufers fast illusorisch, denn ein gutes Hochwasser 
kann diesen 50-m-Streifen unter W asser setzen. D i e s e r  Z u s t a n d  
i s t  a n o r m a l ,  dem Staat sind die Hände gebunden. E r besitzt einfach 
nicht die physische Möglichkeit, das Strombett zu beherrschen, es sei 
denn, daß an jenem Ufer eine neue chinesische Mauer errichtet würde. 
Von einem Zustand relativer Harmonie mit dem östlichen Nachbarn 
und gegenseitiger Zufriedenheit kann bei Existenz einer solchen Ano­
malie schwer die Rede sein. Außerdem gehört uns auf diesem Ufer der 
Hafen M arienwerders, Kurzebrack, der von der auf dem Hochufer 
des Urtals gelegenen Stadt 2 km entfernt ist, sowie 5 Dörfer gegenüber 
Mewe. Die Forderungen Polens an den Völkerbund besagen, daß Po­
len die Weichselniederungen nur bei Besitz dieser Weichselniederung, 
d. h. einiger km längs des Flusses bis zu den Abhängen der Steilufer, 
sichern kann . . . .

1 Q5 U m i a s t o w s k i ,  Terrytorjum, S. 130.
. . . V o n  d e n  g r o ß e n  F l ü s s e n . . . i s t  O s t p r e u ß e n  a b ­

g e s c h n i t t e n .  Die Weichsel ist Eigentum Polens, der Njemen wurde 
von Grodno ab internationalisiert. Die Möglichkeit beliebiger Benutzung 
der Hauptverkehrslinien wurde also auf ein Minimum reduziert bezw. 
fremder Kontrolle unterworfen, denn obwohl der V ertrag das Schiff­
fahrtsrecht für die Bewohner Ostpreußens auf beiden Flüssen vorsieht, 
so sehen doch in praxi die Vertragsbestimmungen verschieden aus, 
können verschieden kommentiert w e rd e n .............
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105a  „ D z i e n  P o m o r s k  i“, 15. 8. 1930.
. . .  Bei dieser schmerzlichen Niederlage von 10 Jahren ist das einzig 

Erfreuliche die Tatsache, daß also auch d a s  r e c h t e  U f e r  d e r  
W e i c h s e l ,  des heiligen polnischen Stroms . . ., Polen zufiel.

Dieser ganz schmale Landstreifen, der der Republik Polen von dem 
Abstimmungsgebiet zugeteilt wurde, ist aber doch d a s  U n t e r p f a n d  
u n s e r e r  k ü n f t i g e n  H e r r s c h a f t  ü b e r  d i e . . .  W e i c h ­
s e l m ü n d u n g ,  ist die Tatsache, die in unseren Herzen den starken 
Glauben daran erwecken soll, d a ß  im  L a u f  d e r Z e i t s i c h s ä m t -  
l i e h e  H o f f n u n g e n  d e s  p o l n i s c h e n  V o l k e s  e r f ü l -  
l e n  w e r d e n .

Nutzlos w ar das damalige Geschrei der Alldeutschen, daß die 
Weichsel die natürliche Grenze zwischen Polen und Ostpreußen sein 
solle, denn der angeblich unantastbare Grundsatz, daß Ostpreußen bis 
unmittelbar an die Weichsel reichen müsse, wurde gebrochen.

Aus dem Abstimmungskampf haben w ir also diesen einzigen, be­
deutenden Nutzen gezogen, daß heute die Weichsel von der Quelle bis 
zum polnischen Meer in polnischem Besitz ist, da auch auf dem Gebiet 
der Freien Stadt Danzig Polen die Aufsicht über diesen Fluß ausübt.

Im  B e s i t z  d e s  r e c h t e n  W e i c h s e l u f e r s  längs der 
ostpreußischen Grenze v e r z i c h t e n  w i r  a b e r  k e i n e s w e g s  
a u f  u n s e r e  u r a l t e n  R e c h t e  a u f  d a s  r e s t l i c h e  W e i c h ­
s e l g e b i e t ,  a u f  E r m l a n d  u n d  M a s u r e n .  Das histo­
rische Unrecht, das Polen vor 10 Jahren traf, wird niemals von dem 
polnischen Volk sanktioniert werden, kann niemals in Vergessenheit 
geraten.

106 E p o ka ,  Nr.  189, 10. V II. 1928.
. . . Fast seit l'A Jahren vollzieht sich zwischen der polnischen und 

deutschen Regierung ein Meinungsaustausch in einer Frage, die außer­
ordentlich bezeichnend ist für die deutsche Denkweise in Bezug auf 
alles, was mit dem . . . sogenannten „polnischen K orridor“ in Verbin­
dung steht. Die lange, umfangreiche diplomatische Korrespondenz be­
gann wegen Polens Entschluß, eine der Weichselbrücken, die dort, wo 
sie sich heute befindet, absolut unnötig ist, an einen anderen Ort zu 
verlegen . . . Der Bau der B r ü c k e  (coit <3R ü n ff e r n> 1 e) hatte in 
der gespannten Zeit nach der Annexion Bosniens ausgesprochen strate­
gische Bedeutung. Die Brücke, über die eine Eisenbahnnebenstrecke ging, 
hatte in Friedenszeiten für Personen- und W arenverkehr keine Bedeu­
tung. Der Bau kostete 9 Millionen Goldmark, der Wert der Brücke 
heute wird auf fast 27 Millionen Goldzloty berechnet. A m o r t i s i e -

s*
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r u n g  u n d  U n t e r h a i t u n  g34) d e r  B r ü c k e  k o s t e n  f a s t  
3 M i l l i o n e n  Z l o t y  j ä h r l i c h .

Über diese kostspielige Brücke gehen nach deutschen Statistiken 
täglich im Durchschnitt 38 Personen35). Da das aber Grenzverkehr ist, 
tatsächlich jeder Passant also zweimal erscheint, folgt, daß für die Be­
quemlichkeit von 19 Personen täglich der polnische Staat 3 Millionen 
Zloty jährlich ausgeben muß, jeder Übergang ihn 425 Zloty kostet. Im 
Lauf des ganzen Jahres 1927 passierten die Brücke 203 Automobile und 
M otorräder, sowie 1554 Fahrzeuge. V o m  p o l n i s c h e n  S t a n d ­
p u n k t  i s t  di e E x i s t e n z  d i e s e r  B r ü c k e  b e i  M ü n ­
s t e r w a l d e  g e r a d e z u  a b s u r d .  Polen braucht diese Brücke 
für militärische Zwecke nicht, die Eisenbahnnebenstrecke über die 
Brücke ist seit langem außer Betrieb, was übrigens deutscherseits kei­
nen Protest hervorruft. Die Verbindung beider Weichselufer . . . kann 
ebenso gut durch eine Fähre33), bei Hochwasser durch einen Dampfer 
erfolgen . . . Die Verlegung der Brücke nach Thorn kann in dem V er­
kehr zwischen dem polnischen Pommerellen und Ostpreußen keine Un­
terbrechung hervorrufen . . . Die polnische Regierung, die sich an ihr 
S p a r p r o g r a m m  hält, erachtet es für notwendig, die überflüssige 
Brücke von M ünsterwalde nach Thorn zu verlegen.

. . .  In Ostpreußen begann die Agitation gegen Polen, breitete sich 
nach Berlin aus. Man beschuldigte Polen des Vandalismus, wie es die 
imaginäre Vernichtung eines großen Werks deutscher „W irtschaftskul­
tur“ sein sollte. Später begann die d e u t s c h e  Presse . . ., schließlich 
die Reichsregierung, andere G r ü n d e  f ü r  d i e  E r h a l t u n g  d e r  
B r ü c k e  von Münsterwalde zu suchen. Alle diese Gründe s i n d  e i n ­
f a c h  a u s  d e n  F i n g e r n  g e s o g e n .  Mit sogenannter W irtschafts­
kultur hat diese strategische Brücke nichts gemein. Ebenfalls unwahr 
ist das Argument, daß die Beseitigung der Brücke die Unterhaltung der 
Dämme zum Schutz der M arienw erderer Niederung . . . erschwere, da 
die Materialien zur Unterhaltung der Dämme nicht vom linken, polni­
schen, Weichselufer, sondern vom rechten, preußischen, Ufer geholt 
werden. Durch die Beseitigung der Brücke w ird der Abfluß des Hoch­
w assers und der Eisgang auf der Weichsel sogar erleichtert werden. 
Offensichtlich ist die deutsche Propaganda auf völlige Unkenntnis der 
örtlichen Verhältnisse berechnet, die nicht nur in Deutschland, sondern 
auch im Auslande herrscht . . .

34) % rd) berfelben ©fette: a ls  © runb  für bte 3erfforung  führt ‘P o len  an , baß bte 
großen UnferbatfungStcoffen burcb ben ‘P e rh eb r nid)t geredjfferfigf tourben. S affäd j-  
lid) jinb U n f e r l ) a I t u n g $ b o f f e n  n o n  “p o l e n  ü b e r h a u p t  n t d) f 
aufgeroanbf toorben, benn bie B rüche rourbe oottig .nernadjtäffigf.

35) 9 lad) <3Riffeilungen beS „ ‘PerhebrSoerbanbeS  <£. *3?." (TRarienroerber) rourbe 
bie B rüche in ber 3 e if  oom 1. j a n i i a t  b i S  30. 3 u n i  1927 oon inSgefatnf 6 976 
‘P e tfonen , 2 437 ß raffroagen  unb g u b rro  erben, 1142  g a b r rä b e rn  benußf.

33) ©ie J a b  re ift erfah rungsgem äß  bei ©iSffauungen unbrauchbar.
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107 I l u s t r o w a n y  K u r y e r  C o d z i e n n y  (Krakau),
12. V II. 1928.

. . . (9tacf) hinter 2)arffellung u>ie in 9tr. 106 roirb &in3Ufleffigf:) 
Die deutsche Propaganda im Ausland verkündet perfide, Polen wolle 
ein großes deutsches „wirtschaftliches Kultur“w erk zerstören. Inter­
essant ist, wie man den heutigen Sachverhalt mit der W irtschaftsratio­
nalisierung, deren Deutschland sich neuerdings so rühmt, vereinbaren 
kann. Sieht so die „deutsche W irtschaft“ aus?  Die einzige Erklärung 
für dieses heuchlerische Vorgehen Deutschlands ist seine bekannte Ein­
stellung zu allem, was mit dem sogenannten „K orridor“ verbunden ist, 
sowie sein Wunsch, einen bequemen, schnellen Zugang zu polnischem 
Gebiet für „friedliche“ Zwecke zu haben . . .

m

108 S m o g o r z e w s k i ,  S. 98.
. . . 1906 unternahm Deutschland aus strategischen Gründen den 

Bau einer neuen Weichselbrücke bei Münsterwalde. Der Betrag von 
9 Millionen Mark wurde verausgabt, um die fünfte Verbindung der Ufer 
der Unterweichsel herzustellen, an einem Ort, der keinerlei w irt­
schaftliche Bedeutung hatte . . . Als Polen von Pommerellen Besitz er­
griff, verlor die Eisenbahn lokaler Bedeutung über diese Brücke ihre Be­
rechtigung; die großen Transitlinien führen über die Brücken von Dir- 
schau, Graudenz, Fordon und Thorn. Polen ließ die Brücke von Mün­
sterwalde für Fußgänger- und W agenverkehr offen; 1927 benutzten im 
Durchschnitt täglich 19 Fußgänger die Brücke, im gleichen Jahre ha­
ben kaum 203 Automobile die Brücke benutzt. Die polnische Regierung 
entschloß sich also, die Brücke nach Thorn zu verlegen, wo der Bedarf 
einer Ergänzungsbrücke . . . fühlbar wurde. D er gesunde Menschen­
verstand inspirierte diese Maßnahme. Unglücklicherweise scheint der 
gesunde Menschenverstand, w as auch Descartes darüber gesagt hat, 
unter den Menschen nicht zu den verbreitetsten Dingen zu gehören. 
Die deutsche nationalistische P resse w arf Polen vor, es achte die deut­
schen Kulturwerke nicht so, wie sie es verdienten. Der Korrespondent 
der „Germ ania“ in Paris . . . schrieb . . ., Polen zerstöre die letzte Mög­
lichkeit einer Verkehrsverbesserung und -erweiterung mittels der Ei­
senbahn zwischen Ostpreußen und dem Reich . . . W ir haben schon be­
wiesen, daß diese Verbindungen wunderbar funktionieren, daß sie ge­
nügen. Übrigens ist Polen bereit, sämtliche Wünsche betr. den Transit 
anzunehmen . . . Und das Pikante an der ganzen Sache ist der Wider­
spruch, der offensichtlich die deutscherseits vorgebrachten Argumente 
entstellt. Vorausgesetzt, daß wirklich die Brücke von M ünsterwalde den 
wirtschaftlichen Bedürfnissen der Bevölkerung genügen solle, so sollte 
man doch nicht vergessen, daß Polen ihr diese Rolle erhalten w ird, denn 
die Brücke w ird verlegt . . .
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VI. Einzelne Städte Ost- und Westpreußens.109 U m i a s t o w s k i ,  Terrytorjum, S, 75.
. . .  In unserem Interesse liegt es, K ö n i g s b e r g  als zweiten Ha­

fen neben Danzig zu unterhalten, indem w ir den Transit aus Polens- 
Ostgebieten (5orff>in) lenken; das wird f ü r  D a n z i g  . . . e i n e  g e ­
s u n d e  K o n k u r r e n z  sein.

HO B a g i ri s k i , S. 292.
. . . Wenn Deutschland den Hafen Königsbergs ausbaut, so nur, 

weil es die heutigen Grenzen Polens, Litauens und Lettlands als „vor- 
übergehend“ ansieht, da der Augenblick kommen wird, wo mit Ruß­
land, das Deutschland als gegebenes Hinterland des Königsberger Ha­
fens ansieht, wieder unmittelbare Grenzen existieren werden. Diese 
Bemühungen aber können dem Königsberger Hafen . . . Ladungen 
nicht sichern; der Weg dazu geht über W arschau. Nur eine Änderung 
der lokalen Kreise in ihrer Haltung zu Polen . . . kann zum Vorteil 
gereichen. Da schnelle Wandlung nicht zu erhoffen, muß Polen seine 
eigenen Häfen unterstützen zum Schaden für Königsberg, dessen 
natürlicher Bereich doch Polens Gebiete sind. P o l e n ,  das in Gdingen 
einen modernen, Ozeandampfern zugänglichen Hafen baut, k a n n  
o h n e . . .  d e n  seichten, kaum kleineren Seeschiffen zugänglichen H a - 
f e n  K ö n i g s b e r g s  a u s k o m m e  n, K ö n i g s b e r g  a b e r  
k a n n  o h n e  Verständigung mit P o l e n  n i c h t  e x i s t i e r e n  . . .

l l |  B a g i n s k i , S .  304.
. . . Nur die eigenen Häfen an der Weichselmündung können die 

weitere Entwicklung des polnischen Seehandels sichern . . . Die Be­
nutzung der Häfen Stettin, Hamburg, Bremen u. a. muß ganz aufhören, 
d i e  B e n u t z u n g  d e s  K ö n i g s b e r g e r  H a f e n s  v o m  A b ­
s a t z  p o l n i s c h e r  W a r e n  i n O s t p r e u ß e n  als natür­
lichem polnischen Wirtschaftsgebiet a b h ä n g i g  g e m a c h t
w e r d e n .

J J2 S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 98.
. . . Königsberg hat ungeheure Bedeutung für das Land, dessen V er­

teidigungszentrum . . .  es ist. Außerdem ist es aber auch sein Herz, 
Hirn, Symbol und Inhalt. O h n e  K ö n i g s b e r g  gäbe cs dort 
k e i n  G e f ü h l  d e r  S o n d e r s t e l l u n g  d e r  P r o v i n z  ge­
genüber ihrer Umgebung, keine Schmiede politischer Gedanktn, keinen 
Antrieb zu stetiger Organisation des Kampfs für den künftigen 
Triumph des Deutschtums im Osten . . . Fast alles, was „rein preu- 
ßisch“ denkt, vereinigt sich hier . . . Königsberg w irkt sogar stark auf 
Berlin, von dem näheren Danzig ganz zu schweigen. Es scheint: n u r



«der h i s t o r i s c h e  P r o z e ß  d e r  R e d u z i e r u n g  d e r  P r o ­
v i n z  O s t p r e u ß e n . . .  a u f  d a s  P r e g e l g e b i e t  k ö n n t e  
d i e s e n  Z u s t a n d  ä n d e r n .113 S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 111—127.

. . . (9iad) breiter Scbilberung bes» angeblid; mächtigen 6influffe£ 
"Polens» auf Königsberg, befonberS auf ben t>er3oglid>en ßof, tcirb l)in- 
^ugefögt:) . . . fast hat man den Eindruck, als hätte das jagiellonische 
Blut, das in Albrecht, dem letzten Kreuzritter und ersten Preußen, floß, 
nicht zugelassen, daß sich dauernd schlechte gegenseitige Beziehungen 
herausbildeten, umso mehr, als das Deutschtum in Ostpreußen damals 
verhältnismäßig gering war. Das polnische Element, altansässig oder 
als neue Kolonisationswelle, reichte bis vor die Mauern Königsbergs, 
die Litauer nahmen seit altersher einen großen Teil des Landes beider­
seits der unteren Memel und der Pregelquellen ein, schließlich aber 
zeigte die Hauptstadt selbst eine so gemischte Bevölkerung, daß man 
ohne jede Übertreibung sagen kann: k a u m  50% entfielen auf e c h t e  
D e u t s c h e  . . . Neben dem Deutschen, Litauer, Polen, Holländer und 
Schotten erschien auf den Königsberger Märkten auch noch der alt­
preußische Landbewohner und trug zur Vermehrung des völkischen 
Mischmaschs . . .  in der Pregelhauptstadt bei (S. 115/116) . . . (6päter 
babe, befonberS feit 1660, immer ffärkere ©ermanifierung eingefeftt, 

bie Sarffellung barüber folgt S 3pmanShi, f. Ter. 24. ®er £ajj gegen 
olles» 9luSlänbifcbe, befonberS "Polnifcbe, babe in Königsberg berarfige 
formen angenommen, bafj man ficb borf nirgenbS in einer fremben 
Sprache unterhalten könne. ©aS oeranlaftf folgende (Ebatakteriffik Kö­
nigsbergs? nnb OflpreuftenS im allgemeinen) . . . Das Ostpreußentum 
ist nicht Europa, K ö n i g s b e r g ,  wenn sich auch dort . . . eine alte 
Universität und ein paar Museen befinden, ist noch lange nicht Brüssel, 
Stockholm oder Krakau, nicht einmal das, was Lemberg oder Riga sind. 
Das ist etwas völlig anderes, e t w a s  d e m  W e s t e n  v ö l l i g  F r e m ­
d e s  w i e  K o n s t a n t i n o p e l ,  M o s k a u  o d e r  O r e n b u r g .  Den 
scharfen Beobachter kann der Schein nicht trügen: weder das recht 
gute Königsberger Pflaster . . . noch der Innenhafen . . . Das alles ist 
nur Beweis für organisatorische und wirtschaftliche Fähigkeiten der 
Bevölkerung, n i e m a l s  aber für K u l t u r  i m e u r o p ä i s c h e n  
S i n n ,  Übrigens ist der Grund zu diesem Tun außer w irklicher Not­
wendigkeit . . . oder dem Nachahmungstrieb, der den Deutschen eigen­
tümlich ist, die . . . östliche Neigung zu glänzen, zu imponieren . . . 
Jener Osten, wo Palmen wachsen, trachtet danach, im Übermaß von 
Reichtümern und Farben zu prangen, d e r  o s t p r e u ß i s c h e  
O r i e n t a l i s m u s  aber, der sich am stärksten in der Hauptstadt Kö­
nigsberg kristallisiert, will der Umgebung durch materielle Kraft und 
Arbeitsrhythmus imponieren. Man redet hier viel von m oralischer Stärke 
nber nicht sie, sondern die materielle Kraft dringt als Hauptexponent
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des Lebens an die Oberfläche . . . Der Kult der Kraft ist so fest in 
Bewußtsein und Unterbewußtsein jedes Preußen verankert, daß das 
Preußentum, nachdem die Deutschen unter seiner Führung im letzten 
Kriege besiegt wurden, heute tatsächlich ohne Program m  . . . da­
steht . . . D e r P r e u ß e s i e h t  — w ir sprechen hier ohne jede Über­
treibung — in  d e r  T a t s a c h e ,  d a ß  e s  i h m  u n m ö g l i c h  
i s t ,  e i n e n  N i c h t p r e u ß e n  s t r a f l o s  z u  q u ä l e n ,  a u s ­
z u b e u t e n  u n d  z u  v e r a c h t e n ,  g e r a d e z u  e i n  U n ­
r e c h t  . . . Und die Generation, die heute das Ruder der öffentlichen 
Angelegenheiten in der Hand hat, kann schon nicht mehr in anderen 
Kategorien denken. Schlimmer noch, es ist zu bezweifeln, ob die 
nächste . . . mehr zu Kompromissen geneigt sein wird, denn das P reu­
ßentum ist das Produkt eines langen, sehr eigenartigen, noch fort­
wirkenden historischen Prozesses . . . Seinerzeit hat sogar die . . .  Tä­
tigkeit Kants, . . . der dort fast wie zur Ironie von den eingeborenen 
moralischen Rechten lehrte, ihn auch nicht im Geringsten unterbro­
chen (S. 118/119) . . .

(über Äönigäbergö Töirtfcbaft beißt e$ fpäfer:) Wenn die Stadt 
auch ihre Bevölkerung vermehrt, . . .  so entwickelt sie sich doch nicht 
genügend, sie verarm t . . . Vor dem Kriege lebte sie vornehmlich vom 
Handel mit russischem Getreide und Holz. Heute aber gehören diese 
Zeiten schon einer Vergangenheit an, die nichts und niemand wieder 
herstellen kann . . . Denn w eder im Interesse Polens, das sein Danzig 
und Gdingen besitzt, noch Litauens, das Memel unterstützen muß, liegt 
es, für das Wachstum Königsbergs und seiner Bürgerschaft zu a r­
beiten, zumal diese in grenzenlosem Haß gegen alles Fremde, Nicht­
preußische, einfach nicht zuläßt, daß Königsberg einen gewissen P ro ­
zentsatz von Ausländern aufnehme, ohne die von irgendeinem groß­
zügigen Handel keine Rede sein kann. D i e  P r e u ß e n  v e r s t e h e n  
keine andere Form des Handels als n u r  e i n s e i t i g e  A u s b e u ­
t u n g .  Da ihnen das jetzt nicht gelingt, . . . klagen sie wegen ihres ver­
änderten Geschicks vor allem Polen an — und das nicht nur wegen 
seiner Politik, die Ostpreußen gegenüber leider weder genügend stark 
noch konsequent genug ist, sondern geradezu deswegen, daß es über­
haupt existiert. Sie sehen, daß Polen ihnen den Weg nach Osten, vor 
allem nach der reichen Ukraine, versperrt hat . . . Die Eisenbahn Brest 
Litowsk—Bialystok—Prostken—Königsberg, früher eine goldreiche 
Ader, hat heute durchaus zweitrangige Bedeutung (S. 121/122) . . . 
(Bacb abfälligen Bemerkungen über ÄönigSbergS Bauten folgt ab» 
Schluß:) K ö n i g s b e r g  i s t  e i n e  S t a d t  o h n e  T r a d i t i o n .  
Hier kennt man keine alljährlichen . . . (Bolhöfefte) . . . italienischer 
oder französischer Städte oder auch . . . Krakaus. Teilweise kommt es 
daher, daß zwischen der altpreußischen, heidnischen Tradition und spä­
teren deutschen Zeiten ein Meer vergossenen Bluts, ein Unmaß be­
gangener Verbrechen sich erstreckt, wobei die Vergangenheit, die bei
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den Eroberern nichts anderes als nur Verachtung fand, restlos unter­
ging, daß ferner d i e o s t p r e u ß i s c h e n  D e u t s c h e n  nicht ein ein­
heitliches kolonisatorisches Element bilden, sondern e in  F l i c k w e r k  
d e r  v e r s c h i e d e n s t e n  e t h n i s c h e n  G r u p p e n . . .  All 
diese . . . mitgebrachten Traditionselemente sind unwiederbringlich in 
dem ostpreußischen Provinzionalismus zusammengeflossen; dieser 
aber, vom deutschen Stamm getrennt, konnte nichts Eigenes hervor­
bringen . . . Und diese Lage, dieser Prozeß des Schwindens eigener 
uralter Erinnerungen an die Vergangenheit ist von Regierungskreisen 
geschickt ausgenutzt worden. A n  S t e l l e  d e r  e i g e n e n  T r a d i ­
t i o n  schob man der Bevölkerung e in  S u r r o g a t  unter in Form 
eines besonderen, in verschiedenster Form wiederkehrenden M y t h u s  
v o n  d e r  H e r r s c h a f t  und dem H errscher. Die hiermit verbundene 
Anbetung des Herrschaftselements wurde geradezu zu den Höhen eines 
religiösen Kults erhoben, und ein Friedrich II. oder die Königin Luise 
können noch jetzt, was die emotionelle Kraft dieser Namen anbelangt, 
auf ostpreußischem Boden allen Ernstes den Heiligen der katholischen 
Kirche gleichgestellt werden . . .  I n  K ö n i g s b e r g  s t a n d  
i m m e r  e i n  H o c h a l t a r  d i e s e s  eigenartigen, in seiner Weise 
e i n z i g a r t i g e n  G o t t e s d i e n s t e s  u n d  d i e s e r  i n  i h r e m  
G e s c h m a c k  e i n z i g a r t i g e n  S e h n s ü c h t e  n a c h  d e r  
k r ä f t i g e n  P e i t s c h e  u n d  d e n  K ü r a s s i e r s t i e f e l n .  
Über jeden Zweifel erhaben, fest gegründet, wurde er w eder durch den 
unglücklichen Krieg noch durch die deutsche Revolution dauernd er­
folgreich erschüttert (S. 126/127).

Q u e s t i o n s , S .  89—91.
. . . Polen sollte sämtliche Mündungen seines Nationalstroms, der 

Weichsel, erhalten, damit seine politische und wirtschaftliche Unab­
hängigkeit gesichert sei . . . Am westlichsten Weichselarm liegt Polens 
Haupthafen, Danzig, am östlichsten, der Nogat, liegt Elbing, das Danzig 
als Unterstützung dienen, wenn es sich in gleichen Händen befindet, 
ihm Konkurrenz bereiten kann, wenn es einem Land gehört, das dem 
Staat, von dem Danzig einen Teil bildet, feindlich ist. Die beiden Städte 
können sich entweder ergänzen oder sich gegenseitig lahmlegen. Elbing 
erhält einen Teil des Handels der unteren Weichsel . . . Das Weichsel­
delta ist nur eine lokale Erweiterung des großen Verkehrsweges. Die 
Beziehungen zwischen Danzig und Elbing erhalten größere Bedeutung 
dadurch, daß der Weichselhaffkanal beide Häfen verbindet und es er­
möglicht, die Fahrt um die Frische Nehrung . . .  zu vermeiden. A nderer­
seits beginnt in Elbing der Oberland-Kanal, der vom Meer zu den ost­
preußischen Seen führt. Daraus folgt: daß d a s  W e i c h s e l d e l t a  
a l s  e i n  G a n z e s  angesehen werden muß, n i c h t  d u r c h  p o l i ­
t i s c h e  G r e n z e n  g e t e i l t  w e r d e n  k a n n ,  umso mehr, als Ost­
preußen schon Königsberg besitzt, Elbing gar nicht braucht. F a l l s
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E l b i n g  u n t e r  d e u t s c h e r  H e r r s c h a f t  b l i e b e ,  w ürde 
es P o l e n s  n a t ü r l i c h e s  S t r e b e n  sein, E l b i n g  als fremde 
Stadt j e d e n  A n t e i l s  a m  p o l n i s c h e n  H a n d e l  z u  b e ­
r a u b e n .  Würde Polen zu schwach sein, um damit Erfolg zu haben,, 
so würde der Elbing besitzende Staat mit allen Mitteln versuchen, in 
seinem Hafen zu Danzigs Schaden den ganzen polnischen Handel zu 
konzentrieren . . . Man muß bemerken, daß a l l e m a l ,  w e n n  D a n ­
z i g  u n d  E l b i n g  n i c h t  d e m  g l e i c h e n  S t a a t  a n g e ­
h ö r t e n ,  d i e  K o n k u r r e n z  z w i s c h e n  d e n  b e i d e n  
S t ä d t e n  u n v e r m e i d l i c h  wurde. Im 13. Jahrhundert, da Dan­
zig zu Polen gehörte, machte der Orden Elbing zu seiner Hauptstadt 
und entwickelte dort den Handel. Diese Entwicklung wurde plötzlich 
angehalten, als 1308 der Orden sich Danzigs bemächtigte. Mitte des 
16. Jahrhunderts hatte die blühende Stadt Danzig einen Konflikt mit. 
Elbing wegen seiner Zugehörigkeit zur deutschen Hansa, wies die eng­
lischen Kaufleute aus. Elbing nahm sie mit Genehmigung des Königs 
von Polen auf und gab ihnen Gelegenheit, den Handel mit Polen zu 
entwickeln . . . Als Danzig im Kriege mit Gustav Adolf einen Beweis 
großer Treue geliefert hatte, entzog Polen den englischen Kaufleuten 
ihre Privilegien. Sobald Friedrich II. bei der Ersten Teilung (1772) 
Elbing erlangt hatte, bemühte er sich, dort fast den ganzen Handel ein­
münden zu lassen, um Danzigs Wohlstand zu zerstören und diese Stadt 
zu zwingen, sich freiwillig zu unterwerfen. Es gelang ihm nur, den Dan- 
ziger Handel zu schädigen, ohne die Unterwerfung der Bewohner zu 
erlangen. Nach Danzigs Besetzung, 1793, verlor Elbing sofort seine Be­
deutung, wurde auf die zweite Stelle, zu Danzigs Hilfshafen, herabge­
drückt. Um also ähnliche Anschläge gegen Danzig nach W iederver­
einigung mit Polen zu vermeiden, sollte d a s  g a n z e  W e i c h s e l ­
d e l t a  m i t  E l b i n g  z u  P o l e n  geschlagen werden.

115 S r o k o w s k i , Prusy, S. 139.
. . . Wie in der Vergangenheit besitzt auch heute Elbing gegenüber- 

anderen ostpreußischen Durchschnittsstädten seinen festumrissenen, in­
dividuellen Charakter . . . überhaupt ist bei den Bewohnern der Stadt 
mehr Selbständigkeit als gewöhnlich bei den an Befehle gewöhnten Ost­
preußen vorhanden, ebenfalls mehr Kultur, mehr Scharfsinn. Museen 
und Bibliotheken, die Universität Königsbergs fehlen, aber auch die be­
sondere ostpreußische Grobheit und Brutalität, die den Europäer am 
Pregel so unangenehm berührt . . . G e g e n ü b e r P o l e n  und dem Po- 
lentum verhält sich E l b i n g  im allgemeinen u n v e r g l e i c h l i c h  
w e n i g e r  b o s h a f t  a l s  K ö n i g s b e r g  o d e r  irgendeine andere 
ostpreußische Stadt, selbst weniger als d a s  h e u t e  v e r p r e u ß t e  
D a n z i g .  Daran sollte man denken! Die kürzlich durch Polen erfolgte 
Öffnung der Eisenbahnverbindung nach Polen über Raczki lenkt die 
H o l z t r a n s p o r t e  zum Pregel, bereichert unsere fanatischsten
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Feinde. Ihre A b l e n k u n g  n a c h  d e r  a l t e n  „ K ö n i g l i ­
c h e n  S t a d t “ E l b i n g 37) würde eine bedeutend angenehmere poli­
tische Lage schaffen . . .

S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 140ff.
. . . (®ie po!ni(d;em ßmpfinben Jburchauä frembe" Vtarienburg 

mirb, mie folgt, d>arakferifierf:) Wenn der deutsche Philosoph Schle­
gel bauliche Schöpfungen gefrorene Musik nennt, so wurde hier . . . 
ein stolzes Loblied zu Ehren des mächtigen Ordens gesungen, das in 
einem zum Himmel greifenden Akkord übermächtigen Stolzes und des 
Selbstgefühls der Herren dieses Landes ausklingt. Macht über alles! 
(S. 145 f.). . .  (Spätere Ausführungen (ollen 3eigen, bafe "polen i>ie Atarienburg 
„ffetS mit geroiffer Pietät behanbelf" l)abe. Verunffaltungen unb 3 erfk>rungen 
roerben Oefuiten unb Schweben 3uge[chrieben, immerhin fei baS Schlafe „in oer- 
hälfniSmäfeig gutem 3uftamb" an Preußen übergegangen. 9tad)bem bie unoer- 
ftänbige Vehanblung beS SdjloffeS burd) gnebrid; IL unb beffen Aadjfolger 
mit großem Vachbruck betont mürbe, roerben bie V3ieberherffetlungSarbeifen 
hut3 geftreift. Selten fihbef etmaS Beifall, befonberS auffallenb finb aber bie 
Tßorte, mit benen b i e V t a r i e n f f a f u e  am £f)or ber Schlofekirche djarakfe- 
rifiert toirb. Sie fei, abgefehen oon einigen „nicht fd)led)ten (Edel­
keiten") . . .  in ihrer Gesamtheit etwas so Widerliches, daß sich der 
Blick von ihr mit Ekel abwendet, . . . g e r a d e z u  e i n  S c h e u s a l ,  
das seinerzeit die Macht des Ordens versinnbildlichte, eine Art Kampf­
schild, der außerhalb der Schloßmauern aufgestellt w ar. Sie sollte da­
von zeugen, daß, wer es mit den O rdensrittern verdirbt, auch noch im 
Jenseits keine Ruhe findet, denn auch dort haben sie eine mächtige Be­
schützerin.

]17 S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 158 —161.
. . . D e r  D o m  z u  F r a u e n b u r g  g e h ö r t  z u m  T y p u s  

p o l n i s c h e r  K i r c h e n ,  wie sie in Krakau, Lemberg oder Wilna 
stehen . . . Jeder A ltar . . . spricht in der vertrauten Sprache des Wa­
wels, . . . denn entweder erglänzt das Wappen der Wasa oder der pol­
nische Adler oder auch die Erscheinung eines Heiligen, den man in 
den Mauern einer gewöhnlichen deutschen Kirche vergebens suchen 
würde . . . Viele polnische Namen reden zu dem Besucher mit der lau­
ten Stimme der Vergangenheit . . . ;  über allem triumphieren die Erinne­
rungen an die großen Gestalten: Koppernikus, Hosius und Kromer . . . 
(Überall cmpfinbe man) die Allgegenwart des staatlich hier schon nicht 
mehr vorhandenen Polens . . . Heute allerdings ist für diese Andenken 
in  F r a u e n b u r g  k e i n e  S p u r  v o n  P i e t ä t  vorhanden, der hier 
residierende B i s c h o f  B l u d a u  aber ist e in  e n t s c h i e d e n e r

37) (Sollte biefe in AuSficbf geffellfe Velobnung ber angeblichen £ot>alifäf nid)t in 
Töirhlicbheif baju bienen, bie non polnifcher Seife geforderte „Verbreiterung" beS 
JtorriborS ooqubereiten?
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F e i n d  d e s  P o l e n t u m s .  Zw ar reißt man in Frauenburg nicht so 
unverschämt wie in Braunsberg die prächtigen polnischen Grabtafeln 
heraus, . . . man handelt anders, man schweigt! . . . Umsonst! Wer tie­
fer gräbt, muß schließlich erkennen, daß auch hier im baltischen Nor­
den w ir ein verdienter Faktor für die Zivilisation waren, daß ohne uns 
dieser schöne Küstenwinkel düster und traurig erscheinen würde wie 
so viele andere Gegenden, wo Jahrhunderte lang unumstritten das 
Kreuzrittertum herrschte. Man braucht nur das kleine Frauenburg mit 
der großen Hauptstadt Königsberg mit ihrer ungeheuren Armut an 
Kunstwerken zu vergleichen, um zu begreifen, in welcher Richtung die 
Gedanken unserer Vorfahren gingen, in welcher die der preußischen 
Herrscher. Und das ist sicher, daß ohne Polens Hilfe keine Rede davon 
wäre, daß sich der Katholizismus an der Ostsee erhalten hätte, der dort 
eine gewisse veredelnde Bedeutung hat, indem er sich wenigstens in 
der Theorie der Allmacht der preußischen Staatsraison entgegenstellU118 S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 162ff.

. . . Daß das Wachstum Allensteins (bis 1914) Ergebnis der V er­
kehrsbedingungen w ar, haben die Kriegsfolgen . . . bestätigt. Wenn man 
nämlich erwägt, daß in den letzten 30 Jahren vor Kriegsausbruch der 
Stadt 14 000 Einwohner =  58 % der Gesamtbevölkerung zuströmten, so 
hätte sie, falls sie auch nach dem Kriege sich in gleichem Verhältnis 
entwickelt hätte, Ende 1926 . . . ungefähr 60 000 Einwohner zählen 
müssen. Indessen beträgt die heutige Einwohnerzahl ungefähr 40 000. 
A n  d e m  B e v ö 1 k e r u n g s w a c h s t u m d e r  S t a d t  w i r k t e  
s i c h  a l s o  vollkommen klar d ie  d u r c h  d i e  n e u e  p o l n i s c h e  
G r e n z e  e r f o l g t e  D u r c h s c h n e i d u n g  i h r e r  B i n d u n g e n  
a n  d a s  e h e m a l i g  p r e u ß i s c h e  „ H i n t e r l a n d “ a u s  . . .  Das 
Anwachsen der Bevölkerungszahl Allensteins in der Zeit vor dem 
Kriege und d ie  c h a r a k t e r i s t i s c h e  S t a g n a t i o n  i m Be ­
v ö l k e r u n g s p r o z e ß  d e r  S t a d t  l e h r e n  jeden Unvorein­
genommenen auch die Tatsache, w e l c h e  g e w a l t i g e  B l ü t e  nicht 
nur diese Stadt, sondern auch g a n z  O s t p r e u ß e n  z u  e r w a r t e n  
h ä t t e ,  w e n n  s i e  d e n h e u t i g e n  C h a r a k t e r  d e r  S c h r a n k e ,  
die die südlich gelegenen Gebiete Polens vom Meer abschneidet, v e r ­
l ö r e n .  Daran aber darf man in Ostpreußen heute nur denken, nicht 
davon reden oder schreiben . . . Hauptsächlich hat doch der deutsche 
T error während der Abstimmung 1920 außer der damals besonders 
ungünstigen Lage Polens . . . bewirkt, daß eine so geringe Stimmen­
zahl sich gegen weitere Zugehörigkeit zum Reich entschied. Man kann 
dafür bürgen, daß eine freie Abstimmung ein anderes Resultat ergeben 
hätte. Übrigens illustrieren die Abstimmungsergebnisse gar nicht die 
Spannungsskala des Nationalgefühls unter der polnischen Bevölkerung 
des Ermlands, denn erst nach der Abstimmung ist die Mehrzahl der 
jetzt so dicht im Lande verstreuten polnischen Gesellschaften gegründet
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worden . . . Auf den ersten Blick sieht man aber in Allenstein das Po- 
lentum gar nicht! Kein Wunder! Die Deutschen sind Spezialisten in der 
Kunst, das nationale Antlitz der Gebiete, die sie beherrschen, zu mas­
kieren. Hatte man doch vor dem Krieg auch in Posen überhaupt nicht 
den Eindruck, daß man in einer ganz polnischen Stadt sei . . . (3mmer- 
t>in betrügen b ie  ‘P o l e n )  i n A l l e n s t e i n  b e s t e n f a l l s  7 i» d e r  
Bevölkerung, d e r  R e s t  s i n d  g e b ü r t i g e  D e u t s c h e  o d e r  
R e n e g a t e n  . . . (S. 164.)

S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 174 ff.
. . . H e i l s b e r g h a t t e ,  obwohl es nie polnische Bevölkerung be­

saß, doch v i e l e  V e r b i n d u n g e n  m i t  d e m  p o l n i s c h e n  
G e i s t .  Das Polentum gab ihm auch das, daß es unter Wahrung der 
Z ü g e  e i n e r  d e u t s c h e n  S t a d t  n i c h t  zu einer S t ä t t e  
p r e u ß i s c h e r  G e i s t e s v e r f a s s u n g  mit ihrer bäuerlichen P ri­
mitivität und räuberischen, kasernenmäßigen Exklusivität wurde. Heils­
berg hat außerdem . . .  bei sich weder den Kult der Königin Luise 
noch Bismarcks, noch vieler anderer Heroen des preußischen Olymps 
hervorgebracht . . . (Tin betn TloHtffiQ-ßfcinbbilb in TRetnel lä^f 0 . feinen 
ganjen 3 0rn au3, um f>in3u3ufügen:) Heilsberg mußten solche Emotio­
nen und Verschönerungen erspart bleiben, denn der Pflug der Zivilisa­
tion hatte den Boden von Kunst und Leben schon zu tief gepflügt. Freuen 
w ir uns, daß w ir vor allem diese Pflüger gewesen sind, und daß, wenn 
irgendwo, s o i n H e i l s b e r g ,  übrigens ä h n l i c h w i e  i n F r a u e n -  
b u r g u n d B r a u n s b e r g ,  die von den Deutschen verschrieene „p o 1- 
n i s c h e  W i r t s c h a f t “ u n v e r w i s c h b a r e  S p u r e n  w i r k ­
l i c h e r  K u l t u r a r b e i t  h i n t e r l a s s e n  h a t(S . 185/186).

VII. Zustandsschilderungen.
120 S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 54—58.

.' . . F rüher oder später wird dieser G e d a n k e  (ber  T l u t o n o -  
m i e!) sich auch f ü r  O s t p r e u ß e n  durchsetzen, trotz aller Pflege 
des Landes durch die Berliner Regierung wie auch der Bemühungen 
derjenigen Faktoren, die auf dem Standpunkt gesam tpreußischer Staat­
lichkeit vor dem Kriege stehen, gegen die Autonomie . . . Wenn er sich 
einmal gezeigt hat, w ird er sich mit tragischer Konsequenz fortent­
wickeln, zum Schaden des Zentralismus . .  . aber zum Glück des jungen 
(Ost-) Preußen, das neue Entwicklungsmöglichkeiten erlangt . . . Diese 
ganze Bewegung ist noch schrecklich unfruchtbar, denn auf ihr lastet 
wie ein Alp die Gewohnheit, in fertigen preußischen Kategorien zu den­
ken, die zw ar listig aber auch ungemein arm an geschickten Konzep­
tionen, besonders auf politischem Gebiet, ist. Die Bewegung aber ist 
vorhanden. V i e l l e i c h t  w ird z u e r s t  e i n  g r o ß e r  i n n e r -
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w i r t s c h a f t l i c h e r  L e i t g e d a n k e  auftreten, hier sind die 
Deutschen schließlich noch am scharfsinnigsten, w e i t e r e  w e r d e n  
f o l g e n .  Dazu wird freilich von Ostpreußens Deutschen, die trotz 
ihrer geringen Zahl sich die glänzendste Zukunft sichern können, ver- 
langt, daß sie verzichten auf das trotzige dauernde Wiederkäuen von 
Revanche, Haß und Hohenzollern-Restauration, auf das Kokettieren mit 
dem Bolschewistenteufel . . . Grundlagen für die Wandlung sind ge­
schaffen. Die Bewohner sind unzufrieden, fordern Revision der bis­
herigen staatsrechtlichen Verhältnisse der Provinz . . . („93eroeife": öer 
^ 030)3 oon QJcitochi-^eckmann 1922, allgemein öie ,,Oftffaaf"-cpiäne:*H) 
1919, öie <23efd)roetfben öeö ©ebeimrate o. <5ippel über ntangelnöeä 93er- 
ffänöniö öer 3enfralregierung 1920, Stufierungen aus! 9ßirffd)aff$hrei- 
fen über ojfpreufeifd)-polnif<be <3a3irffdjaftöbe3tel)«ngen!) . . . Weitere 
derartige Ansichten hört man bei gelegentlichen, unverbindlichen Ge­
sprächen mit Vertretern von Handel, Handwerk, sogar der Landwirt­
schaft. Wenn sie . . . etwas verstummten, so nur, weil die W ährungs­
sanierung in Deutschland immerhin die ganze Mißstimmung etwas ab­
geschwächt hat und erneut mit ganzer Elementargewalt die in Jah r­
hunderten geprägte, speziell ostpreußische Ansicht von der Mission des 
d e u t s c h e n  P o s t e n  z w i s c h e n  P r e g e l  u n d  P a s s a r g e  
an die Oberfläche hat kommen lassen. Trotzdem leben diese Gedanken 
im Unterbewußtsein . . . Mindestens von Zeit zu Zeit sucht Ostpreußen 
den Gedanken an wirtschaftliches Zusammenleben mit Polen hervor, 
vielleicht sucht es einst auch einen anderen. Vergessen w ir nicht: Deus 
fecit sanabiles nationes!

121 K u r n a t o w s k i ,  S. 20—24.
■. . Nach der Abstimmung trat der T e r  r  o r  die ungehinderte H err­

schaft an. Der Orden des 14. Jahrhunderts ist in ganzer Pracht wieder 
aufgelebt. Die Hauptinitiative hat jetzt der H e i m a t b u n d  ergriffen,
I dem alle höheren Beamten und Militärs, Großgrundbesitzer angehören.

t Diese Organisaiton hat als o f f e n e  A u f g a b e :  Verteidigung des 
Deutschtums Ostpreußens, als g e h e i m e :  Ü b e r n a h m e  d e r g a n -  
z e n  T ä t i g k e i t ,  d i e  d e r  d u r c h  d e n  V e r s a i l l e r  V e r ­
t r a g  b e h i n d e r t e  S t a a t  n i c h t  a u s  f ü h r e n  k a n n . . .

,j Der Heimatbund ist die e i g e n t l i c h e  R e g i e r u n g  O s t p r e u ­
ß e n s ,  eine monarchistische, aristokratische, nationalistische Regie­
rung . . . Der Nationalismus, vor dem Kriege nur eine politische P a r­
tei, ist heyte^rtn«. allmächtige Organisation, die alles, was ihren 
Zwecken hinderlich ist, zermalmt. Der Heimatbund verw ahrt das 
Kriegsmaterial, . . . das die deutsche Armee angeblich abgeliefert hat, 
gibt Schriften heraus, veranstaltet Vorträge und Feiern, die den natio­
nalistischen, monarchistischen Geist in der Bevölkerung erhalten sol­
l e n . . .  Er  b e n u t z t  M i e t l i n g e ,  u m  d i e  a l s  s c h ä d l i c h

3*) 6id)c Qlnm. 80 tev  (Einführung.
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e r a c h t e t e n  P e r s o n e n  z u  b e s e i t i g e n .  Dem Heimatbund 
untersteht der „Kriegerverein“ als Ausführungsorgan, dessen Mitglie­
der bewaffnete, ausgebildete, kriegsbereite Soldaten sind . . . (Solgf 
Überfid;! 5er „milifärifcfcen 9?erbänöe" ... .) Man kann sich das Leben 
der polnischen, litauischen, teilweise sogar der deutschen Bevölkerung 
vorstellen, die freiheitsliebend — durch diese militärische, monar­
chistische und nationalistische Organisaton bedrückt wird . . . Die 
Bevölkerung begreift sehr wohl, daß sie in einem verschanzten Lager 
lebt. Die Bevölkerung, die von Pastoren, . . . Lehrern, Gendarmen, 
Presse und Rednern einexerziert wird, erkennt sehr wohl, daß diese 
aus ihr Soldaten für neue Eroberungen machen wollen, wehrt sich 
gegen diese Heldenrolle . . . Aber sie ist arm, in Not, während die 
nationalistischen Fachleute gut zahlen, hat nur Elementarbildung, wäh­
rend ihre Führer Doktoren und Professoren . . . sind. Die Arbeit die­
ser reaktionären Gebildeten, die . . . aus ganz Deutschland wohl aus­
gesucht sind, bewirkt, daß das gesunde Urteil der Volksmassen 
schwankt. Trotzdem ist eine O p p o s i t i o n  vorhanden.

I n  d e r  d e u t s c h e n  B e v ö l k e r u n g  stammen die erbittert­
sten Kommunisten . . . aus Ostpreußen. Während der Abstimmung . . . 
(erklärten) die unabhängigen Sozialisten . . ., es würde das größte Glück 
für Deutschland sein, wenn Ostpreußen zu Polen käme, dann würde 
das deutsche Volk von der gefährlichsten Feste der deutschen Reaktion 
befreit. Auch eine p o l n i s c h e  O p p o s i t i o n  ist vorhanden . . . (er­
mähnt polnifcbe Reifungen unö Sdjulen, polnifcber llnterridjt in Staate- 
fdjulen), für dessen Erlangung die Eltern geradezu heldenhafte Auf­
wendungen gemacht haben, die sie wirklichen Verfolgungen seitens der 
preußischen Regierung aussetzen . . . Eine anders geartete Opposition 
beginnt, sich in Ostmasuren zu zeigen. Die Masuren sind Protestanten, 
besitzen keine Tradition von den Rechten des polnischen Bürgers. Sie 
wissen, sie sind keine Deutschen, besitzen aber kein polnisches Natio­
nalgefühl . . . Diese Bedingungen haben die E n t s t e h u n g  e i n e r  
m a s u r i s c h e n  N a t i o n a l b e w e g u n g  in der Gegend um Lyck 
veranlaßt . . . Ebenfalls existiert eine l i t a u i s c h e  O p p o s i t i o n . . . ,

122 L i m a n o w s k i , S. 21 23.
. . . Das katastrophale Abstimmungsergebnis mußte selbstverständ­

lich Niedergang der Nationalgesinnung, Zweifel an der Möglichkeit des 
Widerstandes gegen die Germanisierüng hervorrufen . . . Aber d i e 
p o l n i s c h e  B e w e g u n g  w ar schon so erstarkt, daß sie sich nicht 
mehr erwürgen ließ . . . T r o t z  überaus schwieriger Bedingungen, 
t r o t z  f a s t  v ö l l i g e n  M a n g e l s ,  a n  U n t e r s t ü t z u n g  
s e i t e n s  d e s  b e f r e i t e n  p o l n i s c h e n  V o l k s  wächst und 
entwickelt sich die masurisch-polnische Bewegung . . . („^Jemetä": 
Steigerung 5er polnifcben 6timmen3af)l uon 7044 (1921) auf 9630 (1924) 
troft 9lbroanöerung oieler ‘Polen) . . .  W e r t v o l l e r  B e w e i s  dafür,
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daß d i e  p o l n i s c h e  W i e d e r g e b u r t s b e w e g u n g  in Herzen 
und Köpfen der masurischen Bevölkerung geeigneten Grund für E r­
folg besitzt, ist d i e  s c h n e l l e ,  fast völlige P o l o n i s i e r u n g  i n 
dem Polen zuerkannten Kreis S o 1 d a u. Dieses Gebiet ist ein wichtiger 

.Posten der Wiedergeburtsbewegung dank der eifrigen Tätigkeit masu­
rischer Patrioten, besonders von Frau E. S u k e r t. . . .  Der heutige 
Zustand der polnischen Bevölkerung in Ostpreußen verletzt in höch­
stem Grade das Gerechtigkeitsgefühl und kann . . . nicht lange dauern. 
D i e  p o l n i s c h e  B e v ö l k e r u n g ,  besonders die schwer arbei­
tende, . . . v e g e t i e r t  i n  d e r  s c h l i m m s t e n .  . . S k l a v e r e i  . .  . 
Die sozialistische Bewegung . . . unter der deutschen Bevölkerung Ost­
preußens . . . zieht die jungen Masuren an durch das Versprechen, 
ihre . . . nationalen Rechte zu unterstützen. Umso größer ist die 
P f l i c h t  d e r  p o l n i s c h e n  S o z i a l i s t e n ,  ihnen diese H i l f e  
z u  b r i n g e n . . .123 S r o k o  w s k i ,  Z krainy, S. 18 20.

---------------- i^K e in e  Opfer können zu.^roß^sein, um . . . O s t p r e u ß e n  i n
d e n  K r e i s l a u f  d e"s F ” o l e n t u m  s e i  n z u b e z i e h e n. Das 
wird in Wahrheit z i v i l i s a t o r i s c h e  A r b e i t  s e i n .  Das klingt 
wie ein Paradox, sind doch in Ostpreußen Wege und Eisenbahnen gut, 
bei uns aber schlecht. Bedenken w ir aber, daß mit dieser äußerlichen 
materiellen Zivilisation die ganze Überlegenheit der Kultur Ostpreu­
ßens auch ihr Bewenden hat. Um keine Gemeinplätze auszusprechen, 
ohne gleichzeitig durch Tatsachen die Misere der sogenannten Kultur 
Ostpreußens zu belegen, mache ich darauf aufmerksam, daß Ostpreu­
ßen ein Land ist, dem es nahezu ganz an Empfinden für Geschmack 
und Schönheit mangelt, ein Land unerhörten Durchschnitts, dazu 
schlechter Gesellschaftsformen, trübselig, dumpf, versimpelt. Hier gibt 
es keine einfachen Leute, sondern fast nur grobe Kerle. Selbst Perso­
nen höchster Gesellschaftskreise sind als willkommene Gäste im ge­
wöhnlichen Kreis wohlerzogener Europäer undenkbar. Überall tragen 
sie ein „Etwas“ hinein, das die Umgebung unangenehm berührt, aus­
einandertreibt, verletzt oder verstimmt. Preußen können nun mal nur 
untejc^sich verkehren. Der Junker ist gut für diê  Kaserne, die Reitbahn 
oder dje^TermeT aber nicht dort, wo Menschen Menschen, nicht Ma- 

• schinen sein wollen, wo man frei atmen, die Dinge mit Herz und Phan- 
, tasie erfassen will. Ein jahrhundertelanger Erziehungsprozeß hat in 

£ ihm höhere idealistische Anschauungen gänzlich vernichtet. Alkes was 
er betrachtet, profaniert er durch den Blick des seinen Vorteil berech­
nenden Ausbeuters, daher auch der Mangel an Pietät selbst für eigene 
Erinnerungsstücke. In allen ostpreußischen Gutshäusern findet man fast 
nichts irgendwie Wertvolleres, und wenn, dann so mit neumodischem 
Kitsch^ verruischt, daß es nicht leicht herauszufinden is t  Dem Junicer 
ä F t’ller" Bürger nach, der von engem Gesichtskreis, stumpf und bäu-
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risch ist. D^s Haus, in dem der große Kant lebte und wirkte, hat man 
seelenruhig vernichtet, um dafür eine gewöhnliche Mietskaserne zu er­
richten. Auf den Renaissance-Turm des Königsberger Schlosses w ur­
den trotz der Bände, die Ostpreußens Professoren über Baustile zu­
sammengeschrieben haben, eine Spitze im Stil westpreußischer Gotik 
gesetzt. Die ganze nächste Umgebung des Schlosses aber hat man nach 
Beseitigung all dessen, was, wenn nicht von Kunst, so mindestens von 
der Patina der Jahrhunderte zeugte, in eine typisch moderne, lang­
weilige deutsche Straße verwandelt. Die Hand des heutigen Preußen 
tut Wunder. Was sie berührt, dem raubt sie die Seele, verwandelt es in 
etwas Häßliches, Schablonenhaftes. Findet sich etwas Schöneres, Ori­
ginelleres auf Ostpreußens dürrem Boden, so ist es sicher ein seltener 
Rest verklungener Einflüsse Polens, der Danziger oder holländischen 
Renaissance. Die spätere französische Infiltration hat schon keine Spu­
ren mehr hinterlassen, sie stieß bereits auf ein Preußentum, das gar zu 
sehr in seinem Typus verhärtet war, dem Typus praktischer, klein­
licher, ordinärer, wenn auch fleißiger, ungewöhnlich folgsamer, ord­
nungsliebender Knechte Gottes! Sie sagen, sie wollen der Welt ihre 
höchst vollkommene Ordnung bringen, sie dadurch glücklich machen. 
Aber unter Ostpreußens grauem Himmel ist es weit zum Glück, nicht 
leicht irgendwo in der Welt führt man ein ähnlich leeres Leben wie hier.

Eine Ausnahme sind allenfalls die Gelehrten . . . Aber dieses er­
lesenste Produkt des ostpreußischen Bodens entstammt größtenteils dem 
Import. Die ganze ostpreußische Wissenschaft wurde, wie ein Deut­
scher sagte, im Lauf des Jahrhunderts „mühselig zusammenge­
schweißt“ für den nächsten Nutzen der Umgebung, aber ohne jeden um­
fassenderen Gedanken an den Dienst für allgemein menschliche Ziele, 
für die Gedanken des Schönen, Guten und Wahren . . .  Vor allem aber 
fehlt es ihr an Wahrheit. So viel Lügner, wie sie sich hier unter den 
preußischen Geschichtsschreibern großen und kleinen Kalibers ange­
sammelt haben, dürfte die Welt an einem einzigen Ort in Gelehrten­
tracht noch nicht gesehen haben. Die wahre Wissenschaft ist denn auch 
in Ostpreußen der Bevölkerung nicht in Fleich und Blut übergegangen. 
Ungeachtet der Menge bedruckten Papiers ist sie arm an Ergebnissen 
und berühmten Namen, zwar fällt auf sie der Glanz des genialen Philo­
sophen Kant, in dessen Adern jedoch, scheint’s, mehr litauisches als 
deutsches Blut floß. Im übrigen kann sie sich außer dem Pädagogen 
Herbart, dem Geschichtsschreiber der Philosophie Überweg, den Mathe­
matikern Neumann, Jacobi und Bessel, auf keinen hervorragenden Na­
men berufen. Charakteristisch ist auch, daß die Königsberger Universi­
tät erst 154i^2Q0^Jahre nach der Krakauer, gegründet m i ede. Wir be- 
tonen, daß die hiesige Hochschule zwar lehrt, aber nicht erzieht; die 
Erziehung überließ man dem Landrat, Polizisten und dem K orporä l . . .
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124 D z i e n n i k  P o z n a n s k i ,  Nr. 236, 12. 10. 1928.
. . . Bekanntlich haben die geographischen Bedingungen Ostpreu­

ßen dazu bestimmt, im Wirtschaftsleben Ost- und Mitteleuropas eine 
erstrangige Rolle zu spielen . . . Ostpreußen ist geradezu prädestiniert 
zum blühenden Zentrum des Handels- und Wirtschaftslebens. Dagegen 
hat die historische Rolle als Ausfallbastion gen Osten, diesem Lande 
von dem kriegerlscttgirHBeu 1 seiltuTflrTTüT^^ esen Entwick­
lungsprozeß natürlich fast ganz unterdrückt. Mit dem Augenblick, da 
Ostpreußen in den Einflußkreis des kreuzritterlich-preußischen Impe­
rialismus trat, befand es sich gewissermaßen unter der Glocke einer 
Druckpumpe. Ostpreußen konnte sich nur in bestimmten, von über­
mächtigen Herrschern diktierten Richtungen entwickeln. Dank der 
systematischen, . . .  oft gewalttätigen, stets aber vorsorglichen Politik 
konnte das Land die Rolle des deutschen Vorposten übernehmen, so 
daß es den^ Prototyp des preußischen „UntertanerP^schuf, der „ohne 
zu raisonnieren“, den Friedrichen jährlich 5 Millionen Taler . . . für 
die Unterhaltungjjex Armee zahlte . . .  Im Endergebnis finden wir statt 
einer Zentrale des Wirtschaftslebens Polens und Rußlands . . . ein aus­
schließlich agrarisches Land mit einer Bevölkerung, die schwächer ist 
als in sehr schwach besiedelten Teilen Europas. Daher ist manch­
mal in Ostpreußen der Widerstand gegen diese aufgezwungene Rolle 
erwacht . . .  bis Mitte des 17^Jahrhunderts zum Adelsaufstand unter 
Führung der Kalkstein und dem Aufruhr der Bürger Königsbergs 
unter Führung Hieronymus Roths. Erst als Polen schwächer wurde 
und aufhörte, Anziehungskraft auszuüben, erschwachten auch die Auto­
nomiebestrebungen, um . . ., als die deutsche Macht wankte, . . . wieder­
aufzuleben. Der bekannte Plan, aus Ost- und Westpreußen und dem 
heutigen Pommerellen bis Bromberg einen selbständigen Staat . . .  zu 
bilden, zerschlug sich. Der Gedanke selbst ist jedoch nicht untergegan­
gen . . .  So w a n d e l t  O s t p r e u ß e n  a u f  d e r  L i n i e ,  d i e  u. a. 
1 9 2 5  v o n  S r o k o w s k i  v o r a u s g e s e h e n  w u r d e  . . . An der 
Ostsee zerreißt der wirtschaftliche Blick erfolgreich die nationalisti­
schen Nebelhüllen. Wir sind z. B. Zeugen der sehr grundsätzlichen, wenn 
auch langsamen und schwierigen Wandlung der Orientierung der Dan- 
ziger Politik . . . Wir überschätzen jedoch die E n t h ü l l u n g e n  d e r  
W e l t  b ü h n e  nicht . . .  In jedem Fall scheint diese Äußerung einen 
bestimmten Wahrheitskern zu enthalten, . . . daß in Ostpreußen die 
sachliche Beurteilung der Lage Fortschritte macht . . . (^tad) Ötntoeiö 
auf öen ginflufe ©öingenä auf öie ^anölung öer "Politik 2)an3ig$ keifet 
e£:) In der heutigen Lage kann Ostpreußen bei ganzer Anstrengung 
seinen heutigen wirtschaftlichen Besitzstand wahren, besitzt aber keine 
ernsteren Entwicklungsaussichten. Unbedingt negative Haltung zu 
Polen ist für Ostpreußens Bevölkerung nur möglich, wenn sie den Glau­
ben haben wird, daß . . . der Übergangszustand . . . irgendwie durch er­
neute Gebietsverbindung mit dem Reich beendigt werden wird . . .
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Je mehr sich aber Polen wirtschaftlich in dem „Korridor“ stärkt, 
umsomehr raubt es „Ostpreußen den Glauben an . . . eine Wandlung . . . 
Die Gebote der polnischen Politik sind also: Abwarten . . . und Gdin­
gen ausbauen!30) Zeit und Wirtschaftslogik arbeiten für uns!“

125 L. L y d k o  in: Kurjer Lödzki Nr. 160 11. 6. 1928.
. . (Gin ‘Pofenfüfjrer be$ GrmlanöS (>abe erklärt:) Die preußische 

Regierung, die preußischen Nationalisten . . . streben mit aller Kraft, die 
Spuren des Polentums in den Abstimmungsgebieten zu beseitigen. Um 
die masurische Bevölkerung von Polens Grenze abzuschneiden, so den 
Kontakt zwischen den Masuren beiderseits der Grenze . . .  zu zerreißen, 
wurde u. a. die deutsche Ansiedlung begonnen . Die deutsche Regierung 
weist dauernd Millionenbeträge für Germanisierungszwecke an. I n 
diesen Gebieten werden M e t h o d e n  angewandt, d i e  a n  b r u t a l e  
E n t e i g n u n g  g r e n z e n .  Anstelle von Polen werden echte Deutsche, 
Ansiedler erprobter Treue, angesetzt. Immer schwerer wird die Lage 
des polnischen Landwirts . . . nahe der polnischen Grenze. Die deut­
schen Behörden bemühen sich, ihm das Leben zu erschweren . . . nur, 
um ihn zum Verkauf seines Bodens zu zwingen. Überhaupt wird d i e 
p o l n i s c h e  B e v ö l k e r u n g  i m m e r  s t ä r k e r  t e r r o r i s i e r t  
v o n  d e n  h a k a t i s t i s c h e n  F a k t o r e n  . . .

126  L. L y d k o , in : Kurjer Lödzki Nr. 184 — 5. 7. 1928.
. . .  Am traurigsten ist die Lage in Masuren, wo die jahrhunderte­

lange Germanisierungsarbeit sich anschickt, schon die letzten Früchte 
zu ernten. Unerhörte Schikanen und Verfolgungen . . . haben dort pol­
nisches Leben fast völlig ertötet. Schon naht der Augenblick, da nur 
noch der Wind traurig über den Friedhof der polnischen Frage in Preu- 
ßisch-Masuren hinstreichen wird. Aber selbst, wenn wir nur das Erm- 
land und Weichselgebiet betrachten, darf man sich auch über diese Ge­
biete keinen Täuschungen hingeben. Die alten polnischen Führer ster­
ben, die Reihen nationalbewußter Polen werden geringer, die Jugend 
verliert immer mehr die polnischen Züge . . . Demgegenüber können die 
maßgebenden Stellen, auch die ganze polnische Volksgemeinschaft nicht 
gleichgültig bleiben . . . Eilt Polen dem untergehenden Volk in den un- 
befreiten Gebieten nicht sofort zu Hilfe, so können wir erwarten, daß 
sich die Tore zur ersehnten Ostsee, in dem Umfang, der der Größe 
unseres Staates und Volkes entspricht, für immer schließen werden . . .

8Ö) $l)nlid) fcbliefot ein 93erid)f über Me Joafenbaufen in Königsberg mit ber gor- 
berung: „Die Beendigung des Baus des eigenen Hafens in Gdingen gehört zu den 
lebenswichtigsten Aufgaben Polens, um Königbergs Bemühungen zu vernichten.“

9*
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127 „Brief aus Ostpreußen“ in S l o w o  P o m o r s k i e  Nr.  231
6. 10. 1928.

. . . Wollte die preußische Regierung uns (^Polen) wirklich Minder­
heitsrechte gewähren, so müßte sie freilich Ostpreußen auf den Kopf 
stellen . . . Die Lehrer, die sämtlich Mitglieder des Heimatdienstes sjnd, 
müßten b e le h r twerden. daß das, was sie als Ehrenpflicht ansahen, Ge­
meinheit, Kulturschande, geradezu Verbrechen war. Die Lehrer, welche 
. . .  Verachtung der Muttersprache lehrten, müßten ihre Fehler in der 
Schule widerrufen und die polnischen Kinder lehren, ihre Muttersprache 
zu achten und zu lieben. Die Lehrer müßten aus dem Heimatdienst 
austreten, denn diese Organisation bekämpft das Polentum, das unter 
dem Schutz des Minderheitsrechts gepflegt und entwickelt werden 
müßte . . . Alle offenen und geheimen Germanisierungsversuche müß­
ten nicht nur entschieden verurteilt werden, die Germanisatoren müß­
ten für die Propaganda der Kulturschande, den Raub der Muttersprache 
zur Verantwortung gezogen werden. In einem Wort: es müßte eine 
völlige Umwälzung der Begriffe und Ansichten unserer ostpreußischen 
. . . Kulturträger eintreten. Wird diese Revolution eintreten? . . . 
N iem als!. . .

128 G a z e t a  P o l s k a  — 7. 2. 1930 (ähnlich 17. 6. 1930.)
. . . Überhaupt muß man feststellen, daß nach relativ kurzer Stille 

. . . gegenwärtig die „K o r r  i d o r — P s y c h o s e “ wieder aufgelebt ist. 
Melden die Zeitungen Wachstum der Arbeitslosigkeit, ist der Korridor 
schuld. Verzeichnen sie Niedergang der Landwirtschaft Ostpreußens, 
ist der Korridor schuld . . . Nichts davon, daß Arbeitslosigkeit in ganz 
Deutschland, ja in der ganzen Welt herrscht, obwohl es dort keine „Kor­
ridors-Frage gibt, daß von Zeit zu Zeit die Preise dieser oder jener 
Produkte Schwankungen unterliegen — Hauptsache, daß man Grund 
findet, sich über den Korridor, über Polen zu beschweren . . .

VIII. Ostpreußen und die polnische Politik.
129 P o p l a w s k i  (1887), Pisma II, 15,

. . . Freier Zugang zum Meer, v ö l l i g e r  B e s i t z  der Haupt­
wasserader des Landes, d e r W e i c h s e l  das sind die Grundbedin­
gungen unserer Existenz. Dieses ganze Flußgebiet von der Weichsel 
bis zur Njemen-Mündung, das einst so achtlos zugleich mit Schlesien 
durch den polnischen Staat vertan wurde, muß durch polnisches Volks- 
ium wiedergewonnen werden. Die Absage an das angeborene Erbe, die 
unglückseligen Phantastereien von „Eroberungen im Osten“ waren die 
Gründe unseres politischen Niedergangs. Heute, bei unserer Wieder­
geburtsarbeit, lasten diese Fehler der Vergangenheit auf uns, halten 
uns auf dem Weg zu einer besseren Zukunft auf. Unsere Politiker träu-
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men noch von Wilna und Kowno, um Posen aber kümmern sie sich we­
niger, Danzig haben sie fast ganz vergessen — an Königsberg und Op­
peln denken sie überhaupt nicht. Es ist endlich Zeit, . . . nach so viel 
Jahrhunderten des Umherirrens in Wahngebilden auf den alten Weg 
zurückzukehren, den die kräftigen Fäuste der Krieger der Piastenzeit 
zum Meere gebahnt haben.

130 P o p l a w s k i  (1899), Pisma II, 186—87.
. . . Der Kampf, der sich an unsern Grenzmarken im Westen ab­

spielt, ist nicht Sache eines Teilgebiets, sondern Lebensfrage des gan­
zen Volkes. „Dumm istJPolen ohne Posen“ sagt das Sprichwort, das 
unsere Väter nach Aufteilung des Landes auf dem Wiener Kongreß 
schufen. Ja, armselig wäre das künftige Polen, für das wir leben und 
arbeiten, das wir sicher nicht mehr erleben werden, das aber unsere 
Kinder und Enkel schauen werden, nicht nur ohne Posen, sondern auch 
ohne Schlesien, ohne Z u g a n g  z u m  Me e r ,  also auch ohne D a n z i g  
u n d  K ö n i g s b e r g .  Diese, heute Preußen gehörenden Provinzen, 
sind die Grundbedingungen für das Bestehen eines polnischen Staates . . 
Immer soll man daran denken, daß ohne diese Lande es nicht bestehen 
kann, daß, w e n n  P o l e n  a u c h  i n a n d e r n  G r e n z e n  w i e d e r - 
e r s t ü n d e , e s  n a c h  B e h e r r s c h u n g  d i e s e r  L ä n d e r  s t r e ­
be  n m u ß. *

131 P o p l a w s k i  (1903), Pisma II, 382.
. . .  Es gibt Politiker, die auch Ostpreußen als für immer verloren

ansehen und Versuche, in Ermland und Masuren polnisches Bewußt­
sein zu wecken^ _mit IronleHbetrachtem Wirklich ist “das polniscEe’ Ele­
ment dort zahlenmäßig wie national recht schwach . . . Die nationale 
Tätigkeit hat dort rein defensiven Charakter, ist unfähig geleitet und 
erfährt von außen fast gar keine Unterstützung. Wenn wir uns für das Erm­
land, besonders für Preußisch-Masovien interessieren, so mehr aus ethno­
graphischer Wißbegierde als aus politischen Motiven. Solchen Charak­
ter aber hatte früher auch das Interesse für Schlesien. — E i n e n a t i o- 
n a l e  P o l i t i k ,  die hinter den Problemen des Augenblicks weitere 
Perspektiven der nationalen Fragen sieht, m u ß  a u f  O s t p r e u ß e n  
i h r  H a u p t a u g e n m e r k  r i c h t e n .  Hätten w ir verfügbare Mittel 
und Kräfte, die man nach Belieben in Bewegung setzen könnte, so müßte 
man sie vor allem dorthin lenken. Verzichten wir auf Polonisierung 
Ostpreußens oder zum mindesten auf bedeutende Stärkung des polni­
schen Elements . . ., dann müssen wir auf Westpreußen, und was damit 
zusammenhängt, auf den Zugang zum Meer, verzichten. Und das kommt 
geradezu dem Aufgeben der Hoffnung gleich, in Zukunft ein selbständi­
ges Staatswesen zu bilden. Denn heute ist die Territorialkombination 
unmöglich, daß wir zwischen zwei deutschen Gebieten den Unterlauf 
der Weichsel, d. h. Westpreußen, in unserem Besitz halten können. Die
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unser_wichtigster, man kann sagen einziger Was­
s erweg zunr M e e n  und wir müssen danach streben, daß sie in ihre~m 

ganzen Lauf p^lSüfr-w ird . Man kann sich den künftigen polnischen 
Staat ohne ein bedeutendes Teilstück vorstellen, ohne Westpreußen aber 
wäre er ein politisches und ökonomisches Mißgebilde, unfähig zur Ent- 

f Wicklung, ja sogar zu längerem Leben. W e s t p r e u ß e n  aber k a n n  
I m a n  n i c h t  f e s t h a l t e n  o h n e  O s t p r e u ß e n ,  d i e s e s  L a n d  

m u ß  a l s o  u m j e d e n  P r e i s  p o l n i s c h  w e r d e n  . . . . 
(ftorberungen: polnifcbe Sinkflüge nach Offpreuften, Einkauf non ©üfern, 3k- 
cinfluffung 5er in Königsberg ffubierenben 9Kafuren burd; polnifcbe 
'6fu5enfen.) . . . .

132 D m o w s k i  (Problems . . .), Polityka, S. 581 ff.
Das einzig wirklich schwierige Problem stellt die isolierte deut­

sche Gruppe zwischen den Mündungen von Weichsel und Njemen dar. 
J)j£se_deutsche Insel, im Norden von der Ostsee, Westen und Süjden 
von polnischem, im Osten von litauischem Nationalgebiet umgeben, 
würde bei Verbleib in deutscher Hand eine "dauernde Gefahr für den 
Frieden sein. Ihre unvermeidliche Rolle wäre die des deutschen, gegen 
Polen vorgeschobenen Postens, der Aktionsbasis zu (‘polenS) 
Vernichtung . . . (®eutfd)lanös Streben auf Sidjerung Oftpreuf^en^ mürbe 
in letzter Konfequen,} "Polend 9?ernid)fung Ijerbeifüfcren, um als beuffcbe Oft- 
grenze eine ungefähr gerabe Cinie oon ber Süboftgren3e Scblefienä 3ur unteren 
9Kemel 3U erbalten) . . . .  Soweit es sich.um die Grenzfrage handelt, ist 
zwischen beiden Völkern, Deutschland und Polen, kein Kompromiß 

^möglich, Die Frage muß entweder die polnische Lösung erhalten, d. h. 
-eine T>renze westlich von Oberschlesien, Posen und Westpreußen] — 
das würde bedeuten, daß Polen wirkliche politische und wirtschaftliche 
Unabhängigkeit, das Ende deutscher Eroberungen im Osten erreicht 
oder die deutsche Lösung, d. h. Polen wird durch Deutschland der Zu­
gang zum Meere verschlossen, Polen wird endgültig im Norden und 
Westen von deutschen Besitzungen umgeben, wird strategisch der 
Gnade Deutschlands ausgeliefert, politisch von ihm abhängig, somit zu 
allmählichem Untergang verurteilt. Das würde bedeuten: Erneuerung 
der deutschen Expansion nach Osten, diese führt zu unaufhaltsamem 
W achstumTer deutschen Macht, der deutschen Gefahr für die ganze 
Welt . . . Entweder wird die deutsche Zukunft der deutschsprechenden 
Zwei-Millionen-Bevölkerung auf Kosten des ganzen polnischen Volkes 
(25 30 Millionen) gesichert, oder dieses Volk erlangt seine unabhängige 
Stellung in Europa wieder, zu Bedingungen, die ihm ungehinderte Ent­
wicklung sichern, dadurch wird d e r  oben erwähnte e i n g e d e u t s c h ­
t e G e b i e t s s t r e i f e n  von Deutschland a b g e t r e n n t ,  auf den Weg 
schneller Wirtschaftsentfaltung geführt und gleichzeitig f ü r  p o l n i ­
s c h e  E i n f l ü s s e  u n d  p o l n i s c h e  E i n w a n d e r u n g  g e ö f f -  
m e t. Es ist nicht schwer zu entscheiden, welche dieser beiden Lösun-



— 135

gen menschlicher, mehr mit der Gerechtigkeit in Übereinstimmung ist.
Der N o r d t e i l  O s t p r e u ß e n s ,  dieser deutsche, vom Kreuz­

ritterorden in fremdem Land angelegte Posten, m u ß  angesichts seiner 
1 solierung von Deutschland k ü n f t i g  mi t  P o l e n  v e r b u n d e n  
w e r d e n .  Er kann e n t w e d e r e i n e a u t o n o m e P r o v i n z  dieses 
Staates sein oder eine besondere k l e i n e  R e p u b l i k ,  m i t  P o l e n  
d ux c h  Z o l l u n i o n  v e r b u n d e n  ; das allein kann ihm wirtschaft­
lichen Wohlstand s ichern40).

133 D m o w s k i (Wilson-Denkschrift), Polityka, S. 604 08.
. . . (Oftpreußen) besteht aus zwei, historisch verschiedenen Teilen: 

a) der kleinere West-Teil, das Ermland mit der Hauptstadt Allenstein, 
gehörte mit seiner polnischen und deutschen katholischen Bevölkerung 
dem polnischen Staat bis zu seinen Teilungen an, b) der größere Ost- 
Teil mit der Hauptstadt Königsberg und einer aus Deutschen im Nor­
den und Zentrum, Polen im Süden und Litauern im Osten gebildeten 
Bevölkerung, die durchweg lutherisch ist, w ar nie integrierender Teil 
des polnischen Staates. Im Mittelalter bewohnten ihn die Preußen, ein 
heute ausgestorbenes Volk litauischer Sprache und Abstammung. Der 
deutsche Orden, der sich in diesen Gebieten im 13. Jahrhundert nieder­
gelassen hatte, rottete nach Eroberung des Landes einen Teil der Preu­
ßen aus, verdeutschte den anderen. Als der Orden säkularisiert wurde, 
wurde das Herzogtum Preußen, das seinen Platz einnahm, bis zur zwei­
ten Hälfte des 17. Jahrhunderts Lehnsstaat Polens. Es gab seinen Na­
men dem Königreich Preußen, dessen wesentlicher Teil es wurde. Der 
Besitz dieses isolierten Gebiets durch die brandenburgischen Kurfür­
sten, die später preußische Könige wurden, war stets der wichtigste 
Grund ihrer polenfeindlichen Politik, natürlich dominierte in ihrer Po­
litik stets das Streben, Polens Herrschaft über die untere Weichsel zu 
vernichten, um so diese Provinz mit den übrigen Besitzungen der Hohen- 
zollern zu vereinigen. Schließlich verwirklichte Friedrich II. diese Ab­
sicht, ihre Verwirklichung war der Todesstoß für Polens Unabhängig­
keit.

Die ostpreußische Frage fordert gründliche Untersuchung. Sprach­
lich ist der größere Teil der Bevölkerung dieser Provinz deutsch. G e o- 
g r a p h i s c h  g e h ö r t  _s i e  z u  p o l n i s c h e m  G e b i  eT H i s t  o - 

* x i s c h  u n d  r a s  s i s c h ^dagegen ist d i  e s e s  L a n d  n i c h t  
d e u t s c h ,  da seine Ureinwohner, die 'Preußen, ein Stamm litauischer 
Herkunft waren, die später vom Orden verdeutscht wurden. Wirt­
schaftlich ist sie ein Land, dem völliger Stillstand droht. D u r c h  d i e  
Z o l l g r e n z e  v o n  P o l e n ,  z u  d e m  e s  a u f  G r u n d  s e i n e r  
L a g e  g e h ö r t ,  a b g e t e i l t ,  mußte O s t p r e u ß e n  e i n e  v e r -

,0) 3ur l23egtünbung biefer (Jorbeiung behauptet tDmotoähi mxf): „Ein bedeu­
tender Teil dieser Bevölkerung ist deutsch nur der Sprache nach, erinnert sich 
daran, daß er polnischer oder litauischer Abstammung ist und steht Deutschland 
häufig feindlich gegenüber.“



— 136 —

a r m t e  P r o v i n z  bleiben mit spärlicher Bevölkerung . . . S o z i a l  
i s t  e s  f a s t  e i n  m i t t e l a l t e r l i c h e s  L a n d .  Es gibt dort große 
Güter preußischer Junker und eine bäuerliche Masse, die, nach Sklaven­
art behandelt, im Geist der Knechtschaft erzogen wird . .  . Um Deutsch­
lands öffentliche Angelegenheiten kümmern sich diese Bauern, die noch 
die Erinnerung an ihre nichtdeutsche Abstammung bewahrt haben, gar 
nicht. Sie sind nur beherrscht von dem Gefühl der Angst, das ilfnen 
von der Zeit der Ordensritter eingeimpft ist und durch die heutigen 
Nachfolger des Ordens, die Junker-Gutsbesitzer, aufrechterhalten wird. 
Die Hohenzollern-Regierung hatte ihre kräftigste Stütze in der Aristo­
kratie, einer Kaste, die, von feudalen Traditionen durchdrungen, ihren 
mittelalterlichen Geist bewahrt hat. Die Zerschlagung dieser rückstän­
digen Klasse würde eins der größten Hindernisse für Deutschlands 
sozialen und politischen Fortschritt beseitigen . . . Wenn Ostpreußen 
ein Teil zusammenhängenden deutschen Gebiets bleiben soll, muß auch 
das polnische Westpreußen in deutschem Besitz bleiben. Bleibt Ost­
preußen in deutscher Hand als isolierte deutsche Provinz, vom Haupt­
land durch die sich quer dazwischenschiebenden polnischen Gebiete ge­
trennt, so wird das eine Quelle unaufhörlichen, nie endenden Konflikts 
sein zwischen Polen und Deutschland, das stets bemüht sein wird, sich 
auf Kosten Polens ein Verbindungsglied zu schaffen. Soll Polen ein 
wirklich freies, von Deutschland unabhängiges Volk sein, so gibt es nur 
zwei Möglichkeiten: entweder muß d i e  P r o v i n z  K ö n i g s b e r g ,  
d. h. der Teil Ostpreußens, dessen Teil deutsch spricht, m i t  P o l e n  
a u f G r u n d e i n e r  A u t o n o m i e v e r b u n d e n  werden o d e r  muß 
eine k l e i n e  u n a b h ä n g i g e  R e p u b l i k ,  m i t  P o l e n  d u r c h  

/ '  Z o l l u n i o n  v e r b u n d e n ,  werden. In beiden Fällen müßte in die­
ser Provinz eine weitgehende Agrarreform durchgeführt . . . werden. 
Die Reform würde die Grundlage für die demokratische Entwicklung 
des Landes ergeben.

Die W i r t s c h a f t s u n i o n  m i t  P o l e n  würde eine n e u e  
E p o c h e  d e s  W o h l s t a n d e s  für dies spärlich besiedelte Land er­
öffnen. Eine starke polnische Einwanderung würde folgen . . . Man 
kann mit voller Berechtigung erwarten, daß diese W i r t s c h a f t s e i n ­
f l ü s s e g e n ü g e n  werden, um die deutsche Besonderheit des Königs­
berger Landes zu beseitigen, und d a ß  d i e s e s  L a n d  m i t  d e r  Z e i t  
ohne irgendwelchen politischen Druck e i n  G e b i e t  des echten Polens 
m i t  g e m i s c h t e r  p o l n i s c h - d e u t s c h e r  B e v ö l k e r u n g  
b i l d e n  w i r d .134 D m o w s k i (Poln. Note an Cambon-Kommission) Polityka,

S. 617 f.
. . . Unerläßliche Bedingung, um Polen wirkliche Unabhängigkeit 

zu sichern, ihm zu ermöglichen, eine bedeutende, verantwortliche Stel­
lung in Osteuropa einzunehmen, sich vor deutschen Einflüssen zu si-
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ehern, ist allein die Abtrennung Ostpreußens vom Deutschen Reichr 
ferner Zuteilung Westpreußens . . sowie in Ostpreußen des E r m -  
l a n d s ,  das bei der ersten Teilung zu Polen gehörte. Außerdem for- 
dert Polen den ganzen S ü d s t r e i f e n  O s t p r e u ß e n s ,  der zwar 
nicht zum polnischen Reich gehörte, d e s s e n  B e v ö l k e r u n g  aber 
unzweifelhaft p o l n i s c h  i s t ;  ihr Prozentanteil beträgt ( n a c h  der 
amtlichen S c h u l s t a t i s t i k )  71 % . . .  D e r  n o r d ö s t l i c h e  T e i l  
dieser Provinz um die Memelmündung, von litauischer Bevölkerung be­
wohnt, sollte z u L i t a u e n geschlagen werden und m i t L i t a u e n  z u ­
s a m m e n  s i c h  m i t  d e m  p o l n i s c h e n  S t a a t  v e r e i n e n .  Der  
R e s t  Ostpreußens, der deutsches Land mit der Hauptstadt Königsberg 
bildet (19.000 qkm mit 1 070 000 Einwohnern), kann unabhängig als R e ­
p u b l i k  u n t e r  V ö l k e r b u n d s p r o t e k t o r a t  bestehen. Die 
Grenze dieser Republik mit Polen sollte verlaufen: Am Frischen Haff, 
östlich von Braunsberg beginnend längs der alten Grenze Polens (öe£ 
(ErmlanbS) bis in die Gegend von Sensburg, dann nördlich von Lötzen, 
südöstlich von Goldap, nordöstlich von Gumbinnen, um nordöstlich von 
Labiau die Küste des Kurischen Haffs zu erreichen.]35 D m o w s k i ,  Polityka, S. 260.

. . . Solange Deutschland Ostpreußen besitzt, so lange wird es un­
zufrieden sein, nicht mehr zu besitzen. Und es wird ihm nicht bloß um 
den, sinnlos sogenannten, „Korridor“ gehen . . . Das polnische „Po- 
morze“ ist für Deutschland keine genügende Verbindung mit Ostpreu­
ßen . . . Solch ein schmaler, sich weit nach Osten längs der Küste hin­
ziehender Streifen deutschen Gebietes kann stets zerrissen werden. Die 
deutsche Politik w ar im Recht, die der Meinung war, daß Ostpreußens 
Besitz erst dann wirklich gesichert sein wird, wenn wenigstens die 
Hälfte des Weichselgebietes Deutschland gehören, wenn Polen unwider­
ruflich vernichtet sein wird . . .136 D m o w s k i ,  Polityka, S. 453.

. . . Dies Vertragsobjekt . . schuf durch die unter den gegebenen 
Umständen im  V o r a u s  z u r  N i e d e r l a g e  v e r u r t e i l t e  
V o l k s a b s t i m m u n g  in Marienwerder und Masuren, durch Belas- 
sung des an der Memelmündung etwas beschnittenen, im Westen vergrö­
ßerten Ostpreußens in deutschen Händen für unseren polnischen Staat 
eine sehr schwierige Lage. W i r  e r r e i c h t e n  n i c h t ,  wonach wir 
gestrebt hatten, was wir als notwendig für Polens Sicherheit, seine gün­
stige Entwicklung, die Befestigung seiner unabhängigen Existenz an­
sahen, w o r a u f  w i r  e i n  R e c h t  h a t t e n .  Dieses Recht hätte uns 
jeder unparteiische, tiefer blickende Staatsmann zuerkennen müssen, es 
wurde uns von einer Politik bestritten, die bewußt gegen uns, zu Gunsten 
Deutschlands arbeitete und sich der Argumente flachen Doktrinärtums 
bediente . . .
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137 D m o w s k i , Polityka, S. 265.
. . . Die Existenz der kleinen deutschen Republik an der Ostsee zwi­

schen den Mündungen von Weichsel und Memel wäre ebenfalls nicht 
ohne gewisse Komplikationen gewesen. Die Entwicklung des Lebens 
aber, zumal des Wirtschaftslebens, hätte zweifellos zur Beseitigung der 
Schwierigkeiten geführt. Denn K ö n i g s b e r g  mit dem umliegenden 
Ländchen, d a s  z u m  g e o g r a p h i s c h e n  G e b i e t  P o l e n s  g e ­
h ö r t ,  m u ß  f r ü h e r  o d e r  s p ä t e r  s i c h  m i t  P o l e n  w i r t ­
s c h a f t l i c h  v e r e i n i g e n .  Allmählich wären die Verhältnisse im­
mer normaler geworden, während d ie  Z u g e h ö r i  g k e i t  O s t p r e u ­
ß e n s  z u m  R e i c h  notwendigerweise einen p a t h o l o g i s c h e n  Z u "  

. -S_tün_d schafft. Dort wo die Geschichte so viel getan hat, um eTneüng£-' 
sunde Lage zu schaffen, ist es unmöglich, sofort alles zu heilen. Not­
wendig aber ist es, solche Zustände zu schaffen, in denen die Natur, 
das Leben selbst heilend wirken und eine Ordnung von Dauer stärken 
werden, nicht solche, die man künstlich aufrechterhalten muß. Die Er­
fahrung zeigt, daß die Erhaltung Ostpreußens als Teil des deutschen 
Staates aus ihm für Deutschland ein Gebiet für Bemühungen gemacht 
hat, die stärker als anderswo in Europa den künftigen Frieden bedrohen. 
Diese kleine deutsche Insel ermöglichte die Herausbildung eines dem 
Frieden sehr gefährlichen Verhältnisses Deutschlands nicht nur zu Po­
len, sondern auch zu Rußland und Litauen. Ich weiß auch nicht, wann 
wir Zeiten sehen werden, in denen im Leben dieser Provinz Gleichge­
wicht, Ruhe und n o r m a l e  W i r t s c h a f t s v e r h ä l t n i s s e  herr­
schen werden. D a s  e r l a u b t  D e u t s  c h l a n d  n i c h t .

138 G r a b  s k i ,  S, 144 148.
. . . Meint jemand, Deutschland hätte sich . . . mit der Abtrennung 

Ostpreußens vom übrigen Deutschland durch den pommerellischen Kor­
ridor für die Dauer abgefunden, so ist er entweder blind oder will den 
wahren Sachverhalt nicht sehen. D i e  E n t s c h e i d u n g  d e s  V e r ­
s a i l l e r  V e r t r a g e s  i s t  z u  g e k ü n s t e l t ,  a l s  d a ß  s i e  s i c h  
a u f  d i e  D a u e r  a u f r e c h t  e r h a l t e n  l i e ß e .  Und daher eins 
von beiden: entweder lenken wir die polnische Machtentfaltung ostwärts 
gegen Rußland, indem wir uns die Periode seiner Ohnmacht, die ihm 
das nächste halbe Jahrhundert bringen wird, zunütze machen, legen da­
mit zugleich die Entscheidung der nur provisorisch geregelten ostpreu­
ßischen Frage in Deutschlands Hand, oder aber wir setzen unsere 
ganze verfügbare Kraft dafür ein, daß die ostpreußische Frage durch 
Polen im Sinne Polens entschieden werde. Steht es aber so, dann ist 
jegliches Schwanken vom Übel. Ohne Zugang zum Dnjepr kann Polen 
bestehen, nicht aber ohne ständigen Zugang zum Meere. Das ist der 
entscheidende Gesichtspunkt.

Nicht ohne Bedeutung ist aber auch, daß in den jenseits unserer Ost­
grenze gelegenen Gebieten, ausgenommen die Kreise Ploskitow und
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Kamieniec, der Prozentsatz polnischer Bevölkerung kaum 20 % erreicht,, 
dagegen d a s  e t h n o g r a p h i s c h  p o l n i s c h e  E l e m e n t  i n 
P r e u ß i s c h - M a s u r e n  . . . d i e  a b s o l u t e  M e h r h e i t  darstellt. 
Freilich hat sich diese polnische Mehrheit b e i  d e r  A b s t i m m u n g  
zur Zeit n o c h  f ü r  D e u t s c h l a n d  ausgesprochen, denn die jahr­
hundertelange Trennung von Polen hat das Nationalbewußtsein in ihr 
ertötet. Das bedeutet aber noch nicht, daß es immer so bleiben müßte. 
Sind doch die Protestanten in Teschen-Schlesien dort das patriotische 
Element. Eine Abstimmung in Oberschlesien vor 20 Jahren aber hätte 
kein besseres Ergebnis gebracht, als jetzt die Abstimmung in Masuren. 
Einige 20 Jahre Arbeit . . . haben genügt, damit die überwältigende 
Mehrheit der polnischen Bevölkerung Oberschlesiens, die seit Jahrhun­
derten jede politische Bindung mit Polen verloren hatte, sich bei der 
Abstimmung nicht nur für Polen entschied, sondern selbst zur Waffe 
griff, als man sie trotzdem den Deutschen ausliefern wollte. Derart 
w ar das Ergebnis nationaler Arbeit in Schlesien zu einer Zeit, da es 
noch keinen polnischen Staat gab . . . Wieviel bessere Ergebnisse kann 
nun eine im allpolnischen Sinne betriebene Arbeit in Ermland und Ma­
suren erzielen, die sich auf den unabhängigen polnischen Staat stützt. 
In der neueren Geschichte gibt es kein Beispiel dafür, daß ein Volk auf 
irgendeinen seiner Bestandteile nur darum verzichtete, weil dieser sich 
zur Zeit noch außerhalb seiner Staatsgrenzen befand . . .  (9?erf)älfni£ 3fa- 
lien£ 3u Srient u. a.) . . . Ebenso k a n n  d a s  p o l n i s c h e  V o l k  d a s  
E r g e b n i s  d e r  A b s t i m m u n g i n  M a s u r e n n i e a l s e n d g ü l -  
t i g e n  S p r u c h  d e r  G e s c h i c h t e  a n e r k e n n e n .  Würde Polen 
die masurische Frage fallen lassen, so würde es sich selbst verneinen. 
Entweder ist unser Staat ein nationaler Staat, dann aber ist es seine 
höchste Aufgabe, die national polnischen Gebiete zu vereinen, oder aber: 
unser Staat erkennt nur seine Rechte, nicht aber seine Pflichten gegen­
über diesen national polnischen Gebieten an daß er diese Rechte ge­
gen andere, sich bietende Vorteile abtreten könne dann aber ist unser 
Staat kein national polnischer Staat . . . Ein Nationalitätenstaat Polen, 
ein föderatives Polen könnte in der Tat Masuren und Ermland verges­
sen, nicht aber kann auf die Pflicht gegenüber dieser ethnographisch 
polnischen Landschaft ein nationales Polen verzichten. Übrigens fällt 
diese Pflicht nicht nur dem Staat zu, sondern in noch höherem Maße der 
öffentlichen Meinung der Nation. Die außenpolitische Konstellation 
kann eine polnische Regierung zwingen, trotz aller Unrechtmäßigkeiten 
der Abstimmung die Entscheidung der alliierten und assoziierten 
Mächte anzuerkennen. D a s  p o l n i s c h e  V o l k  a b e r  d a r f  d i e  
m a s u r i s c h e  F r a g e  n i e m a l s  i m S t i c h  l a s s e n .  Die Ver­
breitung des polnischen Buchs, der polnischen Zeitung, der polnischen 
Zivilisation und polnischen politischen Ideen, des polnischen Handels 
und der polnischen Industrie muß trotz aller Hindernisse unentwegt 
nach Norden, zu den masurischen Seen, zur Ostsee dringen. Keine in 
dieser Richtung unternommene Mühe könnte übermäßig sein.
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D i e p o l n i s c h e  A r b e i t i n M a s u r e n u n d E r m l a n d  m u ß  
künftig, auf lange Jahre z u m  p a t r i o t i s c h e n  P r o g r a m m  u n ­
s e r e r  J u g e n d  g e h ö r e n ,  in allen Wojewodschaftshauptstädten 
müssen Vereine entstehen, die das Interesse für Ostpreußen pflegen, 
genaue Kenntnisse über diesen, ebenso wie Schlesien, altpolnischen Lan­
desteil verbreiten, . . . besonders P u b l i k a t i o n s i n s t i t u t e ,  die 
sich einerseits der Propaganda der masurischen Frage in Polen, an­
dererseits der polnischen Propaganda unter den Masuren widmen. Nach 
Masuren muß auch die polnische Touristik gelenkt werden. In einem 
Wort: das polnische Volk muß gegenüber dem polnischen Teil Ostpreu­
ßens seine Pflicht erfüllen, wie es das italienische Volk gegenüber 
Trient getan hat. . . . Unsere E x p a n s i o n s b e w e g u n g  in der Rich­
tung n a c h  d e n  m a s u r i s c h e n  Seen, zur Ostsee, müssen wir . . . 
e r  s t i n s L e b e n r  u f e n. Sie ist noch keine Tatsache des täglichen 
Lebens, aber sie ist das erste Gebot der polnischen Geschichte, der hi­
storische Weg der Machtpolitik von Polens Volk und Staat. Wegen der 
Ostseeküste aber werden wir Polen früher oder später mit Deutsch­
land Zusammenstößen. Denn selbst wenn wir unsere Pflicht gegenüber 
Ermland und Masuren vergäßen — die Deutschen werden ihre An­
sprüche auf Pommerellen, ihre Pflicht gegenüber Königsberg, zu dem 
der Weg durch unsern Korridor führt, nicht vergessen. Bei diesem Zu­
sammenstoß aber wird Polen nur dann siegen, wenn es nicht nur durch 
die nötige Organisation und technische Ausrüstung seiner Armee tech­
nisch, sondern auch durch Erweckung des polnischen Nationalbewußt­
seins in Ostpreußens polnischer Bevölkerung politisch darauf vorbereitet 
ist. Polen siegte zu Beginn des 15. Jahrhunderts über den Deutschen 
Orden, da die dem Orden dienstbare Bevölkerung zu Polen neigte. Und 
auch heute wird uns genau so nur die Neigung Ermlands und Masu- 
rens zur Verbindung mit Polen den Sieg sichern. Diese Neigung aber 
muß zeitig geschaffen werden. Von der Energie, die w ir in dieser Rich­
tung entfalten, hängt nicht nur Polens Größe und Macht, sondern nahe­
zu seine Existenz ab. In der Tat, der Bestand Polens wird dauernd erst 
gesichert sein, wenn w ir in dem unvermeidlichen Kriege mit Deutsch­
land siegen, in den es sich stürzen wird, sobald es sich von der im Welt­
krieg erlittenen Niederlage erholt haben wird.139 B u k o w i e c k i ,  S. 79—83.

. . . O s t p r e u ß e n ,  das im Nordteil des polnischen Gebiets eine 
so zentrale Lage einnimmt, stellt es nicht für uns e i n e  e w i g e  D r o ­
h u n g  dar?  Ist wirkliche Verbindung mit dem Meer, damit die erfor­
derliche Entwicklung unserer Schiffahrt, unseres Handels mit der Zu­
gehörigkeit dieses Landes zu Deutschland vereinbar? Man kann sich 
zur Gestaltung der Grenzen des heutigen Polens kritisch verhalten, 
. . . aber diese Grenzen entsprechen im allgemeinen unsern Interessen, 
stellen für Polen keine Drohung dar.



— 141

Anders mit Ostpreußen. Hier liegt eine für den polnischen Orga­
nismus besonders schmerzliche, zugleich besonders wichtige Stelle. 
Ostpreußen dringt in Polens Gefüge bis zu erheblicher Tiefe ein; seine 
Grenzlinie von Dfrschau bis Süwalki ist sehr lang, es trennt uns von 
Litauen, unterbindet unseren Zugang zum Meer auf der mittleren und 
östlichen Linie, zumal für den Nordosten unseres Staates; es zwingt 
weite Teile unseres Staatsgebiets, Verbindung mit dem Meer auf wei­
tem Umweg zu suchen. Einer der größten F e h l e r  unserer Vorfah­
ren, den sie begingen, als der polnische Staat auf der Höhe der Macht 
stand, w ar daher zweifellos d i e  Z u s t i m m u n g  z u r  S c h a f f u n g  
d e s  H e r z o g t u m s  P r e u ß e n ,  s e i n e  A u s l i e f e r u n g  a n  
d i e  H o h e n z o l l e r n .  Daß nach dem letzten Krieg (Off)Preußen 
im Bestände des Deutschen Reiches blieb, ist nicht mehr unsere Schuld, 
. . .  stellt aber . . .  für uns den bedenklichsten Teil des Friedensvertrages 
dar. Polens öffentliche Meinung hat sich zwar von dieser Angelegenheit 
nur sehr wenig berühren lassen. Lebhaft mit anderen Dingen beschäftigt, 
wandte sie ihr Interesse der preußischen Frage nicht zu, übte daher 
auch nicht entsprechenden Druck auf unsere Vertreter bei der Friedens­
konferenz a u s ; übrigens hätte ein solcher Druck, eine eventuelle Aktion 
der Vertreter auch ziemlich sicher keinen Erfolg gehabt. Die Unter­
stellung Ermlands und Masurens unter die Entscheidung durch V o l k s ­
a b s t i m m u n g  w a r  g l e i c h b e d e u t e n d  m i t  d e m  V e r l u s t  
d i e s e r  G e b i e t e  für Polen, da angesichts ihrer ganzen Vergangen­
heit man sich über das Ergebnis dieser Abstimmung keinen Täuschun­
gen hingeben konnte.

Die H e r a u s l ö s u n g  des Herzogtums P r e u ß e n  a u s  d e m  
d e u t s c h e n  S t a a t s v e r b a n d  wäre k e i n e V  e r g e w a l t i g u n g  
d e s  n a t i o n a l e n  P r i n z i p s  gewesen, denn erhebliche Teile dieser 
Provinz im Westen, Süden und Südosten stellen ethnographisches Ge­
biet dar, das teilweise, in einigen masurischen Kreisen sogar überwie­
gend polnisch ist, der Nordosten aber, das Gebiet am Unterlauf der 
Memel mit Tilsit und Memel, ist von Litauern bewohnt. Eigentlich nur 
K ö n i g s b e r g  u n d  U m g e g e n d  ist ethnographisch rein deutscher 
Bezirk, dies Gebiet hätte man ungefähr in der gleichen Weise a u s s o n ­
d e r n  können, w  i e e s mit den Freien Städten D a n z i g  u n d M e m e l  
geschah. Auch hätte man K ö n i g s b e r g  m i t  d e m  l i t a u i s c h e n  
S t a a t  v e r b i n d e n  können, wenn dieser das Gebiet des früheren 
Großherzogtums Litauen umfaßt hätte. Ein solcher Staat hätte sich von 
Königsberg bis zum Dnjepr und zur Düna erstreckt, hätte nationalindif­
ferenten Charakter gehabt, da das Gebiet von polnischer, deutscher, li­
tauischer und weißrussischer Bevölkerung besiedelt gewesen wäre. Ein 
solcher Staat aber hätte unter überragendem Einfluß der Polen als 
zahlreicher kulturell und wirtschaftlich hochstehender Teil der Bevöl­
kerung gestanden, hätte sich daher notwendigerweise in dauerndem 
Verband mit Polen befunden. Ohne den polnischen Staat und sein Par-
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lament mit der großen Masse Fremdstämmiger zu belasten, hätte solch 
litauischer Staat einen hervorragenden Faktor zur Ausdehnung des Ein­
flusses des Polentums, zur Hebung der Macht Polens dargestellt. Wä­
ren diesem Organismus Ostpreußens deutscher und litauischer Teil 
eingegliedert worden, so wäre das für Polen besonders vorteilhaft gewe­
sen. H ä t t e n  K ö n i g s b e r g s  D e u t s c h e  w e i t e  P e r s p e k t i ­
v e n  f ü r  i h r e  W i r t s c h a f t s -  u n d  K u l t u r e i n f l ü s s e  i m
O s t e n v o r s i c h g e h a b t , s o h ä t t e n s i e g e w i ß a u f g e h ö r t ,
z u m  D e u t s c h e n  R e i c h  z u  t e n d i e r e n .  Unser Pommerellen 
aber, das sich auf Ermland und Masuren hätte stützen können, nätte auf­
gehört, ein enger Korridor inmitten eines fremden, feindlichen Staates 
zu sein, wäre eine normale Seeprovinz Polens. Wären aber Ostpreußens 
Deutsche im Lauf der Zeit mit ihren Aspirationen und Bestrebungen mit 
ihrem neuen Vaterland verwachsen, ähnlich wie seinerzeit ihre kur- 
und livländischen Nachbarn mit Rußland, so wäre erst ein A b s c h w ä -  
c h e n ,  s c h l i e ß l i c h  g a r  e i n  V e r s c h w i n d e n  d e s  d e u t ­
s c h e n  D r a n g s  n a c h  V e r b i n d u n g  m i t  d e m  a b g e t r e n n ­
t e n  G e b i e t  z u  e r w a r t e n  gewesen, vielleicht überhaupt jenes 
antipolnischen Drangs, der für uns ein so schwerer Alpdruck ist. All 
das ist aber nicht geschehen, kann nun gewiß nicht mehr geschehen, 
man braucht sich also bei dieser nicht realisierbaren Konzeption, so 
verlockend sie auch sei, nicht länger aufzuhalten.

So wie die Dinge liegen, müssen wir mit der Tatsache rechnen, daß 
das S t r e b e n ' D e u t s c h l a n d s  n a c h  V e r e i n i g u n g  m i t  O s t ­
p r e u ß e n  gewissermaßen g e s c h i c h t l i c h e  N o t w e n d i g k e i t  
ist. Polen muß sich ihr mit aller Energie entgegenstellen, denn eine 
solche Verbindung würde unsere ganze politische Stellung untergraben. 
U n s e r e  G e g e n w i r k u n g  muß . . .  in einem D r a n g  n a c h  Os t -  
p r e u ß e n bestehen. Wenn ich davon spreche, so denke ich keineswegs 
"arr'eTne konkrete aggressive Politik, die sich in Widerspruch zu unseren 
allgemeinen, ausgesprochen friedlichen Tendenzen befinden würde. 
Aber ein größerer Staat in Polens Lage hat gewisse Entwicklungsten­
denzen, die, auch wenn sie nicht in einer konkreten politischen Ak­
tion ihren Exponenten finden, doch e i n  g r u n d s ä t z l i c h e s  Z i e l  
darstellen, das durch ganze Menschenalter auf Gelegenheit zur V e r­
wirklichung warten kann, das aber bei verschiedenen politischen und 
wirtschaftspolitischen Aspekten ständig im Gesichtskreis bleibt. Polen 
z. B. könnte seine Aspirationen hauptsächlich auf den Osten, auf die 
Ukraine oder Weißrußland lenken, oder es könnte nach Norden, eben 
auf Ostpreußen zu wirken versuchen; um bei sich bietender Gelegenheit 
der einen oder anderen Richtung zu folgen. Damit nun die Ausdehnung 
nach Norden wirklich ein reales Streben darstelle, muß freilich große 
A r b e i t  g a n z e r  G e n e r a t i o n e n  geleistet werden, denn unge­
heure Kräfte stehen d a g e g e n .  Zunächst d i e  g a n z e  M a c h t  d e s  
R e i c h e s ,  die der Polens bedeutend überlegen ist, weiter d e r  W i l l e
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Ostpreußens, und zwar d e r g e s a m t e n B e v ö l k e r u n g .  Denn wie 
die Abstimmung zeigte, wünscht auch die bedeutende Mehrheit der dort 
lebenden Polen, unter dortiger Herrschaft zu bleiben, s c h l i e ß l i c h  
d e r W i l l e  der Großmächte als G a r a n t e n  der vom Versailler Ver­
trag geschaffenen Zustände. In unserer demokratischen Zeit ist . . . der 
zweite Faktor der wichtigste, d. h. der Wille der ortsansässigen Bevöl­
kerung. Die g r o ß e h i s t o r i s c h e  A u f g a b e  des polnischen Staa­
tes, der polnischen Volksgemeinschaft wird also sein, auf diesen Willen 
einzuwirken, allmählich solche Bedingungen zu schaffen, deren Folge 
allseitige Annäherung Ostpreußens und Polens sein würde, sie müssen 
. . . . b e i O s t p r e u ß e n s B e v ö l k e r u n g t i e f e r e s  I n t e r e s s e  
a n  P o l e n ,  v o r n e h m l i c h  i n w i r t s c h a f t l i c h e r ,  d a n n  
a u c h  i n p o l i t i s c h e r  H i n s i c h t ,  z u  w e c k e n  verstehen.

Bei solcher Aktion ist u n s e r  V e r b ü n d e t e r  O s t p r e u ß e n s  
g e o g r a p h i  s e h e  L a g e ,  . . . aus der sich das beiderseitige Bedürf­
nis nach engem wirtschaftlichem Zusammengehen Ostpreußens mit Po­
len ergibt. Ostpreußen ist nicht nur das natürliche Bindeglied für den 
ganzen Ostteil Polens mit dem Meer, sondern auch für das Zentrum des 
polnischen Staates. Für Warschau z. B. ist der nächste Seehafen nicht 
Danzig, sondern Elbing. Bei solcher Sachlage kann Ostpreußens An­
näherung an Polen es zum Handelsvermittler zwischen unserem Lande 
und Übersee machen, das würde Ostpreußen wirtschaftliche Gewinne 
sichern, es zu wirtschaftlicher Blüte führen. D i e  W i r t s c h a f t s ­
v e r b i n d u n g  m i t  D e u t s c h l a n d  u n d  v ö l l i g e  T r e n ­
n u n g  v o n  P o l e n  k a n n  d e r  P r o v i n z  k e i n e  P e r s p e k ­
t i v e n  w i r t s c h a f t l i c h e r  E n t w i c k l u n g  s i c h e r n .  Eine 
entsprechende Handels-, Zoll- und Verkehrspolitik wäre das Mittel, das 
eine wirtschaftliche Annäherung herbeiführen würde. Großen Einfluß 
auf die Entwicklung dieser Dinge muß die G e s t a l t u n g  u n s e r e s  
V e r h ä l t n i s s e s  z u  D a n z i g  ausüben. Wenn diese Stadt infolge 
der Annäherung an Polen sich wirtschaftlich entwickelt, wenn auch in 
politischer Hinsicht der heutige Antagonismus beiderseitiger Verträg­
lichkeit den Platz räumt und es sich zeigt, daß Danzig bei seiner heu­
tigen Lage gut fährt, es damit zufrieden ist, so wird das als anziehen­
des Beispiel auf Königsberg wirken, Strömungen hervorrufen, die der 
Annäherung an Polen günstig sind. Wichtiger Faktor wird ferner das 
V e r h ä l t n i s  d e r  D e u t s c h e n  i n P o l e n  z u m  S t a a t  sein. 
Ständige grundsätzliche Feindseligkeit dieses Verhältnisses würde auf 
alle Versuche, in Ostpreußen polenfreundliche Bestrebungen hervorzu­
rufen, abstoßend wirken, umgekehrt würde wirkliche Einbürgerung der 
deutschen Bevölkerung, begleitet von Toleranz des polnischen Staats 
für Stammes- und Kultureigenart dieser Bevölkerung ein Verstandes- 
und Gefühlsargument bilden, das zugunsten der Annäherung an Polen 
spräche. Was die p o l n i s c h e  B e v ö l k e r u n g  O s t p r e u ß e n s  
betrifft, so braucht man, ungeachtet der ungünstigen Erfahrung der Ab-

k
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Stimmung, d i e  S a c h e  i h r e r  n a t i o n a l e n  A u f k l ä r u n g  
n i c h t  e n d g ü l t i g  v e r l o r e n  zu geben. Polens Regierung muß 
auf diplomatischem Wege auf jede Weise bemüht sein, daß der Grund­
satz des Schutzes der nationalen Minderheit dort anerkannt und durch­
geführt werde. Ist das geschehen, so entsteht die Möglichkeit, daß 
Presse, Vereine und Schulen ihre eigentliche Aufklärungsarbeit begin­
nen können. Weiterer wichtiger Faktor zur Gewinnung der ostpreußi­
schen Masuren wäre ein entsprechendes Verhältnis zur evangelischen 
Kirche. Es hätte nicht nur auf völliger formaler Gleichberechtigung zu 
beruhen, sondern auch darauf, daß diesem Bekenntnis wirkliche Ach­
tung gezollt wird. Gelingt es uns schließlich, unser Land wirtschaft­
lich und kulturell zu heben, besonders aber die Ostpreußen benach­
barten Kreise, so daß die Erzählungen von der schlechten polnischen 
Wirtschaft durch Tatsachen widerlegt werden, so wird das vorteilhaft 
und anziehend auf Ostpreußens Annäherung an das Land wirken, mit 
dem es durch das allerdauerhafteste Band, nämlich durch unmittelbare 
Gebietsverbindung, verbunden ist. Eben dies M o m e n t  d e r  n a t ü r ­
l i c h e n  g e o g r a p h i s c h e n  L a g e ,  das jede, noch so bedeutsame, 
immer aber veränderliche politische Konstellation überdauert, das aber 
für Polen spricht, l ä ß t  u n s  g l a u b e n ,  d a ß  a l l e  S c h w i e ­
r i g k e i t e n  v o r  d e m  G e b o t  d e r  n a t ü r l i c h e n  E n t ­
w i c k l u n g  z u r ü c k t r e t e n  w e r d e n .  Wie ersichtlich, han­
delt es sich hier nicht um Vorbereitung einer militärischen oder diplo­
matischen Aktion, sondern um durchaus friedliche Wirksamkeit, nicht 
bloß des Staates, sondern auch der ganzen Volksgemeinschaft, auf lange 
Sicht berechnet, systematisch und zielbewußt geführt.

. . . V o n  der p o l i t i s c h e n  V e r e i n i g u n g  e i n e s  T e i l s  
O s t p r e u ß e n s  m i t  P o l e n ,  d i e  n a t ü r l i c h  d a s  Z i e l  
u n s e r e r l e t z t e n  W ü n s c h e  in dieser Richtung sein muß, ganz zu 
schweigen, a l l e i n  d i e  A n n ä h e r u n g  a n  d i e  E r w e c k u n g  
w i r t s c h a f t l i c h e n  I n t e r e s s e s ,  das die uns so bedrohliche 
Tendenz zur Gebietsvereinigung Ostpreußens mit Deutschland ab­
schwächt, wäre b e r e i t s  e i n  g r o ß e s  P l u s  f ü r  P o l e n .  
Spricht sich aber der Wille der Bevölkerung Ostpreußens f ü r  An­
näherung an Polen aus, so ist die Sache für uns überhaupt gewonnen, 
denn weder Deutschlands Einspruch noch der Widerstand äußerer Fak­
toren würden die Verwirklichung dieses Willens zu hindern imstande 
sein.

j 4 0  L i m a n o w s k i ,  S. 9—10.
Sempronius (Genosse W. Gumplowicz) erklärt in wohlüberlegten 

Aufsätzen in der sozialistischen Zeitung „Tribuna“ (1920), e s  w ä r e  
g e r e c h t e r  g e w e s e n ,  hätte schneller zur Beruhigung . . . Deutsch­
lands beigetragen, w e n n  d i e  P a r i s e r  K o n f e r e n z  das Selbst­
bestimmungsrecht auf Österreich angewandt, die Vereinigung mit der
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nationalen Gesamtheit gestattet, dafür aber O s t p r e u ß e n  a l s  s e l b ­
s t ä n d i g e n  S t a a t a b g e t r e n n t h ä t t e .  Eine solche Verselbstän­
digung Ostpreußens hätte g e o g r a p h i s c h ,  w i r t s c h a f t l i c h ,  
e t h n o g r a p h i s c h  u n d  h i s t o r i s c h  e r n s t e  B e g r ü n ­
d u n g . . .

. . . Wird die Germanisierungspolitik der preußischen Regierung 
den Endsieg erreichen . . ., oder werden die Masuren sich halten, und 
wenn — wie wird ihre weitere Entwicklung sich vollziehen? Werden 
sie eine Art besonderes Volk bilden oder sich mit dem polnischen Volk 
vereinen? Wird das Schwert oder die Abstimmung entscheiden? Auf 
die erste Frage können wir vorweg mit Bestimmtheit antworten: D i e  
G e r m a n i s i e r u n g s p o l i t i k  w i r d  i h r  Z i e l  n i c h t  e r ­
r e i c h e n  . . . Obwohl die A b s t i m m u n g  in Ostpreußen n i c h t  
A u s d r u c k  d e s  f r e i e n  W i l l e n s  d e r  B e v ö l k e r u n g ,  
s o n d e r n  d u r c h  G e w a l t  u n d  H i n t e r l i s t  e r z w u n g e n  
war, so zeigte sie doch bei der dortigen polnischen Bevölkerung großes 
Gefühl eigner Ohnmacht und Schwäche des Nationalgefühls. Das er­
mutigte die preußische Regierung zu rücksichtsloser Entnationalisie­
rungspolitik . . . Diese Rücksichtslosigkeit aber erweckte in den ver­
zweifelten Herzen erneut den Haß gegen die Übermacht, den Wunsch 
nach selbständiger Existenz . . . (Sie 9?erfaffung getoctyre) die Grundlage 
zur Schaffung legaler Kampforganisation, die im „Zwiazek Polaköw w 
Prusach Wschodnich“ entstand. Gegen diesen Verband haben sich alle 
H ö l l e n m ä c h t e  d e s  P r e u ß e n t u m s  erhoben: Renegaten, Kar­
riere-Macher, der Abschaum des Volkes, u n t e r  L e i t u n g  d e s  
h a l b a m t l i c h e n  H e i m a t d i e n s t e s ,  der, zumal viele Amtsper­
sonen zu d i e s e r  S p i o n a g e - R ä u b e r - O r g a n i s a t i o n  gehö­
ren, unter Begünstigung der Polizei, sogar des Gerichts arbeitet . . . 
($)er öer 1923 im ßrmlanö unö c2öeid>felgebief 4 000 ^Rifglieöer
3äf)lfe, befiße nad; 3ufügung ^RafurenS „fidjerlid; öle öoppelfe, t>ielleid)f fo- 
gar größere" 3at)l t>on 9Ritglieöern) . . .  Sofern die masurisch-polnische Be­
völkerung . . . ihre Rechte fühlt und ihr Interesse erkennt, kann sie 
sich . . . ihre Selbstverwaltung erobern. D i e  n a t i o n a l e  F r a g e  
nicht allein Frage von Sprache und Schrifttum, (fonöern) in hoh 
Maße S o z i a 1 - u n d W i r t  s c j i a l t s 1 r algjeT. . . Die Germanisiere 
besöncTers auf preußische Art durchgeführt, hat die masurisch-polni­
sche Bevölkerung auf den Grund des Abgrunds gestoßen . . ., zwingt 
sie zur schändlichsten Sklaverei. Diese Sklavenkultur raubt das Ge­
fühl der Würde, erdrückt die Selbständigkeit . . . Das wirkt auf die A r­
beit, die Wirtschaft zurück; kein Wunder, daß der Deutsche von der 
masurischen Wirtschaft mit Verachtung spricht. Ist es nicht eine schöne, 
edle Aufgabe, diese Bevölkerung zum Gefühl ihrer Schmach zu er-

141 L i m a n o w s k i , S. 62 ff.
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wecken, zur Abschüttelung des Joches, zur Erkämpfung der Freiheit 
und bürgerlichen Gleichberechtigung? Ist es nicht m o r a l i s c h e  
P f l i c h t  d e s  b e f r e i t e n  V o l k e s ,  ihm bei dieser Mühe z u  h e l ­
f e n ?  Besonders ist es moralische P f l i c h t  d e r  P a r t e i ,  die Frei­
heit, Gleichheit und Brüderlichkeit vereint . . .

Zwangsweise Entnationalisierung . . .  ist hier geradezu unmöglich. 
Welch große Mühe, wieviel Jahre würde die endgültige Vernichtung des 
Masurentums in  n e u n  K r e i s e n ,  in denen d i e  p o l n i s c h e  B e ­
v ö l k e r u n g  80% d e r  B e v ö l k e r u n g  bildet, erfordern?! Diese 
Zahl gibt der polenfeindliche Volksschullehrerverband in Königsberg 
an. K a n n  d a s  p r e u ß i s c h e  M a s u r e n ,  wenn es sich aus der 
heutigen Knechtschaft befreit hat, selbständig sein Dasein einrichtet, 
e i n  b e s o n d e r e s  V o l k  b i l d e n ?  Die preußische Regierung er­
wog es (um 1848, fpüfer $lbhel)r baoon!) . . . Heute ist eine radikale Wand­
lung eingetreten. Allein d i e  N a c h b a r s c h a f t  d e s  g r o ß e n  
u n a b h ä n g i g e n  P o l e n  h a t  g r o ß e  B e d e u t u n g . . .  Ver­
gessen wir nicht, daß das Masovien, das sich mit der Gesamtheit des 
polnischen Volks vereint hat, in dessen Gebiet sich die Hauptstadt ganz 
Polens befindet, viel ausgedehnter, reicher und bewohnter als das dem 
preußischen Staat angefügte Stückchen ist. Dabei unterscheiden weder 
das Weichselgebiet noch das Ermland, die das stärkste Gefühl ihrer 
nationalen Besonderheit haben, diese von der polnischen . . . Zahlen­
mäßig überwiegen die M a s u r e n ,  aber ihre geistige Passi^jtät, der 
M a n g e l  j e g l i c h e n  A n t r i e b s  z u r  S e l b s t ä n d i g k e i t  
grenzen fast an Todesstarre . . . Wie sich die polnische Bevölkerung des 
Weichselgebiets, Ermlands aus dem Netz der Germanisierung, die sie 
langsam der Lebenssäfte beraubt, befreien wird, kann niemand voraus­
sehen. Die deutschen Monarchisten, die Moskauer Bolschewisten sind 
bereit, den Krieg zu provozieren. Aber die entscheidende Rolle des 
Schwertes ist heute sehr unsicher geworden . . . Sicherer ist der fried­
liche Weg zur Erkämpfung gebührender Rechte . . . (Unter mehrfachem 
Sintöete auf 6rohoto$hi beißt e$ bann): In den heutigen demokratischen 
Zeiten üben die Wirtschaftsinteressen . . . einen immer größeren Ein­
fluß auf politische Anschauungen und Richtungen aus. Das wird auch 
in Ostpreußen sichtbar . . . ($otgt Sintcete auf ba£ "Projekt einer „^eich- 
felföberation" oon Dr. 3int-$an3ig in ber fo3taliftifchen 9Konatefd)riff „®ie 
©loche") . ♦ .

J42 K u r n a t o w s k i ,  S. 5.
. . . Wenn wir etwas zu ändern haben, so niemals die Grenzen des 

polnischen Korridors. Vielmehr können wir uns die Frage vorlegen: 
Kann Ostpreußen, die alte Kolonie des Ritterordens, heute (die) der 
weltlichen deutschen Ritterschaft — so wie sie ist — in einer Zeit, die 
nicht mehr die mittelalterliche Feudalepoche ist, erhalten bleiben?

-  146 -
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. . . O s t p r e u ß e n  i s t  k e i n  d e u t s c h e s  L a n d ,  ist eine 

deutsche Militärkolonie, . . . k e i n f r e i e s  L a n d ,  da es von dem Adel 
TTMil I IU i m i  rTTrrrnTjTrTTT 11 imfl regiert wird, ein Konzentrationslager 
der deutschen Militärkräfte, die zur Eroberung Osleüröpas vorbereitet 
werden. Es ist die Festung aller reaktionären, imperialistischen Ele- 
mente des deutschen^taatesl Ostpreuß^^^egen^cTeFlmperialistischen 
Politik der natürlichen Wirtschaftsbeziehungen zu den Nachbarländern 
Polen und Litauen beraubt, vegetiert armselig, seine Bevölkerung ver­
mindert sich. Die Stelle der einheimischen Bevölkerung nehmen Mili­
tärkorps, von ganz Deutschland unterhalten, ein. Und daher wird Ost­
preußen im 20. wie im 14. Jahrhundert von dem Kreuzritterorden be­
herrscht, dessen Geist sich gar nicht geändert, sondern verstärkt hat 
und zur Realisierung seiner letzten logischen Konsequenzen strebt. Die 
zivilisierte Welt kann und darf ein solches Geiernest nicht dulden. Eu­
ropa hat dieses Nest geschaffen, als es die Rittermönchsorden schuf, 
Europa muß es vernichten. Der Kampf mit den Symptomen des preu­
ßisch-deutschen Imperialismus wird vergebens sein, solange seine 
Wiege, Heimat und Festung, wie es Ostpreußen mit dem bis heute 
währenden „ancien regime“ ist, ungestört fortbesteht . . .  N u r  e i n e  
L ö s u n g  kann den Interessen der internationalen, der deutschen De­
mokratie, der niederen Schichten aller Nationen und Sprachen in Ost­
preußen, den Interessen Polens und Litauens, endlich dem allgemeinen 
Frieden gerecht werden: O s t p r e u ß e n ,  e i n  L a n d  spezifi­
schen Charakters m i t  s e h r  a u s g e p r ä g t e r  e t h n i s c h e r ,  
h i s t o r i s c h e r ,  j a  s o g a r  g e o g r a p h i s c h e r  B e s o n d e r ­
h e i t ,  m uß in einen unabhängigen Staat, . . .  in  e i n e  d e r  
O s t s e e r e p u b l i k e n  u m g e w a n d e l t  w e r d e n .  Die Bevölke­
rung, gebildet aus Deutschen, Polen und Litauern, ist doch durch ge­
meinsame historische Vergangenheit verbunden und wird sicherlich 
verstehen, in Ruhe zu leben, für die gemeinsamen Staatsinteressen zu 
arbeiten, wenn sie nur von der Herrschaft des Adels, der deutschen 
Militärs und Beamten befreit sein wird. In den sogenannten niederen 
Schichten gibt es keinen Rassenhaß, dieser Haß ist von oben äüTge- 
drängt. Vergessen w ir doch nicht, daß Ostpreußen einen der humani­
tärsten Menschheitsphilosophen hervorgebracht hat, Immanuel Kant, 
den Sohn eines Sattlers, der anscheinend litauischer Herkunft war. Man 
hat Bände über Kant zusammengeschrieben, aber, da niemand Ostpreu­
ßen kennt, hat niemand begriffen, daß K a n t s  P h i l o s o p h i e  d i e ­
s e n  r a s s i s c h e n ,  protestantischen, Recht und Gerechtigkeit er­
strebenden P i e t i s m u s  w i d e r s p i e g e l t ,  d e r  a u f  d e m  
G r u n d  d e T  V o l k s s e e l e  r u h t  . und heute m i t  d e m  
w i e d e r e r s t a n d e n e n  G e i s t  d e s  R i t t e r o r d e n s  k ä m p f t .  
Nichtsdestoweniger, d a  d i e  p o l i t i s c h e  E r z i e h u n g  der 
Bevölkerung O s t p r e u ß e n s  f ü r  e i n e  v e r n ü n f t i g e  Au s -

10*
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n u t z u n g  e i n e s  f r e i h e i t l i c h e n  S y s t e m s  n i c h t  a u s ­
r e i c h t ,  da die Gewöhnung, deutschen Herren zu gehorchen, zu ver­
wurzelt, die Furcht, die sie erwecken, zu mächtig ist,da schließlich erst 
eine neue Generation von Lehrern und Beamten zu erziehen ist, m u ß  
d e r  u n a b h ä n g i g e  S t a a t  O s t p r e u ß e n  e i n e  F r e i ­
h e i t s s c h u l e  d u r c h m a c h e n .  Die Verwaltung Ostpreußens 
■ ist P4J  i c h t d£JL V ö l k e r b u n d e s ;  e r  k ö n n t e  d a s  Ma n -  
d a t einem wirklich freien Staat, z. B. S c h w e d e n  o d e r  d e r  
S c h w e i z ,  ü b e r t r a g e n .  Wird die zivilisierte Welt vor einer sol­
chen Lösung zurückschrecken — utinam falsus vates sim! — so wird sie 
einem neuen Kriege mit allen seinen Schrecken nicht entgehen.144 C o n s u l i b u s .

. .  . Die Erwerbung Pommerellens war eine große Tat, dabei wurde 
aber e i n  g r o ß e r  F e h l e r  begangen dadurch, d a ß  P o l e n  
O s t p r e u ß e n  n i c h t  e r o b e r t  h a t . . .  O s t p r e u ß e n  g e ­
h ö r t  z u  seinem natürlichen Hinterland — das sind P o l e n  u n d  
L i t a u e n  . .  . Wenn also schon 1918 die Forderung der Teilung Ost­
preußens zwischen Polen und Litauen berechtigt war, weil sie einfach 
die Sicherung unseres staatlichen Bestehens ist, . . .  so muß trotz des 
Mißerfolges von Versailles . . . diese Forderung zum dominierenden 
Gebot unserer Politik werden, das nicht einen Augenblick aus dem 
Auge gelassen werden darf, zu dessen Ausführung der günstigste Zeit­
punkt gesucht werden muß . . . Da von Seiten Ostpreußens der Be­
stand Polens steter Gefahr ausgesetzt ist, muß Polen Opfer bringen 
und eine Verständigung mit Litauen herbeiführen . . . Litauen, dessen 
gegenwärtige höchst unnatürliche Sympathie für Deutschland nur aus 
Opposition gegen Polen geheuchelt wird, wird dann selbstverständlich 
gegen den gemeinsamen Feind Stellung nehmen, umso mehr, als es auch 
unverjährte geschichtliche und ethnographische Ansprüche auf Teile 
Ostpreußens besitzt. . . Deutschland hat bereits die diplomatische Offen­
sive eröffnet, und in dem Augenblick, wo es zum militärischen Angriff 
übergeht, müssen wir einen Handlungsplan, e i n  t e r r i t o r i a l e s  
P r o g r a m m  u n d  e i n  B ü n d n i s  m i t  L i t a u e n  haben . . . 
Ostpreußen muß dann sofort von zwei Seiten besetzt und unwiderruflich 
geteilt werden. Dieses Ungeheuer hat für immer von der Karte Euro­
pas zu verschwinden. Aber nicht nur der günstige Ausgang eines be­
waffneten Konflikts kann Polen und Litauen in den  Besitz j jstnreußens 

/  bringen. Zweifellos wird sich auch die Gelegenheit bieten, es auf fried-
-----Hohem Wege zu bekommen. Wir befürchten zwar, daß sich die Losung

der Revision der Friedensverträge gegen uns wendet, aber die Losung 
ist bereits aufgegriffen worden und . . . wird durchgeführt werden . . . 
Für Polen ist es am wichtigsten, da Deutschland gleichzeitig Öster­
reich und unser Pommerellen haben will, die Gelegenheit eben für die 
Befestigung des Korridors auszunutzen. Wir können uns mit der An-
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gliederung Österreichs an Deutschland nur in dem Fall einverstanden 
erklären, falls Deutschland außer auf sein Oberschlesien auch auf Ost­
preußen, und zwar zugunsten Polens und Litauens, verzichtet. Oder 
vielmehr sollten w ir den Gedanken der Revision der Friedensverträge 
dahin unterstützen, daß Österreich (ohne Burgenland und Klagenfurt) 
an Deutschland, Ostpreußen an uns und Litauen, Deutsch-Oberschle­
sien an uns und die Tschechoslowakei, die zweite Abstimmungszone 
Schleswigs an Dänemark angegliedert wird. Mit anderen Worten, daß 
Österreichs Anschluß an Deutschland nicht zur Resignation vor den 
imperialistischen Gelüsten Deutschlands, sondern zur Regelung der 
nachbarlichen Beziehungen in Mitteleuropa wird . . . Die Lage erfordert 
von uns im allgemeinen eine e n e r g i s c h e r e  P o l i t i k .  Wir müssen 
mit T a t e n  beweisen, daß wir nicht nur jeden gegen uns gerichteten 
Angriff verhindern, sondern auch erreichen wollen, daß ein Angriff 
gegen uns unmöglich wird . . . Damit muß unsere ganze Tätigkeit in 
Einklang gebracht werden, dem muß . . . unsere Publizistik und Propa­
ganda untergeordnet werden . . . (2)er folgenbe £eilung£plan fief)f oor: 
9tacf) ?lnglieberimg ber Greife: üEilflf, £abiau, bie Sicherungen, Sagnif, "Pill- 
katlen, 6fallupönen, "Jßeblau, 3nfferburg, ©umbinnen, ©erbauen, ©arkebmen 
(10 000 qkm mit 500 000 ©intoobnern) toirb au3 Königsberg mit ben beiben 
Sacbbarkreifen: Königsberg £anb unb gifebbaufen (2 000 qkm mit 300 000 
©intoobnern) eine „$reie Stabt", an Cifauen (wie $ an 3ig beute an "Polen) 
an3ugliebern, gefebaffen; ber Seff (25 000 qkm mit 1 200 000 ©inmobnern) 
fällt an "Polen) . . .

V

145 B a g i n s k i , S. 84.
. . . Das Herzogtum Preußen w ar 1525—1657 polnisches Lehen, das 

Weichselgebiet und Ermland dagegen 1454—1772 integrierender Teil 
Polens(!). Der Versailler Vertrag kürzt heute unsere Rechte auf diese 
Lande, die unsern Zugang zum Meer allein auf die Wojewodschaft Pom­
merellen beschränken, doch ist das kein Grund, diese kernpolnischen 
Gebiete als „Korridor"" zu bezeichnen. D a  in  d e m  W e i c h s e l ­
g e b i e t ,  E r m l a n d  u n d  M a s u r e n  p o l n i s c h e s  V o l k s ­
t u m  s i e d e l t ,  sollte man diesen „Korridor"" beseitigen, indem man 
d i e s e  G e b i e t e  m i t  P o l e n  v e r e i n t ,  den N o r d t e i l  L i ­
t a u e n  gibt, während aus dem von Deutschen bewohnten Teile e i n e  
„ F r e i e  S t a d t  K ö n i g s b e r g " "  g e s c h a f f e n  würde, d a n n  
g ä b e  e s  k e i n e n  „K o r r i d o r " "  m e h r .  Dann würde auch in 
Ostpreußen keine Kolonie mehr existieren, die heute den Grund zur 
Störung des europäischen Friedens bildet . . . (folgt biffonfebe tlberficbf 
nach 61au>3hi, f. 9tr. 64) . . .146 S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 26 f.

. . .  So oft Europa eine Zeit längeren Friedens erleben will, muß es 
sorglich darauf achten, daß die ostpreußische Bastion aus eigner Kraft
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stehe . . . Vergißt die Welt diese Vorsicht, so wird sie es zweifellos 
mit schweren Unruhen büßen, denn Ostpreußen wird sofort der Aus­
gangspunkt für eine Aktion, deren Ziel nichts anderes ist als . . .  die Be­
herrschung . . . Nord- und Zentralrußlands nach vorhergehender Un­
terdrückung Polens. O s t p r e u ß e n  a l s  e i n e r  d e r  R a n d ­
s t a a t e n ,  die in langer Kette von Finnland . . . nach Danzig reichen, 
wo sie auf Polens starke Wacht an der Ostsee treffen, ist ganz etwas 
Anderes als ein Ostpreußen, das die Rolle als gefährlich gen Osten 
gewandte Faust des deutschen Kolosses . . . übernimmt . . . Solange 
werden all diese Kleinstaaten als Ausdruck des Widerstandes gegen 
Deutschlands Prätensionen . . . existieren, solange sich unter ihnen Ost­
preußen als ihnen gleicher Faktor erhält. Aber schon der heutige Zu­
stand als losgelöste . . . deutsche Provinz birgt für die baltischen Klein­
staaten, mit ihnen auch für Polen, viele Gefahren . . . Der alte Kampf 
um die Ostsee . . . wird nur dann nicht neu entbrennen, wenn die Stel­
lung der Randstaaten genügend stark, die Polens wohlbegründet sein 
wird, wenn Ostpreußen zu der natürlichen Rolle als selbständige deut­
sche Kolonie zurückkehren wird . . .

147 S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 27 ff.
. . . Würde jemand Ostpreußens heutige Bevölkerung durch Ab­

stimmung befragen, ob sie die Epoche selbständiger Existenz beginnen 
wolle oder nicht, so kann man dafür bürgen : 99 % der Stimmen würden 
sich f ü r  m ö g l i c h s t  e n g e  B i n d u n g e n  m i t  d e m  R e i c h  
entscheiden. Überaus lebendig ist die Erinnerung an die immerhin glän­
zenden Vorkriegsverhältnisse, . . . sehr stark noch . . . der Gedanke an 
den lebendigen Kontakt mit der deutschen Volksgemeinschaft auf kul­
turellem Gebiet. Schließlich hegt man überall noch große Hoffnungen, 
daß alles, was infolge des Versailler Vertrages geschah, bloß kurze 
Übergangserscheinungen sind . . . Solche Stimmungen herrschen 
h e u t e .  O b  a u c h  m o r g e n ,  m u ß  b e z w e i f e l t  w e r d e n ,  
umso mehr, als sie durch O s t p r e u ß e n s  k ü n s t l i c h e  S y m ­
b i o s e  m i t  d e m  R e i c h ,  nicht durch eine Naturnotwendigkeit, sich 
zusammenzuhalten, hervorgerufen sind. Zu groß sind die natürlichen 
Gegensätze zwischen Ostpreußen und dem Reich, als daß sie nicht all­
mählich jedem klügeren ostpreußischen Kopf eingingen, nicht dazu bei­
trügen, ihn gegen den B a l l a s t  h i s t o r i s c h e r  E r i n n e r u n g e n  
widerspenstig zu machen, nicht schließlich die Führer nötigten, Mög­
lichkeiten zu ersinnen, wie sie sich durch Einstellung zu den realen 
Existenzbedingungen aus der schwierigen Lage befreien . . .  Zu die­
sen Folgerungen aber muß Ostpreußen von selbst . . . kommen . . . Die 
Aufgaben unserer Politik und Diplomatie müssen sich zunächst . . . 
auf ein V o r g e h e n  i n  g a n z  g r o ß e m  R a h m e n  beschrän­
ken . . . Kann schon der Wunsch nach Verständigung mit Polen nie 
Ergebnis von Herzensbedürfnissen sein, so muß er sich mindestens auf



151 —

gesunde Gewinn- und Verlustrechnung stützen. Erst wenn diese Rech­
nung fertig sein wird, wird der Augenblick für Polens Aktion gekom­
men sein. Sie wird umso günstiger sein, je mehr wir in allen Einzel­
heiten dafür vorbereitet sein werden.

| 4 3  S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 29 ff.
. . . Ostpreußens Zukunft als selbständiges, unabhängiges, politi­

sches Gebiet ist denkbar, als selbständiges Wirtschaftsgebiet nie. Hier­
in teilt es fast völlig das Schicksal der Schweiz, der es auch bezüglich 
des Gebiets, der Bevölkerungszahl- und -Zusammensetzung, der Lage 
im Grenzland mehrerer Sprachgebiete nahekommt. W e n n  O s t p r e u ­
ß e n  b i s h e r  n i c h t  d i e  B a l t i s c h e  S c h w e i z  g e w o  r - 
d e n  i s t  — was bei der Verteidigungsfähigkeit deTXandös zwischen 
den Seen Masurens, der Ostsee und den Sümpfen des Memeldeltas 
keine Aufgabe war, die die Kräfte der . . . hier angesiedelten Kolonisten 
überstieg — sondern als Bestandteil der Hohenzollern-Monarchie . . . 
auf der Bühne der komplizierten europäischen Politik erschien, s o 
t r ä g t  P o l e n  d a r a n  d i e  H a u p t s c h u l d .  Wir haben jene 
unnatürliche, nur auf verspäteten dynastischen Kombinationen be­
ruhende Verbindung Preußens mit Brandenburg zugelassen, w ir auch 
müssen heute diese Vergangenheit vernichten. Denn hier handelt es 
sich um unsere lebenswichtigsten Interessen. N u r  b e i  v ö l l i g e r  
a d m i n i s t r a t i v e r  T r e n n u n g  O s t p r e u ß e n s  v o m  R e i c h  
k ö n n e n  M a s u r e n  u n d  d i e  G e b i e t e ,  d u r c h  d i e  d i e  
k ü r z e s t e  V e r b i n d u n g  W a r s c h a u  — D a n z i g  verläuft, 
bei ihm verbleiben . . . Einer der größten F e h l e r  d e s  V e r s a i l ­
l e r  V e r t r a g e s  war, d a ß ,  als er Polen den Zugang zum Meer 
gab, Ostpreußen vom Reich trennte, e r  n i c h t  gleichzeitig, besonders 
f ü r  d e n  F a l l  d e s  M i ß l i n g e n s  d e r  m a s u r i s c h e n  A b ­
s t i m m u n g ,  d i e  i n n e r e  O r g a n i s a t i o n  d e s  a b g e t r e n n ­
t e n  L a n d e s  e r w o g . . .  Unsere Bemühungen müssen jetzt dahin­
gehen, diesen Fehler schleunigst zu verbessern, indem wir den zentra­
listischen Tendenzen auf ostpreußischem Gebiet d a s  K a n t o n a l ­
s y s t e m  e n t g e g e n s t e l l e n .  Für seine Einführung sind wichtige 
Gründe: Verschiedensprachigkeit des Südens, Nordens, Zentrums . . ., 
verstärkt dadurch, daß die Deutschen . . . nicht einen, sondern drei 
Dialekte reden . . . (öie kaff;olifcf)e ^eoölherung fc&arf abgefrennt fiebelt) . . .

J4Q S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 34f.
. . . D e r  V e r s a i l l e r  V e r t r a g  h a t  e i n e  L a g e  g e ­

s c h a f f e n ,  d i e  ü b e r h a u p t  k e i n e  B ü r g s c h a f t  f ü r  
D a u e r  b e s i t z t .  Sieht man von der Möglichkeit des dauernd dro­
henden bewaffneten Konflikts zwischen Deutschland und Polen . . .  ab, 
so bleiben in nächster Zukunft f ü r  O s t p r e u ß e n  d r e i  M ö g ­
l i c h k e i t e n :  a) es. bleibt weiter . . . beim Reich als weitabgelegene
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I Provinz, b) es wird autonome Einheit, mit dem Reich etwa als . . .
V  j^ndgsataj^verenii^fi).es niachTsTch selbständig . . .  als souveräne Ein- 

„__ tritt zu fo len  in mehr oder minder enge Bindungen oder be­
hilft sich auch ohne diese . . . Um die Frage zu beantworten, welchen 
Weg Ostpreußens Geschick wahrscheinlich einschlagen wird, müssen 
wir uns . . . die Wirtschaftslage der Provinz vergegenwärtigen. Heute, 
da die harte einigende Hand der Hohenzollern fehlt, . . . wird d i e 
W i r t s c h a f t  s i c h e r  d i e  e r s t e  S t i m m e  haben. Es ist 
nicht ausgeschlossen, daß sich wiederholen kann, was vor 5 Jahrhun­
derten geschah, als Ordensland und -Städte Polens Hilfe herbeirie­
fen . .  . Freilich muß sich viel ändern, sowohl in Ostpreußen wie im 
Reich und Polen . . .  E r s t  i n  z w e i t e r  L i n i e  w i r d . . .  
d i e  G e s c h i c k l i c h k e i t  oder Ungeschicklichkeit u n s e r e r  
D i p l o m a t i e ,  f e r n e r  d i e  S t e l l u n g  d e s  R e i c h s  zu der 
ganzen Frage e n t s c h e i d e n d  sein. Was den Einfluß der großen 
europäischen Politik auf die Entwicklung der staatsrechtlichen Stellung 
Ostpreußens betrifft, so . . . (ist) anzunehmen, daß Europa hierfür re­
latives „desinteressement“ zeigen wird . . . Die ostpreußische Frage 
hat nämlich das für sich, daß m i t  d e m  A u g e n b l i c k ,  w o  
d a s  L a n d  s e l b s t  e i n e  d e r  V e r b i n d u n g  m i t  P o l e n  
g e n e i g t e  H a l t u n g  a n n i m m t ,  d i e  F r a g e  sofort inneren 
Charakter erhält, b l o ß  O s t p r e u ß e n  u n d  P o l e n ,  n i e m a n d  
w e i t e r  i n t e r e s s i e r t . . .  Hier ist kein Platz für ein Programm. 
W a r t e n  u n d  n i c h t s  w e i t e r !  Wie stark jedoch im politischen 
Unterbewußtsein der Volksmassen das Gefühl lebt, allein Polen könne 
Erbe der Rolle sein, die bisher das Reich gegenüber Ostpreußen spielte, 
indem es ihm die Anlehnung an eine große Wirtschafts- und Staatsein­
heit ermöglicht, zeigt die Tatsache, daß es heute niemand in diesem 
Lande gibt, . . . der nicht . . . die Möglichkeit der Verbindung Ostpreu­
ßens mit Polen erwägt, sei es in Form einer bewaffneten Invasion oder 
in irgend einer anderen Form. L u s t  z u  e i n e r  s o l c h e n  V e r ­
b i n d u n g  i s t  n a t ü r l i c h  n o c h  k e i n e  v o r h a n d e n . . . ,  
daher würde jeder . . . von Polen unbedacht unternommene Versuch . . . 
zweifellos auf den größten Widerstand der Volksmassen treffen . . . 
(Qtber) d i e  D i s k u s s i o n  ü b e r  d i e  R e v i s i o n  d e s  k ü n f ­
t i g e n  s t a a t s r e c h t l i c h e n  V e r h ä l t n i s s e s  O s t p r e u ­
ß e n s  z u  s e i n e r  U m g e b u n g  h a t  b e g o n n e n  — das 
kann sehr weit führen. Stände an Stelle des schwachen Polens . . . das 
starke England oder die Vereinigten Staaten, so hätte das Land w ahr­
scheinlich schon jetzt das letzte Wort gesprochen.150 S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 50—52.

. . . Kann denn schon von Ostpreußen dessen polnischer Teil, d a s  
u n s  r e c h t m ä ß i g  z u k o m m e n d e  M a s u r e n ,  nicht abgelöst 
werden, um so mit einem Schlag das zahlenmäßige Gewicht des ost-
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preußischen Bevölkerungsblocks, der über unserem Nacken hängt, zu 
vermindern, so müssen wir doch m i t  a l l e n  M i t t e l n  e i n e m . . .  
K o l o n i s a t i o n s p r o z e ß  e n t g e g e n a r b e i t e n ,  der über un­
sere Köpfe hinweg am Ostsee-Ufer eine Verdichtung des polenfeindli­
chen Elements bewirken würde. Daß es sich dabei in  e r s t e r  L i n i e  
darum handeln kann, u n s e r e n  b i l l i g e n  L a n d a r b e i t e r  
z u r  V e r f ü g u n g  z u  s t e l l e n ,  d e r  O s t p r e u ß e n s  n a ­
t ü r l i c h e n  B e v ö l k e r u n g s z u w a c h s  über die Provinzgren­
zen v e r d r ä n g e n  w ü r d e ,  ist selbstvertsändlich.

N o c h  w i c h t i g e r  wäre aber eine solche Regelung der Verhält­
nisse, d a ß  O s t p r e u ß e n  v ö l l i g  a b s e i t s  d e r  H a u p t - 
V e r k e h r s -  u n d  H a n d e l s w e g e  g e r i e t e . . .  Von entschei­
dender Bedeutung wäre der B a u  e i n e r  z w e i g l e i s i g e n ,  auf 
höchste Zuggeschwindigkeit und Transportleistung berechneten B a h n  
B i a l y s t o k  — O s t r o l e k a  — M l a w a  — T h o r n ,  die, kürzer 
als alle anderen, Ostpreußens Hauptverkehrslinien Konkurrenz berei­
ten würde. Das würde sich höchst bedeutsam, besonders bei dem Tran­
sithandei durch Ostpreußen nach Zentralrußland, bemerkbar machen. 
Im voraus muß man freilich auf zeitweilige Unrentabilität der Bahn 
gefaßt sein, . . . doch nur in einer Übergangsperiode . . . Rußland kann, 
wenn es sich beruhigt, sehr viel Rohstoffe und Getreide produzieren, 
dann würde eine solche Bahn vielleicht die wichtigste Verkehrslinie 
nördlich der Karpathenlinie sein. Auch innerhalb Polens würde sie uns 
einen großen Dienst erweisen . . . Die ganze Zone Polens nördlich von 
Warschau hat keine einzige Magistrale in Richtung der Breitengrade, 
die in Zeit und Transport sparender Weise die verschiedensten Zentren 
unseres Wirtschaftslebens verbände. Weitere Folge so gestalteter Be­
dingungen wäre die A b l e n k u n g  d e r  H a u p t r i c h t u n g  d e s  
H a n d e l s  i n d e r P r o v i n z O s t p r e u ß e n  selbst. Während sich 
heute die Großhandelsbewegung vornehmlich auf der Linie der Breiten­
grade, von West nach Ost und umgekehrt, vollzieht, würde sie bei ver­
änderten Umständen die Konkurrenz des polnischen Verkehrs nicht 
bestehen und gezwungenermaßen sich auf der Linie der Längengrade, 
d. h, von Nord nach Süd und umgekehrt, abspielen. Wer die Bedeutung 
des Handels kennt, weiß, welche Folgen das haben würde, bis zu wel­
chem Grade es Ostpreußen und Polen wirtschaftlich verbinden würde, 
umso mehr, als Königsberg am Ostufer der Meeresbucht liegt, an der 
das mit allen Fasern an Polen geknüpfte Danzig und das aufstrebende 
Gdingen liegen. Damit aber die Ablenkung von Handel und V e rk e h r . . .  
von der Berlin—Moskauer in die Danzig—Königsberg—Warschauer 
Richtung erfolgen könnte, muß man an den B a u  z a h l r e i c h e r ,  g u ­
t e r  Z u f u h r b a h n e n v o n P o l e n z u r  S ü d g r e n z e  O s t p r e u ­
ß e n s  denken, ferner an die V e r b i n d u n g  d e s  o s t p r e u ­
ß i s c h e n  W a s s e r s t r a ß e n n e t z e s  m i t  P o l e n s  W a s s e r ­
s t r a ß e n .  Hier freilich heißt es sich eilen, und zwar sehr, denn die
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Deutschen . . . tun alles, um die für uns günstigen Kombinationen zu 
vereiteln. Schrittweise s u b s t i t u i e r t  s i c h  d e m  B e g r i f f  
d e s  d e u t s c h - p o 1 n i s c h e n K a m p f s  u m  d e n  p o m m e -  
r e l l i s c h e n  K o r r i d o r . . .  d e r  d e s  K a m p f s  u m  O s t ­
p r e u ß e n s  Entwicklung und Bedeutung. Nur dann ist es sinnvoll, sich 
auf unmittelbaren Gebietszusammenhang Ostpreußens mit dem Reich 
zu versteifen, wenn das Ostpreußen, das verbunden und festgehalten 
werden soll, wirklich ein wertvolles, wichtiges Objekt darstellt, wenn 
ferner im Norden und Osten davon sich Gebiete befinden, auf die 
Deutschland, gestützt auf Ostpreußen, expansiv wirken kann. J e  g r ö ­
ß e r e n  N i e d e r g a n g  O s t p r e u ß e n  e r l e i d e t ,  je mehr es sich 
auch nur verändert und selbständig verwaltet, je mehr Litauen, Weiß­
rußland und Lettland mit ihren Handels- und sonstigen Möglichkeiten 
Ostpreußens Händen entgleiten, u m s o  w e n i g e r  I n t e r e s s e  
w i r d  O s t p r e u ß e n  in führenden Kreisen der deutschen 
Politik, des deutschen Handels, e r w e c k e n .  Fast von selbst 
würde es die Bedeutung einer deutschen Provinz verlieren, eine Art 
selbständiger Landschaft werden, die der deutschen Gesamtpolitik mehr 
oder weniger fremd, unter Umständen sogar feindlich gegenüberstände. 
Dann würde fast automatisch auch der deutsch-polnische Streit um den 
pommerellischen Korridor in den Kreis nichtaktueller Angelegenheiten 
treten, um nach einer weiteren Reihe von Jahren, bei gleichzeitigem 
Wachsen der Kräfte Polens, mehr oder weniger in Vergessenheit zu 
geraten.151 S r o k o w s k i ,  Prusy, S. 84 f.

. . . ( "Pol ens  ^ e r f f ä n ö i g u n g  mi t  f i i t a u e n  toeröe oon 
5)eutfd)[ani) bekämpft) aus Furcht vor völliger territorialer Isolierung 
Ostpreußens, das in dem Augenblick, wo eine Verständigung zwischen 
Polen und Litauen erfolgt, den Charakter der Brücke zwischen Ost- 
und Westeuropa verliert und deutlich die Züge der gewöhnlichen Ko­
lonie, die es in Wirklichkeit ist, annimmt. Seine wirtschaftliche Lei­
stungsfähigkeit, seine Lebensfähigkeit wird vernichtet, die stete Entvöl­
kerungstendenz gibt ihm den Rest. Durch Verständigung mit Litauen 
wird Polen bis zu einem gewissen Grade den Landhandel Europas mit 
Rußland in seiner Hand monopolisieren, der heute weder über Stolpce, 
Szepetöwka oder Podwoloczyska, sondern über das ostpreußische Eydt- 
kuhnen geht. Memel, der Konkurrenzhafen Königsbergs, wird sich zu 
unerhörter Blüte erheben, denn dorthin werden jährlich nicht wie heute 
200 000 Festmeter Holz geflößt werden, sondern wie vor dem Kriege 
2 Millionen mehr. Dann wird Polen einen breiten Zugang zu den letti­
schen Häfen Libau und Riga erhalten, und, was noch wichtiger ist, eine 
hervorragende Sicherung für den Kriegsfall.

Nicht nach Osten, sondern nach Norden, zur Ostsee muß der um 
die Zukunft des Vaterlandes besorgte polnische Gedanke sich wenden,
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dort liegt der Talisman für Polens Größe und Glück, dort seine Sicher­
heit und Stärke.

. . . Was ist Ostpreußen? Die am weitesten nach Osten vorge­
schobene deutsche Kolonie . . . (3ifierf ©rohotD^ki! — ^ad) gefd)icf)fUd)em 
Rückblick äf)nlid> roie 64 folgt:) . . .  Es ist nicht unsere Schuld, daß die 
Deutschen in ihrem ungehemmten Drang nach Osten so weit vom 
Mutterland Kolonien gründeten . . . Wenn Deutschland erneut diese Ko­
lonie mit dem eigentlichen deutschen Staat verbinden will, . . .  so ist das 
von seinem Standpunkt ein ganz natürliches Streben. Aber . . . wes­
halb soll Polen zum zweiten Mal diesen deutschen Unifikationsbestre­
bungen zum Opfer fallen? . . . Der polnische Boden muß PrtlAri
bleiben, das polnische Volk, einmal vomTjoch oefreit, für Tri 
bleiben . . . Die Deutschen aber mögen die Folgen ihrer Raubgier, die 
sie so weit verschlug, tragen. D e r  d e u t s c h e n  A g i t a t i o n . . .  
könnten w ir e i n . . .  u n v e r g l e i c h l i c h  v e r n ü n f t i g e r e s  
P r o j e k t :  O s t p r e u ß e n s  V e r e i n i g u n g  m i t  P o l e n
e n t g e g e n s t e l l e n  . . . (3ifaf au£ 2)moro3ki) . . . Wenn d i e  o s t ­
p r e u ß i s c h e  E n k l a v e  trotz polnischer Warnungen von den 
Alliierten belassen wurde, so w ar das d e r s e l b e  F e h l e r  w i e  
d i e  S c h a f f u n g  d e r  F r e i e n  S t a d t  D a n z i g . . . (Seufe fei 
Offpreußen) Schutzwehr des Deutschtums im Osten . . ., Zentrum der 
krassesten Reaktion . . ., bequemer Vorwand für deutsche Klagen über 
die sogenannte, „Absurdität“ des Korridors . . . Unabhängig von . . . 
politischen und militärischen Erwägungen “sprachen auch alle Gründe 
für Angliederung Ostpreußens an Polen . . . M e h r  a l s  % d ejr 
B e v ö l k e r u n g  i s t  p o l n i s c h  o d e r  p o l n i s c h e r  A b s t a  m - 
m uji g . . . Ostpreußen gehört z u m p o l n i s c h e n W i r t s c h a f t s -  
g e b i e t . . .  (©rtDäfjnung 5er 6imon-2)enhfd)riff, 5er 93rofd)üre 5er 
baf>nöirekfion Königsberg — nad) ©laroSki) . . .  Es geht klar hervor, daß, 
wenn wir selbst die deutsche These von der Unmöglichkeit, den „Kor­
ridor“ aufrechtzuerhalten (wie w ir gesehen haben, entspricht das nicht 
den Tatsachen), annehmen würden, man nicht das polnische Pomme­
rellen mit Deutschland, sondern Ostpreußen mit Polen vereinigen 
müßte. In welcher Form das geschehen, wer hier die Initiative ergrei­
fen sollte, sei hier nicht erörtert. M a n  m u ß  d e n  D i n g e n  i h r e n  
L a u f  l a s s e n .  P o l e n  w i r d  s i c h e r l i c h  n i c h t  a l s  E r ­
s t e r  d i e  H ä n d e  n a c h  d i e s e r  p r e u ß i s c h e n  K o l o n i e  
a u s s t r e c k e n .

153 S m o g o r z e w s k i ,  S. 103.
. . . Der Führer des polnischen Nationalismus formulierte seine 

Idee während' des Krieges. Es handelte sich damals für ihn darum, Prä-

152 K i e r s k i , Polskie Pomorze, S. 62 ff.
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sident Wilson für die Idee des Gebietszugangs Polens zum Meer zu ge­
winnen. Er wandte eine klassische Verhandlungsmethode an: mehr zu 
fordern, um weniger zu erhalten. Seine I d e e ,  e i n e  V e r b i n d u n g  
z w i s c h e n  P o l e n  u n d  O s t p r e u ß e n  zu schaffen, w ar  jedoch 
nicht so paradox  ̂ da d i e  K ö n i g s b e r g e r  D e u t s c h e n  
s i e  1919 f o r m u l i e r t  h a b e n . . .  Und nicht bloß die Deut­
schen. Oberst Th. H ol d i c h  . . . schrieb 1918 . . .: „Man muß Polen 
als Grenzen die Karpathen und die Ostsee geben, ihm Ostpreußen ein- 
fügen . . .“ Kürzlich schrieb Gustav H e r v e 41) . . .: „Die Schwierigkeit 
ist unentwirrbar. Die einzige logische und vernünftige Lösung wäre, 
Ostpreußen zu Polen zu schlagen, um den Korridor zu beseitigen. Die 
Deutschen wollen das nicht? Nun, so mögen sie die kleinen Unbe­
quemlichkeiten des polnischen Korridors ertragen . .

154 Entschließung des W e s t m a r k e n v e r e i n s  vom 17. III.  1925.
Wir lenken die Aufmerksamkeit aller internationalen Faktoren,

denen Aufrechterhaltung des Friedens Europas nicht bloße Phrase, 
sondern heiligstes Gebot . . . ist, darauf hin, daß jede Anzweiflung der 
polnischen Grenzen den Zündstoff für einen neuen Weltbrand bilden 
muß. Wir machen . . . alle internationalen Politiker, die auf Kosten 
Polens den Weltfrieden sichern wollen, darauf aufmerksam, daß der 

>_Hauptkessel, in dem dauernd der Vulkan der deutschen Vergeltung 
, brennt, O s t p r e u ß e n ^  Ist  ̂ d a s  u r a l t e  Ti  t a u i s c h - p o 1 n i- 

I s e h e  L a n d ,  das s e i n e n  B e s i t z e r n  d u r c h  R a u b  e n t -
(__r i s s e n wurjde_ . Wir fordern Streichung Ostpreußens von der Karte

Europas und Zuteilung des nördlichen Teils desselben an Litauen, des 
südlichen — Masuren und Ermland — an Polen. Erst dann wird sicher 
in Europa der Frieden einkehren.

155 G a z e t a  G d a n s k a ,  9. X. 1925.
. . . Unsere Rechte auf diese Gebiete sind n i c h t  v e r j ä h r t .  

Wenn diese Gebiete infolge der Abstimmung nicht zu Polen kamen, so 
lag es an der Vergewaltigung der Polen durch die Deutschen. D i e  
p o l n i s c h e  R e g i e r u n g  e r k e n n t  e i n e  s o l c h e  A b ­
s t i m m u n g  n i c h t  a n ,  wird sie nie anerkennen . . . Wir fordern 
all diese Länder, weil dort die polnische Sprache erklingt, w ir  wollen 
sie unter die Fittiche des Weißen Adlers nehmen. Mögen die Deutschen 
in der ganzen Welt schreien, der sogenannte pommerellische Korridor 
sei ihnen unbequem — P o l e n  m u ß  d a r a u f  b e s t e h e n ,  d a ß  
e s  o h n e  K ö n i g s b e r g ,  o h n e  g a n z  O s t p r e u ß e n  n i c h t  
e x i s t i e r e n  kann. Wir müssen jetzt in Locarno fordern, daß ganz 
O s t p r e u ß e n  l i q u i d i e r t  w e r d e .  E s  k a n n  e i n e  A u ­
t o n o m i e  u n t e r  p o l n i s c h e r  O b e r h o h e i t  e r h a l t e n .

41) Uti5 beule?
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Dann wird es ja keinen Korridor mehr geben. Sollte dies nicht auf 
friedlichem Wege geschehen, dann gibt es sicher ein zweites Tannen­
berg, und alle diese Länder kehren dann sicher in den Schoß des ge­
liebten Vaterlandes zurück . . .

156  A B C  (Warschau), Nr. 365, 1. I. 1929.
. . . Heute steht Polen ganz loyal auf dem Standpunkt, daß die ver­

bindlichen Verträge unverletzlich sind. Es rollt die ostpreußische Frage 
nicht auf, findet sich im Namen des Friedens mit dem bestehenden Ge­
bietszustand ab und arbeitet ehrlich an seiner Festigung. Wenn jedoch 
die deutschen Nationalisten die Frage der Not Ostpreußens als Argu­
ment Vorbringen, das angeblich die deutschen Bestrebungen auf Los­
lösung Pommerellens von Polen rechtfertigt, so können wir auf eine 
solche Propaganda nur antworten: Es gibt noch eine andere Art, die 
Krise in Ostpreußen beizulegen, und zwar eine viel erfolgreichere. Man 
muß einfach z u  d e m  T e r r i t o r i a l p r o g r a m m  d e s  P a ­
r i s e r  N a t i o n a l k o m i t e e s  von vor 10 Jahren z u r ü c k ­
k e h r e n . . .

157 S l o w o  P o r n o  r s k i e  (Thorn), Nr. 16, 21. 1. 1930.
(9luS 5er 9 ie5e  öeS 9Jorfitjenöen 5er „9?afionalparfei" bei -5er „ 3eb n -

jabre$feier" in Xt)orn) . . . Wenn der Orden aus Polens Gnaden, später 
auf Grund eines gefälschten Dokuments sich auf dem rechten Weichsel­
ufer niederließ, so haben wir das Recht auf dieses Land trotzdem nicht 
verloren. W i r  P o l e n  h a t t e n  s t e t s ,  h a b e n  e i n  R e c h t ;  
a u f  d i e s e  L a n d e !  Ist doch der Herr der Lage, der . . .  ein mo- i 
ralisches Recht besitzt; das ist wichtiger als das, was augenblicklich 
geschieht. Wer das Recht nicht besitzt und herrscht, herrscht aus Über­
macht, diese aber ist vergänglich . . .

157 a  „ K a l e n d a r z M o r s k i “ (Gdingen) 1931, S. 41 f.
Kann schließlich Deutschland wegen der Bequemlichkeit der Drei­

millionenbevölkerung Ostpreußens, die übrigens zu bedeutendem Teile 
aus Polen besteht (!), fordern, daß ihm die polnische Dreimillionenbe­
völkerung42) Pommerellens in die Knechtschaft ausgeliefert, dem Drei­
ßigmillionenstaat der Zugang zum Meere geraubt werde?

Darauf gibt es nur eine Antwort. Das Interesse des polnischen Staa- j 
tes fordert die Stützung auf das Meer, an dessen Küste seit Jahrhun­
derten eine slavische Bevölkerung wohnt, eine Bevölkerung, die trotz 
der langjährigen Germanisierungsbestrebungen des preußischen Räu­
bers ihr Polentum bewahrt hat. O s t p r e u ß e n ,  unter dessen Bevöl-42) SaffäcbÜcb nocb nicbf einmal eine 9Riüicn, monon üielleicbf 650 000 ‘Polen fin<5.
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kerung der Germanisierungsprozeß bedeutendere Fortschritte gemacht 
hat, w a r  f r ü h e r  g l e i c h f a l l s  p o l n i s c h ,  daher müssen 
wir, falls die Gespräche über eine Grenzrevison fortdauern sollten, m i t 
a l l e r  E n t s c h i e d e n h e i t  d i e  R ü c k g a b e  (!) O s t p r e u ­
ß e n s  f o r d e r n .

Es ist höchste Zeit, daß . . . Europa . . . begreife, daß der Zündstoff 
zum Kriege im Osten nicht in Warschau, sondern in Berlin glimmt, 
daß der unmittelbare Grund dieses Krieges nicht das polnische Pom­
merellen, sondern Ostpreußen ist. Mit dem Augenblick, da Ostpreußen 
aufhört, zu Deutschland zu gehören, endet die Legende von einem pom- 
merellischen „Korridor“, wird der Kriegslärm in Deutschland verstum­
men und die Welt wirklich erleichtert aufatmen. Andernfalls wird eines 
Tages die Welt inmitten eines unerhörten Kriegsgetöses erwachen.

Polen wird sich in der Frage Pommerellens niemals zu irgend­
welchen Konzessionen verstehen. Schon so haben wir weniger erhalten, 
als uns zukam. Bedeutende Strecken polnischer Erde blieben noch in 
den deutschen Klauen, umso mehr werden wir verteidigen, was wir be­
sitzen. Und wenn trotz allem Deutschland sich erkühnt, gegen pol­
nisches Gebiet vorzugehen, dann heißt es unerbittlichen Kampf, der erst 
dann enden kann, wenn die polnischen Fahnen über Berlin wehen oder 
der letzte Pole den Heldentod stirbt . . .

| 5 7  b  K u n c e w i c z ,  Przebudowa, S. 298 f.
Pommerellen . . . kann in keinem Falle, unter keinem Vorwand 

Gegenstand einer Diskussion bezüglich der staatlichen Zugehörigkeit 
sein . . . Pommerellen eröffnet Polen den einzigen Zugang zu den See­
wegen, und dieser besitzt für uns unstreitig größeren Wert als für das 
Reich der Landverkehr, der Ostpreußen mit dem übrigen Deutschland 
verbindet. Abgesehen von dem Landwege hat Deutschland die Möglich­
keit, die Verbindung mit Ostpreußen zur See aufrechtzuerhalten. Die 
Stärke der deutschen Handels- und Kriegsflotte gewährleistet, daß diese 
Möglichkeit niemals gestört wird.

Weitgehende Verständigung in Verkehrsfragen darf von unserer 
Seite nicht auf Schwierigkeiten stoßen. Falls Deutschland Pommerellen 
zurückerhielte, was übrigens ohne vorherige Zerschlagung des polni­
schen Staates unmöglich ist, würde sich Ostpreußens Wirtschaftslage 
nicht so erheblich bessern. Ein viel erfolgreicheres Mittel wäre die ehr­
liche und günstige Regelung der nachbarlichen Beziehungen; die Ent­
faltung der Handelsbeziehungen mit Polen würde Ostpreußens Exi­
stenz bedeutend erleichtern. Der Hafen Königsbergs, die Verkehrsmittel 
Ostpreußens bieten große Bequemlichkeiten für Polen. Würden uns 
diese direktesten Verbindungen zur O stsee eröffnet, so würde das be­
deutende beiderseitige Vorteile ergeben. P o l e n  s o l l  s i c h  — in 
loyalem nachbarlichen Zusammenleben — n i c h t  u m  p o l i t i s c h e
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o d e r  k u l t u r e l l e  E i n f l ü s s e  i n O s t p r e u ß e n
m ü h e n ;  die Furcht vor dem Eindringen Polens in diese Gebiete er­
ledigt sich bei gütlicher Regelung der Frage. —-

Um die Sicherheit gegenseitig zu garantieren und guten Willen zu 
zeigen, hat Polen . . . Entmilitarisierung Pommerellens und eines brei­
ten Grenzstreifens mit dem Vorbehalt, in dem einzigen polnischen Ha- 
fen Gdingen einen militärischen Stützpunkt aufrechtzuerhalten, vorzu­
schlagen. Diese Bedingung ist Ausdruck der Notwendigkeit, eine F lot- 
tenbasis zu besitzen. Für dje^e J ^ t - m T + r T a  r T ^ l^ r  u n g . L . muß 
Deutschland sämtliche' Befestigungen in Ostpreußen wie in Oberschle­
sien und einem Teile Niederschlesiens beseitigen. Die Entwaffnung 
muß auch die militärischen — offenen und geheimen — Organisationen 
umfassen. Diese Mittel würden in Verbindung mit einem entsprechen­
den H a n d e l s v e r t r a g  und der B e s e i t i g u n g  d e r  V e r ­
k e h r s s c h w i e r i g k e i t e n ,  sowie der A u f h e b u n g  d e s  
P a ß z w a n g e s  die G r u n d l a g e n  f ü r  n a c h b a r l i c h e  Z u ­
s a m m e n a r b e i t  s c h a f fe n .. .

IX. Ostpreußen in der polnischen Propaganda.

. . . Man muß 1. darauf hinstreben, daß Ostpreußen die Vorteile 
der Anlehnung an Polen einsieht, 2. in  E u r o p a  u n d  A m e r i k a  
d i e  a l l e r l e b h a f t e s t e  P r o p a g a n d a  anstrengen zur Aufklä­
rung, d a ß  O s t p r e u ß e n  e i n e  K o l o n i e  i s t ,  die sich i n 
den Schoß d e r  i h r  f r e m d e n  s l a v i s c h - l i t a u i s c h e n  
W e l t  eindrängte, darauf durch jahrhundertelange Gewalt zu einem 
Posten heranwuchs, der den Weltfrieden bedroht. Die Insel Ostpreu­
ßen ist eine Enklave, die überhaupt kein Recht besitz t,. .  . mit dem Deut­
schen Reich territorial verbunden zu sein . . .

159 S r o k o w s k i ,  Zadania, S. 8.
. . . (££ iff) A u f g a b e  d e s  „ B a l t i s c h e n  I n s t i t u t  s“, ge­

nau festzustellen, welche Bedeutung Ostpreußen für die Welt, für Po­
len hat, wie es sich allmählich ausgestaltet, wonach es strebt, wovon es 
lebt. Denn d a s  P r e g e l l a n d  i s t  d i e  e i g e n t l i c h e  p o l n i s c h e  
M e e r e s k ü s t e ,  das ganze Land südlich davon bis zu den Karpathen 
ist urpolnisches Land. Allein innerhalb der Grenzen Ostpreußens le­
ben gegen 400 000 polnische Masuren, Ermländer und Powislanen. Ma­
rienburg liegt auf dem gleichen Breitengrad wie Wloclawek, Königs­
berg wie Bochnia . . ., die letzten östlichen Teile der Provinz reichen 
nicht weiter als der Längengrad von . . . Przemysl. Mit diesem Ost­
preußen beschäftigen w ir uns entschieden zu wenig, trotz seiner uner­
hört wichtigen Lage; auf jeden Fall nicht so, wie es es verdient. Es ist

158 S r o k o w s k i ,  Z krainy, S. 24.
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klar, daß unsere Diskretion nur den Bestrebungen nützt, deren Wiege 
stets das baltische Mutterland des Kreuzrittertums . . . war. Aber Ost­
preußen befindet sich nicht allein an der Ostseeküste. Unmittelbar da­
hinter dehnt sich der litauische Staat aus, der heute gerade zu Polens 
Schaden mit vielen Banden an Königsberg . . . geknüpft ist. Aufmerk­
same Untersuchung der Lage in Litauen, besonders in Memel, Beurtei­
lung der Möglichkeiten einer Verständigung . . . muß für das Baltische 
Institut Gegenstand eifrigster Bemühungen werden. D ie  B e s e i t i ­
g u n g  d e r  p o l n i s c h - l i t a u i s c h e n  S p a n n u n g  b e d e u ­
t e t  d a s  E n d e  f ü r  d i e  g e w a l t t ä t i g e n  U s u r p a t i o n e n  
d e r  o s t p r e u ß i s c h e n  E n k l a v e ,  heißt dieser Enklave eine 
der wichtigsten Karten entreißen, die ihr nach dem verhängnisvollen 
Weltkrieg ein Gewinnspiel garantierte . . .

jßO  Professor K o s t r  z e w s k i - Posen in:
K urjer Poznanski, 19. 3. 1928.

. . (©eforberf roirb) eine populäre Broschüre . . ., die die Ge­
schichte Pommerellens, seine ethnographischen und wirtschaftlichen 
Verhältnisse behandle . . ., die kostenlos der ganzen Auslandspresse, 
allen Parlam entariern, Universitätsprofessoren, allen hervorragenden 
V ertretern von Kunst und Wissenschaft in Europa und Nordamerika 
zuzusenden sei. D iese Broschüre sollte nicht allzu umfangreich sein ,. . .  
illustriert durch Karten (einige historische Karten, Karten der ethno­
graphischen Verhältnisse vor dem Kriege und heute), die oft eindring­
licher wirken als lange Ausführungen . . .  In der Darstellung müßte 
darauf hingewiesen werden, daß neben dem Problem des sogenannten 
„K orridors“ die nicht weniger wichtige o s t p r e u ß i s c h e  F r a g e  
besteht, die untrennbar damit verbunden ist, daß es ferner außer den 
175 000 „bedrängten“ Deutschen in Pommerellen noch eine Viertel­
million Masuren und einige Zehntausend Volksgenossen im Ermland 
und Weichselland gibt, . . . daß die Deutschen in Ostpreußen . . . Ein­
dringlinge verhältnismäßig neuen Datums sind . . .

161 Der „ W e s t m a r k e n v e r e i n “ auf der Landesausstellung
in Posen 1929.

(3u ber bilblxcfjcn ©egenüberffellung oon 8 700 000 to polnifctjcr, 1 500 000 to 
beuffcfjer Transporte burcf) ben ßotribor 1927 rourbe erklärt): Der . . . fast 
sechsmal niedrigere (beutfd;e) Transport zeigt schlagend die Grund­
losigkeit der häufig vorgebrachten deutschen Argumente, daß der Be­
sitz Pommerellens für Deutschland, dagegen nicht für Polen unentbehr­
lich sei. Das Polentum Pommerellens und seine wirtschaftliche Bedeu­
tung für den übrigen Staat sind Argumente, denen gegenüber sich die 
grundlosen deutschen Argumente nicht behaupten können . . . (Sine 
ßarfe ber Tranfifbaf)nftre<hcn foflfe jelflen), daß die deutschen Klagen über
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angebliche Abschnürung Ostpreußens unzutreffend sind . . . (5Iu£ bem 
QJergleid) bcr ^eoölherungSbetoegung OffpreuftenS mit gan3 2)euffd)lanb, ‘Po­
len unb ben 9knbffaafen toirb gefolgert), daß das dauernde Symptom der 
Entvölkerung Ostpreußens mit der Zugehörigkeit dieses Landes zum 
Deutschen Reich in Verbindung steht . . . (Sdjliefjlid) toirb mitgeteilt): 
ln keinem W irtschaftszweig besitzt Ostpreußen den Anteil, der ihm mit 
Rücksicht auf seine Gebietsgröße zustehen würde. Ostpreußens Wirt­
schaftsbilanz zeigt ein bedeutendes Defizit, der Importüberschuß be­
trägt 3 218 000 to jährlich. Der Import von Deutschland bildet natürlich 
den größten Teil des Gesamtimports, der Import aus Polen nimmt trotz 
des Fehlens eines Handelsvertrages zwischen beiden Ländern . . . den 
zweiten Platz ein. Dieses Phänomen zeigt deutlich, daß Ostpreußen 
wirtschaftlich nach Polen gravitiert . . .

162 R o c z n i k  K o r p o r a c y j n y  (1928).
(©ehlarafionen bei ber Tagung be£ ‘Polnifcben 5lhabemiheroerbanbe£ am

5.,/6. 3uni 1927 in S)an3ig:) Polen muß ein mächtiger Staat werden, so­
wohl politisch wie wirtschaftlich. Zu Polen müssen dauernd und fest 
gehören alle Länder, die es heute besitzt, ferner diejenigen, die Polen 
ihren Reichtum, ihre Kultur verdanken (=  S)an3ig) oder die seit Jah r­
hunderten vom polnischen Volk bewohnt werden (— ßrmlanb, 9Kafu- 
ren!) . . . (Spc3icll gegen Dffpreufoen gerichtet iff bie Slrbeif 3meier Korpo­
rationen, ber ,,©runbtDalbja//-cB3arfd)au unb „9Ra3on>ja//-cPofen. Über bie 
„Oruntoalbja", gegrünbef 20. V. 1922, e£:) Der Leitgedanke ihrer
Gründer w ar die Schaffung einer G r u n w a l d - I  d e e  durch
W e c k u n g  d e s  K a m p f g e d a n k e n s  g e g e n  d e n  G e r m a ­
n i s m u s  a l s  u r e w i g e n  F e i n d  d e r  p o l n i s c h e n  S e l b ­
s t ä n d i g k e i t  . . . Im Juli 1927 nahm die „Grunwaldja“ tätigen An­
teil an der Errichtung . . . des „Grunwald-M useums“ in Soldau, das 
schließlich den Namen „M asurisches Museum“ erhielt (S. 44 f.) (Über 
bie „<3Ra30U)ja":) Die Mitglieder der Korporation versammeln sich all­
jährlich auf einer Tagung in Soldau am Jahrestag der Schlacht von 
Grunwald (=  Tannenberg). Diese Tagung ist zugleich der E r i n n e ­
r u n g s t a g  a n  d i e  v e r l o r e n e  V o l k s a b s t i m m u n g  i n 
E r m l a n d  u n d  M a s u r e n .  Die Korporation nimmt tätigen An­
teil an der nationalen Aufklärungsarbeit unter den Masuren (S. 60).

163 Aufruf der Korporation „ M a z o w j  a“ in :
Kurjer Poznanski, 3. VI. 1928.

. . . Die in Ostpreußen erscheinende Halbmonatsschrift „Zycie 
Mlodziezy“ wendet sich in bitteren Worten hilfesuchend an alle Lands­
leute. „Viel, sehr viel schreibt und spricht man über uns . . ., über die 
Notwendigkeit der Arbeit unter uns, über Verteidigung der Jugend ge­
gen die Germanisierung. Man macht die verschiedensten Pläne . . ., dis-

n
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kutiert und damit Schluß . . .  Es scheint fast, als wisse das polnische Volk 
nicht, daß es um Sein oder Nichtsein von 300 000 P o 1 e n g e h t.. .  Nein, 
so darf es nicht weitergehen. Stellen w ir der gegen unsere Nationalexi­
stenz gerichteten Phalanx nicht vorbildliche Arbeit an der nationalen 
Jugend entgegen, so wird man einst an einem Trauertage die Sterbe­
glocken am Grab des polnischen Volks in Ostpreußen vernehmen. Wir 
wollen aber nicht untergehen und zu Preußen werden, wollen leben 
und uns weiter in unseren nationalen Traditionen entwickeln.“ Dieser 
Appell an das polnische Volk, aus dem Verzweiflung und Klage ge­
genüber dem Mutterland herausklingt, w ird zweifellos die ganze Be­
völkerung zur Opferwilligkeit gegenüber den Volksgenossen in der 
Fremde, die noch immer das Joch der Germanisierung spüren, er­
wecken. Leisten w ir ihnen also eiligst Hilfe durch Lieferung polnischer 
Bücher, eine Hilfe, die sie zweifellos vor dem Ansturm der deutschen 
Kultur bewahren wird. Diese Aktion hat sich die Korporation „Ma- 
zowja“ zur Aufgabe gestellt, sie . . . nimmt Bücher, Broschüren u. a. 
entgegen, um sie nach Ostpreußen zu senden . . .

163 a  Aufruf der Korporation „ M a z o w j a “ in:
„Glos Narodu“, 14. XII. 1930.

. . . Die Masuren sind unsere Brüder, sind Polen aus der Nähe von 
Warschau, die scharenweise als Kolonisten den Südstreifen Ostpreu­
ßens in Besitz genommen haben und bis auf den heutigen Tag das Po- 
lentum dieser Gebiete dokumentieren.

Heute schreien die Deutschen nach Pommerellen, weil es ihnen 
ohne Pommerellen schwer wird, sich in den geraubten Ländern zu hal­
ten. Sie wollen nicht die Wahrheit verstehen, daß, wenn Preußen ohne 
Verbindung mit unseren Ländern sich nicht halten kann, es mit Polen 
mitarbeiten muß. Um sachlich diesen Standpunkt festzuhalten, muß man 
sich aktiv, aggressiv dieser Frage annehmen. Eine kollektive Tat muß 
klarstellen, daß w ir wissen, was unser Eigentum ist.

D ie  K o r p o r a t i o n  „M a z o w j a“ an der Universität Posen 43) 
p r o p a g i e r t ,  indem sie nur ein Stückchen der ihr in dieser Rich­
tung zugefallenen Aufgaben aufnimmt, d a u e r n d  d i e  I d e e  d e s  
p o l n i s c h e n  O s t p r e u ß e n s ,  besonders des masurischen Landes. 
Jetzt fordert sie die mit ihr sich solidarisch erklärenden Polen auf, für 
Masuren polnische Bücher zu spenden wie Werke, Erzählungen, Hand­
bücher, Broschüren — kurz alles, was das gesunde polnische Wort ent­
hält . . . Die gesammelten Bücher schicken w ir über die Grenze ins*3) Töic au$ 6cm aud) in anberen polnifcben ^düngen abgebruckfen Aufruf {>er- Dorgebf, finb auftet in Pofen für biefe Sammlung ncd) in folgenben tneffpreuftifcben Sfäbten Sammelffelten eingerichtet morben: Sborn, Srauben,}, Briefen, Strasburg, pelplin, 9teuenturg, Saltau, 9Ketoe, Scbroefc, £ötau, ^onifc.
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masurische Land. S c h o n  v o r  z w e i  J a h r e n  v e r s a h e n  
w i r  d i e  p o l n i s c h e n  G e s e l l s c h a f t e n  i n M a s u r e n  
m i t  m e h r e r e n  t a u s e n d  p o l n i s c h e n  B ü c h e r n ,  die in 
einer ähnlichen Aktion in der polnischen Öffentlichkeit gesammelt w or­
den waren. Auf diese Sendung antwortete uns u. a. der Exekutive Rat 
des Verbandes der Jugendvereine in Ostpreußen mit heißem Dank und 
der Bitte, die Sammlung fortzusetzen. Sie schreiben: „Denn w ir haben 
nur bescheidene Anfänge im Büchereiwesen, und so kommt Eure Hilfe 
zur rechten Zeit und findet überall auf den Dörfern freudige Auf­
nahme . .

164 P l a n  r o z w o j u wybrzeza polskiego, W arschau 1928.
($)a$> in  © ö i n g e n geplante 9 K e e r e 3 m u f e u m  f o 11 u. a. öie

®efd)id)fe öe3 3 ugang$ "Polens 3um 9Keer bis 311 öen Seilungen 3 e i g e n , 
ferner) . . . eine h i s t o r i s c h e  u n d  e t h n o g r a p h i s c h e  B e ­
g r ü n d u n g  u n s e r e r  u n v e r j  ä h r b a r e n  und immer mehr 
unwiderruflichen R e c h t e  a u f  w e i t e r e  K ü s t e n g e b i e t e ,  als 
w ir sie heute besitzen . . .

165 R z e c z p o s p o l i t a  (Warschau), 2 1. V II. 1928.
. . . (?tacl) 1660) wollte die Bevölkerung . . . einen solchen Akt des 

Unrechts nicht gutheißen, erhob durch Kalkstein und Bürgermeister 
Roth aus Königsberg Protest, ließ sich bis zu bewaffnetem Kampf hin­
reißen. Die beiden Helden und M ärtyrer: Kalkstein und Roth, die nach 
Warschau geflüchtet waren, wurden . . . hinterlistig nach Königsberg 
gebracht und dort hingerichtet. Von nun an beginnt der Prozeß der 
Loslösung Preußens von Polen, der Unterdrückung, Germanisierung . . .  
Man muß bedenken, daß O s t p r e u ß e n  eine Bevölkerung von 
2 100 000 Menschen besitzt, davon sind 650 000 M a s u r e n  u n d  E r m -  
1 ä n d e r, 250 000 L i t a u e r ,  der Rest sind Deutsche . . . Eine solche 
Lage zeigt, daß Ostpreußen ein besonderer Organismus ist, keinerlei 
Verbindung mit dem Deutschen Reich besitzt, vielmehr von dessen Ein­
flüssen gänzlich losgelöst werden muß. Daher soll die am 15. Juli 
(1928) . . . gegründete „ V e r e i n i g u n g  d e r  L a n d s l e u t e  a u s  
M a s u r e n ,  E r m l a n d  u n d  d e m  M a r i e n b u r g e r  L a n d “ . . . 
in Bromberg . . . durch Denkschriften, Presse-Artikel, Broschüren die 
Frage der unbefreiten polnischen Gebiete, vor allem des Ermlands und 
Masurens, vor das Forum der internationalen Politik bringen, die Lage 
in Ostpreußen . . . nach der Abstimmung . . ., die Polen niemals an­
erkennen kann, einer Revision unterwerfen mit der F o r d e r u n g :  
O s t p r e u ß e n . . .  z u r  B a l t i s c h e n  S c h w e i z  z u  e r k l ä ­
r e n .  Diese, keine andere Antwort kann Polen . . . auf die geforderte Re­
vision der Ostgrenzen erteilen . . .

11*
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166  E r k l ä r u n g  d e r  „ V e r e i n i g u n g “ in:
Slowo Pomorskie Nr. 222, 26. IX. 1928.
S m o g o r z e w s k i ,  S. 104.

.. .D e u tsc h la n d  hat aus O s t p r e u ß e n  e i n  V e r s c h w ö ­
r e r n e s t  g e g e n  d e n  F r i e d e n  E u r o p a s  gemacht. Nicht 
genug, daß es die polnische und litauische Bevölkerung ausrottet, ge­
schehen hier in Ostpreußen die Verschwörungen der preußischen Mili­
taristen mit den Sowjet-Agenten. Wir sehen keinen andern Weg zur 
Sicherung des europäischen Friedens gegen die preußische nationali­
stische Maffia als: O s t p r e u ß e n  a u f  G r u n d  v o n  A r t i ­
k e l  19 d e r  V ö l k e r b u n d s a t z u n g  z u  e i n e r  f r e i e n  
B u n d e s r e p u b l i k  m i t  K a n t o n a 1 v e r  f a s s u n g f ü r  d i e  
d r e i  N a t i o n a l i t ä t e n . . .  z u  e r k l ä r e n ,  d. h. d i e  B a l ­
t i s c h e  S c h w e i z  z u  s c h a f f e n . . .167 Z i e m i a P r u s k a  (Zeitschrift der Vereinigung) Juli 1929.

. . . D a s  ostpreußische Land ist e in  v o n  S c h w e i ß  u n d
T r ä n e n  u n s e r e r  p o l n i s c h e n  U r v ä t e r  g e t r ä n k t e s  
L a n d ,  für uns selbst das Heimatland, wo unsere Wiege stand, wo un­
sere Augen die Trauer und das nationale Unglück sehen und w ahr­
nehmen gelernt haben. Das ostpreußische Land ist ein Teil des Deut­
schen Reichs, am polnischen Meere gelegen. Es ist eine von urslavi- 
schem, wenn auch oberflächlich germanisiertem Element bewohnte In­
sel. Ganz O s t p r e u ß e n ,  umso mehr unsere nächste Heimat: Erm- 
land und Masuren, i s t  e in  p o l i t i s c h - w i r t s c h a f t l i c h e s  
K u r i o s u m ,  d a s  e i n e  n a t ü r l i c h e  N e i g u n g  z u  P o l e n  
ha t ,  jedoch mit Berlin vereinigt ist. Ostpreußen ist eins der wenigen 
Länder in Europa, in denen sich die Nationalitätenverhältnisse noch im 
Zustand der Gärung befinden, wo d e r  t r ü b e  L a c k  d e r  f r e m ­
d e n  P o l i t u r  stellenweise platzt und abfällt und dabei d e n  g e ­
s u n d e n  p o l n i s c h e n  K e r n  z e i g t .  Um Ermland und Masu­
ren tobte vor 9 Jahren der Kampf zwischen Deutschland und Polen; 
diesen Kampf haben nur scheinbar die Deutschen gewonnen. Auf un­
serer Seite aber haben diese unblutigen Kämpfe das Eisen des National­
bewußtseins gestählt . . . Brüder aus dem Ermland, aus Masuren und 
dem M arienburger Land! Fürchtet die Verfolgungen nicht, steht zur 
polnischen Fahne unserer V äter; für die Schläge, die euch von der Hand 
des Feindes versetzt werden, werden w ir einmal den Lohn verlangen!168 S o k ö l  n a  P o m o r z u  (Graudenz 1929), S. 38.

(51u3 einer ^Ibreffe 5e£ „m afurifdjen 6 o h ö l"  an 6en Töojem oben
am 3. V , 1927.

. . . Durch künstliche, ungerechte Schranken der ostpreußischen 
Grenze in natürlicher Nationalentwicklung gen Osten gehemmt, ar-



beiten w ir . . .  in der heiligen Überzeugung, daß die geschichtliche Ge­
rechtigkeit und die Gnade des Höchsten uns ermöglichen werden, d e r ­
e i n s t  auf dem Altar des Vaterlandes das Sohnesopfer darzubringen 
in T a t e n ,  die z u r  V e r e i n i g u n g  d i e s e s  L a n d e s t e i l s  m i t  
d e m  M u t t e r l a n d e  führen . . .

169 S l o w o  P o m o r s k i e  Nr. 162 — 17. V II. 1928.
(^luS 5er 9?e5e öe£ 6oköl-3uf)rer3 für ‘Pommerellen bei 5er oon 5er

,,9Rilifäroorbereifun(j" in ©rauben oeranftalfefen „©runtDal5"-3 ,eier)
. . .  Gegenüber den deutschen Prätensionen auf Pommerellen muß Polen, 
dem durch die Verträge Unrecht geschah, d ie  ihm v o n  d e n  D e u t ­
s c h e n  g e r a u b t e n  G e b i e t e  f o r d e r n  : D a n z i g ,  M a s u r e n ,  
E r m l a n d ,  d a s  W e i c h s e 1 g e b i e t u n d  K ö n i g s b e r g  . . . 
(21U3 öer „9k[oIufion") . . . Wir haben den stärksten Willen, die bisher 
unbefreiten Gebiete, das Ermland, Weichselgebiet und Masuren, wieder­
zuerlangen, die uns von den Deutschen geraubt wurden, wo unsere 
Brüder . . . heute schreckliche Verfolgungen erdulden. In dem unver­
meidlichen, künftigen E n d k a m p f  a u f  d e n F l u r e n  e i n e s n e u e n  
T a n n e n b e r g  wollen w ir diesen Landen die Freiheit . . . w iederbrin­
gen . . . Wir fordern die Regierung auf, . . .  die Frage ihrer Befreiung 
offiziell vorzubringen . . .

170 P A T  in: D z i e n n i k P o z n a n s k i  Nr.  41 — 19. II. 1928.
Die „Action Frangaise“ bringt eine Korrespondenz von Le Boucher

über die deutsche Agitation in Litauen. Le Boucher führt darin aus, daß 
die Urheber des Traktats von Versailles einen Fehler begingen, als sie 
O s t p r e u ß e n ,  das 632  J a h r e  z u  P o l e n  g e h ö r t  hat, in deut­
schen Händen beließen. Dieses Land u m f a ß t  e i n e n  b e d e u t e n ­
d e n  T e i l  d e s  e h e m a l i g e n  G r o ß f ü r s t e n t u m s  L i t a u e n .  .

171 M i n i s t e r  S t r a s b u r g e r  (Rede in Paris) Dzien Pomorski.
27. V. 1920.

. . . Die Lage Ostpreußens ist von sich aus schwierig, nicht weil 
Ostpreußen von dem Reich durch das polnische Pommerellen abgetrennt 
ist, denn der Landverkehr ist . . . völlig zufriedenstellend, der Seeweg 
aber steht in Friedenszeiten und bei allen möglichen kriegerischen Kon­
flikten offen. Die Schwierigkeiten des sogenannten polnischen K orri­
dors sind eher gefühlsmäßiger Natur. Die schwierige Wirtschaftslage 
Ostpreußens ist herbeigeführt durch die bedeutende Entfernung dieser 
Gebiete von dem deutschen Industriezentrum. Wegen dieser Abgelegen­
heit kann die Landwirtschaft Ostpreußens (nur) unter Schwierigkeiten 
mit anderen Agrarproduzenten . . . konkurrieren. . . . Meiner Meinung 
nach w äre es e i n e  d a n k b a r e  A u f g a b e  d e r  p o l n i s c h e n
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W i r t s c h a f t s p o l i t i k ,  d u r c h  ö k o n o m i s c h e  A n n ä h e ­
r u n g  m i t  O s t p r e u ß e n  nach Maßgabe des Möglichen eine 
E r l e i c h t e r u n g  d e r  W i r t s c h a f t s l a g e  O s t p r e u ß e n s  
z u  e r s t r e b e n .

X. Militärische Erwägungen betr. Ostpreußen.
172 U m i a s t o w s k i ,  Terrytorjum, S. 99—100.

. . . Für den Feind ergibt sich . . .  die dankbare Aufgabe, uns . . . 
vom Meer abzuschneiden. Unsere Flotte, der Aktionsbasis in Danzig 
beraubt, ist dann bestenfalls genötigt, in den östlichen Ostseehäfen Schutz 
zu suchen. Dann wird auch für Ostpreußen die Eisenbahnverbindung 
mit Deutschland hergestellt . . . Die Lage wäre ungleich unangenehmer 
als die der Russen bei Kriegsausbruch, da ihre Gebiete nicht so weit 
nach Westen reichten wie unser Großpolen (-"Pofen). Im strategischen 
Raum Pommerellen stützen sich die Flügel der deutschen und polni­
schen Truppen auf das Meer. Unsere Aktion zeigt die Schwierigkeit, 
daß w ir . . .  die Operation in West- und Ostrichtung aufnehmen (muffen). 
Ostpreußen kann man nicht leicht nehmen; es ist nicht lange her, daß 
w ir ihm besondere Aufmerksamkeit widmen mußten . . . (1920!, ^llarm 
6euffcf)er £inh£bläffer!) . . . Unsere Kriegshandlungen im Raum Pomme­
rellens haben Ostpreußens Lage, von der Metropole getrennt, aufrecht­
zuerhalten . . . Normalerweise wird Pommerellen wahrscheinlich stets 
Standort zahlreicher Divisionen sein, damit jede Aktion in kürzester 
Zeit unternommen werden kann . . . (3m Neffen fei 3U erffreben: 'Slb&alfung 
6e3 3einöe£ t)on 6er Sämiger 93ud)f, eoenfuell 9?orffof3 an &er Äüffe, um mit 
Xlnterffü^ung einer uon "Pofen gegen "Pommern uorgebenben Offenfioe 6ie 
Oberlinie 3U erreichen unö Stettin 3u befetjen) . . . O s t p r e u ß e n  muß we­
gen seiner rückwärtigen Lage uns gegenüber v o m  e r s t e n  A u g e n -  
b l i c k K a m p f g e b i e t u n s e r e r O f f e n s i v e .  . .  sein. Die Offen­
sive gegen Ostpreußen wird völlig selbständigen Charakter tragen, sie 
kann — das ist für uns ein Aktivposten auf breiter Front begonnen w er­
den. Außer Beherrschung m ehrerer Zehntausend qkm Fläche wird uns 
besonders d e r  W u n s c h  v o r w ä r t s  t r e i b e n ,  i n  l ä n g e r e r  
A u s d e h n u n g  d i e  K ü s t e  z u  b e r ü h r e n  u n d  d e r  p o l n i -  
s c h e n F l o t t e d u r c h B e h e r r s c h u n g d e r H ä f e n O s t p r e u -  
ß e n s  B e w e g u n g s f r e i h e i t n a c h  N o r d e n  z u  s i c h e r n .  Die 
umflügelte deutsche Armee wird inmitten der unzähligen Seen Masu- 
rens sich wie in einer belagerten Festung befinden, früher oder später 
zur Niederlage gezwungen sein. Es ist zweifelhaft, ob sie, ihre Bedürf­
nisse aus örtlichen Mitteln bestreitend, in Erwartung der siegreichen 
Offensive von jenseits der Weichsel sich längere Zeit halten kann, ob sie 
aus obigen Gründen dort überhaupt in größerer Stärke aufgestellt sein 
wird.
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J73 U m i ä s t o w s k i ,  Terrytorjum S. 138—140.
W e g e  n a c h  O s t p r e u ß e n .  Unsere Offensive gegen Ostpreu­

ßen wird vornehmlich mit Kräften aus dem strategischen Zentralraum 
geführt werden. Hindernd steht dem der Mangel an Eisenbahnen und 
das schwierige Grenzterrain entgegen. Pommerellens vorzügliche V er­
bindungen sind weniger nutzbar, da Pommerellens Kräfte zweifellos 
mit dem Schutz der Westgrenze beschäftigt sein werden. Um also 
schnell auf den in Ostpreußen stehenden Gegner zu treffen, verbleiben 
nur die Eisenbahnen und Wege in Pommerellen rechts der Weichsel. 
Die Ecke Pommerellens rechts der Weichsel, das alte K u l m e r l a n d  
bildet einen sich 60 km nach Norden vorschiebenden Keil, v o n  d o r t  
w i r d  w a h r s c h e i n l i c h  d i e  A k t i o n ,  d e n  G e g n e r  v o m  
F l u ß a b z u d r ä n g e n u n d d i e s e n b i s z u r M ü n d u n g  z u  b e ­
h e r r s c h e n ,  a u s g e h e n .  Dieser Keil hat zur Basis die Weichsel 
mit den Festungen Thorn und Graudenz, dazwischen bildet die Weich­
sel einen von der Innenfestung Kulm geschützten Bogen. Hier kann 
also im Fall des Mißlingens das Heer im Brückenvorfeld, dessen Flan­
ken durch den Fluß gesichert sind, Schutzstellung nehmen. Zweitens 
f l a n k i e r t d a s  K u l m e r l a n d  d a s  m a s u r i s c h e  S e e n g e b i e t  
und macht, bei Beteiligung einer in breiter Front aus Kongreßpolen an­
greifenden Armee, den H a u p t a n g r i f f  v o n  W e s t e n  wahrschein­
lich. Z i e l  d e s  A n g r i f f s  a u f  (Off-) P r e u ß e n  i s t :  E r ­
w e i t e r u n g  d e s  O s t s e e - K o r r i d o r s .  Eine Armee aus dem 
strategischen Zentralraum  hat bis zur Küste, zu den alten Königsberger 
F'orts, 5—6 Tagesmärsche, eine pommerellische Armee hat, von G rau­
denz ausgehend, die Möglichkeit, in 3 Tagesmärschen die Nogatmündun­
gen und den Hafen Braunsberg zu besetzen.

Jede aus dem Kulmerland vorgehende Offensive wird sich in den 
ersten Augenblicken auf Pommerellen und Posen stützen. Mit dem 
Augenblick, da die Verbindungslinie des Mittelweichselgebiets mit dem 
pommerellischen Netz, d i e  L i n i e  S i e r p c  — S t r a s b u r g ,  erbaut 
sein wird, erfährt die Lage eine bedeutsame Wandlung. Die Abstim­
mung lieferte die kürzeste Eisenbahnverbindung Danzig—W arschau 
nicht in unsere Hände; dieser Mangel aber w ird teilweise durch den 
Bau der Parallele ersetzt. Diese gibt uns die Möglichkeit, die Strecke: 
W arschau—Nasielsk—Sierpc—Strasburg—Graudenz—Danzig auszu­
nutzen. D ie  w i r t s c h a f t l i c h e  u n d  s t r a t e g i s c h e  B e d e u ­
t u n g  d i e s e r  L i n i e w i r d u n g e h e u e r  s e i n . . .  Diese Linie ge­
stattet, Reserven von W arschau oder auch von Süden über Warschau 
unter dem Schutz der Festungen Pommerellens in die Gabelung Dre- 
wenz-Weichsel zu werfen, gestattet das Wachsen der Faust, die in Ost­
preußens Westwand schlägt, um sie zu zertrümmern. Wenn man den 
Charakter der Deutschen, ihre Neigung zur Systematik und Vorsorge 
kennt, muß man darauf vorbereitet sein, daß sie nötigenfalls aus Ost­
preußen eine ungeheure, mit Menschen und Kriegsmaterial versorgte
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Festung machen werden, daß d e r  K a m p f  u m O s t p r e u ß e n  e i n  
R i e s e n k a m p f  sein w ird — selbstverständlich (nur) w e n n  die deut­
schen Rechnungen ergeben, daß O s t p r e u ß e n  der Verteidigung wert 
ist, daß es sich lohnt, ungeheure Ausgaben für die Verstärkung zu tra ­
gen. Ostpreußens Verteidigung ist sinnvoll, wenn Hoffnung sein wird, 
es mit der Metropole zu vereinigen . . . Aber sogar Besetzung des Kor­
ridors beseitigt nicht völlig (5ie 9Röglid)heif öeS) Abzugs der Deutschen 
aus Ostpreußen, besonders bei erschwerter oder unsicherer Verbin­
dung, falls die Weichselbrücken zerstört sind . . .  Den polnischen Angriff 
von Warschau oder der Unterweichsel kann eine A k t i o n  v o n  
O s t e n  in dem 50 km breiten Grenzabschnitt von Rajgröd nach Nor­
den begleiten. Eine Schwierigkeit ist . . . das Fehlen genügender Bahn­
linien. Eventuell läßt sich hierzu die Eisenbahn über Grajewo und die 
sie begleitende Chaussee ausnützen, der Weg, den 1656 die Polen und 
die mit ihnen verbündeten Tataren benutzten, um nach dem Sieg von 
Prostken das Kurfürstliche Preußen zu überschwemmen . . .  Es ist 
zweifelhaft, ob Preußisch-M asuren, an drei Seiten . . . von unseren 
Truppen umgeben, sich halten wird. Und die Rettung des nördlichen 
Restgebiets bezahlt nicht die ungeheuren Kosten der Verteidigung, ohne 
Hoffnung auf Sieg. Ein Gebietsstreifen, 160—200 km breit und 50 kiti 
tief, von uns umschlossen, . . . w ird er sich vor dem Feind bewahren, 
sich verteidigen lassen?174 U m i a s t o w s k i ,  Terrytorjum S. 140.

. . . Ostpreußens völlige Umschließung erfordert d ie  K o o p e r a ­
t i o n  L i t a u e n s ,  mindestens dessen wirkliche Neutralität. Die heu­
tigen Herren Preußens haben in ihrem tödlichen Haß gegen uns, in ihrem 
Drang nach Osten sich Litauen als Expansionsgebiet ausersehen, wo 
sie energische Propaganda treiben und Litauens Regierungen in ihren 
Bemühungen gegen das Polentum unterstützen. Jedoch existieren 
Streitpunkte zwischen Litauen und Deutschland (9Remelgebief): Deutsch­
land erstrebt seine völlige Autonomie. An der anderen Grenze Ostpreu­
ßens hätte sich ein Danzig analoges Produkt gebildet, das bei Umsturz 
oder Krieg sich erneut mit dem Reich verbunden hätte . . . Streitgrund 
außer Memel . . .  ist die Frage der Litauer auf dem linken Ufer der 
unteren Memel. Der Ausweg zum Meer durch Deutschland, Memel, die 
Gebiete Preußisch-Litauens, das sind die Gründe späterer Streitigkei­
ten, die nur bei Kooperation mit Polen für Litauen günstig entschieden 
werden können.175 U m i a s t o w s k i ,  Terrytorjum, S. 144.

. . . Wie eine Hagelwolke schwebt Ostpreußen über unseren V er­
bindungen mit dem nordwestlichen Staatsgebiet, über dem nördlichen 
strategischen Zentralraum. Vom südlichsten Grenzpunkt Ostpreußens 
bis Warschau sind es nur 110 km . . .  Es entsteht also die F rage: Wel-
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eher Art soll unsere Aktion gegen Ostpreußen im Kriegsfälle sein? 
Energisch — bei Verwendung größerer Truppenmengen — oder Be­
schränkung auf die Tätigkeit kleiner Abteilungen? Das ausgezeichnete 
Wegenetz des Seengebiets kann von seinem Besitzer zu schnellem 
Sprung benutzt werden. Außer der Beseitigung der Gefahr des Über­
falls hat die Bekämpfung und Überwältigung des ostpreußischen Seen­
gebiets als konkretes, positives Ziel vor sich: Königsberg und Pillau. 
Der Hafen Danzig liegt zu nahe der Westgrenze. — Es hält schwer, die 
Lage an der Ostsee, wie sie gegenwärtig ist, sich für längere Zeit vor­
zustellen. Es ist für beide Teile geradezu unmöglich, sie aufrechtzuer­
halten. Zu dicht an W arschau liegt die ostpreußische Insel, zu schmal 
ist der lange Hals des Korridors. Die in ihm operierenden Truppen 
würden bei Aufrechterhaltung der politischen Grenzen als Fronten sich 
unsicher und schwach fühlen. Bedingung f ü r  d i e E r h a l t u n g P o m -  
m e r e l l e n s , u n e r l ä ß l i c h e B e d i n g u n g  im Kriegsfälle is t : in  
g a n z e r  B r e i t e  O s t p r e u ß e n s  z u r  K ü s t e  v o r z u d r i n g e n .  
Nur eine Art gibt es, die Würfel zu werfen, alle übrigen bedeuten V er­
lust der Weichselmündung . . .176 U m i a s t o w s k i ,  Geografja, S. 55—56.

. . . Bei1 der heutigen Grenzlage ist es für den von Polen kommenden 
Angriff nicht notwendig, die Seenkette zu forcieren. Das Kulmerland 
reicht weit nach Norden; sein Besitz gestattet Durchführung von Kampf­
handlungen längs der unteren Weichsel, sofortigen Übergang in das 
Küstentiefland . . . nach Braunsberg, in das Pregelgebiet. Die Exklave 
O s t p r e u ß e n  i m K r i e g e  zu halten, ist für Deutschland s c h w i e ­
r i g ,  s e l b s t  w e n n  es d i e  S e e  v ö l l i g  b e h e r r s c h t .  Ostpreu­
ßen kann eine starke, selbständige Armee aufstellen . . . Diese Armee 
kann im Lande ernährt, aber nicht bewaffnet und equipiert werden. Hält 
sie sich länger, so schafft das für beide polnische Korridore eine Ge­
fahr, sie kann ihnen die Verbindung mit dem Staat unterbrechen. Wird 
die Armee verstärkt, so hat sie im Süden ein durch nichts geschütztes 
Land vor sich . . . Gleichzeitig befindet sie sich in ausnahmsweise 
schwieriger Lage, denn sie steht auf einer Insel, die . . . 500—250 km 
von der Ostgrenze des geschlossenen Staatsgebiets liegt, während Ost­
preußens Nordgrenze . . . kaum 140 km von Polens vorgeschobenen 
Grenzpunkten ab liegt.177 U m i a s t o w s k i ,  Geografja, S. 110.

. . .  L i t a u e n  kann in  e i n e m  d e u t s c h - p o l n i s c h e n
K a m p f  auf die eine oder andere Seite treten. Seine Flügelstellung ist 
für beide Teile wertvoll. Diese wenigen litauischen Divisionen — ste­
hen sie nun auf der einen oder der andern Seite — können über Ost-
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preußen oder den W ilna-Korridor entscheiden. Wohin führt Litauen 
sein wohlverstandenes Interesse? Wo h a t  es d i e  M ö g l i c h k e i t ,  
r e a l e  E r o b e r u n g e n  z u  m a c h e n ? . . .  Nur  i m B ü n d n i s  mi t  
P o l e n !  Es gibt nichts Litauisches im nordöstlichen Polen, wohl aber 
ungefähr 2 2 0 0 0 0  L i t a u e r  i n P r e u ß i s c h - L i t a u e n .  Ihr Na­
tionalbewußtsein erstickt der Oberpräsident Ostpreußens heute im Auf­
träge der deutschen Republik, wie er es s. Zt. für die deutsche Monar­
chie tat. Und nur mit Hilfe Polens kann Litauen . . . dieses sein Väter­
erbe wiedererlangen.178 U m i a s t o w s k i ,  Geografja, S. 291.

. . . Nur in den ersten Kampftagen können die polnischen Fronten 
sich bis zu den nördlichen Grenzgebieten, zu den Düna-Ufern und dem 
offenen Meer erstrecken. Jeder spätere Augenblick muß sie verstär­
ken; darunter ist zu verstehen: Bekämpfung und Beherrschung der 
Lande zwischen dem Unterlauf von Weichsel und Memel; andernfalls 
werden die nördlichen Frontabschnitte vernichtet.170 U m i a s t o w s k i ,  Geografja, S. 38.

. . . Natürliches Ziel der polnischen Aktionen im Korridor ist die 
Bewahrung des Zugangs zum Meer, Aufrechterhaltung der Lage Ost­
preußens in seiner Abschnürung vom Reich. V o r ü b e r g e h e n d e  
A u f g a b e  des pommerellischen K o r r i d o r s ,  ganz oder teilweise, 
w ä h r e n d  e i n e s  K r i e g e s  ist völlig verständlich, k a n n  s t a t t -  
f i n d e n .180 U m i a s t o w s k i ,  Geografja, S. 292.

. . . Kriegsimport wird . . . (über 6 ee) nur in vereinzelten Fällen 
möglich sein, da die Ausgangspforten der Belte leicht zu sperren sind. 
Die Verbindung mit dem Meer gehört daher nicht zur prinzipiellen Ba­
sis der polnischen Kampfhandlungen; A b s c h n ü r u n g  v o m  M e e r  
ist daher k e i n  t ö d l i c h e r  S t o ß  für den Staatsorganismus. Sämt­
liche in Europa neu entstandenen Staaten sind Kontinentalstaaten . . . 
wie die Tschechoslowakei, Ungarn usw.

Ein Gebiet, das vorübergehend verloren gehen kann, wobei das 
Kriegsgeschick durch diese Tatsache nicht entschieden wird, ist Nord­
polen. Man muß betonen, darunter ist zu verstehen: vorübergehender 
Verlust im Kriege in der Zeit intensiven Kampfes des Staatsorganis­
mus, der ohne diese Gebiete zeitweilig das Fieberstadium überstehen 
kann. In  F r i e d e n s z e i t e n  dagegen haben diese Gebiete e n t ­
s c h e i d e n d e  B e d e u t u n g  für die Existenz der Nation . . . Verlust 
für die Dauer w äre für den Staat ein vernichtender Schlag, denn dort 
hindurch geht . . .  die Weichsel, ohne die es keine Nation gibt.
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. . . Eine auch nur v o r ü b e r g e h e n d e  V e r t r e i b u n g  aus 

unserer Ostseeposition w äre das G r a b  u n s e r e r  G r o ß m a c h t ­
s t e l l u n g ,  da dieser Verlust v o n  D a u e r  sein würde. Er wird 
gleichbedeutend sein mit dem Herabdrücken Polens in die Reihe dritt- 
rangiger, schwacher Kleinstaaten, wenn nicht gar mit gleichzeitiger 
Aufhebung der . . . Fähigkeit Polens, einen selbständigen Staat zu bilden. 
Wir sind der Meinung, daß w ir . . . gerade in P o m m e r e l l e n  derart 
auf festen Füßen stehen müssen, daß von einer Vertreibung von dort 
nicht die Rede sein könnte. Dort, wo einst sich das Polen treue Danzig 
gegen Schweden verteidigte, ist auch der Platz für d a s  p o l n i s c h e  
V e r d u n ,  zumal das an der Ostgrenze liegende Ostpreußen ein Land 
ist, das gar nicht daran denkt, sich zu unterwerfen und sich allmählich 
in ein großes Heerlager verwandelt.182 Z. 2 o r  a w s k i ,  in: Kurjer W arszawski Nr. 40, 10. II. 1930.

. . . Pommerellen bedeutet nicht nur den Weg zum Meer, sondern 
auch die Schranke, die Ostpreußen vom Rest Deutschlands trennt und 
in hohem Maße Ostpreußens militärische Bedeutung mindert . . . Ost­
preußen bildet eine ernste Bedrohung Zentralpolens. Man darf nicht 
vergessen, daß unmittelbar seiner Einwirkung W arschau ausgesetzt ist, 
von dem Ostpreußen kaum 110 km =  drei normale Tagesmärsche für 
preußische Truppen, entfernt ist . . . Solange Pommerellen in unserer 
Hand ist, ist Ostpreußen ein Zahn, stets bereit, uns zu beißen, aber des 
Giftes beraubt. Anders wird die Lage, wenn aus irgendeinem Grund, 
sei er politisch oder militärisch, Pommerellen für die Zeit einer even­
tuellen Räumung unserer Herrschaft entgleitet. Dann werden die Deut­
schen sofort einen bedeutenden Teil unseres Gebiets im Halbkreis um­
fassen. Im Besitz der allergünstigsten Bedingungen für einen Angriff, 
werden sie durch unmittelbare Bedrohung unseres Staatszentrums uns 
zu Verteidigungsmaßnahmen nötigen, die unter den allerschwierigsten 
Bedingungen . . . ergriffen werden müßten. Ostpreußens Abtrennung 
vom Reich . . . mindert den gefahrvollen Charakter dieses deutschen 
Ostbollwerks erheblich. Ostpreußen ist groß genug, um ein starkes 
Heer aufzustellen, zu klein und zu arm aber, um im Kriege seine Trup­
pen aus eigenen Kräften mit Kriegsmaterial zu versorgen . . . Man gibt 
sich also keinem Irrtum  hin, wenn man die Hauptgründe der hartnäcki­
gen deutschen Bestrebungen auf Wiedergewinnung Pommerellens in 
dessen m ilitärischer Bedeutung sucht . . .  In Friedenszeiten behindert 
das polnische Pommerellen nicht die normale Entwicklung der Wirt­
schaft Ostpreußens, während es in Kriegszeiten die Verstärkung seiner 
Wehrmacht außerordentlich schwierig macht. Das ist der eigentliche 
Grund des sinnlosen revisionistischen Geschreis, das die Vernichtung 
des den deutschen Nationalisten so verhaßten „polnischen K orridors“ 
fordert.
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Die Verteidigung dieses relativ langen, engen' Gebietsstreifens ist 
allerdings keine einfache leichte Sache, keineswegs aber unlösbar. Schon 
die Bodengestaltung kommt uns zu Hilfe. Oberflächengestaltung und 
-bedeckung erschweren Operationen größerer, von Westen nach Pom­
merellen kommender Einheiten beträchtlich. Im Wege steht ihnen das 
Wald- und Seengebiet von Karthaus-Berent, das gewaltige Gebiet der 
Tuchler Heide und der Waldstreifen an der Brahe. Die breite Linie 
der Weichsel, die im pommerellischen Teil ein bedeutendes, selbst beim 
heutigen Stand der Kriegstechnik schwer zu überwindendes Hindernis 
bildet, schützt Pommerellen nach Osten. Die Verteidigung Pommerel­
lenskann mit Leichtigkeit diese Terraineigenschaften ausnutzen — durch 
Schließung der schmalen Durchgänge durch die natürlich schützen­
den Gebiete und Befestigung der Weichsellinie, um ihre Überschrei­
tung zu hindern . . . (?löd) bem 9Huffer ber SQ3alb-6perranlagen im 6 üben 
Dffprcufeen^ fei au^ubauen) ein Blockhaus-System an der Westgrenze 
Pommerellens . . . Das gestattet, aus dem heutigen „K orridor“ einen 
wirklichen Verteidigungsrayon zu schaffen, an dessen Eroberung sich 
so leicht und so bald niemand wagen w ird . . . Die einzige, Gott sei 
Dank verwirklichte Form der durch den V ersailler V ertrag erzwun­
genen deutschen Rüstungsbeschränkungen besteht darin, daß Deutsch­
land weitgehend seiner schweren Artillerie beraubt wurde . . . Gegen 
Feldartillerie, selbst schwereren Kalibers, ist Beton ein sehr w irk­
samer Schutz . . . Pommerellen kann darauf in hohem Maße seine Si­
cherheit und Verteidigung ausbauen. Die heutige Reichswehr . . . 
w ird nicht wagen, die in Friedenszeit befestigte Weichsellinie zu erobern 
oder in Gebiete einzudringen, in denen die wenigen Wege durch ein von 
Beton verborgenes Feuernetz verschlossen sind . . . Vom politischen 
Standpunkt ist jede neue Verteidigungsstellung, jedes neue Maschinen­
gewehrnest . . .  in Pommerellen . . .  ein Nagel zum Sarge für das V er­
langen der Deutschen nach Revision der Ostgrenzen. Diese (QSefeffi- 
gung3-)Arbeiten werden in der ganzen Welt die Überzeugung stärken, 
daß w ir unerschütterlich gewillt sind, unsere Länder zu behalten, daß 
dies ein Wille ist, den man nur in einem Kampf um Leben und Tod bre­
chen kann. Aus solchem Kampf aber geht nur der als Sieger hervor, 
der seine Rechte verteidigt, der nicht nach fremdem Gute greift.
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Hugo B a r k e  und Kasimir J a r o s z y k :  „Walka o Mazowsze 
Pruskie“ (— „D er Kampf um Preußisch-M asovien“), ‘Pofen 1931, 103 
Seifen (Ul.).

2)ie roäfjrenö öeä S)ruck£ biefer Sammlung oeröffenflidjfe Sdjriff erfdjeinf 
bebeutfam roegen ber ‘Perfon ifjrer ^erfaffer. 93arke mar 3eifroeilig 
Schriftleiter ber oon feinem trü b er Äarl ‘Sache 1896 begrünbefen „Sajefa 
Cuboroa" in £pch (fpäfer in Orteteburg), bie nad) einigen 3af)ren if)t Srfdjei- 
nen einffellen mußte. Äafimir 3arof3pk aber wirkte runb 20 3abre in Offpreu­
ßen für bie polnifcljc ‘Propaganba, oon 1908 bi$ nad) ber Qlbftimmung^eit al$ 
Scbriffleiter be£ „9Ka3ur" in Ottelsburg, bann beS „9Ha3urShi <p r 3pjaciel 
£ubu"; fctjließlid) toar er bei ber „<Sa3efa Olf3tpnSha"-'2lllenffein tätig. So ent- 
bälf biefe Schrift mancherlei perfönlicbe Srlebniffe ihrer ‘Serfaffer (befonberS 
3arof3pkö), barüber hinauf OTtitteilungen über bie 3uffänbe in 9Kafuren, bie 
aber gegenüber früheren polnifchen Sarffellungen nichts ‘TteueS bieten.

Welche 3ielo biefe Arbeit oerfolgt, wirb in bem „V orw ort“ offen auS- 
gefprochen. Sie fei oeranlaßt burcf) „die deutsche Zehnjahresfeier des Ab- 
stimmungs„sieges“, durch den Treviranus-Angriff auf das polnische 
Pommerellen . . . Was Pommerellen betrifft, beißen die Deutschen auf 
Granit. Geantwortet haben ihnen das (polnifche) Volk, Minister Za- 
leski, Frankreich; geantwortet hat Pommerellen, als es bei den letzten 
Wahlen keinen einzigen Deutschen in den polnischen Sejm entsandte. — 
Aber diese Antworten sind ungenügend. Die von den Preußen geraub­
ten Lande sind zum Mutterland zurückgekehrt — diese Lande werden 
die K reuzritter nie mehr zurückerhalten. Treviranus aber sollte w is­
sen, daß dort in Ostpreußen noch polnische Gebiete . . . existieren . . ., 
daß dieser Preuße, der seine Tatzen nach urpolnischem Boden aus­
streckt, gleichzeitig die polnische Bevölkerung knebelt und unterdrückt, 
daß er in Ostpreußen die Abstimmung durch Lüge und T error ge­
fälscht und a u f  G r u n d  d e r  g e f ä l s c h t e n  A b s t i m m u n g  M a ­
s u r e n ,  E r m l a n d  u n d  d a s  M a r i e n b u r g e r  L a n d  b e ­
h a l t e n  h a t  — L ä n d e r ,  d i e  v o n  u n s t r e i t i g  p o l n i ­
s c h e r  B e v ö l k e r u n g  b e w o h n t  w e r d e n  u n d  s i c h  e i n s t
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m i t  d e m  M u t t e r l a n d e  v e r e i n i g e n  s o l l e n  u n d  m ü s -  
s e n“ (6 . 3/4).

9Rcifuren fei ba$ „Land, in dem das preußische System . . . nicht nur 
in abscheulicher Weise seit Jahrhunderten die Bevölkerung entnationa- 
lisiert, sondern sich auch bemüht, diese Bevölkerung . . .  zu erbitterten 
Gegnern des eigenen Volkes zu erziehen, aus ihr und den hinzuströmen­
den deutschen Kolonisten an Polens Grenzen eine feindliche Armee zu 
bilden . . .

A u f  u n s e r e  A n s p r ü c h e  a u f d i e  p o l n i s c h e n  G e b i e t e  
i n O s t p r e u ß e n  v e r z i c h t e n  w i r  n i c h t ,  k ö n n e n  w i r  
n i c h t v e r z i c h t e n .  Unsere Ansprüche sind b e r e c h t i g t ,  da w ir 
nicht — wie die Deutschen Gebiete, die von Deutschen bewohnt w er­
den, sondern solche, die von gebürtigen Polen bewohnt werden, ver­
langen. D e n n o c h  d r o h t  O s t p r e u ß e n  v o n  p o l n i s c h e r  
S e i t e  k e i n e  G e f a h r .  Kein Pole träumt von einem bewaffneten 
Überfall auf das „Land des Schwarzen Kreuzes“, niemand denkt daran, 
diese Provinz zu erwürgen. Im Gegenteil! Unermüdlich streckt Polen 
die Hand zur Versöhnung aus, wünscht (es) Anbahnung mindestens er­
träglicher Beziehungen zu Ostpreußen . . . (folgt eine enffpred)enöe (Er­
klärung öe£ 9Kiniffer$ 3ale£ki!) . . Aber das „Land des Schwarzen Kreu­
zes“ will dieser böse Geist sein, dieser Satan der Rache und Revanche, 
will unter der Losung „ex Oriente lux“ ganz Deutschland mit diesem 
Geiste erfüllen . . ., erw artet — wie aus Pressestimmen und Reden be­
deutender Persönlichkeiten Ostpreußens hervorgeht — ungeduldig . . . 
die Stunde der bewaffneten Abrechnung mit Polen . . . Ostpreußen nutzt 
seine Isolierung aus und rechnet nicht einmal mit der eigenen Zentral­
regierung in Berlin, sondern treibt eigene antipolnische Politik, ver­
schwört sich mit Litauern und Bolschewisten; um Polen zu unter­
drücken, ist das „Land des Schwarzen Kreuzes“ bereit, mit dem Teufel 
selbst sich zu verbünden.

U n a u f h ö r l i c h  kommen zu uns aus. Ostpreußen K l a g e n  
u n s e r e r  L a n d s l e u t e ü b e r  G e w a l t t a t e n  der von der Presse 
verhetzten Renegaten und deutschen Chauvinisten gegen die wehrlose 
polnische Bevölkerung, über Schließung polnischer Schulen . . ., Be­
schränkung polnischer Gottesdienste, über die polenfeindliche Agita­
tion . . .  der deutschkatholischen Geistlichkeit, die die Germanisierungs- 
resultate als „natürlichen Prozeß“ und „freiwillige Assimilierung“ der 
Bevölkerung bezeichnen trotz der Tatsache, daß sämtliche Deutschen . . 
sämtliche Mittel des Terrors und der Hinterlist anwenden, nicht nur 
zur Entnationalisierung der polnischen Bevölkerung, sondern auch zur 
Erziehung dieser Bevölkerung . . . im Geiste jener „Heimattreuen“, die 
sich täglich das Kennzeichen des Polentums von der Stirn wischen und 
durch die verschiedensten polenfeindlichen Taten beweisen wollen, daß
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sie nicht nur Preußen sind, sondern die gebürtigen Preußen im Haß 
gegen Polen sogar zu übertreffen verstehen. D ie  K l a g e n  u n s e ­
r e r  L a n d s l e u t e  m ü s s e n  i n P o l e n  e i n  E c h o  f i n ­
de n .  Leider helfen Demonstrationen der patriotischen, mit besten 
Wünschen erfüllten Jugend unseren Landsleuten nicht; sondern w i r  
m ü s s e n  u n s  z u  e i n e r  A n t w o r t  a u f r a f f e n ,  d i e  d i e  
D e u t s c h e n  a m  e i g e n e n  L e i b  e m p f i n d l i c h  v e r s p ü ­
r e n  w ü r d e n .  Auf die Schließung polnischer Schulen in Deutsch­
land müssen w ir mit der Schließung deutscher Schulen in Polen ant­
worten, mit dauerndem Boykott deutscher Waren und deutscher Filme; 
kurz, w ir müssen uns zu einer energischen Aktion aufraffen, die . . . 
erzieherisch auf den Teil des deutschen Volkes wirken wird, der, durch 
ungesunden Nationalismus . . . verblendet, für die deutschen Minder­
heiten weitgehendste Rechte und Privilegien wünscht, . . .  die eigenen 
Minderheiten . . . (aber) brutal und rücksichtslos unterdrückt. . .

Die Deutschen sagen, Pommerellen sei ein „Pfahl im deutschen 
Fleische“. Es scheint jedoch, daß eher O s t p r e u ß e n  e i n  „ P f a h l  
i m p o l n i s c h e n  F l e i s c h e “ genannt werden kann. Nicht genug, 
daß diese, sich in polnisches Land einzwängende . . . Provinz sich so . . . 
aufreizend und gehässig gegen Polen gebärdet, sie steckt auch die Bür­
ger im Reich mit dem Geist des Hasses an, läßt . . .  die deutschen 
Militärorganisationen sich blühend entwickeln . . ., verfolgt dicht unter 
den Augen Polens die polnische Minderheit . . .“ (6 . 4—6).

3)er erfte $eil ber 2lrbeit, 5er bie Überfd)riff trägt: „ Z u m  U n t e r ­
g a n g  v e r u r t e i l t “ (6 . 9—20) roieöerf)olf 3unäd)ft: „Die Kreuzritter 
in Ostpreußen feiern die zehnjährige Wiederkehr ihres angeblichen 
Abstimmungs„sieges“. Indes ist diese deutsche Feier eine Fälschung, 
denn in Ostpreußen gab es keine Volksabstimmung . . . Eine Volks­
abstimmung ist der Ausdruck des Volkswillens, und von Äußerung des 
Volkswillens konnte vor 10 Jahren in Masuren keine Rede sein. Der 
Abstimmungskommissar von Gayl selbst erklärte öffentlich . . ., daß 
dort einige Persönlichkeiten, die die kritiklosen Massen mit sich zo­
gen, den Volkswillen zum Ausdruck brachten. Die Menge hörte blind 
auf ihre Führer — schreibt v. Gayl ausdrücklich. Mit Gewalt und 
T error zwang man die Masuren, für Deutschland zu stimmen; wer der 
Sympathie für Polen verdächtig war, wurde als V erräter der deutschen 
Sache . . . behandelt.“ (6 . 9.)

2113 (Erläuterung beS polnifdjen 23Tij3gefd)ickS folgen längere  2lu3fül)run- 
gen über öie © erm an ifierung  ber 9 R afuren  in ben 6 d )u le n , gegen beren all3u 
b arte  2 lr t  fogar JJafto r Ö e n  f e i  in feiner 6 d ) r if t  über bie 9K afuren  (3 ita t!)  
p ro teftierf habe, jebod) and) n u r, toeil er felbft bie © erm anifierung  burcb 
9Rilbe, burd) Ä ird)e unb religiös gefärbte 3ertfcf)riffen (polnifd;er 6 p ra d ;e , aber 

_ antipoln ifd)en  j nbaltS) oertre ten  habe. ® as 9 ie fu lta t fei geioefen, baß „ d a s
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masurische Volk, von den Preußen . . . verdummt, zum Gespött sogar 
der eigenen Erzieher w urde; diese schrieben: „Wo sich anfängt das 

, Masur, da sich auf hört der Kultur“. Der Deutsche verachtete die Ma­
suren, schmeichelte ihnen aber, wo er sie brauchte . . .  U n w i s s e n ­
h e i t  u n d  N o t  w a r e n  d i e  F o l g e n  d e s  E n t n a t i o n a l i ­
s i e r u n g s s y s t e m s .  Von nationaler Aufklärung der breiten Volks­
schichten konnte unter solchen Bedingungen keine Rede sein“ (6. 13).

(£$ folgen ‘JRitteilungen über öie 93 o l h s> a b ff i m m u n g, in öenen nur 
bie S e r r o r l ü g e  oariierf toirb. U. a. tjeijjt e£: „Man hatte das arme 
Völkchen in der Hand, die Polen freundlich gesonnenen Masuren aber 
wurden in unerhörter Weise terrorisiert, als V erräter angesehen . . .“ 
9lid)te l)abe fiel) burd) bie 3nferalliierte ßommiffion gednbert, „der T error 
verstärkte sich sogar noch. Die Polen konnten sich nicht rühren, überall 
überfielen sie die deutschen Banden, überall wurden die Versammlun­
gen auseinandergetrieben. . . Die Deutschen hatten Geld und kauften 
die niedrigsten und verbrecherischsten . . . Elemente . . .  Es w ar klar, 
daß u n t e r  s o l c h e n  B e d i n g u n g e n  d i e  V o l k s a b s t i m ­
m u n g  W a h n s i n n  w a r “ (6. 15). <

„Die Volksabstimmung hat den Übermut der ostpreußischen Kreuz­
ritter noch gestärkt, heute betreiben sie ungehindert die Germanisie- 
rung des masurischen und ermländischen Volkes weiter . . . Sämtliche 
Parteien in Masuren und Ermland beteiligen sich an der Entnationali­
sierungsarbeit; katholische Zentrumsmänner stehen . . . Schulter an 
Schulter mit den evangelischen Pastoren, die den nationalen Tod der 
Masuren lihprwar.hen. überall in der Presse w ird das Entnationalisie­
rungssystem verteidigt, die Entnationalisierung als historischer und na­
türlicher Prozeß angesehen . . .“ (6. 16). 5>ie 9lbfid)ten ber ©eutfd)en 
gingen baf)in, „daß in Kürze in Masuren und im Ermland . . . nicht bloß 
(nur) Preußen vorhanden seien, sondern Todfeinde der Polen, jederzeit 
bereit . . . (für) den von ihnen erwarteten Tag . . .  der Rache und der 
Revanche . . .“ (6. 18).

<£ö fei alfo notroenbig, ben inneren Streit in ‘polen 3u überroinben. 
„Schon besteht Gefahr, der Feind bedroht Polens Grenzen, mobilisiert 
seine Kräfte. Wir dürfen uns nicht . . .  in feindliche Läger spalten, son­
dern müssen unter einer starken, auf das Vertrauen des ganzen Volkes 
gestützten Regierung der drohenden Gefahr . . . die Stirn bieten . . • 
Ein starkes, einiges und mächtiges Polen wird die Absichten dieser 
unserer Feinde vernichten . . .  Sie verurteilen in Ostpreußen unser 
Volk zum nationalen Tode, an den Grenzen legen sie einen Wall deut­
scher Siedlungen an, dann aber: „Nach Ostland wollen w ir reiten!1)“ . . .
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2)er nunmehr folgenöe §aupfteil: „‘P r e u ft i f cb - 2R a f o o i e n" (6 . 20 
bis 66) gliebert fid> in mehrere Unferabfcbnifte.

A b f cb n i 11 I (6 . 21—38) bringt kur3c geograpbifcbe Angaben, ferner 
Atitteilungen über bie mafurifd)e Veoölherung (u. o. „die Bevölkerung der 
polnischen Kreise beträgt rund 450 000“, unb il>rc toirffcbafflicbe
Cage, bie im ©egenfafj 311 anberen Autoren als recht gijnftig be3eid)net toirb.

0 ie Angaben über bie Spradjenoerbältniffe befebränhen ficb barauf, g ro ­
ben beS fd)led)ten ‘Polnifcb in betjörblicpen Verfügungen 3U bieten, näber ein­
gegangen toirb auf bie 6  d) u l o e r b ä 11 n i f f e. $ier3u beißt eS u. a. „Das 
sechsjährige Kind kommt zur Schule, ohne ein Wörtchen Deutsch zu 
verstehen, der Lehrer aber, der nicht Polnisch versteht, soll es unter­
richten! Ist das nicht W ahnsinn?

Acht Jahre lang w ird das Kind in der Schule gequält; das Resultat 
ist, daß es nicht Deutsch gelernt, aber vergessen hat, was es Polnisch 
konnte. Das Landkind kehrt nach der Schulzeit wieder zur Mutter­
sprache zurück und vergißt in einigen Jahren die mühevoll gelehrte 
deutsche Sprache völlig . . . Solche Ergebnisse erzielt die „berühmte“ 
preußische Schule in Masuren!

Das wäre aber nicht das größte „Übel“ der preußischen Schule in 
Masuren. Die Demoralisierung, die die preußische Schule in die pol­
nische Bevölkerung Masurens hineinbringt, ist einfach schrecklich und 
verbrecherisch . . . Zwischen Eltern und Kindern schafft sie einen tiefen 
Abgrund“ (6 . 28).

<Die Ä i r d) e n 0 e r b d 1 tn  if f e in Atafuren feien „in vieler Hin­
sicht . . .  für die nationale Sache insofern besser, als die Pastoren . . . 
nicht den geringsten Einfluß auf die masurische Bevölkerung besitzen“ 
(6 . 29). ©anacb gebt bie Varffellung 311 ben 6  e k f e n b i l b u n g e n in Ala- 
furen über (6 . 31—331.

A b f cb n i f t II (6. 35—42) beginnt mit ber felfenen tfeffffellung: 
„ P r e u ß i s c h - M a s o v i e n  i s t  k e i n  u r p o l n i s c h e s  L a n d “ 
(6 . 36), um in ßüqe 3U befebreiben: bie ©infälle ber Alfpreuften in ‘Polen, 
bie oergeblicben polnifcben Verfucbe, fie 3U bekehren unb 3U unterjochen, fo- 
bann bie Berufung beS Veuffd)en OrbenS burd) Seqog ßonrab oon Atafooien, 
bie „#älfd)ungen" beS OrbenS, fcbliefiiicb die Kämpfe 3toifcben bem Orben unb 
‘Polen unter V31abpSlau> Lokietek.

A b f c b n i t t  III (6 . 43—48) f e i e r t  baS Vorbringen ber mafooifeben 
6 iebler nad) 1350, ihre Ausbreitung in Oftpreufeen bis ©nbe beS 17. 3abr- 
bunbertS (nad) ßgfqpnSki), fcbließticp baS 3urüduoeicben ber 6 pracbgren3e 
nad) 1724 als golge ber „Belebung der deutschen Expansivität nach Ein­
treffen der Salzburger, sowie des Niedergangs des öffentlichen und 
literarischen Lebens“ (6 . 48).

A b f c b n i t t  IV (S. 49—66) bebanbelf bie ©e f c b i d j t e  ö c r  w o ­
f ü r  i f cb e n b 3 uj. p o l n i f c b e n  ‘P r e f f e  i n Of f  p r e u ß e n .  Vad)

% 12
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©rroähnung der „"Poc3ta ßrölemiecka" (1718—1720) und HmroeiS auf die forf- 
fgreifende Nerbeuffchung Oftpreußenö im 18. 3ahrhunbert ©erden ermähnt: 
der „ßurek Nta3ur$ki" in 3ohannisiburg (1824) der „tecki "pqpjaciel £ubu" in 
£pck, ijerauägegeben oon den "Pfarrern ©ifeoiuö und Nlrongooiusi (in ©an3ig), 
©obei die Nolle ©ifeoiuö’ in der mafurifchen Nemegung eingehender gefcfjil- 
derf ©ird (S. 50—53), ©eiter die 1870/71 für die mafurifchen Soldaten cr- 
fcheinende 3eitfcf)rift „Haölo" (=  „®ie "Parole"), 3U der bemerkt roirb: „Wenn 
man die Masuren zur Landesverteidigung . . . brauchte, konnten die 
Deutschen sogar polnische Zeitschriften herausgeben . . . Mit solchen 
Mitteln und Mittelchen lockte man das polnische Volk in die Metzelei“ 
(6 . 55).

©3 folgen die feit 1882 in Nreölau erfcheinenben, aber auch in Ntafuren 
oerbreiteten „Nominp Sl^hie" (=  „Schlefifche Nachrichten"), dann aber die 
oon ©er$3 herauögegebene „@a3efa £ecka" (=  „£ößener 3 eifung"), deren Nlerk 
es fei, „daß heute die Mehrzahl der Masuren sich Preußen nennt“ (6 . 
55). Nad) kur3er ©rroähnung des oon dem Apotheker 6 embr3pcki in Ofterode 
kur3e 3eit herauögegebenen „Nta3ur" folgen längere Ausführungen über den 
aus „Nepfiliengelbern" herausgegebenen „"PruSki p)r3Pjaciel ftamilji", fchließ- 
lich ©erden die Sdjickfale der 1896 begründeten „®a3eta £udo©a" (=  „NolkS- 
3eifung") in £pck, foroie die Neid)SfagS©ahl 1898 auf ©rund perfönlicher ©r- 
innerungen des NlitoerfafferS Hugo Narke gemildert, ©ann ©endet fiep die 
©arftellung nod^malS 3U dem „"PruSki cPr3Pjaciel fjamilji", deffen langjähriger 
Herausgeber, Superintendent H e n f e l - 3ohanniSburg, „einer der fanatisch­
sten Feinde . . . des masurischen Volks“ geroefen fei. „Dieser Hetzer, 
der öffentlich erklärte, die Masuren seien Polen, dieser „Diener Got­
tes“, von dem die Masuren wegen ihres Polentums viele Verfolgungen 
erduldeten, dieser „V erbreiter“ des Gotteswortes gab eine Schrift . . . 
heraus, in der er die Masuren in der niederträchtigsten und schamlose­
sten Weise verächtlich machte“ (6 . 64, folgen 3ifate auö der Henfel’fchen 
Schrift über die Srunkfuchf der Nlafuren u. ä.). ©er Nachfolger HenfelS, 
'Pfarrer Skororonnek, ©ird nur kuq al£ „ein echter Germ anisator“ be- 
3eichnef.

Über die Hintergründe der ©nde deä 19. 3ahrf)unbert3 in Offpreußen ein- 
feßenben polnifd)en "Propaganda, 3umal über ihre Ne3iehungen nach NJarfchau 
oder "Pofen, über die die Nerfaffer genauefte Auskunft geben könnten, ©urden 
bisher kaum Aufteilungen gemacht. ®an3 3um Schluß be$ Abfchniffö ©erden in 
kur3en Nlorfen die Förderer >der "Propaganda genannt: in NJarfchau Nechtö- 
anmalf Ofuct)0©3ki, Dr. "Parc3e©äki, ©eneralfuperinfendent Nurfche, in "Po­
fen Ä. N 3epecki u. a.

©ie refflichen Seifen (S. 67—88) bieten © r i n n e r u n g e n  oon  
3 a r o $ 3 p k aus feiner Tätigkeit in Offpreußen, ©obei deö öffern auf die 

unermüdliche Förderung feiner Arbeit durch NechfSanroalf Ofucho©äki-<ißar- 
fchau hingeroiefen ©ird.

i
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®er ?lbfcf)nitf „Nach dem Weltkrieg“ (6 . 77—88) bef)anbelf ooqugS- 
tDcifc, allerbingS unfpffentafifd), bie Slbffimmung^eif. Swax werben oorroic- 
genb perfönlid)e ßrlebniffe unb £eiben beS 9?erfafferS berid)fef, bod) befißf 
bie 5)arffeltung barüber hinauf ^ e r f  als 93effäfigung beS Urteile, baS 9R. ‘Jßor- 
gi&ki (in feiner 6 d)riff: „®ie 9?olkSabftimmung in Oftpreußen") über bie 
potnifdjen Agenten gefällt f)nf. &kx f)eifef eS nämlicf): „Aus verschiedenen 
Gründen lohnt es sich nicht, hier ausführlich über die Tätigkeit des Ma­
surischen Komitees zu schreiben. Es w ar aber übel, es gab unange­
nehme Fehlschläge und Enttäuschungen. Man trieb schlechte Politik, 
wirtschaftete schlecht. Die Gutmütigkeit und Schwäche der maßgeben­
den Persönlichkeiten nutzten raffinierte Ausbeuter, . . .  die sich schnell 
bereichern wollten, aus. Osuchowskis Posten in Orteisburg wurde 
ignoriert. Man wollte etwas Neues, Großes, Imposantes schaffen. Man 
schuf bis zum Ende der Abstimmung, geschaffen wurde nichts . . . 
Spione gab es viele im Hauptquartier des Masurischen Komitees. Wor- 
gitzki w ar von fast allen polnischen Absichten schnell unterrichtet . . . 
Dort, wo Geld wirklich gebraucht wurde, w ar keins vorhanden. Diese 
Wirtschaft w ar W asser auf die Mühlen der deutschen Agitation und der 
Schlauheit Max W orgitzki’s“ (6 . 84/85).

9?ielfagenb iff aucf) bie i?lage über bie fd)Ied)fe Q3ef)anbhmg 
burd) bie maßgebenben Faktoren, too eS fdjließlid) f)eißf: „Jaroszyk gab sei­
nen Posten als Schriftleiter der „Gazeta Olsztynska“ auf. E r w ar „ver­
braucht“. Nach zwanzigjähriger Arbeit in Masuren und Ermland 
schickte man ihn „in Ruhe“. Das sind aber Dinge, über die man nicht 
schreiben kann“ (6 . 87). 9tid)töbeffomeniget fd)ließf ber 5lbfd)nitf mit großen 
Torfen: „Die Deutschen sagen, der Masure ist blind. Meistens geben 
die Masuren ihre Blindheit zu, aber sie sagen, daß, wenn der Masure 
sehend wird, er durch ein zolldickes Brett hindurchsieht. Verlassen w ir 
die preußischen Masuren nicht, denn früher oder später werden sie 
sehend werden und zum Mutterlande zurückkehren! Es lebe Polen! Es 
leben die M asuren!“ (6 . 88.)

3n bem „ S c h l u ß w o r t “ (6 . 88—91) t>erfid)ern bie 9?erfaffer felbff- 
oerffänblid), baß kein $aß gegen bie ®euffd)en fie ju if)rem ^ e r k  neranlaßf 
f)abe. „Aber wegen der deutschen Arroganz, wegen der . . . deutschen 
Rolle als Verteidiger nationaler Minderheiten . . . müssen w ir . . . dem 
deutschen Volke die Heuchelei aufzeigen und die Ungeheuerlichkeit des 
in Preußisch-Masovien angewandten preußischen Germanisierungs- 
systems hervorheben“ (6 . 88).

Übrigens: „Zu wessen Verteidigung treten die Deutschen in Polen 
auf? Zur Verteidigung der „unterdrückten“, angeblich gebürtigen Deut­
schen? Nein! Niemand bedrückt noch polonisiert diese in Polen. Sie 
treten auf zur Verteidigung der durch sie selbst in der Zeit der Knecht­
schaft Germanisierten, sie fordern von Polen, daß es im eigenen

12*
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Lande . . . nationales Renegatentum dulde . . . Die Deutschen treten vor 
dem Forum der Welt auf als Verteidiger der angeblichen Rechte dieser 
Elemente, die der Abstammung nach Polen sind, aber heute noch nicht 
wissen, zu welcher Nationalität sie gehören.

Dieses deutsche Vorgehen müssen w ir brandmarken und den deut­
schen Verteidigern der Rechte nationaler Minderheiten vor allem Preu- 
ßisch-Masovien vorweisen. Wir brandmarken dieses deutsche Vorgehen 
nicht unter dem Einfluß eines Haßgefühls oder irgendwelchen Imperia­
lismus’, vielmehr erfüllen w ir nur unsere nationale Pflicht, die ein jedes 
Kulturvolk, das seine Würde achtet, erfüllt. Fort mit dem kulturwidri­
gen, von allen Völkern verdammten, niederträchtigen und schändlichen 
Entnationalisierungssystem !“ (6. 90/91.)

2lnfd)Üef)enö werben auf 6 . 92—103 Sifelbläffer polnifdjer drucke au£ 
Offpreußen al3 93etDete bafür, baß bie 9Kafuren "Polen feien, roiebergegeben.
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9ftafuren 19, 20, 42,
"Polen in Offpreußen 19,
Republik ßönig*berg 59,
6 fafiffik 42.
9X o g o to * k i, 3.: (25, 26, 74);
9lbffimmung 74,
9Kafuren 25, 26,
98ieberaufbau 26.
9* o m e rv (E.: (2 2 , 23, 43, 44);
(Sermanifierung 23,
9Kafuren 22, 23,
6 fafiffik 43, 44,
9̂  u e ck e r, (E.: (90).
6 i at o*ki ,  61: (64, 8 6 , 87);
(Ermlanb 87,
0efd)icbfe Oftpreußen* 64,
0. unb bie "Politik "Polend 87, 
9Birff$aff*fragen 8 6 , 87.
6  m o g o r 3 e to * k» i, <L: (46, 6 8 , 76, 92, 

100, 101, 108, 153, 166);
9lbfcf)nürung Offpreußen* 92, 
9lbffimmung 76,
£>moto*ki, 91. 153,
(Ermlanb 6 8 ,
0efd)id)fe Offpreußen* 6 8 , 
^orriboroerkeßr 1 0 0 , 1 0 1 ,
9Küfuren 46, 6 8 ,
9Künffertoaibe 108,
O. unb bie "Politik "Polens 153, 166, 
etatiftik 46, 6 8 ,
9$irff<baff*fragen 92.
6  o b i e * k 1, 9&: (55).
6 rokot o*ki ,  6 t.: (2—6, 45, 54, 65, 

67, 72, 8 8 , 93, 99, 102, 112, 113, 115 
bi* 120, 123, 146»—151, 158,159,181);

9 lllenftein 118,
9llfpreußen 4, 67,
9lufonomie Offpreußen* 120,
93efieblung Offpreußen* 4, 54, 67, 
0euffd)e in Offpreußen 4, 67,
(Elbing 115,
3rauenburg 117,
0efd)icbfe Oftpreußen* 65, 67, 
$eil*berg 119,
3nnenkolonifation 102, 
ßörag*berg 112, 113, 115, 123, 
^orr'iborDerkebr 99,
Kultur Offpreußen* 113, 123,
Kriegsfall, — 0 . im . . . 181, 
CanbeSkunbe 2 —6 ,
9)?arienburg 116,
9Kafuren 4, 45,
"Polen in Offpreußen 45,
0. unb bie "Politik "Polen* 146»—151, 
"Polififcbe 6 frömungen in Offpreußen 

120,
O. in ber polnifcben "Propaganba 158, 

159,
"Preußentum 67, 113, 119, 123, 
9terbinbung mit bem 9̂ eid> 4, 8 8 , 93, 
9öiebe rauf bau 72,
9£irffcbaff*fragen 8 8 , 93.
6 f r o n * k i ,  61: (96).
6 u k « r f ,  C.: (13, 14, 28, 29, 58, 70, 

79);
9lbffimmung 79,
93erufung be* Orben* 58,
9Kafuren 28, 29,
"Polen in Offpreußen 13, 14, 
Xlrfprünglicbe 93efiebtung 13, 14.
6  3 pm a n * k i , 91.: (24).
XI m i a» ff o to * k i , 91: (36, 41, 48, 104, 

105, 109, 172—180);
9lbfcbnürung t>on ber 9Beicbfel 104, 105, 
9lbffimmung 41,
0ermanifierung 36,
Königsberg 109,
Citauer 48, 174, 177, 178,
9Kafuren 36,
Offpreußen im Kriegsfall 172—180, 
9öeicbfelpolen 41,
Korribor, — ber . . . im Kriegsfall 

179, 180.
Z o r a t o S k i ,  3 -  (182).
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6<Kf>üer3eicf)m$.
AAbgeordnete, — mafurifdjc im polni- fcben 6ejm 20,

Abgeordnete, — polnifdje in Offpreu- 
ßen 2 0 , 2 1 ,

Abhängigkeit, — mir ffd)af fließe — Off- 
preußenS non "Polen 87, 90, 95, 

Ablenkung ber £anbel£rid)fung 150, 
Abtrennung burd) ben ßorribor — 

kein 9 îrffdjaff^t)inberni  ̂ 3, 67, 8 6 , 
90, 92, 94, 97, 100, 171, 

Abffimmung 27, 37, 41, 71, 73—83, 117, 
136, 138, 139, 141, 155, 162, 167, 

Abrounberung au$ Offpreußen 4, 23, 
24, 27, 80, 8 8 , 99, 150, 161, 

Agrarreform in Offpreußen 85, 133, 
Agrarpolitik, beuffche — in Offpreußen 

‘ 24, 27,
Abfaß offpreußifcber Algratprobukfe 90, 

93
Allenffein 61, 118,
Alfpreußen 4, 7—14, 24, 58, 6 6 , 67, 

133,
Annäherung, toirffcbafflicbe — an "Po­

len 139, 171,
Anfcbluß, — £>fferreid)£ gegen ATerluff 

OffpreußenS 140, 144,
Anfpröcbe, palnifcße — auf baS Ab- 

ffimmungSgebief 26, 81, 150, 162, 
168, 169,

Arfenal, — Offpreußen ein beuffcheS 89, 
Autonomie Offpreußen£ 1 2 0 , 124.

B
AklfifcbeS 3nffifuf (£born) 159, 
93arc3eroöki, "Pfarrer 38, 
o. Atafocki 4, 89, 90, T20,
Androhung, — keine — OffpreußenS 

burd) "polen 89, 90, 139,
Aebrückung ber "Polen in Offpreußen 

24, 28, 32, 46, 125, 126,
Akbrückung — geiffige — OftpreußenS 

burd) Eeuffcblanb 6 6 ,
Berufung be$ OrbenS 55—58, 6 6 , 67, 
A3efiebtung, — urfprünglicbe 4, 7—14, 

53, 6 6 , 67, 154, 167,
Ateffie, bie preußifd)e 80,
Aeoölkerung, 3>id)fe ber 4, 27, 84, 145, 
Akoölkerung, Elieberung ber 8 8 , 133, 
Atewegung, mafudfcb-polnifcbe in Off­

preußen 28—30, 32, 122, 126, 
AUubau, 93ifd>of 38, 67, 117,j 
A5raun$berg 54, 117, 119.

C
Eboifeul (geqog) 59,
Eroiffp 59.

D
Eenkfchriff be£ eo.-augs>burgifd)en £on- 

fiffodumS, Aftarfcßau 2 1 ,
Eeuffcbe in Offpreußen 34, 50—54, 57, 

6 6 , 67, 113, 133,
3)mon>äki, A. 153,
Dörfer, mafurifcbe 25.

E
Eifenbaßn:

0 an3ig—AHarienburg—1Akrfcbau 78, 
173,

5lömg£berg—ABarfcbau 85,
AMalpffok—AAlatoa— Zfyoxn 150, 
6 ieripc—6 fraäburg 173, 

Eifenbabntarife 93,
Elbing 54, 6 6—6 8 , 114, 115,
Enteignung für Anfieblung 125, 
Enfoölkerung Offpreußen£4, 
Enfmilifarifierung Offpreußenä 90, 
Enfmilifarifierung be£ ^orriborä 90, 
Erbrückung Offpreußen£ burd) <öeuffcb- 

lawb 93,
Ermlanb 1 1 , 38, 40, 61, 6 6 , 6 8 , 81, 87, 

134, 145,
Ermlänber, potnifcße 38—39, 45, 47, 6 8 , 

118, 125, 138, 165, 
Eoenfualbulbigung OffpreußenS 59.

F
fforbin be 3anfon 59, 
fforberungen "Polend 1919 21, 59, 132, 

134, 140,
3rage, — bie offpreußifdje 4, 89, 90, 

138, 160,
ffrauenburg 67, 117, 119, 
griebrid) b. Er, 19, 64, 113, 114, 133, 
gürforge, — bie beuffdje — für bie 

AAafuren, ein Eanaergiefd)enk 24.

G
Ealinbier 14,
Eapl, greißerr o. 80,
Ebingen unb ßönig£berg 124,
Eefabr, — Offpreußen eine — für ben 

grieben Europa  ̂ 89, 137, 146, 154, 
166,

Eeierneff, Offpreußen ein 124,
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©eifteioerfaffunfl, preujjifdK 119, 
©elehrfe, polnifche — in Königsberg

©eograpfyie OffpreußenS 1—6, 87, 133, 
139 145 159,

©ermanifiernng (auch 9Hafuren, ©rm- 
länber) 40/ 48, 49, 54, 67, 68a, 77, 
80, 127, 141, 167,

©efcbicbfe OffpreußenS 7—14, 19, 22, 
24, 31, 40, 59—68a, 87, 124, 133, 
139, 145, 148, 165, 170, _

©ofen in Offpreußen 12, 
©runtoafö-Sbee 162,
„©rumuMilbja" (Korporation) 162, 
©rumoalb-9Kufcum (©otbau) 162.

H
Öaller-9lrmee, 9Kafuren in ber 26, 
5$anöelSoeTfrag, beuffcb-polnifcbcr — 

unb Offpreußen 87, 92, 98, 
ÖeilSberg 67, 119,
Öeimatbienff 28, 33, 103, 121, 127, 141, 
Öeroe, ©uftao — über Offpreußen 153, 
Öinterianb, baS potnifcbe 66, 84, 87, 

92, 98, 144,
Öoffmann, (£. Z . 91. 66,
Solbicb, Z\). (Ob er ff) 79, 87, 153,
5JofiuS, KarMnal 66, 117.

I
3mperialiSmuS, beuffcber 89, 143, 
3nnenkolon'ifafion 24, 27, 28, 85, 90, 

102, 103, 150.

K
Kalkffein, ©hriffian 59, 65, 124, 165, 
Kampf um Offpreußen 173,
Kanf, 3. 64, 66, 113, 123, 143, 
Kanfonalfpftem für Offpreußen 148, 

166,
Kfft3pnöki, 98. 7, 13, 24, 61, 
Königsberg 54, 57, 59, 66, 85, 87, 97, 

109—113, 115, 117, 123, 129, 130,
1 0 7  1^iQ 1 ^ 1  IfiiQ

Königsberg, Unioerfifäf in 63, 66, 123, 
Kolonie, Oftpreußen eine 2, 64, 65, 142, 

145, 146, 152, 158,
KoppernikuS 66, 117,
Korporationen u. Offpreußen 162, 163, 
Korribor 92, 100,
Korribor, im Kriegsfall 179—182, 
Korriborpfpcbofe in Offpreußen 128, 
Korriboroerkebr 93, 99—101, 108, 161, 
KoffqetoSki, ‘Profeffor 160,
Kräfte, natürliche — in ber ©efd>id>fc 

OffpreußenS 66, 89, 139,
Kriegsfall, Offpreußen im 144, 172 biS 

182,
Kromer, 9Mfd)of non (Ermlanb 117, 
Küftenlage, OffpreußenS 4,

Kutmerlanb 40, 173,
Kultur, bie beuffcbe 24, 37, 67,
Kultur, bie — OffpreußenS 113, 123, 
Kulfurenfroicklung OffpreußenS 64, 66, 
Kultureinflüffe, polnifche 66, 67, 119, 

123,
Kulfurmiffion, bie beuffcbe — im Offen 

90,
Knlfutfchanbe 127,
Kuren, bie 4,
Kur êbrack, Safeo oon 104. .

L
£age, bie — OffpreußenS 65,
£awb, Oftpreußen kein öeuffcbeS 143, 
£anbtoirffchaft OffpreußenS oom pol- 

nifcben 9lbfaß abhängig 95,
£inke, 0  off lieb 28, 79,
£ifauen, Offpreußen ein £eit 170, 
Litauen, 9?erftänbigung Polens mit 

144, 151, 159,
£ifauer in Offpreußen 4, 8, 34, 48 biS 

49, 121, 134, 165, 175, 177, 
£ujuSauSgaben in Oftpreußen 93.

M
9Karienburg 68, 116,
97tariemr>erber 41, 66, 104,
9Kafooien, 9lachfrag,
9Kafuren, bie 4, 8, 9, 12, 15—37, 41 

biS 43, 66, 73, 81, 103, 126, 131, 
141, 148, 165,

9Rafuren, 3af)l ber 9Hafuren 25, 28, 
34, 45, 47, 68, 134, 138,

9Kafuren, ber Bommerfalon 9BarfcbauS 
85,

9Hafuren> ©ebief ber Urflaoen 4, 
9Kafurifcf)er ‘Patriotismus 31, 121, 
„9 Ka30U)ja" (Korporation) 158, 
,,9Ka3urSka", 0a3efa — (6olbau) 28, 
9KeereSmufeum in ©hingen 164, 
9Kemel, Konkurren3 für Königsberg 

151,
9HilifärDerbänbe in Offpreußen 121, 
9Kinberheifenfchuß in Offpreußen 121, 
9KrongooiuS ^Pfarrer) 49, 
9Künffenoalbe, 93rücke oon 106—108.

N
9tafionalitäfenbetnegung in Offpreußen 

42,
9tjemen, bie 3nfernafionalifierung beS 

105,
9tofroenbigkeif OffpreußenS für ‘Polen 

130—132, 155. o
Offenfioe gegen Offpreußen 172,
Olioa, ©hronik oon 13,
Oiioa, 9}erfrag oon 60. 63,



Ortsnamen, polnifcbe — in Oftpreußen 10, 11, 13, 15,Organismus, — O. ein öem Deicb frember 93,OrienfatiSmuS, offpreußifcber 113, Offbeutfcbtanb, Diebergang ber £anb- tuirffcbaff in 93,Offetbien, — O. roirtfcbaffticb ein Seit uon 93,Oftpreußenbitfe 93,Offprogramm, beuffcbeS 98, Offffaatptäne 1919 120, 124,Ottokar, König non Böhmen 57.
"Pauia, ©eneral 80,"Polen in Oftpreußen (and) Btafuren, (Ermtänber unb Bleicbfetpolen) 6 , 7, 53, 67, 68a, 82, 83, 87, 150, 159, 160, 163,"Politik, — O. unb bie polnifcbe 87, 124, 129—157,"Pomefanien 11 , 41,"Pommern, — in gleicher £age roie Off­preußen 93,"Pomponne, Brnautb be 59,"Pomorjanen 12 ,"Pregettanb, baS — "Polens stifte 6 35,"Pregeltanb, Debu3ieru>nsg OffpreußenS auf baS 112,"Preffe, polnifcbe — in Offpreußen 19, 21, 27,"Preuße, ber beufige — uerffebf mir einfeifige BuSbeufung 113,"Preußenfum 113, 141,"Propaganba, — O. in ber polnifdjen 139, 144, 158—171,"Propaganba, polnifcbe — unter ben Btafuren 28, 74, 82, 138, 139, 162, 163,"Proteftanten, polnifcbe — in Oftpreu­ßen 19—21.

RDab3ituili, 5urff BoguSlatu 63, Danbffaaf, Offpreußen ein 3, 4, 143, Daffencbarakfer ber Beuölkerung Off­preußenS 4, 31, 53, 54, 133,Daum, Offpreußen als leerer 102 , deckte "potenS auf Offpreußen 35, 105a, 136, 157, 164,Deformation in Offpreußen 24, 63, DeicbSbabnbitekfion Königsberg, Bro- fd)üre 1923 90, 99, 152,Denegafen 32, 61, 118 Dennie, "Präfibenf 80,Depublik Königsberg 59, 132, 134, Dofb, Scböffenmeiffer 59, 65, 66 , 124, 165,Ducbaß, Bufruf beS CeßrcrS 28, 141.

SSagen, mafurifcbe 29,Saifomuanberung 27, 97, 150, Scbulbaufen in Öffpreußen 93,
6 cbmei3, Offpreußen als Balfijcbe 148, 165, 166,Sekten, potnifcb-profeffanfifcbe — in Offpreußen 20 , 21 , 24, 28, SieblungSffrukfur OffpreußenS 4, 25, Siebr (Oberpräfibenf) 93, Simon-fDenkfcbriff 89, 90, 92, 152, Stauen, Bernicbfung ber 24, 55, Sofortprogramm 90—92,Sokol, ber — unb Offpreußen 168, 169, Solbafen, Bnfieblnng uon 85,Sotbau, 3 enfrak ber Biafurenpropa- ganba 28, 74, 122, 162,So3ialiffen, bie potnifcben — unb bie Btafuren 122, 141,SperafuS, Bifcbof 24,SpracbenaflaS ber beutfcßen Sren^ge- biefe 47,SrokotuSki, Sf. 90, 124, 152,Sfafiffik, bie beutfcbe 28, 37, 42—47, 

6 8 , 134,SfraSburger, Dtiniffer — über Offpreu­ßen 171,Sfubm 41, 66 ,Subermann, £). 66 ,Spmbiofe, OffpreußenS künffticbe — mit bem Deicb 147.
TLeitung OffpreußenS 3tuifcben "Polen unb ßifauen 144, 154,Souriffen, bie potnifcben — unb Off­preußen 138.
UfibergangSgebief 3tuifcben Offpreußen unb bem Deid> 93>, 96, 118,Umklammerung, bie — OffpreußenS burcb ben beuffdjen 3mperialiSmuS 91,Urftaoen in Offpreußen 4.
VBetbinbung OffpreußenS mif bem Deicb 4, 64, 88 , 90, 93, 134, 139,Bereinigung ber £anbSleufe auS (Erm- tamb, Btafuren unb bem Btarien- burger £anb 165—167,Bereinigung OffpreußenS mif "Polen 152,Bergetualfigung ber natürlichen Ber- binbung OffpreußenS mit "Polen 66 , 89,Berfaitter Berfrag, bie £öfung beS — unhaltbar 138, 149,Bertuatfung OffpreußenS burcb ben Bölkerbunb 143.
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W
Blablergebniffe, polnifcbe in Offpreußen 

28, 39, 1 2 2 ,
Blaff erffraßen, bie — OffpreußenS 150, 
Biege nach Oftpreußen 173,
Neßlau, Vertrag non 59, 63, 6 8 , 
Bleicbfel, OffpreußenS Bbfrennung oon 

ber 104, 105, 105a,
Bkicbfelbelfa, ba£ — ein CBanjeS 114, 
Bleicbfelffußgebief, 'baS — als Blieg-e 

2 >euffd)lanb£ 6 6 ,
Bleicbfelföberafion 141,
Bleich felgebief (f. aueb Bleich felpolen) 

148, 169,
Bleich felpolen 40, 41, 45, 145, 
Weltkrieg, ber — unb bie Btafuren 

26, 32, 69, 72, 79,
Bleffpreußen ohne Offpreußen nicht 3u 

baffen 132,
Blieberaufbau, ber — OffpreußenS 26, 69—72,
Blirffcbaff, bie — OffpreußenS 6 6 , 84 

bis 98, 120, 133, 139, 149, 171, 
BlirffcbaffSgebief, Offpreußen gehört 

3um polnifcben 90, 111, 137, 152, 
161,

BlirffcbaffSleben, — OffpreußenS be- 
fonbereS — oor bem Kriege 93, 

BÜrffcbaffSpoIifik, bie — ber früheren 
Regierung 8 8 ,

BlolS3 legier, ‘Pfarrer 30,
Blorgißfti, Bt. 79, 103.

Z
„3iemia "PruSka" (3ßiffcbriff ber „Ber­

einigung") 167,
3inf, Dr. &. — $>an3ig 141, 
3 it>iiifafi'onSarbeif, bie ‘polonifierung 

OffpreußenS wirkliche 123,
3oilunion OffpreußenS mit "Polen 90, 

92, 133,
3ugebörigkeif OffpreußenS 3U 2)euffcb- 

fanb pafb*>logifd> 137, 
3nkunffSmöglid)'keifen für Offpreußen 

149,
3uffanb, ber heutige — OffpreußenS 

120—128, 143, 146, 149,

Z
ZeroinSki, 6 f. (über bie Bbffimmung in 

Blarienwerber) 41.
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