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,08m §rod obcego jezyka bez mwszelkich
ozywczych zachetomw, ktore obecnosé pra-
comnikémw na wspolnej niwie mwzajemnie
sobie udziela, moca jedynie mitosci pomo-
tania | swego, uzacnite$§ zycie Twoje nie-
zmordomwana, Nieprzermana, oocna praca
okoto jezyka polskiego . . . Adam IMickie-
wicz do Krzysztofa Celestyna IMrongomju-
sza. Paryz, dnia 24-go lutego 1852 roku



»Llomwa polska jest piekniejsza i cudniejsza, niz
jezyk francuski i niemiecki, mwiec sie jej poczcimy
cztowiek wstydzic¢ nie pomwinien, i owszem pilnie sie
jej uczyé, o nia dbaé¢ i o utrzymanie sie jej jako
wielki skarb stara¢ pomwinien.“ K. C. IMrongowjusz
w ,,Niedzielnych i Swigtnych Ewanjeljach‘ z r.1806 str.9

»1ylko dzwieki momwy ojezystej dziataja harmonij=
nie, jak najpiekniejsza muzyka, na uczucie lub serce
cziowieka!“ , . . K. C. IMrongowjusz do ministra
J. A, B. Eichhorna Gdansk, dnia 20 wrze$nia 1842 r
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Stomwo wstepne

W wielkiej ksigdze, dzieje Gdariska w sobie zamykajacej,
uczeni mezowie i badacze przesztosci wielu kart jeszcze nie zdotali
wypetni¢. Szczegdlnie jeden dlugi rozdzial, dla nas pierwszo-
rzednej wagi, czeka rychlego i wyczerpujacego opracowania.
Rozdzial ten nosi tytut: Zywiot i jezyk polski w dawnym Gdansku.
Prace zr6diowe nad nim rozpoczat ks. Alfons Marnkowski ,,Dzieja-
mi drukarstwa i pismiennictwa polskiego w Prusiech Zachodnich
wraz z szczegbtowa bibljografja drukéw polskich zachodnio-pru-
skich, VII Gdansk”, w ,,Rocznikach Towarzystwa Naukowego w
Toruniu” z r. 1911. Wznowit ten temat dr. Walter Faber rozprawa
p. t. ,,Die polnische Sprache im Danziger Schul- und Kirchenwesen
von der Reformation bis zum Weltkrieg”, ale praca ta jest po
pierwsze stronnicza, bo z premedytacja pomniejsza liczbe i znacze-
nie zywiotu i jezyka polskiego w Gdansku, powtére autor dat mimo
wielkiej pracowitosci z powodu zbyt obszernego tematu tylko nie-
wyczerpujacy szkic, peten luk i niedoméwieri. Dr. Faber natrafil
na zaniedbany ugoér, a jako zastuge poczyta¢ mu trzeba, ze ugor
ten zgrubsza przeoral. Dla umozliwienia syntezy trzebaby najpierw
gromadzi¢ i opublikowa¢ niewyzyskane, a bogate zrodia reko-
pismienne i wszelkie dotyczace dokumenty, konieczne sg dalej
monografje, poszczegolne wieki i zagadnienia obejmujace, wreszcie
biografje wybitniejszych osobistosci, w te dziedzing wkraczajacych.

Mezem, majacym w historji jezyka polskiego w Gdansku
pierwszorzedne znaczenie, tem wieksze, ze dziatalno$¢ jego lite-
racka i naukowa siegata daleko poza Gdansk, promieniujac na caty
uci$niony zabor pruski, a dalej jeszcze ma cala Polske od Wilna
az hen na Pomorze dalekie, jeszcze catkiem niezgermanizowane,
na dalekie ziemie stowianskie od Petersburga az do Luzyc i Czech
i Niemiec, — mezem tym jest: Krzysztof Celestyn Mron g o-
wjusz.

A s to czasy dla jezyka polskiego w Prusiech najsmutniejsze,
ponure Swiatto rzucajgce na zachtanno$¢ gernmanska w stosunku
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do nieszczesSliwego narodu polskiego, najsmutniejsze szczegélnie
w Gdansku, gdzie polsko$¢ powoli, ale stale zmniejsza si¢ i topnieje
I w ostatnich szczatlkach po domach si¢ kryje. Sa to czasy roz-
paczliwej walki o zachowanie tego najdrozszego skarbu dla poko-
leni mastepnych.

W tem zyciu 6wczesnego uci$nionego narodu, w tej walce
walny bierze udziat skromny, cichy, pracowity i zacny Mrongo-
wjusz, — dzi§ niemal zupetnie zapomniany. Tu i owdzie znajdzic
si¢ o nim wzmianki, krétkie, mgliste i niepewne, a tak sprzeczne,
ze niewiadomo, co o nim sadzi¢ mamy. Jedni zrobili z niego wy-
tacznego badacza kaszubszczyzny, inni panslawiste, wystugujacego
si¢ Moskalom, drudzy goracym patrjota polskim, w dziejach pol-
skiej mysli jezykowej i wychowawczej zupetnie miejsca dla niego
nie znaleziono'), wreszcie jeden gtos niemiecki odwazyt si¢ zaliczy¢
go do Niemcow: — Kaszuba, panslawista filorosyjski, Polak, Nie-
miec — za wiele tego, jak na jedng osobe.

Niech wiec zycie jego, stowo wiasne, i listy, i dzieta i czyny
Swiadcza o tem, kim byt naprawde.

W pracy niniejszej, w kilku miesigcach zaledwie przygotowa-
nej i napisanej, znajda sie niektére luki, szczeg6lnie z czasow
domowych i krélewieckich, ale trudno byto autorowi dotrze¢ w tak
krotkim czasie i do zrédet zagranicznych, kiedy wszystkie inne
materjaty trzeba byto samemu pozbiera¢ z rozproszenia, po réznych
miejscach ukryte. Uwazam jednak, ze zebrany materjat dostatecznie
pozwala wnikna¢ w zycie, dziatalno$¢, umystowos¢ i dusze¢ Mron-
gowjusza, azeby go nalezycie i zgodnie z prawda scharakteryzo-
wac i ocenic.

W mozolnych tych poszukiwaniach stang¢lo mi wiele oséb
oraz instytucyj do pomocy, mam sobie wiec za mity obowiazek,
za te pomoc na tem miejscu wyrazi¢ najszezersze podzigkowanie,
a w szczeg6lnosci: Panu Adamowi Czartkowskiemu, profesorowi
Gimnazjum Polskiego a sekretarzowi Zarzadu Towarzystwa Przy-
jaciot Nauki i Sztuki w Gdarisku, za stowa zachety i starania okoto
wydawnictwa, Panu Doktorowi Andrzejowi Wojtkowskiemu, dy-
rektorowi Bibljoteki Raczynskich w Poznaniu, za gorliwe starania
okoto wydobycia niektérych materjatéw oraz bezzwioczne i chetne
uzyczanie ksigzek ze zbioréw Bibljoteki® Raczynskich, dalej
wdzieczno$¢ nalezy si¢ Bibljotece Miejskiej w Gdansku za taskawe
pozwolenie korzystania w catej petni z obfitych zbiorow ksigzko-
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wych 1 rekopismiennych, Archiwum Gdanskiemu, zawierajacemu
jeszcze niezmierne bogactwo dokumentéw, spraw polskich doty-
czacych, Bibljotece Przyjaci6t Nauk w Poznaniu, Bibljotece Gim-
nazjum Polskiego w Gdarnsku, Bibljotece Publicznej i Bibljetece
Ordynacji Krasinskich w Warszawie, oraz Zaktadowi Narodowemu
im. Ossolinskich we Lwowie. Wszystkim tym i tutaj niewymienio-
nym Osobom i Instytucjom sktadam za okazang pomoc w imieniu
nauki i prawdy najgtebsze podzigkowanie.

Jedno zyczenie jeszcze pozwole sobie tutaj wyrazi¢: niechby
praca ta, mozolna, bo wéréd bardzo wielu innych zaje¢ dokonana,
byta zacheta do dalszych badan w tej dziedzinie. Skarby nie-
wyzyskanego materjatu czekaja chetnych pracownikow.

W Gdansku, dnia 1 marca 1933 r.

Dr. WLADYSELEAW PNIEWSKI




Czasy domomwe i krolewieckie

W XVIII wieku inaczej niz dzis wygladato na Mazowszu Pru-

skiem. Ludnos$¢ niektorych powiatow byta wytacznie polska, w

niektorych innych stanowita znaczng wigkszos¢?). W szkotach
uczono po polsku, w Nidborku byta polska szkota §rednia. Kapta-
nami i nauczycielami réwnoczesnie byli Polacy.

Stwierdziwszy ten fakt, trzeba jednak réwnoczesnie dobitnie
i niedwuznacznie powiedzie¢, ze ta zagraniczna jakby ich polskos¢
odbiegta w ciagu wiekow w wielkiej mierze od polskosci ogolno-
narodowej.

Juz ze zmiang wyznania katolickiego na ewangelickie w w. XVI
zmienita sie cze$¢ zwyczajow ludowych. Coprawda Mazowsze
zasilali uchodzacy z Polski innowiercy polscy, ale przyplyw tej
nowej inteligencji zasadniczo skonczyt si¢ w poczatkach XVIII
wieku. Nadto Mazurzy pruscy nie brali udziatu w polskiem zyciu
paristwowem, a tem samem i narodowem, z koniecznos$ci zas za-
poznawac si¢ musieli z systemem rzagdéw pruskich, od polskich tak
dalece przeciez réznych, ze w umystach ich powstawac¢ musiaty
inne wyobrazenia o wladzy, o stosunku wiasnym do tej wiadzy,
inne musiaty sie zrodzi¢ nawyki, inny sposéb postepowania.
Poddali si¢ lojalnie rzadom pruskim, skazani na wylaczng opieke
i taske panéw i dworu panujacego, kréla. Stad to cechuje ich od
wiekow wiernopoddarczo$é obok czotobitnosci. Z ogétem marodu
polskiego taczyla ich krew, wielka czg§¢ obyczajow i jezyk. Opor
wzgledem wihadzy rzadzacej i silniejsze poczucie narodowe zaczgto
sie wérdd nich dopieroibudzi¢ w czasach przesladowar jezykowych.
Wowezas tez w tym samym stosunku potegowalo si¢ poczucie
facznosci z przesladowang Polska.

Diugowiekowe odosobnienie nie wytworzylo jednak z Mazurow
odrgbnego narodu, jak to miektorzy Niemcy giosza, a ostabito w
mniejszym lub wiekszym stopniu ich duchowa fgcznos¢ z narodem,
ktorego czastka prawdziwg byli i sa.
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Wszystko to nalezy mie¢ na uwadze, kiedy mowa bedzie
0 jednym z wybitnych Mazuréw, zastuzonym tak wobec ludu ma-
zurskiego, jako tez catego narodu polskiego, t. j. o

Krzysztofie Celestynie Mrongowjuszud),

Pochodzit on z zasiedziatej na Mazurach rodziny nauczycielsko-
kaptanskiej, o czem $wiadczy samo juz nazwisko, urobione na
sposob facinski. Urodzit sie dnia 19 lipca 1764 r. w Olsztynkut),
w pow. ostrodzkim, miasteczku, potozonem niedaleko historyczne-
go Grunwaldu, jako syn Juljanny Estery z domu Weberin®) i ojca
Barttomieja Mrongowjusza, pastorali rektora szkoty w: Olsztynku®),
Matka pochodzita z Rastemborku, a wychowywata si¢ bogobojnie
w Krolewen w Domu Szyllerowskim. Barttomiej poznat ja, jeszcze
studentem bedac, w Krélewcu, jako ,,cnotliwa, skrzetng i rozumng
dziewice” i tam ja zaslubit okoto r. 1761. Szanowat ja przez cate
zycie i czcit jakonwzor kobiety i zony., : ‘

W Olsztynku odbywato si¢ w kos$ciele naprzemian nabozeri-
stwo polskie i niemieckie. Parafja sktadata sig, jak caty zreszta
powiat ostrodzki, w gtownej mierze z ludnosci polskiej. Takze
w szkole uczono po polskur.

Tu matka Mrongowjuszowa w ciasnej i ukrytej plebanji po-
wila i wychowywata synka pieczotowicie, mie dziw wiec, ze syn
zachowat dla niej czulo§¢ wspomnienia na cate zycie. Jak sam
powiada, ,,doswiadczat jako syn mniezliczonych dowod6w matczynej
mitosci i czutosci”.

Juz w grudniu 1767 r. rodzina Mrongowjuszéw przeniosta si¢

na lepsze stanowisko do Marwatdu, w tym samym powiecie po-
tozonego, gdzie Barttomiej Mrongowjusz podwojny piastowat urzad
duszpasterski, bo  w dwu kosciotach: w Marwatdzie i jego filji,
w pobliskim Delowie. Obie te imiejscowosci nalezaty wowczas do
znakomitej rodziny szlacheckiej, hr. Finkensteina. Owczesny mini-
ster, kanclerz i prezydent oraz wtiasciciel rozlegtych majatkow,
troskliwa opieka otoczyt rodzine pastora w Marwatdzie, rowniez
Krzysztof niejednej miat od niego doznac¢ taski i pomocy?).

Tutaj, w Marwatdzie, niedaleko Drwecy, spedza lata chiopigce
na fonie rodziny, ale niemniej wsréd przyrody, w sedziwym mu
jeszcze wieku drogiej, i wsrod na zawsze umitowanego ludu ma-
zurskiego, z ktorym facza go serdeczne wiezy krwi, religji i naro-
dowosci, tutaj rodzi si¢ ta iskra Boza, ktora coraz to gorgcej
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rozzarza si¢ w ciggu zycia, nigdy niegasnaca, iskra mitosci jezyka
ojczystego. Do tych swoich Mazurow, wsrod ktérych zyt i hasat
jako chtopiec, odwiedzajac ich czesto z ojcem na polu przy pracy®),
do ktorych tesknit jako maz dojrzaty, powraca¢ bedzie wspomnie-
niami przez caly swoj diugi zywot az do zgonu. Niema bodaj
ksiazki, gdzieby o nich nie méwit — stowem, kocha ich cata
dusza. Ze w latach chiopiecych zrodzita si¢ ta wielka mitoSc
jezyka polskiego, o tem niech zaswiadczg wzruszeniem tchnace
stowa w przedmowie do wielkiego ,,Doktadnego stownika polsko-
niemieckiego” z r. 1835 str. VIII: ,,Okrzyk: Boj si¢ Boga! — dziala
jak grom elektryczny na dusze Polaka. Styszat go bowiem z ust
matek i niewiast polskich, gdy w powstatych sprzeczkach gniewem
i wsciekio$cia palajacych mezczyzn okrzykiem: zmiluj si¢, boj
sic Boga! ostrzegaty przed mieszezgSciem, budzac ich okrzykiem
tym do przytomno$ci. Mnie, ktory sposobno$¢ miatem dzwigki
te stysze¢ w mtodosci wsrod t. zw. Mazurow czyli pruskich Po-
lakow, przechodzi dreszcz na samo ‘wspomnienie. Sa to owe
melodyjne, do serca przemawiajgce dzwicki, wywolujace owo
wielkie wrazenie, jak Wergiljusz mowi: ,,ille dictis regit animos et
pectora mulcet”; to sa dzwieki, gieboko do duszy si¢ wdzierajace,
wspolne Polakowi, jako tez Czechowi, Rosjaninowi i wszystkim
narodom stowiarskim, ostrzegajace przed wielkiemi zbrodniami.
Jesli wiec chtopeu polskiemu w szkotach niemieckich zohydza si¢
jezyk ojczysty wzgarda, to wyrzadza si¢ szkode moralnosci, albo
zasiewa ziarno niezgody, wzbudza si¢ rozgoryczenie i wprost dla
panstwa szkodliwg wrogos¢.”

Tak mogt pisa¢ tylko Polak z krwi i kosci, bo tylko Polak
jezyk polski do tego stopnia odczué zdota®).

Na studja podaza Celestyn $ladem ojca do Krolewca juz w
r. 1782. Na Uniwersytecie Krolewieckim byto 8 seminarjow, z kto-
rych jedno, zatozone r. 1723 przez Fryderyka Wilhelma I, przezna-
czone byto dla teologobw ewangelickich, polskich i litewskich?).
Tam ksztalcili si¢ wszyscy Mazurzy obowigzkowo (wolno tez
byto Niemcom w nauce tej bra¢ udziat), tam uczeszeza tez
Mrongowjusz.

Na o6wezesnem niebie krélewieckiem ptoneta najjasniejsza
gwiazda nauki niemieckiej XVIII stulecia, filozof Immanuel Kant.
Szezegolnie wyktady o religji i moralnosci wielkiego myslicicla
zostawily w sercu i umys$le Mrongowjusza niezatarte wrazenie, bo
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jeszcze pod koniec zycia do nich powrdcitl), Kant dat mu wiele,
ale do Polski go nie mogt zapalic, jakkolwiek byt zwolennikiem
piclegnowania jezyka ojczystego. Wyktadajac t. zw. wowczas
antropologje, czyli po naszemu psychologje narodowa, wyrazat sie
0 Polakach bardzo niepochlebnie. Polacy, mowit, maja zywy tem-
perament, podobnie jak Francuzi, ale pozbawieni sa francuskiego
glebszego dowcipu. Przytem sa lekkomys$ini, rozmitowani w zbyt-
kach i rozrzutni. Wskutek tej nadmiernej hojnosci nigdy nie majg
pienigdzy. Charakter ich miekki, niehartowny. Jedynie w pi$mien-
nictwie wykazali wysoki poziom artystyczny. — Nie zbudowat sie
wicc nasz poczciwy Mazur opinja o Polakach jednego z najwiek-
szych uczonych $wiata.

A jednak poza nonmalnemi studjami wiele czasu poswieca
igzykowi polskiemu, przygotowujac sie szczerze i gorliwie do
swego zawodu kaptanskiego na Mazurach. Z domu rodzinnego,
a wigeej jeszcze z pozycia z ludem wyniést dialektyczna mowe
mazurskg, teraz przyswaja sobie jezyk polski literacki. Bo i jemu
zapewne udzielit si¢ goraczkowy ped otrzezwiatych PO pierwszym
rozbiorze Polakéw ku odrodzeniu upadajacej ojczyzny. Wysitki
Komisji Edukacji Narodowej, prace Kopcezynskiego nie pozostaty
bez echa i poza granica Polski.

W seminarjum polskiem uczono tylko 4 godziny tygodniowo
j¢zyka polskiego. Trzeba wigc bylo samemu wiele godzin dokta-
dac, zeby naby¢ dostatecznych wiadomosci i biegtosci.

Na wydziale teologicznym wykladali wowczas nastepujacy
profesorowie: dr. Reccard, radca konsystorjalny, dr. Schulz, prof.
poezji i wymowy oraz historji, dr. Gréf, dr. i prof. Hasse, prof.
Wald i docent pryw. dr. Pisanski, autor wielu rozpraw o literaturze
w Prusiech, a m. i. rozprawy ,,De lingua Polonica” (1763).

Od r. 1790 widzimy Krzysztofa juz jako nauczyciela w szkole
katedralnej na Knipawie w Krolewcu.

Krolewiec owczasny, liczacy 55 tysiccy mieszkaricow, byt
miastem bardzo ruchliwem. Byt siedziba regencji wschodnio-pru-
skiej, a wigc miastem urzedniczem, byt takze siedziba nauki z racji
istnienia uniwersytetu i wielu szkot §rednich, byt wreszce ruchliwem
miastem handlowem. Roito si¢ tam nieraz od szlachty polskiej,
zjezdzajacej do Krélewca w sprawach handlowych. Zywiot polski,
nietylko przyjezdny, ale i miejscowy, byt wowczas w Krélewcu
bardzo silny. Wzmogt si¢ tak od czasow reformacji, ze 6wczesny
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zarzadca Prus Ksiazecych, Wojciech Fryderyk, przeznaczyt dla
polskich ewangelikow w r. 1602 ko$ci6t $w. Mikotaja na Grobli
Kamiennej na wylaczne uzywanie. Zywiot polski miat tez w tym
kosciele i pozniej jeszcze przewage nad zywiotem niemieckim az
do poczatkéw XIX w. Przy tym kosciele czynny byt w XVI wieku
Jan Seklucjan.

Mrongowjusz naucza w szkole katedralnej na Knipawie
(Kneiphof). Do gminy katedralnej nalezata dzielnica, sktadajaca
si¢ z wyspy Knipawy i czesci miasta, dalej ku potudniowi poto-
zonej. Do tej gminy nalezata tez aciniska szkota katedralna, liczgca
wowczas okoto 180 uczniow, pod rektoratem uczonego, dr. Pisari-
skiego. W szkole tej, datujacej od XIV wieku, nauczato dziwnym
zbiegiem .okolicznosci w ciagu wiekéw wielu znakomitych ludzi,
jak np. Gnaphaeus, Chemnitius, Mylius, poeta pruski, Simon Dach,
prof. petersburski Beyer, prof. Flottwell. Szkota ta posiadata tez
bogata na owe czasy bibljoteke, liczaca dwa tysiace tomo6w.
W szkole nauczato dziesicciu nauczycieli.

Mrongowjusz, bedac nauczycielem j¢zyka polskiego, odczuwa
dotkliwy brak podrecznikow polskich. To tez skwapliwie zabiera
si¢ do pracy i juz w r. 1794 drukuje najpotrzebniejsze pod wspaol-
nym tytutem ,,Polnisches Lesebuch, Lexikon und Sprachlehre fiir
die ersten Anfdnger (,,Zabawki pozyteczne czyli ksigzka elemen-
tarna dla uczacych sie polskiego lub niemieckiego iezyka z stowni-
kiem i krotka gramatyka”). Stowniczek poswieca czeigodnemu
ojeu swemu. Sa to pierwsze préby nieobszernego jeszcze i pod
wzgledem jezykowym wadliwego podrecznika, mimo niewatpliwych
pewnych: zalet.

Jako nauczyciel jezyka polskiego zaczyna si¢ wstawia¢ w Kro-
lewcu do tego stopnia, ze zglaszaja si¢ do niego réwniez dorosli,
i Polacy, i Niemcy12)., Tiumaczy tez dla rzadu regulaminy i rozpo-
rzadzenia na jezyk polski. Nadto polecono mu juz od r. 1791
ttumaczenie ,,Kalendarza Pruskiego”, ktory tez wydaje bez przerwy
do r. 1795 p. t. , Kalendarz Pruski Polski”.

W r. 1795 wydaje przektad higjeny szkolnej Bernarda Fausta
P. t. ,Katechizm zdrowia dla uzytku szkét i domowe] edukacji”,
drukowany w Warszawie.

W Kroleweu juz zaczyna si¢ praca nad jezykiem ojczystym,
Praca nieprzerwana az do kofica diugiego zywota, petna poswie-
Cenia i nieraz zaparcia si¢ siebie. Pracuje nad sobg, bo wyniesiony

s




14

{

z Mazur jezyk chroma jeszcze, zabarwiony dialektyzmami i niem-
czyzng, szczegblnie w sktadni. Pracuje nad innymi w szkole i pry-
watnie, ttumaczy i pisze podreczniki, koresponduje z drukarzami,
ksiegarzami i prenumeratorami, starajac si¢ i o zywotnos¢ swoich
prac. Wiedzie wiec zywot bardzo pracowity, chociaz sam jest
stabowity i cierpiacy. Choruje czesto, a ‘'w obawie o nadwatlone
zdrowie pozbawia si¢ przyjemnosci palenia tytoniu. Wynagrodze-
nie pobiera mate, to tez bieda nieraz mu dokucza mimo wielkicj
oszczednosci.

Wsrod roznych umartwien, uczynny i szczery dla wszystkich,
znajduje tez dobrych przyjaciot. Szuka ich wérod Polakow. Wspo-
mina przyjaciela Grabowskiego, z ktorym wspolnie mieszka, dalej
kaznodzieje Olecha, wspomina krewnego swego, Mrongowjusza,
cztowieka uzdolnionego, serdecznego przyjaciela i doradee, ktory
wowcezas wiasnie umiera, liczgc zaledwie lat 44, wspomina Wresz-
cie ukochanego swego wuja Grzywacza, ktory go nieraz w po-
trzebie wspomaga.

Znajduje tez dla swej pracy uznanie i powazanie przetozonych
i wladz. Tak np. prowadzi rozmowy z ministrem pruskim w Kro-
lewcu, Ostauem, do ktérego nalezaly sprawy akademickie, celem
ustanowienia katedry jezyka polskiego przy Uniwersytecie Krole-
wieckim. Minister poleca nie komu innemu, tylko Mrongowjuszowi
opracowanie odpowiedniego projektu. Niestety na posicdzeniu
ministerjalnem w Zamku ministra przegtosowano.

Tutaj w Krolewcu znajduje Mrongowjusz tez towarzyszke
zycia w osobie p. Ludwiki Parmann, pochodzacej z okolicy Kro-
lewca. Niebawem przychodzi na §wiat dziecko, a dla rodziny Mron-
gowjuszow otwiera si¢ niebawem droga do Gdanska.

Dorobek krolewiecki Mrongowjusza jest, jesli dzi$ nan spoj-
rzymy, niezbyt wielki. Na. owe czasy jednak jest to plon znaczny,
szczegolnie, jesli si¢ zwazy frudnosci jezykowe, ktore Mrongowju-
szowi przyszto zwalcza¢. Wybi¢ si¢ na dobrego nauczyciela
jezyka polskiego, a jeszcze wiecej, bo na znawce i autora pod-
recznikow, kiedy nie byto dzielnego profesora polonistyki, na to
potrzeba byto wiele zamitowania i przezwycigzenia.

Wspomniane ,,Kalendarze Pruskie Polskie” przeznaczone byty
dla swoich, Polakéw, i nietylko dla ludu, ale takze dla szlachty
polskiej, wowczas w Prusiech Wschodnich jeszcze dosc¢ licznej.
Sa to kalendarze berliriskie, wydang za aprobatg Krolewskiej Aka-
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demji Nauk, a zawieraja procz zwyktego podziatu roku na dni
i miesiace, rozne wyjasnienia co do trwania por roku, zodjaku,
wschodu i zachodu storica, faz ksiezyca i t. p. Zamieszczano tez
W nich dobre rady dla rolnika, niekiedy zabobonne jeszcze, np.
kiedy dobrze jest puszczaé krew, kiedy dzieci najlepiej odsadzad,
jest wreszeie spis kiermaszow i jarmarkéw w Prusiech i wazniej-
szych miejscowosciach polskich. Na koricu jest kacik higjeniczny,
poezje lub krotkie zajmujace czytanki. Zamieszczona w ,,Kalen-
darzu” na r. 1793 sielanka Naruszewicza p. t. Pacierz staruszka
Swiadczy takze o rozczytywaniu si¢ i rozmitowaniu w literaturze
wspolczesnej polskiej. Kiedy si¢ dzi§ ,Pacierz” ten czyta, nie
mozna si¢ opedzi¢ od dziwnie narzucajgcej sie analogji do lat
sedziwych samego Mrongowjusza, szczeg6lnie gdy sie czyta stowa:
»juz dziewiaty schodzi krzyzyk wieku”. Zapomocy kalendarzy
stara si¢ tez pobudzi¢ do nauki w jezyku ojezystym, polecajac
nietylko wiasne wydawnictwa, ale i cudze, jak to czyni w ,Ka-
lendarzu” na r. 1795, polecajac ksiazke p. t. ,,Dziecinny przyjacicl”
— przekiadu kaznodziei Ollecha. Przytacza tez kilka urywkow
z tej ksiazki.

»Katechizm zdrowia” przetozyt dla szkot w Polsce, bo w Pol-
sce, w Warszawie ja drukuje i po wigkszych miastach polskich
rozprzedaje. Dzielo to Bernarda Fausta, nadwornego lekarza
hrabstwa Schaumburg-Lippe, odznacza si¢ umiarkowaniem, a ré-
wnoczesnie postgpowoscia. Nie poprzestat na gotem tlumaczeniu,
ale dla polskich czytelnikow dodat przedmowe z polskiego zielnika
Szymona Syrenjusza o leczeniu zapomoca ziol.

Osig zainteresowania i pracy Mrongowjusza sa jego podrecz-
niki do nauki jezyka polskiego w 3 cze$ciach. Najpierw wydat
»Czytanki” (Polnisches Lesebuch) i ,Kr6tka gramatyke jezyka
polskiego dla Niemcow” (KurzgefaBte polnische Grammatik fiir
Deutsche), a pézniej ,,Nowy stowniczek polsko-niemiecki” (Hand-
wdrterbuch der hochpolnischen Mundart). Podrecznik ten przyjeto
bardzo przychylnie, a dowodem tego, jak bardzo byt potrzebny, sa
dwa zaraz potem wydane plagjaty: jeden w Berlinie przez urze-
dowego nauczyciela jezyka polskiego, Natana Buckiego, drugi
w Wilnie dla Polakéw, uczacych si¢ po niemiecku.

Sa to czytanki czg¢sciowo tylko oryginalne, utozone przez
samego Mrongowjusza, w znacznej czesci sg to przektady czytanek
rozpowszechnionego wowcezas Gedikego, zamieszczono tez bajki
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Krasickiego, niekiedy dla ufatwienia nauki zmienione, Calos¢ jest
niezta i daje duzo materjatu. Stopniowania {rudnosci przestrzegano,
ale niedos¢ konsekwentnie. Jezyk chroma tu i owdzie wskutek ger-
manizmow i sztucznych, iscie pseudoklasycznych nowotworow.

Gramatyka jest krotka, w wyjasnianiu niezawsze szcze$li-
wa, gtownie w glosowni, z czego sam autor zdaje sobie sprawe,
mowigc, ze peprawnej wymowy nie da si¢ zapomocy liter niemiec-
kich transkrybowac, a trzeba jej si¢ uczy¢ od nauczyciela w zywej
mowie. Gramatyka ta jednak $§wiadczy juz o do$¢ znacznem teore-
tycznem opanowaniu przedmioti.

Stowniczek, wystarczajacy dla nauki poczatkowej, zawiera
takze, i to rozmyS$lnie, wyrazy mazurskie gwarowe, w wielu wy-
padkach fonetyke mazurska (np. o i 6 dialektycznie stosowane),
co wyraznie wskazuje na to, dla kogo Mrongowjusz podrecznik
swOj przeznaczyi.

Z tym dorobkiem mégt sie Mrongowjusz pusci¢ juz na wieksze
wody. Jakoz otwiera mu si¢ tez niebawem droga — do Torunia
i do Gdanska. Magistrat toruniski pragnie go powotaé¢ na wolna
posade kaznodziei polskiego do gminy staromiejskiej, przyrzekajac
zwrot kosztow podrézy i egzaminu. Mrongowjusz wybiera za-
szczytniejsze i podwdjne stanowisko w Gdansku.

Piermszy okres gdanski
Stosunki z Warszawa.

Po zajeciu Gdanska przez Prusy w r. 1793 zaczeto zywiol
polski, przedtem bardzo mocny, zaniedbywaé¢ i systematycznie
w cien usuwac. Rada Miejska, ktoéra sama zreszta o polskosc
o tyle tylko dbata, o ile j3 do tego zmuszaly okolicznosci i stosuneck
do krola polskiego, teraz zalezna byta we wszystkich niemal czyn-
nosciach od regencji kwidzynskiej, we wszystkiem zasiega¢ tez
musiata poniewoli jej pozwolenia i zgody.

W ten sposob znikt jezyk polski ze szkot parafjalnych niemal
zupelnie, utrzymujac sie jeszcze po szkotach miejskich, prywatnych
i w Gimnazjum Akademickiem.

Uczelnia ta, zatozona r. 1558 przez stawnego Hoppego, rodem
z Budziszyna, $ciggata do siebie uczniow nietylko z Gdariska, ale
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z blizszych i dalszych okolic, jako to z Pomorza, ze $laska. Przyby-
wato do niej wiele szlachty polskiej, a odbywaty sie tu powszech-
nym zwyczajem oracje publiczne, takie w jezyku polskim wygla-
szane, odbywaly si¢ polskie przedstawienia dramatyczne. Procz
tego od samych poczatkow styszymy o zabiegach r6znych nauczy-
cieli o uzyskanie pozwolenia na nauczanie jezyka polskiego w tym
zaktadzie. Diugo jednak trzeba bylo czeka¢ na oficjalne wprowa-
dzenie jezyka tego do Gimnazjum. Poczatkowo, nie mogac zaprze-
czy¢ istotnej tej nauki potrzebie, pozwalano na nauke prywatna
poza obrebem muréw szkolnych. Takie pozwolenie otrzymat na
stafe od r. 1584 Mikotaj Volckmar, profesor taciny w Gimnazjum.
Miat tez wielkie powodzenie. Sam wydawat podreczniki polskie
i stownik jezyka polskiego, czyniac zado$¢ potrzebie szerokich
warstw ludno$ci. Sa to zreszta jedne z pierwszych podrecznikOw
gramatycznych jezyka polskiego wogole.

Po smierci Volckmara kontynuowat jego nauke kaznodzieja
przy kosciele $w. Anny, Jan Karol Milevitanus, a miat tylu uczniow,
ze nie mogt ich pomiesci¢ w swojem mieszkaniu prywatnem, wsku-
tek czego Owcezesny rektor Fabricius uzyczyt mu na ten cel urze-
dowego lokalu gimnazjalnego. Po6Zniej dziatali tu Aleksander Ko-
lumna, Sniatowski (inaczej Gulinski), Praetorius, Woyna, zeby
wymieni¢ kilku znakomitszych. Od czaséw Milevitanusa (moze
Milewitaniskiego?) nauka jezyka polskiego odbywata si¢ juz wéréd
miodziezy gimnazjalnej bez przerwy. Kiedy za§ w XVII wicku
wskutek przesladowan wielu innowiercow polskich naptywato do
Gdanska, Rada Miejska zamianowata w r. 1655 obok 7 profesorow
takze lektora jezyka polskiego (Lector Polonicus). Urzad lektora
potaczono w r. 1709 z urzedem kaznodziei polskiego przy kosciele
$w. Anny i oddano go w rece dzielnego Andrzeja Waszettys).

Kos$ciolek $w. Anny wybudowano na zyczenie kréla Kazimie-
rza Jagielloniczyka w koncu XV wieku dla Polakow, nalezacych do
parafji sw. Trojcy, jakkolwiek wiecej styszymy o nim dopiero
okoto potowy XVI wieku po jego przejsciu w rece luteranow.
Pierwszym kaznodziejg polsko-ewangelickim zostat Jan Polonus
r. 1552. Kosci6t ten pozostal tez stosownie do swego przezna-
czenia kosciotem polskim az do lat siedemdziesiatych XIX wieku,
wigc obok gminy polskiej przy kosciele $w. Ducha najdiuze;.
W XVIII wieku dziatali tu w podwoéjnym urzedzie po Waszecie:
Pawet Swietlicki, Jan Godlewski, Jan Duchna, Jan Guzowjusz, Jan
L.ehmann, Mateusz Krispin, poczem nastepuje Mrongowjusz.

2
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Miat wigc Mrongowijusz, starajacy sie o te posade, godnych
i zastuzonych poprzednikéw. Wielu z nich pozostawilo po sobie
podreczniki polskie i dzieta religijne. Zabiegliwy Guzowjusz ttu-
maczyt na jezyk polski gdansko-niemieckie pie$ni koscielne, za-
checat innych do tej pracy, usitowal nawet stworzy¢ na ten cel
towarzystwo religijno-literackie. Nie miejsce tu wszystkich wy-
mienia¢ i wylicza¢ ich zastugi dla polskosci, nie wiemy tez o nich
wszystkiego, coby wiedzie¢ nalezato. A bytby czas na szczeg6-
towsze ich opracowanie.

To jeszcze nalezy podnie$¢, ze znaczna cze$¢ tych duchow-
nych, lektoréw i kaznodziejow, przy §w. Annie i przy innych ko-
sciotach w Gdansku, pochodzita z Mazur pruskich?4). Tam bowiem
polski zywiot ewangelicki o wiele byt liczniejszy i dlatego lepsze
mogt wytworzy¢ warunki polskiego wyksztatcenia teologicznego.
Naptyw kaznodziejow polskich z Krélewca datowat sie od wie-
ku XVII.

Po rychtej §mierci Macieja Krispina zglosito sie na jego
miejsce trzech kandydatow, a miedzy nimi i Mrongowjusz, wszyscy
trzej z Krélewca®). Rada Miejska bez wahania sktonita si¢ do
jednomyslnego wyboru Mrongowjusza tem bardziej, ze procz zna-
komitych $wiadectw nadestat swoj przektad , Katechizmu zdrowia”,
drukowany w Warszawie, oraz podreczniki do nauki jezyka pol-
skiego. Formalnos$ci powotania i wprowadzenia w urzad trwajg
caly rok. Regencja w Kwidzynie zgadza si¢ na jego wyboér przez
Rade Miejska, zada jednak zwyktego wybadania (tentamen) przez
Ministerjum Duchowne w Gdansku, nastepnie od kandydata egza-
minu kwalifikacyjnego oraz przysiegi (rewersu), ziozonej na
pi$mie. Mrongowjusz zjezdza dwa razy do Gdanska, zostaje wy-
$wiecony i wreszcie na podwojne i szczegoblne to stanowisko po-
wotany.

Przybywa po raz trzeci, teraz juz na state, do Gdarnska w*maju
1798 r. wraz z zona, 'dzieckiem i czeladzig. Natychmiast tez za-
wiadamia Magistrat o swojem przybyciu. Ten zarzadza niezwtocz-
ne wprowadzenie Mrongowjusza w urzad kaznodziejski i naukowy.
W niedzigle, 17 maja, przed zgromadzona gming oraz w obecnosci
radcy miejskiego, Kahlena, i delegata, kaznodziei przy $w. Duchu,
Jana Wilhelma Lindego, odprawia Mrongowjusz uroczyste nabo-
zenstwo i wygtasza kazanie, poczem nastepuje publiczne oswiad-
czenie w imieniu Rady Miejskiej i Ministerjum Duchownego o pra-
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wowitym wyborze Mrongowjusza oraz powotaniu do kosciota Sw.
Anny.

W kilka dni p6zniej w audytorjum Gimnazjum Akademickiego
powital nowego lektora w obecnosci wszystkich profesoréw i mto-
dziezy wicerektor, Daniel Gralath, mowa facinska o zastugach Za-
konu Krzyzackiego wzgledem os$wiaty i szkolnictwa, szczegolna
uwage zwracajac na zatozenie Akademji Chetminskiej. Mrongo-
wjusz odpowiedziat rowniez po tacinie, podnoszgc trwale znacze-
nie jezyka polskiego na ziemiach pruskich, poczem polecit si¢ mi-
tosci i przyjazni profesoréw oraz mtodziezy, podzigkowat wreszcie
wladzom za taskawy wybor i przyznanie urzedu®).

Mrongowjuszowi na Gdarisku bardzo zalezato, jak tego do-
mysla¢ sie mozna z wielce unizonej korespondencji, jednakze sto-
sunki na miejscu nie przedstawialy sie tak rézowo, jak je sobie
wyobrazat w Krélewcu. Wprawdzie byt sobie polepszyl, bo jako
lektor pobierat 75, a jako kaznodzieja 175 talar6w rocznie, do czego
dochodzity jeszcze dochody poboczne, ale pozatem znosic musiat
wiele ponizenia 1 przykroscil?).

Przedewszystkiem cieszyt si¢ na objecie zaszczytnego stano-
wiska lektora jezyka polskiego, chciat si¢ catg dusza poswigci¢
nauczaniu i krzewieniu ukochanej przez siebie mowy polskiej.
Tymczasem pracy miat niewiele, bo zaledwie kilka godzin tygo-
dniowo, a w dodatku pracy bardzo niewdzi¢cznej, gdyz Gimnazjum
Akademickie byto od diuzszego czasu w okresie upadku i rozprz¢-
zenia. Upadku tego nie zdotal wstrzymac rektor 6wezesny, od roku
1799, Daniel Gralath. W r. 1804 byto w obu klasach, sekundzie
i prymie, tylko 14 uczniéw. Niebawem widzi tez haniebny tej
niegdy$ slynnej uczelni upadek; do gmachu akademickiego wpro-
wadzono w r. 1817 zreorganizowane Gimnazjum Miejskie, wskutek
czego lektorat jezyka polskiego zniesiono. Kiedy zas Mrongowjusz:
przeciw temu zarzadzeniu wniést skarge do prezydenta Schéna,
ten skarge odrzucil, orzekajac, ze ,,jezyk polski to sprawa pry-
watna”. (Die polnische Sprachirage, str. 188). '

W oficjalnych programach Gimnazjum Akademickiego wstyd-
liwie nie zamieszczano jezyka polskiego. Uczniéw, domagajacych
si¢ tego jezyka, odsytano do Mrongowjusza, jako do ,wiasciwego,
na ten cel przeznaczonego nauczyciela”. W sprawozdaniach Gim-
nazjum Miejskiego raz tylko, w r. 1825 wspomniano krotko o pry-
watnej nauce jezyka polskiego. Czytamy tam, ze udziat w nauce
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jezyka polskiego klas wyzszych, prowadzonej przez Mrongowjusza,
pozostawia si¢ uczniom do woli. I jesli wierzyé mamy cztonkom
dozoru koscielnego $w. Trojcy, to zaden uczen z tej oferty nie
korzystal18),

Kosciot sw. Anny liczyt jeszcze za przybyciem Mrongowjusza
do Gdarska kilkaset dusz, zwlaszcza, ze do niego nalezeli takze
ewangelicy polscy z okolicy, jako to z Wrzeszcza, Oliwy, Kielpina,
Oruni, Straszyna, Predzieszyna, Niestepowa, Plehnendorfu. W
sprawowaniu obowigzkéw ko$cielnych Mrongowjusz natrafia je-
dnak na bezustanne trudnosci i szykany.

Juz w r. 1801 powstaje zatarg z wojskiem, odbywajacem tam
rowniez swoje nabozenstwa niedzielne. Wowczas nieporozumienie
to fagodzi wyrozumiaty generat i gubernator Kalckreuth, idacy
kaznodziei polskiemu na reke. Zatarg powtarza sie w kilka lat
pozniej, kiedy to komendant garnizonu, szef-major v. Lettow,
do Kolegjum KoScielnego wnosi zazalenie, ze kaznodzieja polski
rozmyslnie przedtuza swoje polskie nabozeristwa niedzielne, chcac
wojsku przyczyni¢ przykro$ci. Wowczas Mrongowjusz, powolujgc
si¢ na pismo Kalckreutha, odpiera napas¢ zwyciesko?); doznaje
jednak zemsty ze strony wojska, bo oto w roku oble¢zenia Gdanska,
1806, nasyta mu si¢ na kwatere zotnierzy, ze btaga¢ musi cztonk6w
dozoru koscielnego o pomoc i ratunek. Ci wlasnie przetozeni,
cztonkowie dozoru koScielnego, czynig mu najwigcej wstretow.
Zatrzymuja u siebie bezprawnie ksiege umartych kosSciota $w.
Anny, wbrew prawu nie wydaja mu pieczeci koscielnej, az upor
ich tamie Sad Miejski oraz Kolegjum Koscielne, dajac Mrongowju-
szowi zupetne zado$cuczynienie20).

Innego rodzaju przykro$¢ sprawiajg mu kaznodzieje innych
gmin gdanskich. Zaczynaja wychwytywaé okolicznych ewangeli-
kow polskich, przybywajacych do Gdariska dla zawarcia §lubu lub
ze chrztem. Zapewne, byta to czeSciowo walka o chleb, niemniej
jednak sg to usifowania duchownych niemieckich, w p6zniejszych
latach juz catkiem wyrazne, w celach germanizacyjnych, Ta droga
oswajania ewangelikow polskich z kosciotem niemieckim wyple-
niono ich w Gdansku w ciggu kilkudziesi¢ciu lat doszczetnie.

Mrongowjusz pilnuje swoich owieczek, gromadzi wiernych
wkoto siebie, zna ich wszystkich niemal po imieniu i nazwisku, liczy
ich do konca zycia z coraz stabngcy nadzieja, a zawsze odnosi si¢
do nich z wielkg mitoscig. Kochaja go wzamian, darzac petnem
zaufaniem i pomoca, bo i on niesie im pomoc moralng i obrone.
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Przychodza do niego matki i ojcowie ze skarga z powodu po-
bicia®1) w szkole dzieci, on je bierze w obrong, przychodza po
rade, on jej udziela. Za te pomoc szanujg go wierni, wspierajac
g0 wzajemnie prywatnie i w sprawach ko$cielnych?2).

W zyciu prywatnem snadZ nie doznaje szczeg6lnej pociechy,
bo nigdzie o tem nie wspomina, jakkolwiek po ksiazkach duzo
znajdujemy najrozniejszych, bardzo dyskretnych nieraz uwag
z zycia prywatnego. W Krélewcu, krétko przed przybyciem do
Gdanska urodzit si¢ syn, imieniem Fryderyk Wilhelm, w r. 1804
Przybywa na $wiat coreczka, Karolina Fryderyka. Wizesnie, bo
juz w r. 1820 traci zone, za$ ‘w nastepnym ‘roku wydaje 17-letnig
Corke zamaz, za Gdanszczanina, niejakiego am Ende. Dorastajacy
Syn pracuje 'w aptece, a nastepnic przenosi si¢ nagle do Leborka.
Mrongowijusz pozostaje znow sam i samotny zyje 'do korica zycia.
Zycie rodzinne dla niego mija jak sen, nie pozostawiajac po sobie
Silniejszych wrazen, ani wspomnieri. Zapomnialy tez o nim dziegi.

Wiedzie zywot bardzo skromny, a ogromnie pracowity i za-
biegliwy. Procz zajeé szkolnych i duszpasterskich obejmuje urzad
tumacza sadowego i przez kilka lat go sprawuje. Udziela takze
Prywatnych lekcyj jezyka polskiego: Polakom, Niemcom i Francu-
zom ‘w czasie okupacji. Ws$rod uczniéw jego spotykamy prof.
gdanskiego, Trendelenburga, ktéry pozniej. pisze zyczliwe recenzje
0 wydawnictwach jezykowych Mrongowjusza i ktéry go na nie-
ledng szczedliwg mys$l jezykowa naprowadza. Mial tez Mrongo-
Wjusz uczy¢ na zyczenie krolewskie krélewiczow, ile razyby prze-
bywali w Gdarisku, co sie jednak rozbito wskutek wojen napoleon-
skich i ucieczki dworu krolewskiego.

Pracuje tez Mrongowjusz nad soba. Uzupetnia braki w jezyku
greckim i facinskim, uczy si¢ jezyka rosyjskiego, potrzebnego mu
do studjow jezykowych i praktyki sadowej. Do biegtosci jednak
W tym jezyku nie doprowadza.

Zaczyna pracowa¢ o godz. 5-ej rano, a ktadzie si¢ na spo-
Czynek o 10-ej wieczorem. Pracuje wedtug S$cistego podziatu
80dzin, a dla wzmocnienia wattego zdrowia zazywa codziennie
j'@dno‘go‘dzinnej przechadzki oraz dwukrotnego w dzien rabania
drew, Skarzy si¢ czesto na r6zne dolegliwosci, a m. i. na dusznos¢,
ktorg przypisuje paleniu tytoniu. W jednej z notatek z r. 1813
Przepowiada sobie rychla z powodu tego $mier¢: ,,Bo pewnie
Wkrétce musisz na cmentarz. In hoc sumus sapientes”.
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Najwigcej czasu poswigca wydawnictwom religijnym i jezy-
kowi polskiemu. Tiumaczy, uktada, przepisuje piesni koscielne,
kazania, modlitwy, nauki, wydaje w dalszym ciagu i ulepsza pod-
reczniki do nauki jezyka polskiego, pracuje nad stownikiem,
koresponduje z ksiegarzami, drukarzami i prenumeratorami. O nie~
zwyktej jego pracowitosci §wiadczy chocéby sama liczba wydanych
w owym czasie ksigzek.

W niespetna dwa lata po przybyciu do Gdanska ogtasza dru-
kiem maty $piewniczek koScielny, juz jako cztonek Ministerjum
Duchownego p. t. ,,Wyb6r niektérych piosnek naboznych. . .
dla uzytku zboréw polskich, a w szczeg6lnosci Sw. Anny i Sw.
Ducha w Gdarisku.” (1800 r.).

Nie mozna si¢ bylo skarzy¢ woéwczas na brak S$piewnikéw
ewangelickich, wydawanych najczesciej w Krélewcu, dalej w To-~
runiu, Kwidzynie, Grudzigdzu, Gdansku i Brzegu na Slasku.
W Gdansku okazata sie jednak potrzeba nowego kancjonatu, jak-
kolwiek w r. 1793 wyszedt ,Nowo wydany Kancjonal pruski”.
Chodzito bowiem o to, zeby wiernym polskim da¢ te same pie$ni
po polsku, ktére $piewano w gdanskich zborach niemieckich.
Potrzebe takiego kancjonatu spostrzegt jeden z poprzednikow
Mrongowjusza, Guzowjusz, ktory tez energicznie zabral sie do,
przektadania i w tym celu prébowat zatozy¢ towarzystwo literacko-
duchowne. Pozyskat dla tych celow przedewszystkiem Jana
Behnke, Mazura, plebana w Chabrowie, pow. leborskim na Ka-
szubach, oraz dozorce ,szlachetnego synodu leborskiego”. Wy~
nikiem tych zabiegéw byt wydany w Gdansku w r. 1781 ,,Zbior
nowy dogmatycznych i:moralnych pie$ni gdarnskich” w 3 tomikach.
Guzowjusz potrzebe swego kancjonatu uzasadniat tem, ze parafja
~ Sw. Anny liczy do 800 komunikantow, zas ,jezyk polski bezmata
wszystkich jezykiem ojczystym tak, iz czystej mowy niemieckie]
nie rozumiejg.” Nadto kancjonatu potrzebuje parafja Sw. Ducha,
sa wierni na Wyzynie Miejskiej, Rebielczu, w Jastarni, sa tez po-
trzebne $piewniki dla prywatnych szk6t w miesScie.

Ale od wydania Guzowjuszowego uptyneto juz blisko lat
dwadziescia, okazata si¢ wiec potrzeba nowego $piewnika gdari-
skiego. Mrongowjusz nie zwleka. Daje najpierw, co si¢ w krot-
kim czasie dato zebraé¢, maty, codopiero wspomniany $piewniczek,
a przygotowuje wiekszy, zbierajac rownocze$nie prenumeratorow
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w Gdarisku i na Mazurach. Dzielo dochodzi do skutku. W r. 1803
wychodzi wyczerpujacy ,,Piesnioksiag czyli Kancjonat gdariski”.
Do wydania zachecit moze Mrongowjusza takze Woronicz, wy-
dawszy pobudke do stworzenia narodowego ,,piesnioksiegu”, zto-
zonego z pie$ni religijnych, moralnych i historycznych, na co
wskazywataby nazwa Spiewnika. Wiemy tez (por. prace Al. Ka-
weckiej), ze Woronicz nie szczedzit ,,Pie$nioksiegowi” Mrongo-
wiusza pochwat.

Zamieszczono tu piesni dawne, a m. i. przektadu Guzowjusza,
Jana Behnki, Jana Schwartza, pastora z ltawy, Jana Barfkowjusza
z Niewiad, Jaboba Gtodkowskiego, niegdy$ plebana ryinskiego na
Mazurach, J. J. Hoynowjusza, kaznodziei u Sw. Ducha w Gdarisku
(1694—98), Pawla Gerhardusa, B. Ringwalda, Wannowskiego,
L. Laurentiusa, Olecha, M. Preussa, Fryd. Mortzfelda, Mrongo-
Wwjusza. Sa tez piesni oryginalne: Fr. Karpinskiego (3 :piesni)
i kilkanascie psalmow i innych pie$ni Kochanowskiego. Na koncu
zamieszczono modlitwy, kolekty i 3 rejestry, zeby wiernym jak
najbardziej utatwi¢ orjentacje, wyprzec¢ kancjonat pruski, a przede-
wszystkiem wykazaé, ze ewangelicy polscy maja pie$ni rowne
niemieckim.

Najwiecej bezsprzecznie piesni przetozyt Jan Behnka. Poza
tem jednak wiele wiekow i wiele pokolen pracowato nad tym
kancjonatem, a glownie kaznodzieje z Mazur i Pomorza — tem
drozszy byt i jest sercu polskiemu. »

Nie zadowala si¢ Mrongowjusz $piewnikiem. Polska litera-
ture religijna wzbogaca juz w r. 1802 ,,Rocznikiem kazan chrzesci-
janskich” oraz ,Niedzielnemi i §wietnemi Ewanjeljami i lekcjami”
(1806), dajac konfratrom swoim $§wiezy materjal duszpasterski.

W ,,Niedzielnych i $wietnych Ewanjeljach i lekcjach” znaj- ¢

dziemy procz urywkow z Pisma §w. i nauk bardzo ciekawe przy-
piski, zawierajace nietylko wyjasnienia rzeczowe, religijne, ale
mn6stwo uwag jezykowych i narodowych. Mrongowjusz porow~
nywa tu z soba wszelkie przektady Pisma §w., a wiec Biblje
gdarska, krélewiecka, halska i brzeska oraz Biblje ks. Wuika,
ktérg czesto z powodu wiernego i dobrego przektadu wyzej ceni
nad inne. Do pomocy bierze takze Biblje czeska. W tych roz-
trzasaniach zwycieza w nim filolog nad teologiem. Niekiedy po-
wotuje si¢ znéw na Jana Kochanowskiegoyi Krasickiego, swoich
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mistrzow w stowie, méwi o nowej polszczyZnie, o narzeczach ma-
zurskiem i kaszubskiem, siega tez do dziejow Polski.

Z przypisow wyziera niejednokrotnie szlachetne umitowanie
ludu i jezyka polskiego.

W ,,Roczniku” zamieszczono 70 kazan, mowe Jana Kocha-
nowskiego przeciw pijanstwu oraz mowe zatobng ku uczczeniu
parafjanina, Jana Jabranczyka. Jezyk polski tych kazan jest czysty
i dostojny, jakby archaiczny. Takiemi zasadami kierowat sie
bowiem Mrongowjusz, kochat cudowny jezyk polski, nie znosit
germanizméw, oczyszczal go z obeych naleciatosci, a zamiast ob-

' cego intruza wolal uzy¢ wyrazu gwarowego, mazurskiego. Dla-

tego to siega do zrédet dawnych, imponuja mu pisarze XVI wieku,
a szczeg6lnie Kochanowski,

I jak ,,Piesnioksiag” rozsyta na wszystkie strony do ziem,
zamieszkanych przez lud polski, podobnie ,, Rocznik Kazan” roz-
chodzi si¢ po Mazurach i Pomorzu, docierajac az do kLeby, do
wymierajacych Stowinicow, dokad Mrongowjusz wysyla 6 egzem-
plarzy do rozprzedazy. (Tak w zapiskach domowych we wspom-
nianej Oekonomice Haura). Bo trzeba i to jeszcze podniesé, ze
Mrongowjusz nietylko pisze i wydaje, czestokroé wiasnym na-
ktadem, ale stara si¢ tez, zeby ksiazki jego byty w uzyciu i rozeszty
si¢ migdzy ludzi*®). Ma niewatpliwie i wlasny interes na oku, ale
w ten sposob daje ksigzki polskie do reki, nadajac im znaczenia
zyciowego i przyczyniajac sie do utrwalania i wzmacniania jezyka
polskiego, szczegblnie w tych okolicach, gdzie jezyk polski nara-
zony byt na wyparcie przez jezyk miemiecki.

Poza temi pracami religijno-literackiemi Mrongowjusz nie-
mniej czasu poswigca studjom i wydawnictwom z dziedziny je-
zykowej.

W r. 1803 ponawia wydanie swojego podrecznika ,,Polnisches
Handbuch”, a w r. 1805 gramatyki ,,Polnische Sprachlechre”. Po-
wtornie wydaje swoj ,,Stownik polsko-niemiecki”, przyjety przez
czasopisma niemieckie przychylnie, jakkolwiek niewiele zmienit
i ulepszyt pierwsze wydanie, a tylko pomnozyt zaséb stow.

W r. 1804 wydaje tez przektad z niemieckiego broszury Bjoer-
na p. t. ,,Rzut oka na pozytki z przyzwoitego traktowania wierzb
pruskich wynikajace” — nietyle zapewne dla ludu, ile dla ziemian
polskich w Prusiech i Polsce. Widzimy w tym przektadzie znown
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filologa, zainteresowanego gtéwnie nazwami botanicznemi, nad
ktéremi musi si¢ biedzi¢, urabiajac z braku odpowiednich polskich
Wyraz6w nowotwory. Zna polskich ,,roslinopisarzy”, jako to Kluka,
Jundzifta2¢), Syrenjusza i Ladowskiego, ale nie znajduje u nich
wszystkiego, czego mu potrzeba, Wiec szuka pomocy w narze-
czach, czynigc za te braki odpowiedzialnymi panéw polskich, kt6-
1zy o francuszczyzne bardziej dbaja, niz o wiasny jezyk ojczysty.

Nie ustaje w pracy nad ulepszaniem swego podrecznika gra-
matycznego i w kilka lat poZniej wydaje nowy, najpierw deklinacje
p. t. ,,Polnische Formenlehre nebst Anleitung zum Ubersetzen aus
dem Deutschen ins Polnische” — ,,Informacja do ttumaczenia z je-
zyka niemieckiego na polski’” 1811 r., nastepnie takiz podrecznik,
obejmujacy rozbior czasownika wraz z odpowiedniemi ¢wiczenia-
mi do tlumaczenia p. t. ,,Polnischer Wegweiser oder neuversuchte
Analyse des Verbi nebst Materialien zum Ubersetzen aus dem
Deutschen ins Polnische”, 1816, wreszcie obie te ksiazki razem
pod wspoélnym tytutem ,,Polnischer Wegweiser”” — , Mentor pol-
ski” 1821 r. z dedykacja dla ksigcia Adama Czartoryskiego, kt6re
to dzieto p6zniej kilkakrotnie ponawia,

W podrecznikach tych widaé wysitek Mrongowjusza celem
Samodzielnego poglebienia praw i jezyka polskiego, a réwno-
Czesnie celem uproszczenia nauki jezyka polskiego dla Niemcow.
Jednakze obu tych wzgledéw nie da sie pogodzi¢. Coprawda
Mrongowjusz wyswietlit niejedno ciemne zjawisko jezykowe pol-
Skie, zglebit np. rodzaje czynno$ci czasownika, wyjasnit w dekli-
nhacji rzeczownikow zmiany spolgtoskowe przed koncéwka —’e,
ale w rezultacie nie ustrzegt sie normatywnosci, nickiedy przez
Siebie zwalczanej. Mrongowjusz sam za mato uswiadamiat sobie,
Ze celem gruntownego zbadania jezyka polskiego nalezato siegnaé
do jego przesztosci w catej pemni, §ledzac jEg0 prawa rozwojowe,
lako tez innych jezykow stowianskich, podobnych polskiemu w za-
Sadniczej strukturze, ze trudno bada¢ jezyk polski ze stanowiska
i¢zykow dalszych, jak niemieckiego, czy tez taciny lub greki, jak
o z roznych jego poréwnan widaé. (To tez zdawato mu sie, Ze on
Najlepiej ze wszystkich gramatykéw polskich zbadat jezyk ojczy-
Sty i najpierwej doszedt do odkrycia nowych praw jezykowych
Polskich. Wskutek tego nie mogt przez cate zycie darowaé filolo-
80m polskim, ze nig chcg uznaé jego zdobyczy, szczegélny za$
zal czut do Mrogziniskiego, iz popetnit plagjat, czerpiac z jego gra-
Matyki z r. 1811, nie podajac zrodta. Ten zal dozgonny byt po-
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niekad stuszny, bo Mroziniski z pewnoscig korzystat z prac Mron-
gowjusza i powinien by} przynajmniej o nich'wspomnie¢ zaréwno,
czy zawdzigczat im podniete w .badaniu, czy tez wlasnemi docie-
kaniami doszedt do podobnych wnioskéw. Prace Mrongowjusza
byty znane i glo$ne, za nie tez powotano go na cztonka Towa-
rzystwa Przyjaciot Nauk Warszawskiego. Poza tem Mrongowjusz
postat obie prace do oceny 6wczesnemu dyrektorowi. Izby Eduka-
cyjnej, pozniej ministrowi, Stanistawowi Potockiemu, za$§ ocenit
je zyczliwie i dodatnio Szwejkowski, prof. literatury w liceum
warszawskiem i cztonek Towarzystwa do Ksiag Elementarnych
w recenzji p. t. Uwagi nad rozbiorem stow polskich ]J. P. Mron-
gowiusa, poczynione z polecenia J. W. hr. St. Potockiego.

O wiele wieksze, a nawet wprost olbrzymie zastugi ma Mron-.

gowjusz w szerzeniu praktycznej znajomosci jezyka polskiego
wérod obeych i swoich, glownie tam, gdzie jezyk polski najbardziej
byt zagrozony, w Prusiech Wschodnich i na [Pomorzu.

Wisrdd tych prac i zabiegéw okoto jezyka polskiego Mrongo-
wjusz gromadzi potrzebng mu do opracowania obszernego stowni-
ka, do ktérego zbiera materjaty, bibljoteke dawnych drukéw
polskich, notuje tez skrzetnie kazde nowe wydawnictwo, prenu-
merujac wraz ze znajomymi czasopisma ipolskie, jak np. ,,Nowy
Pamietnik Warszawski”, rozsytany kolejka do znajomych Niemcow
i Polakéw: do prof. Trendelenbunga, do wyksztalconego radcy
miejskiego, Polaka Kahlena, kaznodziei Lindego, do kupcow
Taeuberta i Dawida Eggerta. Coraz czestsze zawiera tez ze zna-
komitymi Polakami znajomosci, a m. i. zapoznaje si¢ z Tadeuszem
Czackim.

Czacki, poznawszy w nim zdolno$ci i ambicje naukowe, pro-
ponuje mu profesure jezykow stowianskich w Krzemieficu (1805
roku). Propozycja zbyt necaca. To tez Mrongowjusz pragnie z niej
skorzysta¢, jedynie zona go wstrzymuje. Stangto wkoricu na tem,
ze skorzysta z oferty Czackiego, o ile nie zdota sobie w Gdarsku
polepszy¢ bytu. Pisze wigc podanie do Kolegjum Koscielnego
o spetnienie kilku warunkow, pod ktéremi bylby gotow na swem
dotychczasowem stanowisku nadal pozosta¢, inaczej skorzysta

z zaproszenia hr. Czackiego. (Por. Pismo z dnia 2. XIL 1805 r.).:

Zada podwyzszenia wynagrodzenia o 100 talar6w rocznie2®), grun-
townej naprawy mieszkania stuzbowego, tytutu profesora, wreszcie
wylacznego prawa taczenia matzefstw i chrzezenia dzieci z takich
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malzefistw zrodzonych, ktérych obie albo tylko jedna strona byta-
by jezyka, nazwiska lub pochodzenia polskiego, a zamieszkiwata
poza obrebem terytorjum gdanskiego, na Pomorzu i Kaszubach.
Kolegjum donosi o tem Regencji kwidzynskiej, popierajac wniosek
jego z wyjatkiem podwyzszenia poborow, zaznaczajac jednak ro-
wnoczesénie, ze o nastepce po Mrongowjuszu nie byloby trudno.
W sprawie taczenia matzenstw i sprawowania obrzadku chrztu
prosi Kolegjum o zajecie zdecydowanego stanowiska, celem umo-
rzenia bezustannych na tem tle sporéw miedzy polskiem, a innem
duchowienstwem w Gdansku. :

Rzad kwidzyfiski odmawia podwyzszenia pensji z braku od-
powiednich funduszow, tytutu profesora z tego powodu, ze prawnie
tytut ten przystuguje tylko nauczycielom akademickim. Przychyla
sie natomiast do wniosku o naprawe mieszkania, przyznaje tez
polskim kaznodziejom u $w. Anny i Sw. Ducha w Gdansku wy-
taczne prawo udzielania sakramentu matzerfistwa i chrztu w jezyku
polskim na zyczenie narzeczonych i rodzicow, o ileby narzeczona
albo przy chrztach ojciec nie byli wyznania katolickiego, bo WOw-
czas to samo prawo przystugiwatoby takze duchownym katolickim.

W ten sposob wniosek uwzgledniono tylko w potowie. Mron-
gowjusz pozostaje w Gdarisku, nie tracgc nadziei, ze czego nie
uzyskat zaraz, to uzyska¢ moze pozniej.

: Pominaé tu takze nig mozna nieporozumiefi Mrongowjusza

z Gwezesnym naczelnym prezydentem obu prowincyj pruskich,
Pomorza i Prus Wschodnich, Teodorem Schénem, na ktorego
jeszeze w dwadziescia lat pozniej zali¢ sig bedzie w korespondencii
prywatnej i urzedowej. Schon, wielki, chociaz fanatyczny patrjota
pruski, poza tem zwolennik zasad konstytucyjnych, dobrze si¢
poznat na charakterze, zasadach i dziatalnos$ci Mrongowjusza i dla-
tego cheiat go z wplywowego stanowiska w Gdansku usungc za-
pomoca zwykle niezawodzacego srodka, ft. j. przeniesienia na
lepsza posade (r. 1822). Natrafit jednak na niespodziewany 0por,
ktoremu ze wzgledu na wiek Mrongowjusza i opinj¢ publiczng nie
mogt sprosta¢. Mrongowjusz stanowczo za ofiarowang posade po-
dziekowal, motywujac odmowe wielkiem przywigzaniem do Gdari-
ska, do swej gminy i pracy. Dwa oblezenia, a nawet gitod nie
zdotaty go z Gdanska wypedzi¢, tak i teraz pragnie tu pozostacc).

Tymczasem do Gdariska zjezdzaja znakomici Polacy, a kazdy
z nich pragnie zapoznaé si¢ z dzielnym i pracowitym ziomkiem
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0 rosnacej stawie. W r. 1808 gosci nasz filolog u siebie Alojzego
Felifiskiego, Rozmowa ich o pisowni polskiej, w ktorej Mrongo-
wjusz zwalcza niektére dowolne zmiany, dokonane na podstawie
kombinacyj teoretycznych przez Kopczyiskiego, znalazta echo w
»Pismach” Feliniskiego, wydanych w r. 1816. Tam to, jak wia-
domo, Felinski gruntownie rozprawia si¢ z pisownia Kopcezynskiego
— ku glebokiemu zadowoleniu Mrongowjusza. Mrongowjusz po-
przednio juz ostrzegat Lindego przed wprowadzeniem do ,,Stowni-
ka” pisowni Kopczynskiego.

W r. 1817 zapoznaje si¢ z senatorem wojewoda, Janem Tar-
nowskim. Tarnowski odwiedza go i, zauwazywszy wérod rzadkich
ksiazek polskich w zbiorach Mrongowjusza ,,Flisa” Klonowicza,
zabiera go z soba, wyrazajac zamiar dokonania ponownego wy-
dania tej ksigzki.

W tym czasie wreszcie, mozolac sie nad wydaniem wielkiego
stownika niemiecko-polskiego i pragnac przyspieszy¢ jego druk
(1820 r.), prosi o pomoc ks. Adama Czartoryskiego, 6wczesnego
wielkiego mecenasa nauki i sztuki w Polsce, jemu stownik ten
poswiecajac. Ksiaze Czartoryski odpowiada niezwykle zyczliwe-
mi, zachgcajgcemi stowami, obiecuje tez pomoc materjalng. Byt
to dla Mrongowjusza zaszczyt niematy, ktérem nie omieszkal sie
tez zaraz przed publicznodcia poszczycic, zamieszczajac list ten
w przedmowie. Dzieto ukazuje si¢ w koncu 1823, wypetniajac
wielkg luke w literaturze jezykowej, gdyz wickszego stownika nie-
miecko-polskiego brak byt zupety. O stworzenie tego stownika
powinni byli si¢ wowczas w pierwszym rzedzie ubiega¢ Niemcy,
szczegolnie po zaborze tak wiclkich obszar6w polskich. To tez
niemato chwaty przybylo nauce polskiej, ze wyprzedzita pod tym
wzgledem nauke niemiecka.

Za podstawe do opracowania swego stownika wzigl Mron-
gowjusz 6wcezesny najlepszy stownik niemiecki Adelunga®7), a do
pomocy miat wielki ,,Stownik jezyka polskiego” Bogumita Lindego
z 1. 1807. Miat wigc prace znacznie utatwiona, ale nie zadowolit
si¢ zwyklem kopjowaniem obu tych stownikéw, dat od siebie duzo
wlasnego materjatu, zamieszczajac wiele wyrazow gwarowych,
mazurskich i kaszubskich.

»otownik niemiecko-polski”, niemniej ,,Mentor polski” (Pol-
nischer Wegweiser) rozgtosity imie Mrongowjusza w S$wiecie
i Polsce, i jesli juz przedtem wskutek prac jego jezykowych za-
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Wigzuja si¢ coraz czestsze i serdeczniejsze stosunki miedzy nim
a wybitniejszymi ludZmi z Polski, to teraz powazanie Mron-
gowjusza i zazytoS¢ z dziataczami zaczyna si¢ gwaltownie wzma-
gac. Sam zreszta Mrongowjusz szuka tych znajomosci, raz, ze
stosunki te z wrodzonego poszanowania dla arystokracji bardzo
mu schlebiaja, a powtére szuka u nich pomocy materjalne;j.
W czasie czteroletniego, mozolnego drukowania wota o pomoc, to
Spodziewajac si¢ jej u ks. Adama Czartoryskiego, to w Towa-
Izystwie Przyjaciot Nauk Warszawskiem. Towarzystwo spieszy
najpierw z pomocg moralna. Na posiedzeniu grudniowem r. 1822
Zaproponowano go na cztonka korespondencyjnego Towarzystwa,
zas wybrano na posiedzeniu nastgpnem, dnia 2 lutego 1823 r.
Mrongowjusz listem z dnia 9 lipca 1823 r. dzigkuje kanonikowi
Czarneckiemu serdecznie za nadestany patent, wynurza swe klo-
poty z powodu trudnosci pienieznych na dalszy druk ,,Stownika”
1 braku réznych potrzebnych mu ksiazek do uzupetnienia luk i za-
Spokojenia watpliwosci stownikwych, zali sie tez, ze rzad pruski
usuwa jezyk polski z zycia publicznego, a handel spoczywa w re-
kach zydow, ktérzy tez po niemiecku rozumieja. W drugim
liscie wyraza zyczenie, zeby rzad polski stownik ten zaprowadzit
W szkotach i innych instytucjach, co dla niego stanowitoby wielka
Pomoc w drukowaniu gotowej juz drugiej czesci.

Towarzystwo natychmiast wysyta odpowiedni wniosek do
Komisji Wyznai i Oswiaty o rozpowszechnienie ,,Stownika”
I uzyskuje przychylna odpowiedZ ministra Stanistawa Grabow-
skiego, ktory tez niebawem zaleca bibljotekom szkolnym zakup
45 egzemplarzy, aby w ten spos6b zaspokoi¢ potrzebe szkot
I rownoczesnie poprze¢ usitowania »ezeigodnego starca”. Mron-
8owjusz wysyta przy pierwszej okazji zamowione egzemplarze,
d W liscie do Brodzinskiego dzigkuje za dobrodziejstwo i w rabacie
ofiarowuje 5 egz. bezptatnie. Komunikuje tez, ze w jesieni spo-
dziewa sie catkowitego ukoriczenia druku czeSci  drugie]
»Stownika”,

Niebawem nadchodzi na rece Mrongowjusza z Anglji prze-
Sylka z monetami i gazetami angielskiemi z listem do p. Krzyza-
fowskiego, za$ na skrzyni zaznaczono, ze zawiera ksiazki astrono-
Miczne dla Towarzystwa na rece Staszica. Mrongowjusz zawia-
damia o tej przesytce niezwtocznie i prosi o informacje, jak ja do-
Stawi¢ do Warszawy. Przy tej sposobnosci ponownie zali sie na
trudng rozprzedaz swoich wydawnictw i spodziewa si¢ poparcia
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przez ,,dyskretnych warszawian”. Towarzystwu przesyta S§wiezo
wydang w Gdansku ksiazke o Zakonie Krzyzackim. Przytoczone
tu szczegbty $wiadcza wymownie o bliskich stosunkach z patrjo-
tami polskimi, darzacymi Mrongowjusza niezwykiem zaufaniem,
skoro zawierzaja mu odbior przemyconych gazet angielskich.

Stosunki z Towarzystwem utrzymuje przez dlugie lata, nawet
powstanie listopadowe ich nie przerywa. Ltaczy go z Towa-
rzystwem rowniez projekt wydania przektadow klasykoéw greckich.
Mrongowjusz zaprzega sie do pracy i r. 1831 donosi, ze wydal
swiezo ,,Anabasis” Ksenofonta, przesyta tez 40 egzemplarzy dla
Towarzystwa, roéznych znanych osobistosci i prenumeratorow. Pie-
nigdze ze sprzedazy 5 egz. przeznacza na szarpie dla rannych zot-
nierzy, gdyby za$ byt wigkszy pokup, nadestatby wigcej na ten
cel. Jezeliby za$ ,szarpia in matura byta milsza”, to prosi ,,0 ski-
nienie” i nastreczenie ,ksiegarza”, ostroznie si¢ wyrazajac. Opla-
kuje zburzenie Putaw razem z uczciwymi Niemcami i modli si¢
z wiernymi swymi: ,,Wieczna Pomocy! Ty z reku zajadtych wy-
rywasz stabo$¢”. Prosi tez o kilka dla siebie ciekawych ksigzek,
a m. i. Zbior piosenek narodowych. W nastepnym roku pisze do
zaprzyjaznionego z sobg Wactawa Aleksandra Maciejowskiego,
skarzgc si¢ na wypieranie jezyka polskiego ze szkot miejskich i wiej-
skich, wogéle na gwaltowng germanizacje. Z gimnazjum nie ma
od lat ani jednego ucznia,.chociaz ofiarowat si¢ naucza¢ bezplat-
nie. Ubolewa serdecznie nad upadkiem powstania i krwawe tzy
mogtby wylewaé, gdyby to w czem poméc mogto. ,Niech nas
Bog ma w swojej opiece”!

., Stownik niemiecko-polski” jeszcze z innych wzgledow sta-
nowi w zyciu Mrongowjusza wazny moment, i to tak wazny, ze od
chwili jego wydania m6wi¢ mozna o r0zpoczeciu si¢ nowego okresn
dziatalnosci uczonego gdanskiego. Nie dlatego, ze zostaje czton-
kiem Towarzystwa Przyjaciot w Warszawie, a nastepnie za sprawa
Bandtkego, bibljografa i historyka krakowskiego, cztonkiem To-
warzystwa Naukowego w Krakowie (1828 r.). zZywe stosunki
naukowe utrzymuje tylko z Warszawg. Na nowe tory wiodg go
inne okolicznosci. Wiaczonemi do ,,Stownika” wyrazami kaszub-
skiemi, ktore niekiedy zestawia z ruskiemi, Mrongowjusz zwrocit
bowiem na siebie uwage uczonych rosyjskich, dopatrujgcych si¢
w tem przypadkowem porownaniu wigcej, niz sam autor. Tym
sposobem Mrongowjusz wchodzi na droge badar kaszubskich.
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Sprama badan kaszubskich

Mrongowjusza bezsprzecznie uznac trzeba za pierwszego ba-
dacza kaszubszczyzny. Wprawdzie pewne $lady jezyka kaszub-
skiego spotka¢ mozna juz w utamku stownika Gamiusa p. t. ,,Flores
trilingues sive Sententiae Latino-Germanico-Polonicae”, Gdarsk,
1702, ale nie moze tam by¢ mowy o jakiemkolwiek badaniu jezyka.
Rowniez Gabrjel Raczyriski, nauczyciel gimnazjum jezuickiego na
Szotlandzie pod Gdanskiem, autor ,Historji naturalnej” z pierw-~
Szej potowy XVIII wieku, zamieszczajgcy w swem dziele ludowe
hazwy kaszubskie, nie moze uchodzi¢ za badacza kaszubskiego.

Mrongowjusz w przedmowie do swego ,,Stownika niemiecko-~
polskiego” wyraza ubolewanie z powodu szybkiego zaniku mowy
kaszubskiej oraz starowendyjskiej t. zw. Kabatkéw. ,,Bytoby dla
historyka rzecza wielce pozyteczng, — mowi — gdyby jaki polski
I¢zykoznawca objechaé zechcial wszystkie wsi kaszubskie, po-
zbierat takie stare wyrazy i wydat dialektyczny stownik kaszubski.
Najlepsza sposobno$é do tego mieliby pp. duchowni owej okolicy.”
W samem ,,Stowniku” zamieszcza sporo wyrazéw kaszubskich, za$
na konica w sprostowaniach i uwagach poswieca mowie kaszub-
skiej caty diugi ustep. Przytacza tam kaszubskie zaproszenie na
wesele, etymologizuje, wymienia kilkanascie w Polsce nieznanych
Wyrazow, a o fonetyce kaszubskiej tak si¢ wyraza: ,,Wymowa Ka-
Szub6w nie jest tak dzwieczna jak polska, wzdtuzaja tam bardzo
Wyrazy i nacisk kiada niezawsze jak Polacy na zgtoske przed-
ostatnia, lecz jak Rosjanie takze czesto na trzecig od korca i dla-
tego ostatnia zgloske czesto skracaja”’. Nazywa tez kaszubska
Staropomorska mowg siostra mowy wendyjskiej (nie rosyjskiej,
Jak to p6zniej mylnie podawano).

Ta wzmianka o jezyku rosyjskim, rozne niedoméwienia i nie-
jasnosci zwrocity na jezyk kaszubski i Mrongowjusza uwage
uczonych rosyjskich. Pierwszy Keppen pisze o ,,Stowniku”
Wzmianke w $wiezo powstatych , Bibljograficzeskich Listach”
z 1. 182528), Wskutek tego rozpoczyna si¢ miedzy Mrongowjuszem
a nim, a dalej rosyjskim ministrem o$wiaty, Szyszkowem=?), oraz
uczonym kanclerzem, hr. Rumiancowem??), ozywiona korespon-
dencja, Mrongowjusz posyta Keppenowi zamOwionych 5 egzem-
Plarzy | Stownika”, dodaje jeszcze egzemplarz dla Szyszkowa
I Rumiancowa w specjalnej oprawie, takze egzemlarz dla Akademji
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Nauk oraz swoj podrecznik ,,Polnischer Wegweiser” z r. 1821.
Samemu Keppenowi réwniez daruje po egzemplarzu ,,Stownika”
i podrecznika. Sam za$ prosi o r6zne dzieta rosyjskie, wykazujac
dla nich niemate zainteresowanie.

Szyszkow w odpowiedzi, po niemiecku pisanej, jak zreszta
i listy Mrongowjusza, dzickuje autorowi za dar, wyrazajac rOwno-
czesnie petne uznanie z powodu tak waznego dla filologji, a szcze-
go6lnie dla jezykow stowianskich dzieta, i obdarza go wzamian
6-$ciotomowym stownikiem rosyjskim.

Najbardziej zainteresowat sie ,Stownikiem”, a szczegélnie
zawartemi w niem przyczynkami kaszubskiemi hr, Rumiancow.
Uwaza, ze ,,Stownik” bedzie miat trwate znaczenie, jako ze urato-
wat na wieki dialekt kaszubski czyli staropomorski dla nauki.
Zacheca Mrongowjusza do dalszych badan i wyznacza na cele po-
dr6zy naukowej po Kaszubach zasitek pieniezny w wysokosci
200 rubli. Prosi tez, zeby Mrongowjusz postaral mu si¢ o jakie
druki kaszubskie, albo zeby chociaz spisat mu po kaszubsku sym-
bol wiary i modlitwe Panska.

Mrongowjusz, tak wydatnie zachecony, zabiera si¢ do pracy,
przyrzeka podr6z na wiosne, tymczasem czyni do tej podrozy
rozne przygotowania, gdyz zamierza wybrac si¢ w okolice Stupska.
Narazie dzieli sie okruchami nowych wiadomosci o Kaszubach
i ich jezyku. Drukéw i rekopisow kaszubskich nigdzig nie znalazi.
Przy tej sposobnosci zali si¢ na niesprawiedliwg ocen¢ Swego
,,Stownika” przez Bandtkiegos?t).

W dalszym liscie z dnia 27 kwietnia 1826 r. donosi o spetnie-
niu poleceni co do zakupu roéznych ksigzek, zapowiada projekto-
wana podr6z do Kabatkow po Zielonych Swigtach, dzickuje za.
przychylng wzmianke w ,,Bibljograficzeskich Listach” i ponownie
zali sie na krytykéw z ,,Hallische Literatur-Zeitung”.

Rumiancow nie doczekat si¢ podrézy naukowej Mrongowjusza,
bo zmart 6 stycznia 1826 r., zanim go list doszedt.

Tymczasem zainteresowali si¢ zamierzong podr6za Mrongo-
wijusza Niemcy?32). W gazetach berlinskich ukazaty si¢ bowiem
0 niej wzmianki w zwigzku z nazwiskiem Rumiancowa. Tem za-
intrygowany naczelny prezydent Pomeranji i zwolennik nowo
zatozonego ,, Towarzystwa Dziejow i Starozytnosci Pomorskich”
w Szczecinie (Gesellschaft fiir Pommersche Geschichte und Alter-
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Z zapytaniem o blizsze szczegOty tej podrozy na Pomorze. Mron-

gowjusz odpowiedziat jasno i szczerze, ze badania rzeczywiscie
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rozpocznie w lecie, ze otrzymat na ten cel od hr. Rumiancowa maty
fundusz i Zze badania obejmowac beda nastepujace punkty: 1) spo-
rzadzenie matego stownika wyrazow kaszubskich, 2) sporzadzenie
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Spisu mozliwie wszystkich nazw miejscowych, o ile moznosci na
mapie, 3) rozwiazanie zagadnienia, czy jezyk kaszubski nalezy do
zachodniej, czy tez do wschodniej grupy jezykéw stowiarskich
wedtug zasad Dobrowskiego, 4) stwierdzenie, czy Kaszubi maja
odrebne nazwy miesiecy, 5) sporzadzenie bibljografii o Kaszubach,
6) zgromadzenie matego zbiorku przystow kaszubskich, 7) stwier-
dzenie, czy Kaszubi maja z Polakami wspélne basnie, ‘bajki i t. p.,
czy tez odrebne, 8) stwierdzenie, czy zachowaty sie u nich $lady
dawnych urzadzen i zwyczajow, wreszcie 9) jak Kaszuba nazywa
siebie, a jak swoich sasiadow. Nadto czyni¢ zamierza poszuki-
Wania za dokumentami rekopismiennemi (kronikami, ksiazkami reli-
gijnemi), a jesliby ich nie znalazl, to spisze ,,Ojczenasz” i artykuty
Wiary po kaszubskut,

O wyniku tej podrézy dowiadujemy si¢ z drugiego spra-
Wozdania tegoz Towarzystwa z 1827 roku. Jak z pierwszego
Sprawozdania wyczytaliSmy o zadzierzgnieciu stosunk6éw z Mron-
gowjuszem zapomoca wywiadu, tak teraz dowiadujemy sig, ze
Mrongowjusz zostat cztonkiem Towarzystwa i obdarzyt bibljoteke
Towarzystwa swoim podrecznikiem polskim (,,Polnischer Weg-
Weiser”). Nadto Mrongowjusz zaproponowat kilku uczonych na
dalszych czionkéw w tem mniemaniu, ze ci mogliby w zamierze-
miach naukowych Towarzystwa wiele przynie$¢ korzysci. W ten
$posob zostali cztonkami Towarzystwa m. i. prof. Dobrowski®®)
z Pragi, Kopitar®) z Wiednia i Linde z Warszawy.

Co do wynikow swej podrézy naukowej, to zdaniem Mron-
gowjusza, sa jeszcze zbyt nikte, zeby moc o nich co$ obszerniejszego
napisa¢. Przesyta tylko niewielki zbiorek wyrazow kaszubskich,
ortografja polska spisanych, ale od polskiego jezyka bardzo roz-
nych. Stwierdza z ubolewaniem, ze po mowie staropomorskiej czyli
wendyjskiej pozostaty tylko szczatki rozbitego okretu, ze trzeba
iej szukaé nietylko wérod Kabatkow, ale i w okolicy Koscierzyny,
Bytowa, teby, Pucka po réznych wsiach. Niejednokrotnie si¢
bowiem zdarza, ze poszczegblne wsi roznig si¢ znacznie gwarowo.
W pierwszej swej podrézy badat dialekty gtownie Cecenowa

i Gtowezyc, korzystajac z pomocy tamtejszych kaznodziejow, .

Lorka i Kobersteina, docieral tez do innych wsi. Zbierat gtownie
Wyrazy i na podstawie stownictwa spostrzega roznice migdzy po-
Szczeg6lnemi gwarami. W réznice fonetyczne nie wnika, Zdaje
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mu sig, ze jezyk kaszubski jest dialektem wendyjskim, przez jezyk
polski w ciggu wiekow znieksztalconym z powodu czynnych tam
nauczycieli i ksi¢zy polskich. Wprawdzie pastor Pontanus wydat
w XVII wieku katechizm Lutra w jezyku pomorskim, ale ten zagi-
nat. Przystow wsrod Kaszubow jest bardzo mato.

Towarzystwo zdaje sobie z tego sprawe, ze istotnie rezultat
dotychczasowych badan jest niewielki, z dalszych dociekan jednak
nie rezygnuje i pragnie Mrongowjuszowi we wszystkiem p6j§¢ na
reke. Trzeba bedzie na zyczenie Mrongowjusza 'z dokumentow
tacinskich powyjmowac¢ wyrazy kaszubskie, zbiera¢ nazwy miej-
scowosci, a przedewszystkiem czyni¢ poszukiwania za wspomnia-
nym katechizmem Pontanusa. Mrongowjusz objasnit tez juz To-
warzystwu kilka nazw miejscowych, jak np. Kotobrzeg (Kolberg)
= miasto nad brzegiem potozone.

Co dotyczy badania zywej mowy, to sadzi Mrongowjusz, ze
to przechodzi sity jedngo cztowieka, zwlaszcza sprawujgcego
urzad publiczny. Nalezatoby bowiem obej$¢ wszystkie wsie, na co
potrzeba czasu i $rodkow. Sam nie ustanie w badaniach i bedzie
si¢ staral takie podr6ze odbywac co roku po Zielonych Swigtach,
procz niego powinni jednak jezyk kaszubski bada¢ ludzie wy-
ksztatceni, wérod ludu tamtejszego zyjacy, jak np. Lorek i Kober-
stein.

W ftrzeciem sprawozdaniu z r. 1828 czytamy, ze Mrongow|u-
szowi powiodio si¢ odnalez¢ Katechizm Pontana wezes$niej niz To-
warzystwu, lecz nie pierwodruk z r. 1643, a przedruk z r. 1758.
Nadestat mu go kaznodzieja Maguna z Leby, ten za$ dostat go
z rak burmistrza Béhma w Wielkich Gardach. Przypuszczalnie
wydanie to zostalo woéwczas zmodernizowane, gdyz wyrazéw
w niem kaszubskich bardzo niewiele, w zasadzie jest to katechizm,
napisany po polsku. Ze stowka ga (= pol. kiedy), uzywanego
takze na Luzycach, Mrongowjusz wnioskuje, ze mowa kaszubska
nalezy do stowianszczyzny najbardziej na zachod wysunigtej.
Nazwe ,,Kaszebow” wywodzi od: koza, koze, koaze (= futro
zwierzece, por. takze jego przektad ,,Anabasis” Ksenofonta przyp.
na str. 230), za$ Kabatkowie tak sie wedtug niego nazywaja od
noszonych iprzez siebig kabatow. Prosit Mrongowijusz o nadestanie
mu kaszubskich nazw topograficznych, co tez Towarzystwo uczy-
nito. Mrongowjusz zas probuje nazwy te etymologicznie rozgbrac.
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»Mogille” i s»mrogille” (mylnie podane) Wwyjasnia polska i ruska
»Mogita”, miejscowosé ,Kolbacz? =— kole i bacz (patrz), ale
Stusznie sam wyraza co do tego tlumaczenia watpliwosci. Towa-
TZystwo postato mu rowniez pewien dokument staropomorski,
Ml'olnygo-wjusz uznaje go za dolno-tuzycki, nie mogac jednak sensu
Z niego wydoby¢, przypuszeza, ze zostal przez kopistow znie-
ksztatcony. Radzi wreszcie celem dalszych badan kaszubskich
Utworzy¢ komitet z 0s0b, zamieszkujacych wérod Kaszubow, i dla
tych badan utozy¢ wspélne wytyczne. Narzeka tez na starosé
I nieudolnogé. :

Towarzystwo szuka wiec pomocnikow i znajduje miodego
Profesora gimnazjum chojnickiego w osobie dr. Brylowskiego (po
kasz, Brelowsciego), Kaszube, rodem z pod Kartuz, przygotowa-
1120 nadto do spetnienia takiego polecenia dobremi studjami histo-
yCznemi i polonistycznemi. Précz tego dr. Brylowski cztery (?) lata
Przebywat wéréd Kaszubow w Chmielnie, Wejherowie i Bytowie,
Ma tez materjat zywy u sichie w Chojnicach, bo jedna trzecia
Mtodziezy gimnazjalnej to rodzeni Kaszubi. Dr, Brylowskiego mia-
owano cztonkiem Towarzystwa, on za$ natychmiast odbyt podr6z
PO Pomorzu gdanskiem poprzez Koscierzyne, Wejherowo, Puck
4z do Zarnowca i nadestat Towarzystwu sprawozdanie p. t. Beitrag
2ur kaschubischen Sprache und Nachweisungen (iber einige Burgen
Und Grabhtigel in Kaschubien,

Brylowski twierdzi, ze jezyk kaszubski jest bardzo bliski pol-
Skiemy, Polacy i Kaszubi moga si¢ przy. dobrej uwadze bez trudno-
S¢i porozumiewac, Zakgezyt stowniczek zebranych i poréwnanych
W r6znych okolicach wyrazow, zaznaczywszy, ze postepowat w
tych badaniach krok za krokiem wedtug stowniczka Mrongowjusza.

Odrebne stanowisko obu badaczy Towarzystwo stara si¢ w ten
SPOsob pogodzi¢, ze podsuwa Mrongowjuszowi my$l o dawnym
I¢zyku pomorskim, za§ Brylowskiemu dzisiejszy jego stan. Pro-
Ponuje tez na zyczenie Mrongowjusza zapoznanie si¢ obu badaczy.

Do tego poznania jednak nie doszto, gdyz Brylowski juz
naStQpnego roku opuscit Chojnice, przenoszac sie do Krélewca,
4 DPozniej osiadt jako profesor gimnazjum w Rastemborku na
Nazuracy,
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Takze Mrongowjusz nie podejmuje juz dalszej wyprawy na
Kaszuby, nie przestaje jednak kaszubszczyzng sie w dalszym ciagu
zajmowac. Szczego6lnie ,,Katechizm” Lutra przektadu Pontana zbyt
jest dla niego necacy. To tez wydaje go z pomoca Towarzystwa
szczecinskiego w ,,Sprawozdaniach” oraz w osobnej odbitce z roku
1828 p. t. ,,Wdrtlicher Abdruck des durch Michael Pontanus ins
Kaschubische oder (wie er es nennt) Slowenische {ibersetzten
kleinen Katechismus Lutheri...”, ,,Maty katechism D. Marcina Lutra,
z niemieckiego jezyka w stowienski wystawiony, przez Michata
Pontana”. Brak w tem wydaniu 7 psalméw pokutnych Dawida,
historji pasji Pana Jezusa i piesni duchownych z pierwodruku.

Znalezione kaszubizmy wyzyskuje Mrongowjusz w catej petni
w nastepnych wydaniach swego ,,Stownika”. Zbiera tez dalszy
materjat stownikowy kaszubski, ale tylko okolicznosciowo, a m. i.
stuge Juljanne Haas, ur. w Bozempolu, w pow. leborskim, wypytuje
0 rozne szczegoty kaszubskie, co skrzetnie notujes) i nastepnie
zamieszcza w ,,Stowniku”,

Z wyzej streszczonych sprawozdan Towarzystwa szczecin-
skiego, ,,Stownika” i notatek rekopismiennych wynika jasno, ze
ani Mrongowjusz, ani Brylowski badan swoich nie ukorczyli, bo
ukoriczy¢ nie mogli. Ani pierwszy, ani drugi bowiem nie byli do
tego rodzaju badan nalezycie przygotowani, jak zreszta wogole
studja dialektologiczne i na nowych zasadach oparte jezykoznaw-
stwo byto zaledwie w poczatkach. Stawny jezykoznawca Bopp#?)
wystapit dopiero z swojemi studjami lingwistyki porownawczej w
latach trzydziestych i czterdziestych XIX wieku.

Mrongowjusz okazal duzo dobrych checi, ale sit mu nie stato,
i naukowych, i zapewne fizycznych. Sam to czut i dlatego powo-
tywat do tej pracy takze innych. Caty nacisk, jak widzielismy,
potozyt na stownik, za$ zupelnie zignorowat fonetyke, jak wogoéle
fonetyka to najstabsza strona naszego gramatyka i naszej 6wczesnej
catej nauki gramatycznej. Za mato si¢ tez Mrongowjusz orjentowat
w O6wcezesne]j lingwistyce nowszej. Styszat to i owo, miejedno za-
pewne czytat, ale naogot ja zlekcewazyt, opierajac si¢ na dzietach
dawniejszych: Adelunga, Vatera®t), chociaz stara si¢ rowniez zu-
zytkowac nowe zdobycze Dobrowskiego.

W badaniach tych odstraszyly go tez podréze, wymagajace
wielu trudéw i niewygody, na co nie pozwalato mu zdrowie. Poza
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tem wogéle nie lubit podrézy, bo mu psuly ustalony porzadek
dzienny, wedtug ktérego $cisle pracowat. To tez nigdzie w Swiecie
lie bywal. Zwazywszy wkoricu, ze Mrongowjusz liczyt wowczas
juz 60 kilka lat zycia, to stwierdzi¢ musimy mimo wszystko znacz-
ne, jak na starca zabiegi okoto zbadania jezyka kaszubskiego.

W dalszych dociekaniach wyreczyli go miodsi, t. j. uczony
rosyiski Preis, lekarz kaszubski, dr. Cejnowa, Srezniewski, a pozniej
Rosjanin Hilferding.

Preis, wystany przez Akademje Petersburska w podr6z nau-
kowa na Kaszuby, przybyt poprzez Krélewiec najpierw do
Gdanska, azeby tu osobiscie zetknaé sie z pionierem tych badar.
Zapoznat sie tez nietylko z samym Mrongowjuszem, ale jeszcze ze
Znajomymi jego, kaznodziejami Borkowskim z Krélewca, stabo
Wladajacym po polsku, i Kaszuba rodowitym, Marwiczem, kt6rzy
Nietylko chetnie stuzyli mu informacjami, lecz okazali che¢ wspol-
Pracy w tym zakresie. Widzac uczciwe zamiary miodego rosyj-
skiego uczonego, Borkowski obiecat mu utworzenie stownika ka-
Szubskiego oraz zebranie najwazniejszych danych co do zwyczajow
ludowych. Otrzymawszy potrzebne mu informacje, podazyt teraz
Preis z listem polecajacym Mrongowjusza do Lukaszewicza do
Poznania, gdzie przez pewien czas pracowat w Bibljotece Ra-
Czynskich.

Nastepnego roku napisat z Berlina sprawozdanie o stanie
kaszubszczyzny do ministerstwa o$wiaty w Petersburgu (z dnia
27, 1V. 1840 r.), stwierdzajac, ze jezyk kaszubski nalezy bez-
Sprzecznie do grupy lechickiej, bliski jest polskiemu, a z rosyjskim
tyle ma wspolnego, co i polski. Mrongowjusz, ten ,szlachetny
Starzec, znany polski leksykograf”’, potozyt jako leksykograf gtowny
nacisk na stownictwo, a nie zwazal na zasadnicze réznice migdzy
jQZyka.llli stowianskiemi zachodniemi a wschodniemi®?).

Jest to oczywiste nieporozumienie i niedopatrzenie uczonych
Tosyjskich, zawinione glownie przez Keppena niefortunnem spra-
Wozdaniem w ,,Bibljograficzeskich Listach”, bo Mrongowjusz
nigdy nie twierdzit, jakoby jezyk kaszubski nalezal do grupy
18zyk6w wschodnio-stowiariskich, przeciwnie wyrazit przypuszcze-
nie, jak to widzieli§my ze sprawozdan szczeciriskich, Ze dialekt
kaszubski jest czescia najbardziej na zach6d potozonych jezykow
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stowianskich, majac na mys$li z pewnoscia, jak sadzi Ramutt,
polabski, nazywany przez siebie wendyjskim.

Ale uwagi Mrongowjusza w ,,Stowniku” co do niekt6rych
wspolnosci jezyka kaszubskiego z rosyjskim do tego stopnia za-
sugestjonowaty uczonych rosyjskich, ze na sprawozdaniu Preisa nie
poprzestali, czynigc dalsze badania — teraz i pozniej jeszcze.

Namietnym zbieraczem i badaczem rzeczy kaszubskich byt
wowczas mtody Cejnowa, jakkolwiek nie mial dostatecznego przy-
gotowania jezykoznawczego, ani doswiadczenia, Czy Cejnowa
znat si¢ z Mrongowjuszem, nie wiemy. Na ich znajomos¢ wskazy-
watoby jedno zdanie Cejnowy, zanotowane na marginesie wsrod
uwag nad praca o kaszubszczyZnie innego uczonego rosyjskiego
tych samych czas6w, Srezniewskiego®®): ,,Mrongovius czele, jak
jeho przodkovje se pjisale, Mraga, je rode wod Dabrovna z Mazur,
njegodo p6 Kaszebsko, ale se jesz viedno staro pojedincze stova
kaszebskje poznac. Ten tczegodni starc je ju 87 lat e na cele
provda pédwupodo, ale dechovno jesz wjedno proceje’’s?).

Badania kaszubskie prowadzili po §mierci Mrongowjusza dalej,
uczeni rosyjscy, polscy i niemieccy, i jesli dzi$ dialekt zbadany jest
tak doskonale, jak moze zaden inny stowianski, to bez przesady
powiedzie¢ mozna, zawdzigczamy to w znacznej mierze szczegol-
nemu zamitowaniu do dialektow polskich, inicjatywie i usitowaniom
Mrongowjusza.

Niechze tez w koncu rozwieje si¢ ta przykra jakas, jak zmora,
z podejrzliwo$ci ucisnionego narodu zrodzona, potwarz i legenda
rownoczesnie o jakiej§ akcji filorosyjskiej i panslawistycznej
Mrongowijusza i jego towarzyszy, powzigta niestusznie przez
Matusiaka#?), a rozbazgrana po dyletancku przez KoScifskiego®?).

Mrongowjusz przez cate zycie polityka sie nie zajmowat, czuf
sie¢ przedewszystkiem kaptanem i uczonym, stojgcym ponad na-
mietnosciami ludzkiemi, a ze bronit uparcie jezyka polskiego przed
zagtada niemiecka, wchodzac nieraz na droge polityczng, to czynit
to z nadmiaru w sercu polskiem nagromadzonego bolu i goryczy,
a i wowczas jeszcze zachowal pozory dziatalnosci czysto ka-
planskiej.
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Stosunki z Poznaniem

Po strasznej klesce narodowej, po upadku powstania listopa-
dowego, kiedy to w Krolestwie zapanowata ciemna i burzliwa
noc odwetu i pomsty moskiewskiej, kiedy nastat ,,Pariskiego gnie-
Wu straszny dzienn”, zycie umysiowe w Warszawie zamarlo zu-
Petnie. Co najlepsi, najtezsi synowie Polski polegli lub poszli na
Wygnanie, jedni na Wschod, do katorgi, drudzy na Zachéd unosili
fl'llclla, mimo klesk niezwyciezonego; majatek materjalny zniszezyl
I zabrat wrog. Wowczas to Paryz stat si¢ siedliskiem polskiej
mysli narodowej, jakby nowa stolica Polski, aobok niego, w Polsce
— Poznan. Poznar stal si¢ ,,ostojamysli polskiej” w kraju, mowiac
stowami Przybyszewskiego, przytutkiem i materjalnym i duchowym
dla wielu nieszczesliwych, pozbawionych mienia i wolnosci uchodz-
CoOw-patrjotow. I nietylko Poznan — cata Wielkopolska wzrosia
na sile, wzmogla si¢ duchem, rozwijajac niezwykle ozywiony ruch
Wydawniczy. Ta sama Wielkopolska, ktora rowniez pospieszyta
Na powstanie, w najgoszy ogien i w najciezsze sytuacje, sktadajac
Ofiary z krwi i mienia, ta Wielkopolska teraz nowym zapioneta
ogniem ducha narodowego. W. Poznariskiem wychodzito wowczas
kilkanagcie czasopism naukowych, literackich i zawodowych:
»Przyjaciel Ludu” w Lesznie od r. 1834 (16 rocznikoéw), ,, Tygodnik
Literacki”, , Oredownik Naukowy”, ,,Dziennik Domowy", ,,Rok”,
»Przeglad Poznariski”, ,,Archiwum Teologiczne”, ,,Pismo dla
Nauczycieli i ludu wiejskiego” i caly szereg innych.  Duch
Naukowy i narodowy promieniowat z Ksigstwa nietylko na caty
zabér pruski, ale na catg Polske, na wszystkie ziemie, gdzie-
kolwick dzwieczata mowa polska. Nazwiska co najprzedniej-
Szych uczonych, pisarzy i dziataczy powtarzata cata Polska, jako
tQI Libelta, Trentowskiego, Lukaszewicza, braci Poplinskich, Ce-~
gielskiego, Cybulskiego, Moraczewskiego, Cieszkowskiego, Mo-
rawskiego, Berwinskiego, Estkowskiego, Raczynskiego, Dziatyn-
Skiego, Marcinkowskiego.

W Gostyniu powstato patrjotyczne Kasyno z roznemi wydzia-
’fami, a m. i. takze literackim, na wzor jego powstawaty kasyna i w
nych miejscowogciach. W Szamotutach powotano do zycia Tow.
Staro‘iytnoéci. Nie dziw, ze z nadmiaru goraczki w dziataniu tam
Whasnie w Wielkopolsce wybucha nastepne powstanie narodu.

~ Mrongowjusz, niby to zimny na sprawy narodowe uczony
I kaznodzieja, niby to Mazur potnocny, bez glebszych tradycyj
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ogodlno-narodowych, rzadko kiedy wystepujacy jawnie jako Polak-
narodowiec, jakos sercem Ignie do Poznanskiego i z najwiekszymi
patrjotami pozostaje w $cistych stosunkach. Najmocniejsze wezty
faczg go z J6zefem Lukaszewiczem, profesorem gimnazjum, bibljo-
tekarzem i doradca Raczynskiego, historykiem, wspotpracownikiem
kilku czasopism naukowych, oddanym sprawie narodowej az do
fanatyzmu, nie widzgcego nic poza sprawa polska i poza praca
dla narodu.

Lukaszewicz przybywa do Gdanska dla studjéw archiwalnych
i tu zapoznaje si¢ z nim Mrongowjusz. Przylgnat do niego sercem
catem nasz kaptan gdanski odrazu i odtad koresponduje z nim az
do p6znej starosci przez lat dwadziescia. Korespondencja ta dotyczy
poczatkowo rozprzedazy wydawnictw Mrongowjusza, ale wyczy-
tujemy z niej cos wiece;j.

W planie wydawniczym Raczynskiego byli m. i. klasycy
tacinscy, i rzeczywiscie jego staraniem i z jego wspotpracg osobistg
ukazato si¢ 15 tomow ,,Bibljoteki Klasykow Laciniskich”. Plan ten,
rozgtoszony juz w r. 1830, fgczyt si¢ ideowo $cisle z zamiarem, jaki
juz przed powstaniem listopadowem powzieto Towarzystwo Przy-
jaciot Nauk w Warszawie, jako jedno z pierwszych zadan swojej
dziatalnosci, t. j. wydania wzorowych przektadéw klasykéw staro-
zytnych. Jednakze najlepsze zamiary Towarzystwa pozostawaty
najczesciej albo z brakow s$rodkow, albo pracownikow w sferze
projektow. Do przektadow klasykow greckich zaprosito Towa-
rzystwo m. i. takze Mrongowjusza, ktéry niebawem zabrat si¢ do
ttumaczenia Ksenofonta ,,Wyprawy wojennej Cyrusa”, wypetniajac
i to polecenie, zeby ttumaczyt wiernie i $cisle. Maciejowski*?)
uzyczyt Mrongowjuszowi swego przektadu Ksenofonta do po-
rOwnania, a nadto przystano mu znawce celem rewizji tego prze-
ktadu (Por. przypiski do Ksenofonta na str. 47 i 56). Dalsze
zabiegi Towarzystwa w tym kierunku przerwato powstanie, Mron-
gowjusz za$§ jakby wynagradzajac swoja nieobecno$¢ w ruchu
narodowym, wydat Ksenofonta w r. 1831 wiasnym naktadem. Po-
swigcit go tez Towarzystwu i kilka egzemplarzy postat na zakup
szarpi dla rannych Zzotnierzy, a gotéw byt posta¢ wiecej. Rozestal
swego ,,Ksenofonta” znajomym i przyjaciolom, m. i. egzemplarz
Lelewelowi, starajgc si¢ dzieto to rozpowszechnié i rozprzedad.
Bez skutku. Upadek uniwersytetow polskich, ogolna depresja uda-
remniajg wszelkie zabiegi autora. A jednak, mimo iz praca byta
daremna, ,,0leum i operam perdidi”’, jak mowi, nie ustaje w pracy,



43

raz powzietej, i przektada ,,Charaktery obyczajowe” Teofrasta,
»Rekoksiag” Epikteta i ,,Obraz zycia ludzkiego” Cebesa. Skori-
Czywszy prace, wérod ktorej mu nie schodzito na pilnosci i szcze-
rych checiach przystuzenia si¢ narodowi polskiemu (por. przed-
mowe), szuka naktadcy, a nie mogac go znalez¢ w inny sposob,
Zwraca sie za posrednictwem Lukaszewicza o pomoc do Raczyn-
skiego. Byto to po myséli inicjatora ,Bibljoteki Klasykow Lacin-
skich”, jednakze z niewiadomych powodéw przyrzeka wydac tylko
Cebesa, Mrongowjusz wynurza z tego powodu szezery zal w liscie
do swojego poznariskiego przyjaciela (z dnia 11 marca 1840, a wigc
3 lata po ukoficzeniu przekiadu). Pozniej jednak wydaje wszystkie
trzy rozprawy w Gdarisku (1845), przypisujac je za okazang pomoc
materjalng Adamowi Sarjuszowi Zamoyskiemu. W przypisku tych
przektadéw na str. 16 wspominajac ,,Bibljoteke Klasykow Lacin-
skich” Raczyriskiego, dodaje: ,,Daj mu (Raczyfskiemu) Boze
zdrowie, aby ten dostojny Pan takze bibljoteka klasykow greckich
narod — obdarzy¢ raczyl”. Nie koniec na tem, w tym samym czasie
ttumaczy Odyseje Homera (w latach 1841, 1842), nie odwaza si¢
jednak na mowe wiazana, tlumaczy proza. Wychodzi bowiem
z zatozenia, wzorujac si¢ na sposobie angielskim, ze W prozie
Nalezy wpierw probowa¢ odtworzy¢ dokladng tresc, zachowu-
lac filologiczna $cistos¢, zanim bedzie mozna pokusi¢  si¢
0 forme poetycka. Piszac bowiem recenzje przekladu Odysei,
dokonanego przez Lucjana ‘Siemienskiego, zarzuca mu W wielu
Wypadkach niedoktadnosé i dowolnosé. Krytyke te posyta pastor
Gizewjusz, serdeczny przyjaciel Mrongowjusza, wraz z swojemi
literackiemi uwagami do ,,Przyjaciela Ludu” w Lesznie (druk.
1848). Mrongowjusz, zachecony przez Gizewjusza, dodaje dwie
Pierwsze piesni swego przekiadu, ktore tez w tym samym roku
W 7 kolejno po sobie nastepujacych numerach tamze sie ukazuja
(maj i czerwiec 1848 r.).

; Wreszcie dowiadujemy si¢ z listu do Lukaszewicza z r. 1838,
1z zajmuje si¢ przektadaniem ,Fedona” czyli o niesmiertelnosci
duszy Platona. Nie wiemy jednak, czy go skoriczyt, czy tez odtozyt,
bo wszelki dalszy $lad po tym pnzektadzie zagingt.

Wszystkie te usifowania, dajace si¢ sprowadzic do zamierzen
TOthrzystwa Przyjaciot Nauk w Warszawie i hr. Raczynskiego
celem zaopatrzenia narodu w dobre przektady klasykow staro-
Zytnych, charakteryzuja lepiej moze, niz wydawnictwa religijne
I jezykowe Mrongowjusza. Jesli tamtemi sig zajmujac, mogt po-
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wiedzie¢ (w liscie do Staszica zdnia 24 czerwca 1824 r.): ,,Prawda,
ale moje powotanie jako lektora jezyka polskiego byto mi wielka
pobudka, a |po czesci i powinnosciag zatrudni¢ sie ta pracg”, tak
trudnoby mu byto to samo powiedzie¢ o przektadach dziet greckich.
Wiemy jednak, ze owo zastawianie si¢ powinno$cig przeznaczone
bylo ostatecznie na ataki zewnetrzne, jak to tez z owego listu jasno
wynika.

Stosunki z Lukaszewiczem wiazg sie jeszcze z innemi spra-
wami.

W r. 1839 przybyt, jak to juz wiemy, do Gdariska uczony
rosyjski, Preis. Otoz poznawszy w nim cztowieka dobrych cheei
i widzac w nim uczciwe zamiary naukowe, a nawet pewne zamito~
wanie do literatury polskiej, Mrongowjusz daje mu list polecajacy
do Poznania do Lukaszewicza, zeby o ilg moznosci utatwit mu tam
pobyt, bo i z niego mozna bedzie mie¢ pozytek.

Niemniej tez zapewne za sprawa tukaszewicza wstapit Mron-
gowjusz do -, Kasyna” gostynskiego4?).

Kasyno, zatozone w tym celu, azeby rodakéw skupi¢ 'pod
wzgledem towarzyskim dla przeciwstawienia si¢ zakusom ger-
manizacyjnym, w tym samym kierunku dzialajagcym, rozwingto
niebawem goraczkowa wprost dziatalno$¢ ekonomiczng, literacka
i o$wiatowo-naukowa. Dla ludu katolickiego wydano zaczytywa-
nego wowczas ,,Pielgrzyma w Dobromilu”, zamiarem Kasyna tez
byto zaopiekowac si¢ réwniez polska ludno$cig ewangelicka, nie
na samym tylko terenie W. Ks. Poznanskiego. Jednemu z cztonkow
polecono zbieranie materjalow do wydania Spiewnika polskiego.
Wydziat literacki rozszerzyt swoja dziatalno$¢ na Pomorze, Mazury
i szczegolnie Slask, interesowat si¢ takze zyciem rozbudzonych
wowczas Luzyczan.

Na Slasku dziatali w, porozumieniu z Kasynem kaznodzieje
ewangeliccy oraz gloény nauczyciel patrjota Lompa. Jeden z czton-
kow zbierat §laskie piesni ludowe.

Przedstawicielem Pomorza i poniekad Mazur w tonie Kasyna
jest Mrongowjusz. W sprawozdaniu wydziatu literackiego Kasyna
z marca 1842 r. (Tygodnik Literacki 1842 str. 119) czytamy m. i.:
»Potrzebom Polakow w Prusach mieszkajacych stara si¢ po czgsci
zaradzi¢ czcigodny Mrongowjusz z Gdanska, ale wyzna¢ wypada,
ze tamtejsi dziedzice ewangeliccy wcale im w pomoc nie przycho-
dza, nieszczesnym wunoszac sie przesadem przeciw wszystkiemu,
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€O polskie, i ani jezyka naszego nie ucza, ani o religijnych swoich
kmiotkéw nie ‘dbaja”.

Mrongowjusz za$ nietylko stara si¢ o lud polski w Prusach
Zachodnich i na Mazurach, wydajac $piewniki, kazania i nauki,
ale pragnie siegnaé takze do Wielkopolski i na Slask. W Wielko-
Polsce szuka rozpowszechnienia swego $piewnika m. i. takze za
Posrednictwem znajomego swego, dyrektora gimnazjum, Stoca,
ktory jednak u tamtejszej wiadzy koscielnej nic nie moze wyjednac.
Za posrednictwem Kasyna oraz znajomych sobie duchownych pro-
buje tez zaprowadzi¢ swoéj ,,Piesnioksiag” na Slasku, lecz stoja
temu na przeszkodzie rozne wzgledy?t).

Zainteresowany sprawa tuzycka, uwazang wowczas za wspol-
13 sprawie polskiej i proszony przez red. Woykowskiego, posyta
recenzje ,,Gramatyki jezyka serbo-tuzyckiego” prof. Jordana do
Tygodnika Literackiego.

Wierny Mrongowjuszowi Lukaszewicz pomaga tez przyjacie-
lowi wedtug sit i moznosci. To rozprzedaje jego wydawnictwa
le‘ajo.mym, to posredniczy migdzy nim a hr. Raczynskim, to zasila
Wiadomogciami o nowosciach wydawniczych, to wreszcie popiera
dzieta, jego staraniem wydane, zapomoca recenzji. Tak np, pisze
W r. 1843 w ,,Oredowniku Naukowym” recenzj¢ ,,Kazan pogrzebo-
Wych” Dambrowskiego, wydanych za namowa i ze wspotudziatem
Tedaktorskim Mrongowjusza u Kantera w Kwidzynie, podnoszac
Waznog¢ polskich wydawnictw ewangelickich w tamtych stronach.
Mmmgowjnusz bowiem nietylko do tych kazar dotaczyt kilka swoich
Przektadow z nowszych autoréw niemieckich, ale jego piéro wi-
doczne te jest w przedmowie do tego dzietad).

Poza utrzymywaniem bliskich i serdecznych stosunkow z fu-
kaszewiczem koresponduje Mrongowjusz z innymi wybitniejszymi
lu‘c.lz'rmi z Poznania, jako to z Antonim Popliriskim, red. Woykow=
'S'k_l'm oraz inteligentnym i patrjotycznym kupcem, Marcelim Ka-
Miefiskim, bratem Napoleona, ksiegarza i wydawcy ,,Dziennika Do-
Mowego”, 7z prof. gimnazjum, a po6zniejszym bibljotekarzem w
Kl‘&kowie, Jozefem Muczkowskim, z ktorym faczy go sci$lejsza
Znajomogé przez syna Muczkowskiego. Wszyscy ci znajomi,
4 Szczegohlnie Woykowski i Kamienski, nie maja dla Mrongowjusza
W swych listach do$¢ stéw uznania dla jego zacnosci i patrjotyzmu.
Kamienski znat Mrongowjusza osobiscie z czasow pobytu swego
Na studjach handlowych w Gdarnisku. Do Gdariska bowiem wysytat

arol Marcinkowski z Poznania chetna miodziez, azeby tam
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nabywata potrzebnych w zawodzie kupieckim wiadomosci i prak-
tyki. Procz Kamienskiego ksztalcili si¢ w Gdarisku: Gliszezynski,
Kurnatowski, Liszkowski, a takze, zdaje si¢, syn Muczkowskiego.
Mrongowjusz za$ byt tej mtodziezy szczerym opiekunem i ojcem.
(Por. Karwowski. Historja W. Ks. Poznariskiego t. 1).

Okoto r. 1850 stosunki z Poznaniem ustaja, bo i w Wielko-
polsce nastepuje po $wietnej dobie rozkwitu nauki i literatury, po
stlumieniu spiskow i zbrojnego powstania i po skornczonej wio$nie
ludébw — czas reakcji, a dla Mrongowjusza zaczyna si¢ okres
starczego osamotnienia.

Dalsze plony naukomwe i literackie

Szkota

W latach trzydziestych Mrongowjusz zbiera owoce swych tru-
dow, zawodow, trosk, bo oto wychodza na $wiat dzieta dojrzate
i ostatecznie wykonczone. Wychodza p6zna jesienig zycia.

Tutaj jeszcze wspomnie¢ nalezy w uzupelnieniu o wydaniu w
r. 1829 ,Flisa” Klonowicza, dokonanem na jpodstawie 2 wydania,
warszawskiego z r. 1643 z dorobionemi kilkunastu zwrotkami i zao-
patrzonem objasnieniami nietylko samego Klonowicza, ale takze
obfitemi dopiskami Mrongowjusza. W tym samym roku dziwnym
zbiegiem okolicznosci ukazato si¢ inne wydanie ,,Flisa” w Krako-
wie. Na przedruk ,,Flisa” w Gdansku potrzeba byto odwagi, bo
Klonowicz, jak wiadomo, Gdarnska, ani Gdanszczan niemieckich
bynajmniej w swoim utworze nie oszczedza. Chcial tez moze
Mrongowjusz pokaza¢ panom polskim, jak si¢ nalezy stara¢ o pol-
skie wydawnictwa i jak nalezy uprawia¢ kult jezyka i literatury
ojczystej. To tez nie zapomniat w przedmowie powiedzie¢ publicz-
nosci, jak to przed dwunastu laty hr. Tarnowski ze zbioréw jego
zabrat egzemplarz tego ,,Flisa” w celach wydawniczych i jak go
dotychczas nie wydat. Starg to dzieto zaleca ziomkom, kochajacym
literature ojczysta?e).

Nadchodzi wreszcie czas na wydawnictwa, bedace owocem
catego skrzetnego i pracowitego zywota.

W latach 1834 i 1835 wydaje 2 tomy kazan pod wsp6lnym
tytutem: ,,Postyli koscielnej i domowej”. Jest to zbi6r kazan
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Nauk czesciowo wznowiony z r. 1802, czesciowo zas$ nowy, dajacy

dznodziej polskiemu ogromny materjat do reki.

o Najwazniejszem jednak dzietem, ktore wowczas si¢ ukazato,
SZictem 7ywota niestrudzonego, przez kilka pokolen, a nawet dzis
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jeszcze niekiedy uzywanem, sa dwa tomy stownika: ,;Doktadny
stownik polsko-niemiecki” (1835) oraz ,Doktadny niemiecko-
polski stownik” (drugie uzupetnione i poprawione wydanie, 1837r.).

Takze podrecznik gramatyczny wraz z Cwiczeniami, kilka-
krotnie wydawany i poprawiany, ukazuje si¢ teraz jako petne i wy-

Dokiadny
Grownik Polsko=Nicmieckl

frytycznie wypracowany.

Husfobrlides
Wainifcly-mcutfd)cs Wseterbuch

J griti(d) bearberitct
pon

Chriftoph Coleltin Alrongovius.

——

N3 jzyk amsz caqelokroé  ptocho wyrzekamy;
Jest o skarb nieprzehrany, ale 90 micznamy.

Ronigsberg in Preufien,
Am Derlage ber Gebriiber Dorantrdiger
1835

koriczone dzieto p. t. ,,Ausfiihrliche Grammatik der polnischen
Sprache nebst einem besonderen Anhange mit Ubungsstiicken zum
Ubersetzen” (1837), a osobno: ,,Stowniczek polsko-niemiecki”,
,,Polnisch-deutsches Stammwdrterbuch und Nomenklator” (1838);
przeznaczony do celow szkolnych i kupieckich*?).
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Obok tej niestrudzonej pracy wydawniczej z ta samg sumien-
noscia i ochota prowadzi nauke jezyka polskiego w szkole.
Gimnazjum Akademickie upadto, zas uczniow z nowego gimnazjum
miejskiego odstraszata specjalna optata, gdy i ta odpadta, bo
Mrongowjusz ofiarowat sie uczy¢ bezplatnie, lekcewazenie jezyka
Polskiego przez same wiladze szkolne. A uczyt Mrongowjusz
dobrzet8), o czem najlepiej $wiadcza dobre podreczniki, d‘oéwiaq-
czenie kilku dziesiatek lat (pozniej przeszio potwiekowe), wreszcie
niezwykte, niecbywate zamitowanie. Pozbawiony z koniecznosci tej
nauki, stara sie naucza¢ w innych szkotach, skad jezyka polskiego
leszeze nie wypedzono.

_ Sposobnos¢ taka nadarzyta si¢ juz wczesnie, bo jeszcze za
istnienia Gimnazjum Akademickiego. Szkota $w. Jana, zalozona
W 2 potowie XIV wieku jako miejska szkota tacinska, od w. XVIII
bedaca w stanie upadku, zostata w r. 1809 zreorganizowana jako
szkota obywatelska (Biirgerschule), od r. 1824 jako wyzsza szkota
obywatelska pod rektoratem dr. Léschina, r. 1849 7-mioklasowa,
Wreszcie jako gimnazjum. (Dzi§ w gmachu dawnej Szkoty Swigto-
Jafiskiej miesci si¢ senacka szkofa polska.) Tam zaprowadzono nie-
obowiazkowa nauke jezyka polskiego. Nauczycielem tego jezyka
byt przejsciowo Jan Chrystjan Milau, Mazur z Etku?), ktory w tym
samym roku poszedt na emeryture i wkrotce umart, Nowy kiero-
Wnik zaktadu, Liebeskind, zazadat trzeciego nauczyciela, ktoryby
Nauczat 8, a conajmniej 6 godzin tygodniowo jezyka polskiego. Na
Wniosek ten senat zareagowat w ten sposob, ze do zaktadu prze-
Znaczyl trzeciego nauczygiel\a, a co do jezyka polskiego wskazal na
rongowijusza. Kaznodzieja nasz zgodzit si¢ na objecie obowiaz-
l_“')w nauczyciela jezyka polskiego pod warunkiem jednak, ze na
1ego nauke bedzie uczeszezata miodziez ze wszystkich szkot. Chciat
tym sposobem przypomnie¢ obowigzek nauczania j¢zyka polskiego
we wszystkich szkotach miejskich, takze gimnazjum, albo obawiat
Sig, ze po pewnym czasie nauka ta w Szkole Swietojanskiej usta-
nie, gdyz uczniow byto wowezas tylko okoto trzydziestu w zakla-
dzie. Ponowit tez przy tej sposobnosci podanie o przyznanig¢: mu
tytutn profesora. Spotkawszy si¢ z odmowa, ofiarowanej posady
nie przyjat. Wskutek tego otrzymat na Wielkanoc 1810 r. nauczy-
ciel jezyka polskiego, Andrzej Beil, polecenie nauczania tego jezyka
przy Szkole Swietojanskiej przez 6 godzin tygodniowo.
Dopiero w dwa lata pozniej, W r. 1812 zgodzit si¢ Mrongo-

Wjusz na objecie urzedu za wynagrodzeniem rocznem w wysokosci
4 s
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89 talaréw ((64 z urzedu skarbowego i 25 z funduszéw szkolnych),
liczbe godzin jednakze zredukowano teraz ma cztery. Odtad petnit
przyjety na siebie obowiazek przez 43 lata nieprzerwanie az do
$mierci.

Na lekcje polskie przeznaczono godziny pozaszkolne, migdzy
godz. 12 a 1 w potudnie. W mnauce tej brato udziat bez specjalnej
optaty okoto 60 uczniow®?), ktoéra to liczba nie wzrastata mimo
powiekszania si¢ bezustannego zaktadu do 500 ucznibw zgoéra za
czas6w Mrongowjusza. Uczniowie podzieleni byli na dwa kursy,
nizszy i wyzszy, po 2 godziny tygodniowej nauki. Na pierwszym
kursie uczyt poprawnego wymawiania, czytania i gramatyki wraz
z ¢wiczeniami w tlumaczeniu az do wiadania czasownikiem. W
wyzszym kursie nastepowat cigg dalszy gramatyki i rozbior czyta-
nek w prozie i poezji, np. bajek Krasickiego, przektadu Ksenofonta.
Jako podrecznik stuzyt jego Monitor czyli Wegweiser, a pézniej
od r. 1837 zaprowadzono takze jego obszerng gramatyke wraz
z czytankami i éwiczeniami. Na koncu roku odbywaty sie w szkole
ogblne popisy przed rodzicami. W popisach tez brali udziat ucz-
niowie z kurséw jezyka polskiego, jakkolwiek niekazdego roku,
az ich od r. 1842 zupelnie zaniechano. Wogdle jezyk polski poczat
do$¢ wiezesnie uchodzi¢ w tej szkole za kule u nogi, co si¢ wyraznie
daje spostrzec, nawet gdybysmy innych §ladéow tego lekcewazenia
nie mieli, z 6wczesnych sprawozdan rocznych, wydawanych od
r. 1824 przez dr. Léschina. W r. 1824 brzmi oficjalne zawiadomienie
w sprawozdaniu tak, ze jezyk grecki, jako tez jezyk polski sg
przedmiotami nieobowiazkowemi, wiec mozna uczniow z nich na
zadanie rodzicow zwalnia¢. W r. 1827 czytamy, ze jezyka polskie-
go naucza Mrongowjusz tych uczniéw, ktérych rodzice sobie tego
zycza — ez osobnego wynagrodzenia, — a wigc ma si¢ teraz
odwrotnie: nie zwalnia si¢, ale pozwala sie chodzi¢ na jezyk polski
dopiero na zyczenie rodzicow. Musiat Mrongowjusz zauwazy¢ nie-
bawem ubytek ochotnikow i poprosi¢ dyrektora o odpowiednig
zachete w sprawozdaniu, bo w r. 1832 czytamy: ,,Mégten doch die
Eltern recht vieler von unsern Schiilern ihre S6hne an diesem Unter-
richte teilnehmen. lassen, da Kenntnis der polnischen Sprache an
unserem Orte ja doch so (iberaus wichtig ist”. W 14 sprawozdaniu
z r. 1835 znéw tylko mowa jest o tem, ze jezyka polskiego udziela
na zyczenie rodzicow kaznodzieja Mrongowjusz.

O metodzie, stosowanej przez Mrongowjusza w szkole, wy-
obrazenie dajg jego podreczniki, a rowniez wspomniane juz Sprawo-
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2dania, w kt6rych poczatkowo wéréd innych przedmiotéw naucza-
Nia, a pozniej osobno na korncu zamieszcza sie zwykle program
tej nauki.

Nie miat w tej szkole Mrongowjusz stodkich czaséw. Dyrektor
zaktadu, znakomity historyk i autor ,,Historji Gdariska’, nie byt mu
zbyt zyczliwy®l), pozostawial tez nauke jezyka polskiego bez
Opieki dyrektorskiej, zapewne w mysl zasad owezesnego prezyden-
ta Schéna, ze jezyk polski jest rzecza prywatng. A wiasnie tej
Opieki Mrongowjusz kilkakrotnie sie domaga, skarzac sie ma nie-
Odpowiednie i hatasliwe zachowanie sie wczniéw. Wnosi o po-
UCzenie miodziezy, ze nauka jezyka polskiego jest tak samo czescia
Rauki szkolnej, jak inne przedmioty, i takie samo na lekcjach pol-
skich obowigzuje zachowanie, jak na lekcjach obowigzkowych.

Tosi tez dyrektora, azeby zglaszajacych sie uczniéw zechcial
Przyprowadzi¢ mu na kurs i taskawie pouczyé co do ich obowiaz-
kbw. Podobnie powinni uczniowie odchodzacy pozegnac si¢ z swym
fauczycielem. Dyrektor propozycje te przyjat do wiadomosci.

Karnos¢ w zakladzie byta bardzo zta, bo nie byto niemal kon-
ferencii, jak to wiemy z zachowanych protokotow z lat 1829—1838,
13 ktorychby mie byto skarg na uczniow, szczeg6lnie na lekcjach
*Plewu, rysunkéw i jezyka polskiego, ale i poza niemi. To tez
CZytamy o bezustannem wymierzaniu urzedowej chlosty, powoty-
Waniu przed konferencje, udzielaniu nagan i wydaleniach. Wybryki

UCzniow zdarzajg sie réwniez poza obrebem szkoty, na ulicach
Miagty

Nie dziw wiec, ze mtodziez ta korzysta ze sposobnosci na
lekejach nieobowiazkowych, zwlaszcza u dobrodusznego staruszka,
Utam pozwala sobie na psoty i figle. Wowczas Mrongowjusz radzi
Sobie w tep sposob, ze przynosi z soba na postrach na lekcje kari-
Czug, ktdremu przeznacza bardzo widoczne miejsce na katedrze.

OWiedziawszy si¢ o tem kolegjum i dyrektor, zwoluja specjalna
Onferencje, aby tam Mrongowjuszowi zabroni¢ postugiwania si¢
takim §rodkiem wychowawczym. Mrongowjusz wszakze, urazony
POStepowaniem kolegéw i dyrektora, pragnacych go upokorzyg,
e daje sje przekonad, tem mniej, ze uzasadnienie tego kolezeriskie-
80 zakazy byto niekonsekwentne. Nie zabroniono mu bowiem sto-
'§0Wania chiosty, ktéra Mrongowjusz najmniej praktykowat, a tego,
£ uczy niejako 7z batem w reku (konferencja z dnia 9 listopada
1833 r.). Kiedy jednak staruszek przychodzi na nastepng kon-

feren‘cjc; w dniu 4, XII t. r. (a wikonferencjach pozwalanoimu tylko
4'!



52

bra¢ udziat na specjalne zaproszenie w sprawach dyscyplinarnych)
i proponuje, zeby wzywac rodzicow najbardziej niegodziwych ucz-
niow, profesorowie taki $rodek uwazaja za bezskuteczny, gdyz
rodzice zle wychowanych uczniéw nie lepsi sa od swoich synow.

Co do stosowania chtosty przez Mrongowjusza, to mozna by¢
pewnym, ze dobroduszny ten staruszek nie byl zdolny nikomu
krzywdy uczyni¢, bo sam brat mtodziez w obrong, kiedy do niego
przychodzili rodzice ze skargami. Niewatpliwie stosunek kolegow
do Mrongowjusza nie byt serdeczny — nie bedziemy w to wcho-
dzili, z jakich przyczyn®2).

A jednak mimo tych przykrosci Mrongowjusz naucza gorliwie,
bo kiedy w p6zniejszych latach stabo$é starcza nie pozwala mu
niekiedy odby¢ dalekiej drogi z ulicy Drzewnej, albo stota lub
choroba mu w tem przeszkadzaja, poleca si¢ zastgpowaé przez
Glodkowskiego, aby uczniowie nie pozostawali bez jezyka polskie-
go. Naucza tez z ochota i mitoscia, czego $wiadectwem jest m. i.
podanie do Rady Miejskiej z r. 1845, w ktorem prosi o pozwolenie
na jego zastepstwo przez p. Makowskiego, chociaz nauczanie byto

‘mu czestokro¢ rozweseleniem (,,obgleich der Unterricht der hoff-
nungsvollen Jugend mir oft zur Aufheiterung gedient that und
dienen wiirde”), jedynie stabo$¢ i wyczerpanie, nachodzace go
czgsto w czasig tak dalekiej drogi do tego go zmuszaja. Ale kiedy
Rada nie przychyla si¢ do jego propozycji, wysuwajgc na jego
nastepce niejakiego Wasilewskiego, Mrongowjusz nie przestaje
uczy¢ osobiscie, a kiedy czuje si¢ stabszym, wota uczniéw do SWego
mieszkania, i tu odbywa zwykla lekcje.

Jest to wprost wzruszajace, jak ten 90-cioletni starzec wlecze
si¢, ostatnich sit dobywajac, do swego swigtego obowiazku, i by-
toby nie do wiary, gdyby tego sam dyrektor zakladu w nekrologu
nig 'zaswiadczyts?).

Zaprawde, rzadki wzor mitosci jezyka ojczystego.

Obrona umitowanego jezyka polskiego

Cata dziatalnos¢ Mrongowjusza szkolna, naukowa i kazno-
dziejska byla pizejawem jednej wielkiej cnoty obywatelskiej, za
ktora godzien jest upamigtnienia na wieczne czasy, wypltywata
z jednego Zrédia niewyczerpanego: z goracego umitowania jezyka
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Polskiego az do samozaparcia. Obok jezyka polskiego drogie mu
54 wszystkie jezyki stowianskie, chociaz niemi nie wiada, ani nie
byto mu danem blizej je pozna¢ z wyjatkiem jezyka rosyjskiego,
ktorego sam isie troche poduczyt.

Jesli jednak zauwazymy, Ze nie lubi mowié¢ gto$no o swej na-
Todowosci i polskiemu richowi narodowemu wstrzemigzliwie,
4 wigcej jeszeze ostroznie si¢ udziela, odgrywajac role bezpolitycz-
fIego kaptana imczonego, to czyni to z uzasadnionej zresztg obawy,
zeby g0 nie pozbawiono egzystencji, a tem samem moznosci pracy
ku pozytkowi narodu®4),

~ Mamy ' niezliczone dowody nietylko w dziatalnosci, ale
Imnéstwo §wiadectw w przedmowach, objasnieniach, przypiskach,
Notatkach prywatnych i listach, z¢ Mrongowjusz jezyk polski uwa-
Zat nictylko za swoj jezyk ojezysty i ze jemu catem, niepodzielnem
Sercem byt oddany, ale ze czut si¢ Polakiem i obywatelem w catej
Petni i w poczuciu tej polskosci spetnial twardy i dozgonny,
Zadnym czynem niesplamiony obowiazek krzewienia i obrony tej
POlskogcisn),

Juz w pierwszem wydaniu swego podrecznika do nauki jezyka
POlskiego w Kroleweu z r. 1794 méwi o ,,wspaniatym” jezyku pol-
sl.(i.m_ Taka i podobna pochwata powtarza si¢ niemal we wszyst-
kich podrecznikach i stownikach.

W przektadzie ksiazki botanicznej p. t. ,,Rzut oka na pozytki
Zprzyzwoitego traktowania wierzb pruskich wynikajace” z r. 1804
“hajdujemy ciekawy przypisek, w ktorym wynurza swe kiopoty
€0 do nazwania niektorych gatunkéw wierzby, poczem dodaje:
”Bolg(l‘ajlby tylko rychto wyszedt zatosliwie oczekiwany Stownik
Tarodowy pana Lindego. Ten mam stanie za najlepszego nau-
czyciela w tej mierze. Szkoda tylko, ze nasi bracia Polacy nie
Majg w ojezystym jezyku wiele pism botanicznych, gdyz na nie-
S2CzeScie narodu panowie, choé zingd biegli w naukach, mniej
» .W*aSn'y jezyk dbaja, naden tacing i francuszczyzne przektadali,
Wiee nie mozna wszystkich wyrazéw ro§linnych, ani zwierz¢cych
h{'b zgota fizycznych w ksiegach znalezé. Potrzeba si¢ wigc po
Mie udac¢ do polskich wiesniakow, zaczawszy od dawnych Polakow
!uab Kaszubow w Pomorsce przez Polskie Prusy az do Warszawy
1 Krakowa,”

W , Niedzielnych i §wietnych Ewanjeljach i lekcjach” z 1, 1806
Czytamy w ,,Przypiskach” na str. 9: ,,Jest to rzecza od rozumnych
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niemieckich pismakow nawet uznana i od ludzi uczonych dowie-
dziong (obacz pismo niemieckie o duchu jezyka polskiego przez
J. S. Kaulfuss w Halli u Szymelfenika wyszte), ze mowa polska
jest pickniejsza i cudniejsza, niz jezyk francuski i niemiecki, wiec
si¢ jej poczeiwy cztowiek wstydzi¢ nie powinien i owszem pilnie sie
jej uczy¢, o nig dbac i o utrzymanie si¢ jej jak o wielki skarb stara¢
powinien. Jak to twierdzenie mowie, ze jezyk nasz polski jest wy-
borniejszy i lepszy, niz nawet niemiecki jezyk, tak tez i polskie
ttumaczenie Pisma $w. jest wierniejsze, doktadniejsze i lepsze niz
niemieckie. Dowod tego znajdujemy oprocz wielu innych miejsc
it d”

W podreczniku p. t. ,,Polnische Formenlehre” z r. 1811 po-
wiada znow: ,,Nie potrzebuje sie tu diugo rozwodzi¢ nad pozytecz-
noscig tego przedsiewzigcia, ktorem pragne ulatwi¢ nauke jednego
z najpiegkniejszych jezykoéw europejskich”.

,,Kto zdota naraz odkopac¢ wszystkie skarby madrosci, zawarte
w mowie tego prastarego z sanskrytem graniczacego $wiata sto-
wianskiego”, wota po niemiecku w swoim ,,Monitorze” z r. 1821.

Jako motto swego ,,Doktadnego stownika polsko-niemieckie-
go” kladzie na kartce tytutowej dwuwiersz:

»Na jezyk nasz czegstokro¢ ptocho wyrzekamy;
Jest to skarb nieprzebrany, ale go nie znamy.”

W przedmowie zas do tego ,,Stownika” znajdziemy wiele cen-
nych uwag na ten sam temat. Przytacza tam zdanie Rosjan, kt6rzy
nazywaja jezyk polski ,,prekrasnyj”, powoluje si¢ na Niemcow:
Trotza, Kaulfussa, Jaenischa, stawigcych pigkno jezyka polskiego.
Sam podnosi bogactwo stownictwa polskiego temi stowy: ,,Mowa
polskich owych bohateréw, ktérzy pod Janem Il Wieder oswo-
dzili, ma tez wielkie bogactwo wyrazow.” Mowa polska jest w
poréwnaniu z jezykiem niemieckim, ubogim i bardzo odrg¢bnym,
o wiele zasobniejsza, wiele niemieckich wyrazéw mozna tez za-
pomocy jezykow stowianskich wyjasnic. W mowie polskiej tkwi
duch i zycie, poczem nastepuje znany nam juz ustep o okrzyki
»BOj si¢ Boga”, ktéry dreszczem przejmuje, on za$§ czuje dreszcz
ten z lat dziecinnych do dzi§ dnia, bo tez muzykalne te dzwieki
przemawiajg do serca, wielki wywotujac efekt. W ,,Stowniku’’
z r. 1837 moéwi o ,muzykalnem uchu Polaka”. W wielkiej gra-
matyce mowi o ,szeroko rozpowszechnionym jezyku polskim,
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Spokrewnjonym z czeskim i rosyjskim”, stawi harmonje tej
nStarodawnej, przedziwnej mowy” i wyraza zadowolenie z tego,
1z ,moze by¢ publicznosci uzytecznym, utatwiajac jej studjum tej
Picknej mowy”.

Czgsto rozmyslnie poréwnywa jezyk polski z niemieckim, Zeby
Wykazaé nizszo$¢ tego ostatniego. W przypisku np. do ,,Wyprawy
Wojennej Cyrusa” Ksenofonta na str. 58 i 91 méwi o wielkiej obfi-
10s'ci wyrazow polskich i o tem, ze Niemcowi trudno nieraz wyrazié
! Zrozumie¢ grecki aoryst, gdy tymczasem Polak z tatwoscia go
T0Zpoznaje i wyrazi¢ potrafi.

W drugiej czesci swego ,,Mentora” z r. 1821 na str. 9 wykazuje
Wieksza doskonatosé jezyka polskiego w wyrazaniu rodzajow czyn-
0sci czasownika: ,jDas Polnische ist hierin vollkommener als das

Cutsche”, Kilka stron dalej (11) posuwa sie jeszcze dalej, twier-
dzac, ze w pewnym wypadku, pozwalajacym na uzycie czasu
teraz’niejszego lub czasu przysziego dokonanego w. znaczeniu aory-
Stycznem, jézyk polski przewyzsza jezyk grecki: ,,Das Polnische
hat aber in diesem Stiicke etwas Eigenttimliches und selbst vor dem

riechischen Vorziigliches, daB es hiufig diese verschiedene
Aoriste auszudriicken imstande ist, ndmlich durch die sogenannten
Frequentativa, , .

W tych poréwnywaniach tkwi jeszcze specjalny sens. Mialy
one by¢ odpowiedzia na znane podéwczas zdanie prezydenta
SCh(jn.a 0 jezyku polskim: ,lingua banbara’.

_Z drugiej strony wyrzeka czesto na panéw polskich, ktérzy
Miedoge dbaja o jezyk polski, na brak niektorych dziet z zakresu
1€zyka polskiego. Tak czytamy w przypisku do Teofrasta na str.

3 (r. 1845): ,,Nig schodzi nam wprawdzie na wyrazach polskicl...

takuje nam jeszcze synonimiki i nie ustali si¢ mowa, poki wyzsza
Szlachta tylko po francusku méwié bedzie”.

. W listach réwniez niejednokrotnie daje wyraz swemu uwiel-
'bfe“iu dla mowy ojczystej. Pisze w r. 1842 do kandydata teolo-
gl§2neg0 Kubicha, ze cieszy sie, iz ten wiada dobrze jezykiem pol-
>Xim, bo to ,mowa krajowa” i ,znowu jeden pigkny duch si¢
Z”fﬂalh ktory znajomo$cia tej prastarej wspaniatej mowy bedzie
mogt opuszezonemu ludowi polskiemu gruntownego udziela¢ po-
HCzenia i otwieraé skarby niebianskiej madrosci”.

Niemniej od mowy literackiej kocha Mrongowjusz mowe ludo-

W4, dialektyczng, bo ostatecznie z tej pierwotnej mitosci jezyka
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Mazuréw wyplyneta i utrwalita si¢ mitos¢ catego jezyka polskiego,
we wszystkich jego przejawach.

We wspomnianym juz przypisku do ,,Rzutu oka” stwierdza,
ze wsréd ludu kaszubskiego i mazurskiego zachowato sie wiele
wyrazow botanicznych, nieznanych jezykowi literackiemu: ,Ka-
szubowie nasi nazywaja jeden gatunek wierzb marglina, drugi
za§ kozlina,.. Flisakom lub orelom jest wyraz kozlina
znajomy. .. Wyrazy litewsko-polskie, zapozyczone z litewskiego
od naszych starych lub pruskich Polakow nie moga by¢ wyrozu-
miane, gdyz ci inne starsze od dostrzezonych przymiotéw powziete
przyzwoitsze wyrazy posiadaja, ktéreby koniecznie potrzeba po
wioskach zbiera¢. ... Miedzy wie$niakami znajdujg si¢ czestokro¢
osoby dziwnie pigkng znajomo$§¢ o roslinach, a zgota o rzeczach
naturalnych majace i dawne nazwiska prawdziwie polskie albo
stowiariskie do wyrazenia jakiej dostrzezonej whasnosci zdatne lub
do rzeczy stosowniejsze, a zatem zrozumialsze nietylko samym Po-
lakom, ale i/Czechom i Moskalom, zgota Stowianom. Tak np. zyje
w Marwatdzie od Dabrowna miasta pewna wdowa Witkowska,
ktéra umie prawie kazda rosling po polsku nazwaé.” Wogble do
mazurskiego narzecza szczeg6lng ima stabosé. W ,,Monitorze”
z 1. 1821 mowi, ze lud jpolski z okolic Dziatdowa, Dabrowna, Lu-
bawy i Itawy méwi jezykiem bardzo dzwigcznym, zblizonym do
literackiego z wyjatkiem niektérych z niemieckiego przejetych
stow, i niejeden stary wyraz, uzywany przez klasykow polskich
z czas6w zlotego wieku da si¢ w mowie tej odnalezé.

Jak bolat nad zatrata czystej kaszubszczyzny i wypieraniu jej,
1 jak ja starat si¢ badac, widzieliSmy juz poprzednio.

Z tego urhitowania i znajomosci obu wspomnianych dialektow
wyrosta jedna zapomniana, a raczej niedostrzezona zastuga jezyko-
znawcza Mrongowjusza. Stanowczo przeciwstwiat sie wielu uczo-
nym, niekiedy ku ich zgorszeniu (Bandtke), wprowadzajac i do
stownika, i do gramatyki rozmy$lnie i z uporem dialektyzmy w tem
stusznem przeswiadczeniu, ze dialekt ludowy tak dobrym jest jezy-
kiem, jak mowa literacka, ze czesto mowe literacka wzbogacic
moze i zasili¢ stownictwem, niekiedy tez wyswietli¢ ciemne dotych-
czas zjawiska jezykowe. Ze w tej dziedzinie studjow swoich nie
osiegnat znacznych rezultatow, to wina tak okolicznosci, w ktérych
si¢ ksztatcit i zyl, jak i czasu. Rezultatéw w tym zakresie docze-



57

kali‘s’vmy sie dopiero bardzo niedawno, bo u schytku XIX wieku,
a gtownie w wieku XX.

Takze literatura polska sie zachwyca, chociaz to nie specjalny
Iego dziat. Zna tez te literature dobrze, szczegolnie ztotego wieku
i doby stanistawowskiej, za romantyzmem staro$¢ mu podazy¢ mie
Pozwala, Wspomina przy kazdej sposobnosci ,,niesmiertelnego”
Kl‘a‘sickiego, wspomina Naruszewicza, ktérego urywek przedruko-
Wat w | Kalendarzu Pruskim”, Bohomoca, Zabtockiego, Niemce-
Wicza, Karpinskiego, ktorego niektére piesni w ,,Kancjonale” za-
Mieszeza, ze starszych imponuje mu najbardziej Kksigzg poetow
Polskich, ]én Kochanowsi&i",\wi(;c czerpie z niego dla ,,Pieén‘iok__si(;-
SU” petng garscia, ws‘pormin'a Gornickiego, Opalinskiego, lubi Klo-
NOwicza, tego Owidjusza polskiego, ktérego ,Flisa” ponownie
z wielka staranno$cia. wydaje, zachecajac réwnoczesnie do prze-
drukowania jego ,Worka Judaszowego”, a W ,,Rzucie oka” bez
Potrzeby przytacza cytate z niego:

,Lecz mita Polska na zyznym zagonie
Zasiadla jak u Boga na tonie” etc.

Na koricu ,,Stowa Ksenofonta o wyprawie wojennej Cyrusa”
Przytacza caty ustep z Zimorowicza. Wspomina Twardowskiego,
zci Konarskiego.

: W | Niedzielnych i $wietnych Ewanjeljach” tak czgsto powo-
h'Je Si¢ ma roznych autorow polskich, ze uczy tam poprostu litera-
'fllry polskiej. Cytuje tez czgsto autoréw polskich w podrgcznikach
1¥2ykowych. Wogole zna literature polska doskonale.

Czci bezwatpienia Mickiewicza, w przedmowie do ,,Stownika”
80 m. i. wyrézniajac, cytuje Malczeskiego, lecz zasadniczo uwiaz
W. Wieku o$wiecenia, a jesli chodzi o literature religijna, to zyje
Wigkami dawniejszemi. Mowa staropolska, uwaza, lepiej nadaje si¢
90 Pracy duszpasterskiej, jako dostojniejsza, niz mowa nowo=
¢2esna, Tego zdania byli takze inni kaznodzieje na Mazurach,

W stosunku do spraw ogblno-narodowych moznaby, z pozo-
'OW sadzac, mniemaé, byt Mrongowjusz naogot chtodny i niekiedy
Obojetny, moznaby mniemaé, ze los narodu polskiego nie stanowit
dla hiego tragedji, ze uczony pozostawat w Swiecie swoich sto-
Whikow, gramatyk, piesni maboznych i kazan. Zapewne, nie



58

znajdziemy w nim mocujacego si¢ z Bogiem Konrada, nie znajdzie-
my w nim ognia Adamowego serca, — ani tego zapewne nikt sie
po nim nie spodziewa, ale znajdziemy w nim serdecznego mitoénika
jednej ojczyzny, calej Polski, chociaz catej. Polski, podobnie jak
Mickiewicz nie widziat, znajdziemy w nim nie polityka-ideowca,
ale cztowieka z krwi i kosci, milujacego swych braci Polakow
szezerze i nie od $wieta tylko.

Przeciez wszystka prace Polsce poswieca, starszemu i mtod-
szemu pokoleniu, a siedzac w paszczy lwa, ostroznig postepuje,
zeby lwa nie drazni¢, a sprawy polskiej nie pogorszy¢. Jedyng
kolizia w jego sumieniu narodowem i sercu prostem jest zasada
lojalnos$ci wobec dworu panujacego, ktéra pragnie stale zachowy-
waé, nie ma za$ zadnych skrupuiéw, gdy chodzi o zwalczanie
dreczycieli polskosci, jakich widziat w osobie prezydenta Schéna
i wszystkich jemu szowinizmem podobnych urzednikéw pruskich.

W Gdansku on i dom jego goscinny, i zbiory, i duch jego sta-
nowia polski o$rodek kulturalny i naukowy, on w Gdansku repre-
zentuje sprawe polska, u miego i naokoto niego koncentruje si¢
w Gdansku Polska, cicha i ukryta, ale zywa.

Z Niemcami tyle przestaje, ile go z nimi tgcza sprawy urzedo-
we, w szkole lub kos$ciele, poza tem szczerze z tymi obcuje, ktorzy
niektamang do Polski i jezyka polskiego okazuja sympatje, innym
stara si¢ te¢ sympatj¢ wpoicss). Zreszta otoczony jest konfratrami
polskimi i ‘wsréd polskiego ludu dziatajacymi, jakimi byli Linde,
Marwicz, Borkowski. Skupia okoto siebie wiele Polonji gdanskiej,
a lud ewangelicki sobie powierzony szczeg6lng otacza opieka.

WidzielisSmy tez juz, jak zjezdzaja do niego Polacy z kraju,
jak z nim radza i jak go zagrzewaja do dalszej pracy i wytrwania.
On rad ich widzi u siebie, bo mu serce rosnie i checi i sit przybywa.
Czytamy w liScie do Staszica, jak zaprasza cztonkow Towarzystwa
do siebie, gdy beda w Gdansku lub przez Gdansk im droga wy-
padnie. Mamy tez dowody w nielicznie niestety zachowanej ko-
respondencji, ze gosci u siebie i w poznych jeszcze latach zycia
przejezdzajacych i zamieszkatych na dtuzszy lub krétszy czas w
Gdansku lub Sopocie miodszych i starszych braci z Polski. Mto-
dziencami opiekuje si¢ po ojcowsku, z starszymi gawedzi o Polsce
i sprawach polskich.
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Nachodza go chwile rozgoryczenia, zwlaszcza gdy surowa,
4 nickiedy niesprawiedliwa dosiegnie go krytyka. Woéwczas prze-
bakuje cog o ,Niemcu lub Mazurze” (por. list do Kubicha), ale sa
0 chwile rzadkie i przelotne. Serdeczny stosunek do Polakow
Wraca, To tez ktokolwiek byt niego i poznat go blizej, nie moze
O nim inaczej sie wyrazi¢, jak ,zacny (lub czcigodny) Mrongo-
Wiusz”, co u wspéiczesnych niemal przystowiem si¢ stato. Tak
Czytamy po roznych 6wezesnych czasopismach, w listach, tak si¢
Wyrazit Raczynski w swej mowie sejmowej z r. 1843: ,,Wypleniat
182yk polski ze szkot, co zacny Mrongowjusz w Gdarsku bolesnie
Hezut”, (Por. Dr. Andrzej Wojtkowski. Edward Raczynski i jego
dzieto, str, LIII).

~ Wielkiemi wypadkami wojennemi nie przejmowat si¢ zbytnio
! niewiele sie po mich spodziewat. Czut raczej, niz rozumiat, ze
Miaras?) nieprawosei sie przebrata, ze nadchodzi dla narodu pol-
Skiego czas pokuty. To tez wraz z odrodzeniem si¢ literatury
Polskiej w dobie stanistawowskiej za hasto dla siebie przyjmuje
5_*0Wa Krasickiego: ,,Trzeba sig uczy¢, uptynat .czas ztoty”. Ta
l.‘tt.‘l'atura przypada na jego czas miodzieficzy, nig i jej zasadami
“yje do korica swej dzialalnosci.

; ‘Widzi wojska napoleofiskie i polskie w Gdarnsku®®), ale nic?
Wierzy w tego ,,wielkiego pana’’®). Po uspokojeniu si¢ wielki‘_ej
Wrzy dziejowej i utworzeniu Krolestwa Kongresowego serd‘eczrfre
WSPO*P‘racuje z Towarzystwem Przyjaciot Nauk w Wars‘za‘wm.
OWstanie listopadowe nazywa ,,nieszczgsnem”, bo go ni¢ po=
Chwala, ale krwawe gotéw tzy wylewaé i modli si¢ z wiernymi
© Obrone przed pogromcami i daje ksiazki na szarpig dla rannych
“olnierzy i gotow jest da¢ szarpie in natura.

Po mpadku powstania pracuje niestrudzenie dalej, a widzimy
80 nie po stronje demokratéw, chociaz ma czes¢ dla Lelewela,
Ylko po stronie arystokratow, Czartoryskiego, w swej dziatalnosci
1zie tez o linji wskazan Edwarda Raczynskiego. Taktyka ta i mys,
“€ nie rewolucja zbrojna, ale praca we wszystkich dziedzinach,
Wige i w dziedzinie nauki, a w obozie wroga jedynie u kréla
Samego, nie u urzednikéw i narodu niemieckiego, ulge uzyskaé
MozZna, odpowiadata najlepiej jego oddawna praktykowanym za-
Sadom, | W dzietach twych Polski pamigtka zostanie; wdzigkiem
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ich wnuki bedg sie poili; zgineli Grecy, zgineli Rzymianie, lecz
zyje Homer i Wirgili” — tak wypisuje o uwielbianym przez siebie
Krasickim 'w przedmowie do swego ,,Stowniczka” (Stammwdrter-
buch). Nie dlatego, zeby Polske uwazal za zginiona naréwni
z Rzymianami, bo i w nim tli nadzieja mazurka Dabrowskiego,
kiedy pisze do Lukaszewicza 'w dniu 11 listopada 1850 r., ,,w te
okropne czasy przesladowania i rugowania naszej mowy ojczystej”:
,Upamietywujg si¢ juz tu i owdzie nieprzyjaciele mowy polskigj,
jak 'mi namieniat jeden z kaznodziejow mazowieckich. Pan Bog
wszystko ku dobremu zwréci; jest to proba ogniowa
ztota, szych petznie, a ztoto si¢ oczysci’.
W trzy lata przed $miercia, odpisujac Mickiewiczowi po otrzymaniu
odznaczenia, mimo swego osamotnienia, bezsilnoSci i widocznej
beznadziejnosci potwiekowych swoich wysitkow, jeszcze nie watpi
0 szczgSliwszej przysztoSci: ,,Zielony kolor nadziei spelzt nam,
i powtarzaty si¢ czesto w zyciu owe dzieje o Syzyfie, kamien pod
gore toczacym. Kto6zby nie ubolewat nad losem narodu polskiego.
Niewybadane sa drogi Panskie! Ale koniec moze byc¢
wesoty.”

Szczegblng miloscig darzy swoich najblizszych ziomkow, Ma-
zurOw — tych nielicznych w Gdansku, i tamtych, do ktérych serce
mu si¢ wyrywa. W. Gdansku zagrzewa ich do wytrwania w jezyku
polskim, uczy ich przy PiSmie $w. tyle, na ile sposobno$§¢ pozwala,
literatury polskiej i wspomina dzieje Polski. Odprawiajac zatobne
nabozenstwo za jednego ze swych wiernych, niejakiego Mazura,
Jobranczyka, po$miertng pochwate mu oddaje dla zachety pozosta-
tych, ze ,,za chwalebnym przyktadem przodkow naszych poboznych
stowa Bozego rad w ojczystym jezyku polskim stuchywat”. (Rocz-
nik Kazan 1803).

Do tamtych teskni cala dusza. ,,Moimi kochanymi wspotroda-
kami” w ,,Piesnioksiegu” ich nazywa. Popieraja go tez, kiedy
kancjonat wydaje, on za$ o nich bezustannie mys$li, dzieta religijne
piszac i wydajac. Odwiedza tez z tesknoty strony rodzinne i dla
ulzenia tesknocie organy dla kosciota w Marwatdzie w r. 1843
funduje.

Z konfratrami na Mazurach pozostaje w korespondencji i bliz-
szych stosunkach. Najcickawszy jednak i najobfitszy w nastepstwa
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iest stosunek jego do mtodego plebana ostrodzkiego, Gustawa Her-
Mana Gizewjusza, nieustraszonego bojownika o polsko$é na Ma-
Zurach

Gustaw Gizewjusz, ur. 1810 w Janisborku, pochodzit ze zna-
kOm-itej starej i znanej rodziny kaptanskiej na Mazurach, jako syn
I'tktora, Nauki gimnazjalne ukoriczyt w Etku, teologiczne w Kro-
lewcey, Byt najpierw kaznodzieja w Wieliczkach, pow. margrabow-
Skim, a pozniej od r. 1835 plebanem w Ostrodzie. Byl cztowiekiem
1”eZWyklc inteligentnym, oczytanym, o szerokim zakresie my$lenia,
O sereu jak ogien plomiennem. zZywy temperament, hamowany uto-
Zenjem i dyscypling wewnetrzng, ponosit jego szlachetnego ducha.,

Woéwcezas to rozpoczat sie na dobre boj o jezyk polski na
Mazurac‘h; Gizewjusz byt jego wodzem. Walczyt z samozaparciem
Sie | rzadkiem poswigceniem czynnie i piérem, ktorem w miejsce
Mieczy si¢ postugiwal, bo i sam by} mieczem na zapalczywych
S€rmanizatorow. Jezdzit do Warszawy, do Berlina, na Luzyce, na
Slask, Pomorze, nie mowiac o Mazurach, gdzie byt duchem opie-

Uiczym, byt wszedzie, gdzie polskosci zagrazata zaglada, Wsze-
dzie haat stosunki naocznie, odwiedzat pastoréw, zagrzewajac ich
do Wytnwatosci, do bezustannej obrony jezyka polskiego. Zwiedzat
Szkoty, przystuchujac si¢ (nawet na Luzycach) nauce, prowadzonej
W jezyku niemieckim, by pézniej jako naoczny $wiadek zaswiad-
€2y¢ 0 barbarzyniskich metodach pruskiej roboty germanizacyjnej.

trzymywat stosunki osobiste Jub korespondencyjne z wszystkimi
(‘Ziaiaczarmi, kierujgc ich dziatalnoscia, stuzac rada i zacheta, Zaj-
Mowat sie przektadaniem piesni i powiesci z jezyka niemieckiego
2 polski dla dostarczenia odpowiedniego materjatu polskiego dla
lmOd"ZiCiy i ludu, i odwrotnie z jezyka polskiego na niemiecki (por.
CZaj‘kows‘kiego), wydawat przez dwa lata ,teckiego Przyjacicla
Flld\u”, pismo potrzebom ludu polskiego na Mazurach odpowiada-
lace, budzace swiadomosé odrebnosci narodowej i przywiazanie do
1€2yka polskiego. Owczesny poznafiski ,, Tygodnik Literacki’ na-
ZWat je czasopismem, ,,ktore z serca kochamy” (r. 1844). Nie na
tem koniec, Gizewjusz wydat w Lipsku w organie prof. Jordana
Z fuzye »Jahrbiicher fiir slawische Literatur, Kunst und Wissen-
Schaft” bhardzo cieckawy i cenny zbior dokumentow oOwczesnych
W sprawie jezyka polskiego p. t. ,,Die polnische Sprachirage in

fCussen”, Ksigzka ta byta walng i zwycieska bitwa z wrogiem
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polsko$ci, bo pokazata Swiatu barbarzynstwo Prus w stosunku do
mieczem zawojowanego narodu polskiego. Ksigzka ta dzi$ jeszcze
sity kompromitujgcej Niemecow nie stracita.

Gizewjusz zbierat tez i ogtaszal mazurskie piesni ludowe.
Ubéstwiany przez lud, wybrany zostat w r. 1848 na posta do
sejmu pruskiego. Niestety wmiesiac p6zniej $mieré¢ go nam zabrata,
wiasnie wtedy, kiedy najbardziej go byto potrzeba; a wrég trium-
fowat.

Kiedy z Mrongowjuszem zetkngt si¢ po raz pierwszy, powie-
dzie¢ z pewnoscig nie umiemy, prawdopodobnie jednak w r, 1841,
kiedy to Mrongowjusz po dtugich latach roziaki, zajrzat znéw do
swoich ukochanych Mazuréw, do swojego ukochanego Marwatdu,
i kiedy to zamiast rado$ci powitania, znalazt lud swo6j we izach
i lamentach. Z bélem serca stwierdzil, ze w mieszkaniu poojcow-
skiem mieszka pleban Niemiec, nie mogacy si¢ z ludem swoim puv
polsku rozm6wié¢. Wtedy odwiedzit zapewne glosnego juz Gizewju-
sza i z nim razem utozyt plan dziatania. Juz bowiem na wiosne
nastepnego roku Gizewjusz, dziekujac Mrongowjuszowi za ser-
deczne zaproszenie do siebie wraz z cata rodzing, donosi, ze zjezdza
do niego z.coreczka, wybierajac sie w dalsza podr6éz do Berlina.
Wyraza w tym liscie takze rados¢, ze bedzie mogt z przyjacielem
pogawedzi¢. Zapowiada, ze bytno$¢ swa w Berlinie wyzyska
rowniez na audjencje u ministra Eichhorna¢®): ,Nie moze dtuzej
patrze¢ na potworne stosunki (,,Unwesen’), bo chociaz mniemanie
rzadu zdaje sie ulega¢ zmianie, to przeciez agitacja przeciw jezy-
kowi polskiemu nie ustaje. W Toruniu Magistrat wybrat catkiem
niemieckiego kandydata dla potpolskiej kazalnicy, opuszczonej
przez Schroedera. Najpierw kazano gminie polskiej (Bog wie przez
kogo reprezentowanej) stawi¢ sie i protokolarnie zrezygnowac
z nabozenstwa polskiego. W ten spos6b upada ostatnia ostoja
kosciota polsko-ewangelickiego w owych stronach. Haniebnie!”

Przybyl, jak zapowiedzial, do Gdarnska, i tu wspolnie obaj
przyjaciele wradzili, ze Mrongowjusz wysle pismo btagalne do
kréla, proszac go o wzigcie w obrone ucis$nionego przez zapalczy-
wych germanizatoréw ludu polskiego.

Pismo to nosi date 7 kwietnia 1842 r., a zawiezione zostato do
Berlina przez Gizewjusza osobiscie.
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Mrongowijusz przypomina krélowi, jak to z faski ojca nie-
bosZCZy-ka W r. 1806 miat krélewiczéw uczy¢ jezyka polskiego za
Kazdorazows bytnoscia ich w Gdasku, Jakkolwiek do tego nie
doszto, » powodu przewrotu dziejowego, to zaszczyt ten niemato
80 zachecit do dalszej pracy nad jezykiem polskim. Wydat stownik
I1‘ie~llliecko-q)ols*ki, a przed kilku laty wyszto drugie jego wydanie.
¥ lak pierwsze wydanie pozwolit sobie ojcu ztozy¢ w darze, tak
110 sktada pokornie u stép swego pana i ojca. Przy tej sposobnosci
POzwala sobie do serca krolewskiego przem6éwié w sprawie uci$-
Nionegq iezyka polskiego. Oto dalsze stowa listu w przektadzie:
"’NiGCh mu (podpisanemu) bedzie wolno przy tej sposobnosci,
?Wi@fa Sprawe bolesnie ucisnionego jezyka ojczystego, szczegblnie
1ego Polsko-ewangelickich ziomkéw na ojcowskiem sercu Naj-
1aiejszeo0 Majestatu zlozyc.

Od czasu, jak mowomianowani radcy regencyjni z tak nie-
uvmiafr:kowa.mmn zapatem rozpoczeli germanizacje, na to nacisk
kfa‘dﬂ‘c, Zeby dzieci biednych wiegniakow: polskich w zaden sposob
e Uczyly sie po polsku, a tylko po niemiecku — zazwyczaj bez
Zfoz‘umien‘ia tego, co czytaja — i od czasu, jak uczenie sig Dzie-
Sgciorga Przykazai Bozych, wiary i modlitwy Pariskiej w mowie
Olezystej jakby wprost pod karg zabronione byto, wyradzaja si¢
po*po‘ganie, 0 Bogu i jego stowie §wietem niemal nic niewiedzacy.

0 jesli hauczycielowi religji nawet zapomoca jezyka ojczystego,
&teboko v duszy tkwigcego, trudno jest wniknaé do serca ludzkie-
80, — to jakze to ma by¢ mozliwe, prowadzi¢ serca do dobrego
Zapo‘mOCéL obcych, zaledwie nawpotzrozumiatych dzwigkow mowy?
Uczuciowa czes¢ ludu gorace, a nawet gorzkie 1zy wylewa nad
Pascia, wytwarzajaca sie. w zyciu uczuciowem i rodzinnem
Wskutel narzucania jezyka niemieckiego. Podpisany miat w ciqgu
SWego diugiego zywota, z ktérego '8 lat dziatal w szkole w Kro-
EWew, g 44 jako kaznodzieja w Gdansku, do§é sposobnosci nastu-
Chac Si¢ z gleboky zatoscig lamentow swoich ziomkow, Mazurdw,
13 gwattowne narzucanie im jezyka niemieckiego. Nie mogtby
°2 zej$¢ do grobu ze spokojem i dobrem sumieniem, gdyby swo-
1680 boly Wwspolczucia, temi stosunkami spowodowanych, przed-
€ nje Wynurzyt przed tronem Najjasnieszego Majestatu.” )

Na tak goracy i do gtebi wzruszajacy list do krola zdobyt sie
0 Mazyy polski w szacie kaptana, ten napozor chiodny uczony,

Przg
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spokojnie wszystko rozwazajacy. Musiato rozgorze¢ w nim serce
polskie, bo tylko z przepetnionych bolem i gniewu sprawiedliwym
piersi polskich doby¢ si¢ mogty takie stowa, — tem tragiczniejsze,
ze sam autor w cieri sie usuwa, jakoby osobiscie niedotkniety,
zeby tylko sprawy nie popsuc. Dlatego tez razem z wotaniem
o pomoc pokornem czotem uderza o stopnie tronu, chegc ta trady-
cyjna, mazurska pokora serce wladcy zmigkezyc.

Lepiej zrozumiemy to wotanie, gdy siegniemy nieco wstecz
w dzieje germanizacji Mazur i zapoznamy si¢ W ogoblnych zarysach
z Gwezesnemi stosunkami.

W Prusiech Wschodnich, na Mazurach i Warmji, stosunki
polskie przed ostatnim rozbiorem byly znosne. Nauka w szkotach
i nabozeristwa po kosciotach odbywaty si¢ po polsku. Nauczyciele,
kantorzy, kaznodzieje, plebani byli wylacznie Polakami. W krole-
wieckiem seminarjum polskiem kandydaci do stanu duchownego
pobierali uzupetniajaca nauke jezyka polskiego. Nauczyciele po
szkotach najczeSciej nie umieli wogdle po niemiecku. Jeszcze
w latach trzydziestych XIX wieku mnostwo takich nauczycieli na
Mazurach mozna byto spotkac.

Sprawa ulegfa zasadniczym zmianom po ostatnim rozbiorze
Polski wraz z rozpoczetg na wszystkich zdobytych ziemiach pol-
skich systematyczng germanizacja. Juz w r. 1804 wschodnio-pruska
Izba wojny i dobr rzadowych rozporzadzila, ze nikogo nie nalezy
proponowac na nauczyciela, ktoby nie wiadat niemieckim jezykiem
na tyle, izby umiat czyta¢, pisa¢ po niemiecku i to, co przeczytat,
takze rozumial. Dalszym, surowszym zarzadzeniom przeszkodzity
wojny. Wydata je regencja wschodnio-pruska dopiero w dniu 31
sierpnia 1811 r., zadajac, zeby dzieci niemieckich rodzicow w nie-
mieckim jezyku nauczano, polskie zas wtedy tylko, gdyby do tego
okazaly skionnos¢, albo na zyczenie rodzicow. Wiecej juz zada
instrukcja gabinska (Gumbinnen) z dnia 18 listopada 1829 r., a to.
zeby w szkotach, w ktorych miodziez trzeba nauczac jeszcze W
jezykach litewskim i polskim, nie zaniedbano takze codzienne
i regularnej nauki jezyka niemieckiego, zas rozporzadzenie krole-
wieckie z 11 lutego 1830 zada, zeby w kazdej szkole uczono prze:
jedng lub wigcej godzin jezyka niemieckiego.

Wszystkie te rozporzadzenia, napozér nie zagrazajace jezy
kowi polskiemu i ze stanowiska panstwowego zrozumiate, byl
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jednak tylko ogniwami posredniemi do zamierzonej dalszej i zu-
Peinej germanizacji. Wskutek tego w praktyce okazywaly si¢
Znacznie grozniejszemi. Ludzi zaleznych od rzadu zaczgto terory-
“owa¢, Polakow zdecydowanych prze§ladowaé, germanizatorow
zas faworyzowaé, nawet pienieznie za skuteczng genmanizacj¢ Wy-
Nagradzaé, nauczycieli niedo§¢ gorliwych pozbawiaé posad, nie-
kiedy w sposob bezwzgledny i brutalny, kaznodziejom dokuczano
Nasytanemi rewizjami, upomnieniami i naganami. Nie darowano
tez dzieciom; katowano je za stabe postepy w jezyku niemieckim,
Wystawiano na posmiewisko, zawieszajac im tablice hanbiace,
4 chtopcom naktadajac czepki na glowe, a przedewszystkiem ogtu-
Szano i oghlupiano niezrozumiala niemczyzna. (Por. Die polnische
Spl‘achfrage, str. 51). :

Na dobre walka o jezyk ojczysty rozgorzata wskutek rozpo-
zadzen rzadowych, wydanych po upadku powstania listopado-
Wego | zapewne pod jego wptywem. Rozporzadzenie z 22 maja
1,832 r. opiewato, ze w polskich szkotach malezy tygodniowo po-
SWigcaé ma jezyk niemiecki conajmniej 8 godzin. Najwigcej zadata
fegencja gabinska w instrukeji z dnia 25 czerwca 1834 r., bo dla
Wszystkich dzieci w szkotach mieszanych i polskich, niezaleznie od
1¢2yka domowego dzieci, ustanowiono w pierwszym oddziale
Onajmniej 12, w §rednim najmniej 8, a w wyzszym najmniej 6 go-

ZIn tygodniowej nauki niemieckiej.

Te nowe zadania, wprowadzane rygorystycznie, z nadmiernym
POSpiechem i nieraz z fanatyzmem, wzburzyty Mazuréw i ich opie-
k'u_"()W, pastoréw, do glebi. Sprawe poruszano na sejmie pro-
Wincjonalnym, na synodach powiatowych. Bardzo ostro wystapit
Przeciw tym zarzadzeniom za sprawa Gizewjusza synod w Oleckk'u{
Wysylajac do superintendanta prosbe o podanie do wiadomosci

onsystorza w tej sprawie pismo w dniu 6 pazdziernika 1836 r.,
W.kférem wyraznie w kosciele przektada sig jezyk polski nad nie-
ficckim jako lepszy i odpowiedniejszy, bo ludnosé wie"jskfl po-
Stuguje sie nim poprawnie, inaczej niz to czyni ludnosc ‘me:m.x‘ecka,
Nawet Sredniego stanu, mowiaca biedng i tamang niemezyzng.

0za tem synod zada tylko takich nauczycieli, ktorzy wiadaja .tez
dobrze iezykiem polskim, bo inni nie mogliby ze skutkiem spe‘huaé

SWych obowigzkéw nauczycielskich. (Gizewjusz. Die polnische
SﬂPI‘ac'hfrage in Preussen, str. 25—34).

Walka nie ograniczata si¢ tylko do Mazur i Prus Wschodnich,
ale przeniosta sie na Pomorzedt) i caty zabor pruski. Przeciw pol-

5
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skim zgdaniom zacze¢li wystepowac niemieccy postowie. W r. 1834
na sejmie prowincjonalnym w Krélewcu wniesiono podanie, zeby
mowe kaszubskg w powiatach kaszubskich zniesiono, bo nie jest
to jezyk polski, ani tez zaden jezyk literacki. Ku obronie jezyka
kaszubskiego pospieszylo teraz duchowienstwo katolickie, wzy-
wajac Mrongowjusza jako rzeczoznawce do wydania w tej sprawie
opinji. Mrongowjusz nie zawiodt oczekiwania. Wni6st do pruskiej
komisji szkolnej wniosek o utrzymanie jezyka kaszubskiego na
Pomorzu kaszubskiem z tem uzasadnieniem, ze dialekt kaszubski
nie r6zni si¢ bardziej od jezyka literackiego, niz dialekt bawarski
lub saksonski od niemieckiego jezyka literackiego.

Ze jednak ucisk jezyka jpolskiego nie ustawat, owszem nabie-
rat niekiedy wbrew rozporzadzeniom coraz wigkszych rozmiaréw
i intensywno$ci, utworzono po polskiej stronie zwarty front ludu
polskiego, coraz oporniejszego wobec rzadu, pastoréw ewangelic-
kich i ksiezy katolickich, ktérzy w owych czasach z duchowieri-
stwem ewangelickiem w dobrych i przyktadnych zyli stosunkach.
A z posrod wszystkich tych obroncow wyr6zniali si¢ Gizewjusz
na Mazurach, Mrongowjusz w Gdansku i na Pomorzu, zas Edwand
Raczynski w Poznanskiem. 1 na Slask walka si¢ przeniosta. Ra-
czynski, bedgc zdecydowanym zwolennikiem polityki ugodowej w
stosunku do samego tylko kréla, po ktérym spodziewal sie spra-
wiedliwej polityki narodowoS$ciowej, a wiec i poszanowania jezyka
polskiego, wysunat na pigtym sejmig prowincjonalnym w r. 1841
sprawe jezyka polskiego w szkotach i urzedach, domagajac si¢
Scistego wykonywania odprawy sejmowej z r. 1828. Wniosek
Raczynskiego odni6st pozadany skutek, bo nietylko sejm przyjat
dotyczgca petycje, ale i krol, ganigc wprawdzie gwattowne, jakoby
w cato§¢ panstwa godzace na sejmie wystapienie, w odprawie
sejmowej z dnia 6 sienpnia 1841 przychylit si¢ do wniosku o obrong
stusznych praw narodowosciowych i jezykowych, a nadto usta-
nowit w pruskiem ministerstwie o$wiaty osobny wydziat katolicki,
polecajac mu mie¢ na oku takze potrzeby ludnosci polsko-katolic-
kiej, wreszcie upowaznil ministra Eichhorna do wydania nowej
instrukcji szkolnej, uwzgledniajacej w wiegkszej niz dotychczas
mierze jezyk polski, tak w szkotach powszechnych, jako tez w
gimnazjach.

To poznanskie zwyciestwo miemalo zachecito Gizewjusza
i jego sprzymierzencéow do wytezonej dziatalno$ci w tym samym
kierunku na Mazurach i na Pomorzu, Na Pomorzu, gdzie z powodu
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braku prasy polskiej i niecheci niemieckiej do spraw polskich, ger-
maniza‘to‘rzy dziatali cicho a skutecznie, Gizewjusz wysunat swego
Starego przyjaciela, jak gomazywat, w Gdansku. Mrongowjusz tez
Catem sercem sprawie si¢ oddat i rowniez jednym odruchem odniost
ZWyciestwo nad dobrze obmyslong robota genmanizatorska.

Jego memorjat do kréla bowiem nie pozostat bez skutku, Krol
Odpowiedziat mu pismem z dnia 28 maja t. r., dzigkujac za ofiaro-
Wany stownik: ,»,Ich lasse ihrem treuen Eifer fiir die Erhaltung der

Uttersprache Ihrer Gemeindemitglieder Gerechtigkeit widerfahren
Und habe den Staatsminister Eichhorn veranlaBt, den in Bezug
darauf von Ihnen ausgesprochenen Besorgnissen geeignete Er-
ledingullg zu geben. Potsdam, den 28. Mai 1842, — (gez.) Friedrich

ilhelm,”

Memorjat Mrongowjusza i odpowiedz kréla, ogtoszone m. i.
i/ nKiin‘igs*ber.ger Zeitung” nr. 133 t. r. spoteczenstwo polskie czy-
tato 7 zapartym oddechem, szczeg6lnie to najbardziej uci$nione
! bezradne, Wrazenie byto w obu obozach, polskim i niemieckim,

Ogrompe, Odetchnelo nietylko Pomorze, ale ruszaé sie zaczal
fakze sk,

Juz 14 lipca 1842 r. ukazat si¢ w ,,Gazecie Slaskiej” (Schle-
1€ Zeitung nr. 161) artykut, powolujacy si¢ na szczesliwg akceje
Za,S}l’Z")llegO pod wielu wzgledami Mrongowjusza i taskawa odp.o—_
Wiedz krélewska. Na tej podstawie zadano i dla ludnosci polskiej
12 Slasky, wynoszacej 6—700 000 dusz, przystugujacych jej praw
1€2ykowych, Wiemy tez, ze nigktore ulgi rzeczywiscie pé;’me]
Hzyskano — gy niezwyktemu zdumieniu s'k011sterxl'owal1yc!1 Niem-
Cow, Uwazajacych Slask za kraine od wiekow zupetnie niemieckg®2).

Sisc]

Tymczasem w §lad za pismem krélewskiem nadeszio pismo

0 Gdariska (z dnia 9 wrzeénia 1842 r.) ministra Eichhorna, wzy-
szjElCe Mrongowijusza do wyszczeg6lnienia tych szkot, w ktérych
dz.la{y Si¢ naduzycia. Mrongowijusz po$pieszyt z obszerna .oq,po..
Wiedzig, wybiegajaca znacznie poza ramy zadanego przez ministra
donjesjenis. Tutaj dopiero widzimy wylew diugo tlumionego bé!u
! gniewy, Wymieniwszy bowiem kilka szk6t na Mazurach, takze
N 0dzinnym Marwatdzie, gdzie lud z rozdzierajacem serce lamen-
tm go powital, oraz w poblizu Gdariska i na dalszych Kaszubach,
«skarzy Si¢ na bytego naczelnego prezydenta Schéna, na u‘rracv(.)ny
Pzez siebie lektorat gdariski, na zakaz postugiwania si¢ jezykiem

POIskim na terenie koszar gdanskich. W sprawie uciskanych Ka-
5%
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szub siega az do Cecenowa i Giéwcezye, znanych mu z podr6zy
dialektologicznej, niegdys$ w owe strony odbytej. Wspomina swojg
rozmowe, miana w Oliwie z biskupem ks. Hohenzollernem, ktory
réwniez skarzyt sie przed nim na prezydenta Schéna, nienawidzg-
cego i przesladujacego biskupa za wydanie wtasnym kosztem pod-
recznika polskiego dla miodziezy polskiej. Ten sam biskup wyrazif
zapotrzebowanie 70-ciu ksiezy z jezykiem polskim, a nie miat ich
skad wziaé. Nalezatoby wiec mstanowic¢ katedry jezyka polskiego
na wyzszych uczelniach i szkotach $rednich. Wreszcie szukajac
przyczyny tej gwattownej germanizacji, odgaduje w niej zemste za
to, ze Polacy popierali Napoleona, co przeciez dobrze mozna zro-
zumie¢ po tak bolesnej stracie rozszarpanej na kawatki 'ojczyzny,
a poza tem trzeba byto do zajetych Prus Potudniowych nie posytaé
urzednikow, nie mogacych porozumie¢ si¢ z JludnoScig polska,
trzeba byto mie¢ ludzi odpowiednio do nowej misji przygotowa-
nych, ale o to w Krélewcu nie dbano mimo staran ministra Ostaua.
Zapewnia Mrongowjusz o wierno$ci i lojalnosci ludu polskiego
wzgledem tronu, stwierdza wszakze réwnoczesnie, ze nie wolno
ludowi odbieraé mowy ojczystej, bo tylko ,,dzwieki mowy ojczystej
dziataja jak najpigkniejsza muzyka, harmonijnie na uczucie lub
dusze cziowieka”.

Na te obszerne wywody odpowiedzial minister Eichhorn po
zbadaniu doniesionych przez Mrongowjusza wypadkéw dopiero
8 lutego 1843 r. w tonie bardzo urzedowym, ze tylko w Marwatdzie
stato si¢ maduzycie, ale nie z winy rzadu, w Cecenowie za$§ sto-
sunki dzi$ tak sie zmienity, ze niema tam juz ludzi, ktérzyby jezyka
niemieckiego nie rozumieli, poza tem jezyk polski rzad krélewski .
wezmie w nalezyta obrone, Mrongowjusz moze wiec by¢ zupetnie
uspokojony co do zagrozonego jezyka ojczystego swoich ziomkow.

I rzeczywiscie ministerstwo o$wiecenia wydato 25 lutego 1843
roku nowe rozporzadzenie, obowiazujace nauczycieli szkét ludo-
wych regencyjnych obwodow, gdariskiego i kwidzynskiego, azeby
dzieci polskie i kaszubskie przynajmniej przez 7 godzin tygodniowo
we wszystkich oddziatach po polsku czyta¢ uczono, nauka religji
za$ odbywata si¢ tylko w jezyku polskim. Rozporzadzenie to oglo-
sita regencja kwidzynska okélnikiem do dekanalnych inspektor6w
szkolnych dnia 15 marca 1843 r., za$ regencja gdarska dopiero
19 marca 1844 r.

Takie bylo zwycigstwo osobiste Mrongowjusza. Nie byto to.
wprawdzie wszystko, czego zadat, ale dosy¢, by wstrzymac zapedy
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8ermanizacyjne na pewien czas na catej linji. Uzyskane ulgi byty
Przedewszystkiem zwyciestwem moralnem wzgledem zaciekiych
germanizatqréw. Wszystko zawdzieczano tez tylko samemu krélo-
Wi Eryderykowi Wilhelmowi IV, ktéry niejednokrotnie chwalebne
Okazywat porywy szlachetnosci i wspaniatomyslnosci w stosunku
do Polakéw. Nie do$é na tem, zwyciestwo byto tem pehiejsze, Ze
ko] iakoby na ofarcie tez i w dowod swej ojcowskiej faski Mron-
80Wjusza odznaczyt orderem Czerwonego Orta IV klasy i sam, ile
'4zy bawit w Gdansku, odwiedzat go osobiscie.

. Walka germanizatorow z ,,fanatykami” polskimi nie przycichta
1ednak nawet w obliczu woli krolewskiej, przeciwnie, stek 0sz-
szerstw i wyzwisk posypat si¢ teraz na gtowy obroficow polskosci.
Owczesnej p1'aéie petno na ten temat polemiki®). Zebrfﬂ te
Wszystkie glosy i odglosy, a takze wazniejsze rozpo.rzqdzeni'a i do-
Umenty Gizewjusz we wspomnianej juz ksiazce p. t. ,Die 1?0‘1—
n}scl1e Sprachfrage in PreuBen”, Lipsk, 1845—46. Tam old:zw.ler-
cledla sie cata ta akcja, ogromnie przed $wiatem kompromitujgca
Parbarzynskich szowinistéw niemieckich, ktérym mimo dobrej woli
t0la rzaq pruski przeciez ostatecznie ulec musiat,

Nielicznym obronicom sprawy polskiej nie szczgdzono s?(?w
Ol,)eliywych oraz ironji rozumujacej, narodowi polskiemu ponize-
nfa — ton obroncéw polskich natomiast jest naogot spokojny, zbyt
m(?raz Spokojny, rzadko tylko wyczuwa si¢ wzburzona} 'kreVY,
41 wowczas jeszcze hamowana rozsadkiem. Najskuteczniej, naj=
YWiej i najinteligentniej polemizuje o wszystkiem najlepiej poin-
OTmowany Gizewijusz.

Dostato sie i Mrongowjuszowi, jakkolwiek godnoscia zwy-
clezey przejety, w polemice glosu sam nie zabieral. Zarzucono
my ZWyczajne ktamstwost), A
‘NOWy atak przypuszczono na sejmie -prowincjonalny}n %
Gd’aﬁs*ku W r. 184565), W dnju 17 marca ztozono tam wniosek
O Zniesienjo rozporzadzenia z dnia 25 lutego 1843 r. z powodu
?ataI“YCh dla postepow niemczyzny skutkow. Przygotowano :doprz‘e

Wypracowano diugie tego wniosku uzasadnienie, a cale jego
O8trze zwrécone bylo przeciw jezykowi polskiemu na tle ka.-
SZ’“’bSZCzyz-ny i jego niewymienionemu obroncy, Mrongowjtyszoyvx.

tokolwiek choé troche sie w sprawach tych orjentowat, w1edz1a¥f
Zyje tu zwyciestwo checiano zniweczy¢. Obszernemi wywodami
Cheiang obali¢ stusznos¢ i racje bytu jezyka polskiego na Kaszu-
ach, twierdzono wbrew dawnej opinji Mrongowjusza, ze mowa
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kaszubska tak si¢ rozni od jezyka polskiego, iz dzieci kaszubskie
uczg si¢ polskiego jako catkiem nowego sobie jezyka. Nie wnie-
siono jednak o nauke w jezyku kaszubskim, co logicznie z wy-
wodow ich wyptywato. ;

Kr6l w odprawie sejmowej nie odstapit jednak od raz wy-
danego zarzadzenia, uspokoit tylko petentéw, ze dla ochrony
dawniejszego rozporzadzenia odpowiednie kaze wydaé instrukcje,
aby jezyk niemiecki nie doznat uszczerbku, skoro sprawiedliwosci
dla jezyka polskiego stato si¢ zado$¢. Wiec jeszcze raz, i to nie
ostatni, kr6l okazal zrozumienie dla nieszczesliwych swoich pol-
skich poddanych.

Dalsze spory stowne przerwata z wiosng ludow poczynajaca
si¢ walka zbrojna. Ta jednak wkrotce zdtawiona, w nastepstwie
przynies¢ miata dla sprawy polskiej kleske zupetng.

W catym zaborze pruskim nastat po latach wytezenia i nadziei
okres odretwienia i rezygnacji. W ostatniej fazie germanizacji za-
broniono nawet prywatnej nauki jezyka polskiego i kultury
polskiej, a niepostusznych karano wiezieniem — ku ,, wiekszej
chwale” narodu niemieckiego. A owocem tej przemocy byt ple-
biscyt warmijsko-mazurski, szczatki zastajacy Polakow prawdzi-
wych, Swiadomych, gorgcych, wigksza za$ cze§¢ catkiem lub
nawpot zgermanizowanych. Zwyciezyta tez brutalna i barbarzyri-
ska sita, zaswiadczona dokumentami cudzoziemcow. A dzi§?
Teror z przed stu laty, ,bohaterskie” znecanie si¢ nad garstka
Warmjakow i Mazuréw, dla ktorych zyli i pracowali Mrongowjusz,
Gizewjusz. '

Ostatnie lata i $Smieré

Na t¢ kigske, na zamieranie wokol polskosci, patrze¢ musial
Mrongowjusz przyciemnionemi od starosci oczyma. Wierny do
korica swej mifosci ku narodowi i jezykowi polskiemu, zyje sa-
motny i opuszczony, bo i od rodziny nie doznaje pociechy, i ostatni
sympatycy sprawy polskiej wsrod Niemcoéw wymarli, a z wiernych
garstka tylko pozostata. Nie rozpacza jednak.

Chodzi z trudem, a wiernie naucza¢ miodziez jezyka polskieg0
do Szkoty Swigtojanskiej, wraca i zasiada do swej ulubionej pracy
nad poszukiwaniami i dociekaniami stownikowemi, nad przekta-
dami i wydawnictwami religijnemi, a chcac i dziedzicow swej pracy
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I mysli w Gdarisku zostawic, otacza si¢ duchownymi i z nimi za-
awia sie jezykiem polskim.
W latach czterdziestych pracuje nad wydaniem kazan z XVII w,
dmuela Dambrowskiego%%), zacheca ksiegarza do ich wydania,
PIsze mu przedmowe i dodaje kilka swoich przektadéw nauk i ka-
“ai (3) z nowszych autorow niemieckich. (1843). Wydaje wspom-
Manego juz Teofrasta, Epikteta i Cebesa (1845 r.)07), pisze uwagi
ad ttumaczeniem Odysei Siemieriskiego i sam przeklada dwie
Piesni, ogtaszajac je w ,,Przyjacielu Ludu” w Lesznie (1848 r.).
le Zapominajac za$§ o potrzebach swoich umitowanych Mazurow,
edy wiasnych owieczek mu nie stato, wydaje dla nich w r. 1851
W Krélewen »Spiewnik dla uzytku ewangelikéw” i w tym samym
Toku w Gdanisku ,Nauke chrzescijaniska, obejmujaca wyktad prawd
Teligiinych w doktadnym katechizmie.” Nowe wydanie ,,Stownika”
W){chodzi juz bez jego wiedzy, przygotowane przez Wyszomicr-
Skiego na polecenie naktadcy w Krélewcu w r. 1854, nad czem
ATongowijusz ubolewa, a szczeg6lnie nad tem, ze zmieniono wbrew
1880 zasadom pisownie.

ki

Ksiegarz i wydawca pomingt go, a przeciez Mrongowjusz
tbyt wzbogaci¢ nowe wydanie dalszemi przyczynkami, zbiera-
Hemi bezustannie przez lat dwadziescia od ostatniego wydania
SW(?go »Stownika”. To tez zastyszawszy, iz Bielowski przygoto-
lel!e flowe wydanie ,,Stownika” Lindego, spieszy mu na rok przed
snl{erciq zakomunikowac o tem, ze gotéw bylby za skromne hono-
farjum oddag do uzytku swoje collectanea stownikowe. Kiedy mu
“45 Biclowski odpisuje, ze niestety niema na ten cel zaq'n1yqll
Unduszy, kaze przyjacielowi Borkowskiemu poczyni¢ odpowiednie
Wyciagi i odestac je za drobnem wynagrodzeniem dla piSarza‘ce.]em
Wzbogacenia ogoblnego skarbca narodowego bezptatnie. Uczym%'by
O Zupetnje bezptatnie z mitosci do jezyka polskiego, al§ sam juz
P1Sac nie mogze, rychtej spodziewajac si¢ $mierci. Istotnie wyciag
®N otrzymat Bielowski niebawem.

Jak  zywe zainteresowanie okazuje Mrongowjusz jeszeze
W ostatnich chwilach dogorywajacego zycia dla spraw jezykowych
Polskich, Swiadczy ostatni ten list do Bielowskiego, c-uc?za_ juz
PlSany reka 7 dnia 3 pazdziernika 1854 r. 'Pomijajac juz to, ze
POrusza w nim swoja krzywde z powodu nieuznania przez narod jego
Zastug okoto niektérych zdobyczy naukowych gramatycznych, caty
“astuge Przypisujac niestusznie Mrozifiskiemu, ktory przeciez z nie-
80 czerpal, rozwodzi si¢ dtugo nad pisownig polska, krytykujac

még
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dowolne zasady Kopczynskiego, przejete czesciowo przez komisje
Towarzystwa Przyjaciét Nauk Warszawskiego. Chodzi mu o owo
nieszczesne odréznianie -ym i -em w narzedniku i miejscowniku
liczby pojedyriczej. Radzi wiec zatrzyma¢ dawng pisownie Lin-
dego z wyjatkiem przejetego od Kopczynskiego bezokolicznika na
-asdz i t. d. zamiast -asc.

Na zakonczenie zywota daje narodowi podarunek i jakby testa-
ment w postaci przektadu najwiekszej podéwcezas madrosci ludz-
kiej, ,,Rozprawy filozoficznej o religji i moralnosci” Kanta. Jest to
przektad notatek uniwersyteckich Mrongowjusza z lat osiemdzie-
sigtych XVIII wieku, odpowiadajgcy dzietu niemieckiemu p. ft.
»Untersuchung {iber die Deutlichkeit der Grundsdtze der natiir-
lichen Theologie und der Moral” z r. 1763. Poniewaz jednak dzieto
to nie pokrywa sie ujeciem z przektadem i notatkami Mrongowjusza,
mozna powiedzied, literatura polska dzieki Mrongowjuszowi ,,prze-
chowata dla niemieckiej czastke spuscizny duchowej po wielkim
filozofie” (Chmielowski)®8).

Jeden jeszcze jasny promien zaswiecit Mrongowjuszowi na
koricu jego szlachetnego, powaznego, dostojnego, a smutnego zy-
wota. Niespodziewanie otrzymuje z Paryza pismo, reka wieszcza
i wodza narodu pisane, mianujace go cztonkiem Towarzystwa Histo-
ryczno-literackiego w Paryzu z réwnoczesnem odznaczeniem dla
zastug, potozonych okoto jezyka polskiego, w postaci medalu, na
cze$c ks. Czartoryskiego bitego, z napisem na otoku: Christophoro,
Coelestino Mrongovio nominis Poloni in Prussia antesignano S. H.
P. D. D. A. MDCCCLIIL (Krzysztofowi Celestynowi Mrongow;ju-
szowi, bojownikowi o polsko$¢ w Prusach). Wiekszem odznacze-
niem {Polska woéwczas nie rozporzadzata. List Mickiewicza, ma-
jacego Mrongowijusza o kilka tylko miesi¢cy przezy¢, byt najwyzsza
aprobatg i pochwatyg dziatalnosci Mrongowjusza: ,,W diugiem
zyciu Twojem, ktére niech Ci Bog w zdrowiu przediuza, bytes takim
wzorem. Sam $§rod obcego jezyka bez wszelkich ozywczych za-
chetéw, ktore obecno§é pracownikéw na wspolnej niwie wzajemnie
sobie udziela, moca jedynie mito§ci powotania swego, uzacniltes
zycie Twoje niezmordowana, nieprzerwana, owocng praca okolo
jezyka polskiego, ktory dochowujesz w catej jedrnosci i $wiezosci
rodzimej jego istoty.”

Odznaczenie to postato Towarzystwo paryskie na wniosek

Mickiewicza i Karola Sienkiewicza, a poprzedza je korespondencja
Sienkiewicza z Yukaszewiczem, rzucajaca cien nie na Mrongo-
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Wjusza, ale na jego przyjaciela, Lukaszewicza. FLukaszewicz 'nie
Hznaje zadnych zastug naukowych Mrongowjusza, a tylko u»mg!o—
Wanie jozyka polskiego. Przypomina, ze Mrongowjusz takze ml}g-
Wat jezyk rosyjski i brat od Rumiancowa pienigdze na zba.dan}e
‘aSZu!bszczyzny, na co znow Sienkiewicz odpowiada stusznie, ze
102e by¢, iz kochat jezyk rosyjski, ale okoto niego si¢ nie zastuzyt,
AN w nim pie pisywat i nie wydawat kancjonatéw, Rumiancow g0
WSpierat, 5 Polacy dla niego nic nie uczynili, wobec czego odzna-
Cz_e"ie‘ mu si¢ nalezy, Sad Lukaszewicza, krzywdzacy Mrongo-
Wiusza ogromnie, zazdro$¢, z niego bijaca, niegodna byta powaz-
50 uczonego i przyjaciela, wspotpracujacego z nim w serdecz-

"yeh stosunkach przez lat dwadzie$cia dla jednego celu, dla kultury
I)Olskiejcs)).

Staruszek nasz gdariski z wdzigcznoscia i rozrzewnieniem przy-
jak 0dznaczenie z rgk najwyzszych otrzymane, i promieri nadziei
! Storice wstapito mu do zastygajgcego serca: ,,Niewybadane sa
91081 Pariskie) Ale koniec moze by¢ wesoty!”.

200 Navdzieja ta i che¢ stuzenia narodowi nie opuszcza go az do
Sierci, Do ostatniej chwili poucza w swej §wiatyni matej, w ostat-
2N latach w obecnogei kilku lub niekiedy jednej osoby, a zdarza
818, Ze nie ma wogole do kogo przemawiac™), do ostatniej ch‘wih
na}‘*CZa miodziez jezyka polskiego w szkole lub mieszkaniu swojen,
4 Jeszeze w samym dniu $Smierci wsta¢ chce, by p6js¢ do swojego
Kosciotka 1 modlitwe.

Zasna} cicho, snem spokojnym, z sumieniem czystem po

SPetnieniy tego, co do niego nalezalo — na wiecznosc.

. Odprowadzata trumne ze szczatkami niewielka gromadka
‘rnych znajomych z duchowieristwem na czele, odprowadz;}}a
© miodzjez, kt6ra ksztalcit w jezyku polskim, do gl'Obl}, eI
aleki cmentary Salwatora, na wzgérzu po drugiej stronie Raduni
Polozony, i tam go Spiewem pozegnata.

g,

POZe.g-nafry go petne czei nekrologi gdarnskie i krajowe. Z nim

]Z*?im]o W Gdansku do grobu my$l i ducha polskiego na diugie
ata,

Jego cenne zbiory, liczace okoto 1000 toméw, po wiekszej
C2e8cl starych drukow polskich, ztozone zostaly jako bezpanskie
do. Zakrystji kogciota Sw. Trojcy, gdzie przez 9 lat lezaty bez na-
lezytej Opieki i uzytku. Dopiero za staraniem 6wczesnego biljote-

T S TP N 8 o e TR AL T AN RS NS
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karza miejskiego, kaznodziei Berthlinga, i za pozwoleniem wnuka
zmartego, sedziego gdariskiego, am Ende, spu$cizna ta zostala
wiaczona do zbioréw Bibljoteki Miejskiej w Gdansku i oddana do
uzytku publicznego w r. 186471),

Charakterystyka i ocena

»In magnis voluisse sat mihi est”
(z listu do ks. Czarneckiego, 9. VII. 1823 r.).

Mrongowjusz wyszedt ze srodowiska matomieszczanskiego,
mazurskiego, oddychajgcego za dni jego mtodosci jeszcze prostotd
obyczajow, patrjarchalnoscia i swojszczyzna, wyszedt z rodziny
nauczycielskiej i pastorskiej, oddajacej sie stuzbie Bozej i ludowi.
Wyniost tez z Mazur dusze prosta, a tega, a kochajacg wszystko;
co swoje, co wilasne. Z tych Zrodet wyptywa jego ukochanie ludut
mazurskiego, a w latach po6zniejszych w miare rozszerzania si¢
horyzontow jego, catego ludu i narodu polskiego, z tych zrodel
pochodzi jego gorgce umitowanie jezyka polskiego.

Z prostota jego i dzieciecg religijnoscig taczyto si¢ w nim
tradycyjne, dobrowolne oddanie si¢ w opieke moznym tego $wiata.
Jest to jedyny moze dysonans w prostolinijnej zreszta, szlachetnej,
prawde mitujace] duszy.

Na tej prostocie zbudowane przekonania odznaczajg si¢ moca
i wytrwatoscig, nie pozwalajaca zbacza¢ mu nigdy z prawej drogi-
A idzie mimo catej ulegtosci wzgledem o0sob wptywowych i po-
kory wiernopoddarczej wiasng, indywidualna droga i do wtasnych
zdgza celow, zdgza niestrudzenie, konsekwentng kierowany wold
i trzezwym umystem, a z mazurskim uporem i przekorng tezyzna.
Trudno$ci go nie odstraszaja, przeciwienistwa pobudzaja do wy-
sitkow. Z biegiem lat wyrasta na cztowieka mocnego, ktéremu
nawet uwielbiani przez niego wladcy i panowie mozni sprostaé nie
moga. Wowcezas to w poczuciu swej godnosci mimo wrodzonej
pokory zna tylko jedna sit¢ nad sobg, majestat Boski, bo nawet
na majestat krolewski zna sposoby ludzkie.

Religijno$¢ jego i pobozno$¢ dziecigca nigdy nie wyradza si¢
w bigotyzm lub, bron Boze, fanatyzm, zupetie mu obcy — jest
od samej miodo$ci tolerantem i z innowiercami, takze duchownymi,
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W przyktadnej umie zy¢ zgodzie. Jest w pelnem znaczeniu tego
stowa cztowiekiem i Polakiem.

Genjuszem nie byl, byt uzdolnjonym i samodzielnym pra-
CoOwnikiem, a tak byt praktycznie, nie teoretycznie nastawiony, ze
Przyktadat reki wszedzie tam, gdzie widziat istotng potrzebe, gdzie
Widziat ugér i konieczno$é uprawy. Z zamitowaniem oddaje si¢
.StL“Fle'm nad jezykiem polskim w dziedzinie gramatyki, s}ownictwa}
; d.ila'lekto‘logji, doprowadzajac do znacznego stopnia doskonatosci
Uzicta swoje stownikarskie i podreczniki do praktycznej nauki
1¢zyka polskiego. ,,Stownikiem” tez utrwalit imi¢ swoje w nauce
I)()_lskiej najdtuzej, chociaz i jego proby dialektyczne niezwykte
Miaty znaczenie w tem rozumieniu, Ze wskazat innym droge i w
'Czultacie przyczynit si¢ w nastepnych pokoleniach do zupeinego
Narzecza kaszubskiego zbadania.

Potrzeba byto polskiego pokarmu duchowego, chociazby w
POstacj kalendarzy, Mrongowjusz tlumaczy je przez kilka lat; iz}-
(_lano podrecznikow polskich, zajmuje si¢ ich opracowaniem, nie
Zalujac trudow i wysitkow; potrzeba bylo pouczef w jakimkolwiek
“akresie (botanicznym, higjenicznym), czyni to bezzwiocznie
(Rzut oka, Katechizm zdrowia); okazal si¢ brak odpowiedniego
SPlewnika, odgrzebuje stare piesni, gromadzi nowsze, uktada sam
: Przektada; potrzeba byto nowych kazan i nauk po‘b-oin)'rch, wy-
daje | Roczniki kazan”, ,,Ewangelje” i katechizmj pragni€ nar()c!
WS_kl-‘zesszaé cenne starodawne druki z zapommienia, daje i W tej
Qziedzinie przyczynek (,,Flis?); potrzeba bylo narodowi przekla-

O klasykow starozytnych, poswieca im si¢ przez !at -kl!kafla‘801f,
e tracgc 7 oczu innych potrzeb. Wreszcie na zakonczenie Zywota
Ogtasza przektad wielkiego my§liciela Swiata, ieby n‘a‘rod.owvl
SWojemu i te zrodta kultury wszeohludzkiej udostepnic. To jego
Cata wielostronna, z poczucia obowiazku wyrosta spuscizna nau=

OWa, literacka i religijna.

i) Przez cate zycie petni wiernie obowiazki kd‘uszpaste{‘skle, 163
ligijne, niosac ludowi pociech¢ bez zbytniego moralizowania,

Taczei usmierzai cnienio Judzki b ute ma
Sacz‘el usmierzajac tylko cierpienia ludzkie, na ktore cz
€rce,

. W pozyciu z ludzmi nawskro$ prawy i gok;b}ego e 'staj‘e:
SIE nieray ofiarg swej dobrodusznosci wobec ludzi wyzysku i ztej
WOli, Dla wszystkich serce ma czufe, a mimo catego szacunku dla
Pangw. glebi duszy jest demokrat. Nie dla panéw zyje, chociaz
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im nieraz pochlebia, dla ludu swego pracuje, jego pieczy powie-
rzonego, dla niego trudy ponosi i przykrosci, z nim dzieli dole
i niedole. Dla siebie niewiele potrzebuje, skromny wiedzie zywot,
chociaz ciufa grosz do szkatuly, Zeby procz chleba codziennego
mie¢ na czarng godzine.

Od ludu wiejskiego my$l odrywajac, obejmuje wzrokiem caty
nar6d i staje si¢ kaptanem, opiekunem i str6zem najwigkszego jego
skarbu, jezyka polskiego i kultury umystowej w zakresie, jaki mu
powolanie jego i zdolnosci obja¢ pozwalaja. W tych czynno$ciach
zesrodkowuje catego zycia cel, a 'w wypetnianiu swego powotania
jest wzorem prawdziwym, jak to nieomylnie ocenit krol-duch
marodu, Adam Mickiewicz, poczuwajac si¢ jako wodz narodu do
rozdzielania nagrod moralnych wszystkim okoto sprawy dobrze
zastuzonym. Przez cate zycie krzewi znajomos$¢ i zamitowanie do
i¢zyka polskiego: w szkole wsrod imtodziezy polskiej i niemieckiej,
poza szkola wsr6d dorostych, nieraz znakomitych os6b, naucza-
niem, ale i przyktadem witasnego umitowania i oddania si¢, wresz-
cie glosng przed $wiatem obrong przed zachtanno$cia germanska
i zagtada. Ta obrona specjalnego nabiera znaczenia w perspekty-
wie czasu, bo wprawdzie nie zniweczyt Mrongowijusz polityki ger-
manizatorskiej, ale zahamowat jej zapedy na diuzszy czas — ra-
tujac dla nas tysigce dusz polskich od pewnego bez tej chwilowej
zapory zniemczenia, az do czaséw oswobodzenia Polski od nie-
woli niemieckiej. Nie byt Mrongowjusz bohaterem, umiejgcym
zycie stawia¢ na karte, byt oddanym pracownikiem, w pocie czota
i niestrudzenie orzacym i uprawiajagcym niwe ojczysta az do
zgonu. Byt godnym przedstawicielem pismiennictwa polskiego
w Gdansku w pierwszej potowie XIX wieku.

Mrongowjusza ocenili dobrze wspotczesni, majacy nietylko
do jego prac i zamierzen naukowych wielki szacunek, zapraszajac
go na cztonka wielu towarzystw naukowych, ale cenigc go réwniez
dla jego charakteru i szlachetnej dziatalnosci bezposredniej, Na-
zywali go nie raz i nie inaczej, jak ,,zacnym naszym staruszkiem’’,
»zacnym naszym Mrongowjuszem” — i za Zycia nalezny oddawali
mu hotd.

' Niektorzy pézniejsi, oddaleni czasem od niego, zaczeli go ob-
dziera¢ ze czci, bez glebszego zbadania rzeczy, podsuwajgc mu
jakie$ tendencje filo-rosyjsko-panslawistyczne, kiedy caty dorobek
naukowo-literacki i cate zycie Mrongowjusza btednej ich, i nie-
wdzigcznej, i krzywdzacej opinji ktam zadawaty.
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I nam dzisiaj, poznawszy cala tre$¢ jego zycia, wypada przy-
faczyc sie do serdecznej opinji tamtych czas6w. Nie nazwiemy go
{€dnak tylko ,,zacnym naszym Mrongowjuszem”, ale mito §ni-
'_ tem, badaczem, krzewicielem, obromnca
' 0stojg jezyka i kultury polskiej na poi-
1ocmych, nadbattyckich krancach: ziemi
PO1skiej.

Dibljografja
wydawnictw i rekopisomw
I'rongonjusza

o Nipiejsza bibljografja moze uchodzi¢, jesli mi tak na podstawie
aldama wszystkich dostepnych mi zrédet i materjatow sadzi¢
oo, za kompletna. Brakowacby w niej mogly drobniejsze prze-

ARy urzedowych rozporzadzen i regulaminow z czaséw krole-

t6ckich, do ktérych dotrzeé mie bylo sposobu.

Scist Dp_Estreichera zakradto si¢ kilkanascie brakow, lpo,nly%gk i nie-

W dO§cl, ktore tu sprostowano. Niektérych tam podanych dalszych

ty)f an tych dziet nie mozna bylo odnalezé. Z tych opuszczono

ch E'rO te, co do ktorych stwierdzono niewatpliwa ‘pon.ly_bk@ Estrei-

naj| & Inne podano za nim z zaznaczeniem: Estr. Roznice wykaze
Jiepiej porownanie obu bibljogratfij.

Wedlug przyjetego zwyczaju bibljograficznego podano tu
.}Aézzehkie tytuty 3,\/] p-igs;owni yd‘zi-sji‘ejszej, za$ wbrew zwyczajowi,
7 ]nayk dlajednolitosci, zmodernizowano pisowni¢ kilku drnukow:

Konca XVIII wicku.

c Kalendarz Pruski Polski narok zwyczajny po
Warodzeniu Chrystusowem 1791, ktéry¢ w sobie zawiera dni 365,
5 Ydany poq aprobacja Krolewskiej Pruskiej Akademji Nauk;
q.Dizetozony przez Krzyszt., Celestyn. Mrongoviusa. W Krolewcu,
,( Puk'O’Wilny u Daniela Krzysztofa Kantera, J. K. Mosci Pruskiej

tUKarza Nadwornego 1791, m 89, karta tytutowa i str. 30. Na
‘nferIe tyt‘u%owej winjeta, przedstawiajaca korone, spoczywajaca
a4 2 berfach, (Egz. Biblj. w Berlinie 0z 46 000).

Kalemdarz Pruski Polski ma rok przybyszowy

PO narodzeniy Chrystusowem 1792, ktory¢ w sobie zawiera dni
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366. Wydany pod aprobacja Krolewskiej Pruskiej Akadem]i Nauk;
a przetozony przez Krzyszt. Celest. Mrongovius w Krélewcu, dru-
kowany u Daniela Krzysztofa Kantera |. K. Mosci Pruskiej Dru-
karza Nadwornego 1792. m 8° str. 32 (miedzy niemi karty nie-
zadruk.). (Egz. Bibljoteki Miejskiej w Gdansku Ta 7008. Na kar-
cie tytutowej Orzet Pruski z inicjatami FR. Wewnatrz na kartach
niezadrukowanych i w tekscie notatki Mrongowiusza).

Kalendarz Pruski Pjolski na rok zwyczajny
po marodzeniu Chrystusowem 1793, ktory¢ w sobie zawiera dni 365,
wydany pod aprobacja Krolewskiej Pruskiej Akademji Nauk;
a przetozony przez Krzyszt. Celestyn. Mrongovius. W Krélewcu
drukowany u Daniela Krzysztofa Kantera, J. K. Mosci Pruskiej Dru-
karza Nadwornego 1793, m 89, karta tytutowa -}~ 30 str. Na karcie
tytutowej winjeta, przedstawiajaca Orta Pruskiego z inicjatami F R.
(Egz. Biblj. w Berlinie Oz 46 000):

~Kalendarz Pruski Polski na rok pospolity po
narodzeniu Chrystusowem 1794, ktory¢ w sobie zawiera 365 dni,
wydany pod aprobacja Krolewskiej Pruskiej Akademji Nauk;
a przetozony przez Krzyszt. (Celestyn. Mrongovius w Krolewctt
drukowany u Daniela Krzysztofa Kantera, ]. K. Mosci Pruskiej
Drukarza Nadwornego 1794, m 89, str. nlb. 32, pomigdzy kartami
zadrukowanemi tylez niezadrukowanych. Na karcie tytutowej
Orzet Pruski z inicjatami F R.
(Egz. Bibljoteki Miejskiej w Gdarisku T a 7008. Na kartach
niezadrukowanych i w tekscie notatki Mrongowjusza).

Polnisches Lesebuch, Lexikon und Sprach-
lehre fiir die ersten Anfdnger mit grammatisch erlduternden
Anmerkungen, herausgegeben von Christoph Cdlestin Mrongovitts,
Schul-Kollegen an der Kathedralschule zu K6nigsberg in PreuBen.

Zabawlki pozyteczne czyli ksigzka elemen-
tarna dla uczacych si¢ polskiego lub niemieckiego jezyka z stowni-
kiem i krotka gramatyka podiug ustaw stawnego Adelunga, wy-
dane przez K. C. Mrongowiusza, nauczyciela Szkoty Katedralne]
w Krélewcu Pruskim.

Wi Krolewcu Pruskim 1794 kosztem wiasnym a drukiem IMCi
Pana D. N, Kantera J. K. M-ci Drukarza nadwornego. m 8 str. 3
nlb., 156. '

[Najpierw wydat ,Lesebuch” (Czytanki) osobno, potem
»Sprachlehre” (gramatyke), wreszcie stowniczek — i polgczyt
wszystkie czeSci w jedng catos¢].

Wzmianka Jenaische Allg. Lit. Zeitung 1806 Nr. 98.

KurzjgefaBte polnische Sprachlehre fiif
Deutsche, von Christoph Célestin Mrongovius, Schul-Kollegen an
der Kathedral-Schule zu Kénigsberg in PreuBen. K&nigsberg, im
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{ulius 1794, in der Hartungschen und Nicoloviusschen Buchhand-
ung. m 8o str, 2 nlb., 50.

N owy stowmnik polsko-miemiecki, w ktorym

9S0bliwie na dobra niemczyzne wzglad miano, wydany przez K. C.
‘ongowiusa, a drukowany w Kwiedzinie w nadwornej typografji

Sa‘“‘tOI'OIWej 1794. Mozna dosta¢ w Krolewcu u Bibljopolow tutej-
#¥ch Imci Pana etc, Hartunga i etc. Nikolowiusa.

o Ha'n_dw(ir-terbuch der hochpolnischen Mundart, h‘erau‘Sgegeb?“
on ,Chrlsto‘pwh Coélestin Mrongovius. Marienwerder, gedruckt in der

'm(.)“l'gl. Westpreuss. Kanterschen Hofbuchdruckerei 1794. In Kom-
1S8ion bei den Herren Buchhindlern Hartung und Nicolovius in
0“‘gS'be1'=g inIPreussen. m 8° str. 2 nib., 108, 2 nlb.

B P‘Oéwigcony ojcu autora, Barttomiejowi Mrongowjuszowi
Mal‘Wa%du).

nar K-a lemdarz Pruski Polski na rok pospolity po

fodzeniy Chrystusowem 1795, ktory¢ w sobie zawiera dni 365,
aydany bod aprobacjg Krélewskiej Pruskiej Akademji Nauk;
'd‘rgrze%ozony przez Krzyszt. Celestyn. Mrongovius. W Krolewcu,

D, OWany u Daniela Krzysztofa Kantera, J. K. Mosci Pruskiej
ka:‘cli‘a‘rla Nadwornego 1795. m 8°, karta tytutowa i 30 str. Na

¢ tyt. winjeta z Orfem Pruskim oraz inicjatemi F R.
(Egz. Biblj. w Berlinie Oz 46 000).

'kac"K atechizm zdrowia dlauzytku szkoti domowe; edu-
]]aclJ', Przez D, Bernarda Krzysztofa Fausta, konsyljarza i lekarza
CZ(\)N ornego Grafa de Schaumburg-Lippe oraz wielu towarzystw
Do]sKln-yCh czlonka — ze czterema obrazkami — z niemieckiego na
na e Wyttumaczony przez Krzysztofa Celestyna Mrongowiusa,
—alczycie]a ordynaryjnego przy Szkole Knipowysk_le] I_(atedraln‘e]
MiC]TOIBWCu Pruskim — w Warszawie, 1795, Drukiem i nakfadem
ci 1"?1]ia8 Gt"(ma, uprzywilejowanego ksiggarza nadwornego J. K.
2 str. 104, 7. nlb. e
IJOS'W(.EgZ. Bibljoteki Miejskiej w Gdanisku, XIX 0. 1032. — lKSl_z}zka
Wi 3 I¢cona pruskiemu ministrowi sprawiedliwosci, J. Chrystjano-
4 Woellner),
. Wyb6r niektérych piosnek naboznych,
Ionligdyzy ktoremi sie »mieszcza)i, takie{j co z powodu uroczystego
Ch(?dZGn‘ia nowego stulecia §piewac si¢ moga. Dla uzytku zboréw
Is)lgl& Ich, a w szczegblnosci zboru §w. Anny i $w. Ducha w Gdan-
U, ‘Gd?lﬁ*Slk 1800, 80 str. 16. : L .
a koricy podpisany C. (€. Mrongowius, vkaznodzre']a po}skl
Przy kosciele 4w, Anny i lektor polskiego jezyka przy Gimnazjum
o a‘.delmicz‘nem, tudziez cztonek Wielebnego Luterarskiego Mini-
UM w Gdarisku d, 20 wrzegnia 1800 (Estr.).
b Rocznik kazan chrzedcij afiskich, to jest
01 mow duchownych na niedziele i uroczyste $wieta catego roku
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wedlug ewanjeljow, wydany przez Ks. Krzysztofa Celestyna Mron-
gowiusa, kaznodziej¢ przy kosciele Sw. Anny i lektora jezyka
polskiego przy Gimnazjum Akademicznem w Gdarisku, drukowany
kosztem wilasnym w Drukarni Wedelskiej roku 1802; sprzedajny
mi¢dzy innemi w Krélewcu u ksiggarza Nicolowiusa. 8, str. 2 nlb.
628, 8. (Druk gotycki).

(Egz. Bibljoteki Miejskiej w Gdarisku XXBo 1944. Poswig
cony ministrowi i kanclerzowi pruskiemu hr. de Finkenstein.)

Polnisches Predigtenbuch aufalle Sonn- und
Festtage des ganzen Jahres. Ko6nigsberg 1803, 4°.

(U Estr., bo zresztg nigdzie nie mozna zbioru tego znalez(;
przypuszcza¢ nalezy, ze jest to ,Rocznik Kazan” z r. 1802, mozé
z nowg karta tytutowa.)

Polnisches Handbuch bestehend aus einem Lese
buch, Worterbuch und einer Sprachlehre herausgegeben vorl
Christoph Cdlestin Mrongovius. 2. Auflage, Kénigsberg, F. Nico-
lovius, 1803. 8° str. 244,

Anleitung zum Ubersetzen ausdem Polnischen in
Deutsche und aus dem Deutschen ins Polnische. Polnisches Hand-
buch fiir die Deutschen, die polnisch erlernen wollen. K&nigs
berg, 1803, 8°.

(Tylko u Estreichera.)

Stownik polsko-niemiecki, wktorym osobliwie
na dobrg niemczyzne wzglad miano, przez K. C. Mrongowiusa:
Mozna dosta¢ u Ksiegarza Nikolowiusa w Krélewcu.

Handwé6rterbuch der polnischen Spraché¢
herausgegeben von Christoph Célestin Mrongovius. Zweite ver
mehrte Auflage, Konigsberg, 1803, bei Friedrich Nicolovius, Jena
gedruckt in der privilegierten Hofbuchdruckerei. 8°, s. 1 nlb:
215, 5 nlb.

(Egz. Biblj. Miejskiej w Gdansku (Dm. 2430), zapetniony
wiasnorecznemi notatkami stownikowemi autora na powprawias
nych czystych kartkach; sa i notatki autora wewnatrz na oktadce.)

Rec. Allgemeine Literatur-Zeitung, 4. XI. 1806, Nr. 258, stf:
192. — Bardzo przychylnie ocenia stownik ten Jenaische Allgen:
Literatur-Zeitung 1822, Ergédnzungsblédtter Nr. 82.

Piesnioksiag czyli Kancjonat gdanskiy
zamykajacy w sobie tre§¢ i wybor pie$ni naboznych, z wigkszCl
cze$ei starych tak teraz wyporzadzony, iz moze obok Prusko-Pol
skiego, tudziez Igcznie z nowym Pruskim Pie$nioksiegiem przy
nabozenstwie by¢ uzywany oraz modlitwami, kollektami i do~
godnemi trzema rejestrami opatrzony. )

W Gdarisku roku 1803 drukowat J. E. F. Miiller, gdzie go te#
dosta¢ mozna. m 89, str. 12 nlb. 800. (Druk gotycki.)

(Poswiecony Konfraternji Kupieckiej w Gdarisku).
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. Rzut oka na pozytki z przyzwoitego traktowania
Wierzh pruskich wynikajace. Przez IMCPana Seren Bjerna, kro-
“Wsko-pruskiego ober-inspektora plantacjow i honorowego czton-
& TOwarzystwa Ekonomicznego Meklenburskiego, z niemieckiego
‘maczyt Mrongowius, w Gdarisku, 1804 u Ferdynanda Troszela,
 Str. 48, (Poswiccony ministrowi pruskiemu Schrétterowi) (Egz.
Biblj, Miejskiej w Gdafisku, sygn. V a 6668). .
Katechizm zdrowia dla uzytku szkot i domowej edu-
kacli Przez D. Bernarda Krzysztofa Fausta. . . z czterema obrazkami
Na' polskie wyttumaczony przez K. C. Mrongowjusza. Warszawa
805, 80 Estr.

Polnische § prachlehre fiir Deutsche, Erster Kursus
“e[?St einem polnischen Nomenclator und Gesprdchbuche. 2. ver-
adlrte Auflage, Kénigsberg, 1805, (Egz. Biblj. Miejskiej w Gdan-
Sku Dm 2110,

Rec. Hall, Literatur Zeitung 11807. /

Niedzielne i swietne Ewanjelje i lekcje,
gd_Zleniegdzie’ przypiskami objasnione, z dodatkiem Agendy i Kate~
Chizmy jako Przydatek do Rocznika Kazan przez X. Mrongowiusa
Wydanych, Drukowane we Gdarisku roku 1806, sprzedajne w Kro-
Gy S 1 ksiegarza Nikolowjusza. m. 80 str. 2 nib. 206 [Estr. 216
e zip.].  (Na kartce tytutowej mata winjeta z widokiem 6w-
t2esnego Gdanska, U goéry napis ,Dantzig”. Brzegi zlocone,
oPrawa skérzana. Druk gotycki. W agendach gdzieniegdzie ta-
wha. (Egz, Biblj. Miejskiej w Gdansku ze zbioréw autora
XX B 0 1889).

Polnisches Handbuch , Dbestehend aus einer Sprach-
tehte, Lesebuch und Wrterbuch, 1807, 80 (Estr.).

Polnische Formenlehre nebstAnleitung zu‘m"Ube.r-
Setzen aus dem Deutschen ins Polnische von Christoph Colc::s_tm

'ongovius, Erste Lieferung (welche die Deklination begreift.
‘Stre-icher). . jep gt

Informacja do ttumaczenia zjezyka niemieckiego
e lovi Konigsberg

In Kommission bei ichhédndler Nicolovius zu . berg,
18\}&]1, m, 83“;].1?5 11?]%.1)2(3(]3?]1“3,;1.1),, 141, 1 nlb, (Drukowano zapewne
U Wedela w Gdarisku),

Recenzje: Hallis)che Literatur-Zeitung 1812 Nr. 250 z 12. X.
HGSD‘EI'US, C. E. Andrégo, Praga u Fr. Tempskleﬁgo, 1818 W zeSz.

W‘i@l'lmiowym. (Jest to czesé I pozniejszej ksigzki p. t. ,,Polnischer
'egWeifser”, 1821). . ’

Versuch einer Anleitung zum Ubersetzen
al!s dem Deutschen ins Polnische nebst ‘Phra‘lseologle als Er-
le‘chtel‘ungsmittel zur Erlernung der polnischen Sprache von C. C.

'Ongovius, Erste Lieferung.
6
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Informacja do ttumaczenia zjezyka niemieckiego
na polski.

In Kommission beim Buchhéndler Nicolovius zu Kénigsberg
1811, m 8° str. nlb., 141, 1 nlb.

(Drukowano osobno, zapewne u Wedela w Gdansku, ale na-
lezy do ,,Polnische Formenlehre”, 1811. Erste Lieferung.)

Polnischer Wegweiser oder neuversuchte Analyse
des Verbi nebst Materialien zum Ubersetzen aus dem Deutschen ins
Polnische und einem deutsch-polnischen Krdmerwaren-Verzeichnis
von C. C. Mrongovius.

Lekcje do ttumaczenia z jezyka niemieckiego na
polski z stowniczkiem.

In Kommission beim Herrn Nicolovius, Buchhédndler zu Kénigs-
berg 1816. Gedruckt bei August Rathstock in Danzig. m 8° str.
1 nlb., 334.

(Wydano za zacheta min. o§wiaty Stan. Potockiego.)

Polnischer Wegweiser, enthaltend eine neu ver-
suchte Aufkldrung der polnischen Sprachformen nebst Materialien
zum Ubersetzen besonders aus dem Deutschen ins Polnische.

Mentor polski czyli nowy sposob, ulatwiajacy nauke
o formach mowy polskiej z lekcjami do przektadania z niemieckiego
na polskie i naodwrot. :

Danzig in der Albertischen, Kd&nigsberg in der Unzerschen,
Posen in der Kiihnschen Buchhandlung in Kommission. 1821 m 89,

str. 12 nlb. 1232, [—334.
1. Lieferung, Deklination, gedruckt bei Daniel Ludwig Wedel
in Danzig.

2. Lieferung, Konjugation, gedruckt bei August Rathstock
in Danzig.
(Ksigzka poswiecona ks. Czartoryskiemu.)
(Jest to rozszerzone i popr. wyd. z ls 1811 i 1816. U Est-
reichera jeszcze wydania z 1. 1823 i 1828, ktorych nie znalaztem.)

Stownik niemiecko-polski, Deutsch-polnisches
Handwdérterbuch nach Adelung und Linde, bearbeitet von Christoph
Cdélestin Mrongovius. Danzig 1823 in der J. E. Albertischen Buch-
und Kunsthandlung in Kommission 1823, 4° s. VIII, 712.

(Na s. 360: Bogen 14—45, wie auch Titel und Vorrede dieses
Werkes sind gedruckt bei Carl Heinrich Eduard Miiller in Danzig.)

(Stownik poswiecony ks. Adamowi Czartoryskiemu.)

Wzmianka Keppena w ,,Bibljograficzeskich Listach” z r. 1825
nr. 18 z czerwca, str. 250—1.

Wdértlicher Abdruck des durch Michael

Pontanus ins Kaschubische oder (wie er es nennt)
Slowenische (ibersetzten kleinen Katechismus Lutheri,
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Mit ejp;

gen Anmerkungen begleitet von Mrongovius. Stettin, 1828.
€1 Frj

edrich Heinrich Morin, 89, str. 41,

8 T4 fie-
Maty Katechism D, Marc¢ina L-utl_a,lz i
mieckiego‘iyi(;zykz’t w stowienski wystawiony przez Mllcll:::)a IPG(;];‘)
tang, Stuge stowa Bozego w Smotdzyrie Roku Pall(1§ (lfz?zes'éiﬂﬁ':
I\LOWa edycya z przydatkiem niektorych pytan nauki chr
Skiey, :
; . S rak tu z I wydania
(Uwagi Mrongowjusza po niemiecku. Brak SRR
7 PSalméwg.pokutn;ch Dawida i innych dodatkow, jak Historji pasji
ana Jezysa i piesni duchownych.)

Flis, to jest: Spuszczanie statkow Wista i m.sze‘n; Srfl]elllc]z]lln(:_l
0 nigj Przypadajacemi Sebastjana Fabjana Kl'onowl'mWedelsk-iej
;iyéd Na nowo wydrukowlz)m%;4 kosztem Ksiggarni

ansku 1829, 89, str. 3 nlb. 84. : ;

¢ Wstepie zyciorys Klonowica przez .1\41011%(:;1\1{];121]&:

W Gdansky 10 czerwca 1829 r. napisany. Objasnienia poc o
o Mrongowjusz raz po niemiecku i po polsku (i tak n*ajczggo t]ez’
o Znow tylko po polsku Iub tylko po niemiecku. W q]cz uere
aCinskia objasnienia Klonowica. W egzemplarzu, po'cm(kuqnie_
2 bibljoteki Mr., znajdujemy rgkopiémienn_e uwagi w jezy s
Mieckiny,. Na 4-tej stronie okladki ilustracja, przedsta\ggﬁig ici.
A, srajacego w podskokach na skrzypkach. — (Egz. Biblj.
*Kiej w Gdaiisku Dm 3400).

Polnischer Wegweiser. .

Mentor polski. . ..

2. Lieferung, Konjugation. 2. Auflage 1830.

RO . egz.
. (Kartka katalogowa w Biblj. Miejskiej w Gdarisku, ale eg
Z Innegg roku).

Stowo Ksenofonta o wyprawie "V.O.jfnnlfjccél:u:/froﬂ?
8Tecku Anabasis przetozyt z greckiego na polski jezyk C.
80Wiys, s 0ZWO-
llle regit dictis animos et pectora mulcet, Vn%gnazlg. g Ger-
M Zwierzchnosci. We Gdansku, w kom'ls"eku ‘i u Pana Louis

arda, Nj drugiej stronie: We Gdarisku w d-llll; art
Botzop, (1831) m. 89, s. 2 nlb., XVI, 317, 1 n (i Towarzystwu

(Ksiazka poswiecona Krol. Warszawsmms]}unkieWicza’ oraz
prz)’jac‘iél Nauk z podzigkowaniem dla Karola Sie
POchwatami dla ks. Adama Czartoryskiego).

; iele i
Zbi6r kazan poidiwsormyeiligias il eid chlle HIZeZ
wWieta uroczyste catego roku W'ywll(l()),s"cielé Sw
KrZysztofa Celestyna Mrongowiusa, kaznoclzx‘e]_Q p‘lzk){em\ksi(;garza'
Iy w Gdafisku cze$¢ pierwsza, naktadem i dlB 'ilk otycki)
Artunga w Kroleweu 1834, w 8¢, str. 1 nlb. 496. (Druk gotycki).
6%

lenje
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Zbior kazani podwé6jnych na niedziele i
Swieta uroczyste catego roku wydanych przez
Krzysztofa Celestyna Mrongowjusza, kaznodzieje przy kosciele Sw.
Anny w Gdansku. Cze$¢ druga. Nakladem i drukiem ksiegarza
Hartunga w Krélewcu 1835, w 89, str, 1 nlb., 497—935, 3 nlb.
(Druck gotycki).

Obie czesci potaczone nosza tytut:

Postyla koscielna i domowa, to jestzbi6r ka-
zan podwojnych na niedziele i $wieta catego roku wydanych w dwar
czgsciach przez Krzysztofa Celestyna Mrongowijusza, kaznodziej¢
przy kosciele Sw. Anny w Gdarisku. Nakladem i drukiem ksie-
garza Hartunga w Krélewcu Pruskim 1835.

Doktadny stownik polsko-niemiecki, kry-
tycznie wypracowany.

Ausftihrliches polnisch-deutsches Worter-
buch, kritisch bearbeitet von Christoph Célestin Mrongovius:
Kénigsberg in PreuBen 1835 im Verlage der Gebriider Borntrédger.
Gedruckt bei Louis Botzon in Danzig, w 8° str. XIII, 2 nlb. 670,
2 nlb.

(Poswiecony hr. Edwardowi Raczyriskiemu).

Rec. Repertorium der gesammten Deutschen Literatur 1835,
Bd. 5 H. 6 Nr. 15,

Doktadny niemiecko-polski stownik.

Ausfithrliches deutsch-polnisches Wérter-
buch herausgegeben von C. C. Mrongovius, Prediger zu St. Annen
in Danzig. 2. vermehrte und verbesserte Auflage. K6nigsberg in
PreuBen 1837. Im Verlage der Gebriider Borntréiger. Gedruckt
bei Louis Botzon, Danzig. 49° str. VIII, 758, 1 nlb.

Rec. Zap.: Ubersicht der neuen polnischen Literatur (Jahr-
biicher fiir slavische Literatur, Kunst und Wissenschaft von Dr., J.
P. Jordan, Lipsk, rocznik II 1844). O ,Stowniku” str. 338.

Ausflihrliche Grammatik der polnischen
Sprache nebsteinem besonderen Anhange mit Ubungsstiicken
zum Ubersetzen. Herausgegeben von C. C. Mrongovius. Danzig
1837. Im Verlage der Anhuthschen Buchhandlung. m 8° s. 1 nlb.,
VIII, 334. '

Anleitung zum Ubersetzen ausdem Polnischen
ins Deutsche und aus dem Deutschen ins Polnische. Als Anhang
zu der ausfiihrlichen Grammatik der polnischen Sprache von C. C.
Mrongovius. Danzig 1837. Im Verlage der S. Anhuthschen Buch-
handlung. m 8° s. 1 nlb., 142,

Stowniczek polsko-niemiecki, zawierajacy w
sobie tre$¢ wyrazéw najpotrzebniejszych w rozmowie potocznej.
W Krélewcu 1838. Naktadem Hartunga. 80 s, A b2 B
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Polmisch-deutsches Stammwdérterbuch

t Dd Nomenklator enthaltend die zur gegenseitigen Mit-

Cilung im Verkehr notwendigsten Ausdriicke, nebst Anleitung zum

&sen und Flektieren derselben. K6nigsberg 1838. Druck und Ver-
ag der Hartungschen Hofbuchdruckerei.

Ub Polnische Formenlehre nebst Anleitung zum
Crsetzen aus dem Deutschen ins Polnische und aus dem Pol-

lc];lsecm‘(i‘“ ins Deutsche, Kénigsberg 1837, 8° [2 wydanie — u Estrei-
raj.

N owy piesnioksiagg czyli Kancjonat prusko-polski...,
Ewiec 1840. Z drukarni i nakladem Hartunga.

S Grammatik der wendisch -serbischen
F‘r%l ache in der Ober-Lausitz, von J. IP. Jordan, Prag, Dei
184 Ehrlich 1841 (recen zja). ,Tygodnik Literacki”, Poznaf,
1 nr, 35, 36 i 37, str. 289—290, 297—38, 305—307. Mr.
ki Szczei§liwos¢ poczciwego. Piosnka z niemiec-
n ©80. Przetozyt X. Mrongowjusz. ,,Przyjaciel Ludu Lecki” 1842 r.
I 4, kwiecien, str. 32.
gow; Przyjaciele i pienigdze. Z rosyjskiego. M-a (moze Mron-
rwi%uésﬁa’ moze nauczyciela Marczowki). Tamze nr. 7 lipiec 1842 1.

Kro]

Sk Kazania pogrzebowe Sa muela Dambrow-
€go, oczyszczone z makaronizméw taciriskich, oraz mowy
farzebowe 2 nowszych autor6w. W Kwidzynie, nakiadem na-
Wornego drukarza Kantera 1843. 4° 2 nlb., 89, 2 nlb. :
Zape €c w, Oredowniku Naukowym”, Poznai 1843, stn;.\ﬁ;ll(]')_,
OWZW'lle J. Lukaszewicza. Wstep od ‘wyd:z}wcy,.zape\y?e.. U, i
ga oju'sza’: XX kazan Dambrowskiego. Kazania 21 i 22, dalej: Uwa-
O przeznaczeniu cztowieka, Myl o wiecznosci — to tlumaczenia
2 oNgowjusza z niemieckiego, zapewne z Zschokkego ,Stunden
Cr An,dachtn'

tey Teofrasta Charaktery obyczajowe, E‘P‘é k-
ki 4 Rekokisiiag i Cebesa Obraz zycia lllul_“z-
7 Cgo, przetozyt z greckiego na jezyk polski C. C. qungolvms.
4 pozwoleniem cenzury krajowej. We Gdarisku w komisie u Pana
snhutha, 1845. Na' drugiej stronie: W Gdarisku w drukarni
ana Wedela, 8° s. 3 mib., 60 -} 4 nib. 60. Cena 1 ztoty pruski.
Ksigzka pos$wiecona Adamowi Sarjuszowi Zamoyskiemu. )
Osobno wydano:
.. Epikteta Rekoksiag i Cebesa Tablica czyliobraz 2y~
gg liuﬂdz.kieg.o\, Prze%ogy% Z ggeckiego na j@zykv,pols'k'i @HEES Mr_oq;—
i‘)” 1us. Za pozwoleniem cenzury krajowej. W Gdansku w komisie
5 ana §, Anhutha, 1845. Na drugiej stronie: W Gdansku w dru-
i Pana Wedela, 8° s, 4 nlb., 60.
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Dorywcze uwagi Mrongowjusza nad L. Siemi e fi-
skiego tlumaczeniem polskiem Odyssei — podane przez
ks. Gizewjusza 'w pismie do ,,Przyjaciela Ludw’ w Lesznie, »Przy=
jaciel Ludu” rok XV 1848 nr. 19 z dnia 6 maja, str. 151-2,

Odysseja Homera (w przekladzie Mrongowjusza).
»Przyjaciel Ludu”, [Leszno rok XV 1848 — nr. 20 z dnia 13. V. str.
158—159, nr. 21 z dnia 20. V. str. 166—168, nr. 22 z dnia 27. V.
str. 174—176, nr. 23 z dnia 3. VI. str. 183—184, nr. 24 z dnia 10. VI.
str. 187—192, nr. 25 z dnia 17. VI. str. 195—200, nr, 26 z dnia
24, VI. str. 203—206 — Spiew I'i IL : !

Spiewnik dla uzytku Ewangielikbw. Krélewiec 1851, 8%
(U Estreichera).

Nauka chrzescijanska, obejmujaca wyktad prawd
religijnych. w - doktadnym katechizmie, z zalaczeniem wypisow
biblijnych, w pytaniach i odpowiedziach. Z niemieckiego na jezyk
polski przetozona. Gdansk, w drukarni Wedelskiej, w komisie
ksiegarza B. Kabuja, 1851, 8° str. 164.

Doktadny niemiecko-polski stownik —
Ausfiihrliches deutsch - polnisches Wdrtet-
buch, herausgegeben von C. C. Mrongovius, Prediger zu St
Anmen, Lektor der polnischen Sprache am ‘Gymnasium zu Danzig
und Mitglied mehrerer ‘Gelehrten-Gesellschaften. Danzig. Dritte
Auflage. Neu bearbeitet und ansehnlich vermehrt durch Dr. W. Wy-
szomierski. Deus nobis haec otia fecit. K&nigsberg in Pr. 1854
Im Verlage der Gebr(ider Bonntrdger. Gedruckt bei E. J. Dalkowsk!
in K6nigsberg. 40 str. VIII, 966, 1 nlb.

Rozprawa filozoficzna o religji i moral-
n o $§ci miana przez Imanuela Kanta, a na jezyk polski przetozona
przez Mrongowjusza, kaznodzieje przy kosciele Sw. Anny i Kawa- |
lera Ordera Orta Czerwonego IV klasy. Gdarisk. Naktadem wtasnym:
Drukiem Szrota, roku 1854. 8° s. VilI, :223.

Ma to by¢ rozprawa Kanta z r. 1764 p. t. Untersuchung {ibef
die Deutlichkeit der Grundsitze der natiirlichen Theologie und
der Moral.

Podrecznik domaukijezyka litewskiego(?)
1854. (Niewiarogodna te wiadomos$¢ podaje ,,Danziger -Dam.pfvbpot’
z dnia 6 czerwca 1855 nr. 129).

Rekopisy
Sammlung einiger kaschubischer Wdértel
die nach polnischer Ortographie geschrieben sind und vom Pol
nischen abweichen. 1827. ;
(Rekopisu tego wypracowania nie odnaleziono. Streszczeml®
w czasopismie ,,Neue Pommersche Provinzialbl4tter, Stettin 1827, °
str. 240—243.)
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Nauki mabozne. Tlumaczenie Jana H. D. Zschokkego
»Stunden der Andacht”.
. (8a to 62 zeszyciki w m. 6semce, po 20 str. mniejwigcej pisma
lfa.zd)’- Zesz. 34 i 35 pisane nie reka Mrongowjusza, zesz. 60 czg-
%\C,‘.OWO nie jego reka, zesz. 62 pisany inna reka, podpisany jest
Incenty Balitzki, kandydat Teologji. Wiasnos¢ Bibljoteki Miej-
Skiej w Gdansku pod nr. Ms. 2066).
. St owniczek polski, udzielony A. Bielowskiemut celgm
Zzup'e%menia nowego wydania ,,Stownika” Lindego. Jest to wyciag
notatek stownikowych, czynionych w ciggu diugich lat. Por.
W przedmowie do II wydania ,,Stownika” Lindego z r. 1854 s. LXIX.

Z 16 dika
A, REKOPISMIENNE.

) k/‘iStyz do Mrongowjusza. Bibljoteka Miejska W Gdansku
S. 2475,
2) Urywek z listu Samuela Bandtkego do dra Loschina W Gdan-
sku o Mrongowjuszu. Biblj. M. ‘Gd. Ms. 1009 k. 2—6.
NO_ta'nki wiasnoreczne Mrongowjusza po roznych ksigzkach
z jego zbioréw. Biblj. M. G. Ms. 1550, 1551, 1549, 2004,
2124, 2430, 2431, 2432, 2433. :
Zapiski domowe Mrongowjusza w ksiazce p. t. Oekonomika
ziemiariska — Haura, Krakow, 1675 r. Biblj. M. Gd. Va 641.
Przekiad nauk poboznych. Biblj. M. Gd. Ms. 2066.
Skrypta uniwersyteckie Mrongowjusza. Biblj. M. Gd. 2213,
2214, 2215, 2217, 2218 (2216 zagingt). e :
Akta gmin i urzedow kogcielnych. Archiwum Gdanskie 781
nr. 21, 22. )
8) Kontrola mieszkasicow. Arch. Gd. 209 nr. 5975 i 2438.
Rejestr meldunkowy. Prezydjum Policji w Gdansku, nazwiskos:
Mrongovius. sl :
P]-otO‘ko%y konferencyjne Szkoty Swietojanskiej w Cfi‘dansku
i z lat 1829—1838. Gimnazjum realne Sw. jana w Gdansku.

) Akta gdariskiego kolegjum koscielnego i szkolnego. Arch. Gd.

19y SO0 K. 8. mr. 115 i 116. iy :

) Akta Magistratu, dotyczace lektoratu polskiego 1 kosciota

13y SW. Anny."Arch. Gd. 300 R. R, nr. 3492, 2168, 3473.

) LiS‘ry Mrongowjusza i do Mrongowjusza otrzymatem z rak
Prywatnych, ze zbiorow Towarzystwa Przyjaciél.Nagk Po-
znanskiego oraz Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we

wowie,

3)
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B. DRUKOW ANE.

Arnold Robert Dr. Geschichte der deutschen Polen-
literatur vonden Anfdngen bis 1800. Halle a. S. 1900 str, 220—221.

»Speziell Mrongovius, protestantischer Prediger wie alle diese Lektoren,
hat im 19. Jahrhundert eine eifrige Tétigkeit in polnisch-nationalem Sinne
entwickelt, welche lebhaft an die seines slovakischen Glaubens- und Zeitge-
nossen Jan Kollar erinnert.”

Askenazy Simon. Danzig und Polen. Warszawa 1919,
Nakt. Tow. Kresow Pomorskich, str. 164—165 i 237.

Askenazy Simon. Gdarsk a Polska, Warszawa 1923,
Geb, i. W. str. 140 i w przyp. na str. 196.

Barke Hugon i Jaroszyk Kazimierz Walka
0 Mazowsze Pruskie. Poznarn 1931, Druk. ,Polonia”, str. 50.
Mowa o wspéipracy Mr. z Gizewjuszem w redakcji ,teckiego
Przyjaciela Ludu” r. 1841. ‘

Chmielowski Piotr. Kantw Polsce. ,,Przeglad Filo-
zoficzny” Warszawa, r. VII, 1904, zesz. IV. Kant w Polsce. O Mr.
str. 382—383.

Encyklopedja ilustr. Trzaski, Everta i Michalskiego.
O Mrongowjuszu na str. 641.

Faber Walter Dr. Die polnische Sprache im Danziger
Schul- und Kirchenwesen von der Reformation bis zum Weltkrieg.
Zeitschrift des WestpreuBischen Geschichtsvereins Nr. 70, Danzig,
1930. O Mrongowjuszu str. 126—128.

Francew prof. FL Cenowa i prof. Izmael Srezniewski.
Przyczynek do historji stosunk6w naukowych kaszubsko-rosyjskich.
,,Gryf” IV 1912, str, 81—93.

Francew W. A, prof. dr. Polskoje stawjanowiedenie
konca XVIII i perwoj czetwerti XIX st. Praga (czeska) 1906 str.

Francew W. A. Stawianskie zamietki. Warszawa 1908,
str. 1—12. :

Francew WL prof. dr. Przyczynki do odrodzenia ka-
szubskiego. ,,Gryf” r. IV 1912 str. 314—320.

Francew W1 prof. dr. K istorii t. n. kaszubskawo
wozrozdjenija. (Chr. C. Mrongowjus i Cejnowa w ich snoszeniach
s ruskimi uczenymi). Petersburg 1912, Izwjestija otdjelenija ruska-
wo jazyka i stowiesnosti Imperatorskoj Akademii Nauk t. XVII, t. 3,
str. 31—56 0 Mrongowjuszu.

Gadon L. Z zycia Polakow we Francji. Paryz 1883, str.
158—160. Przytacza list Mickiewicza do Mrongowjusza z r. 1853
roku i jego odpowiedz.

(Gisevius). Die polnische Sprachfrage in PreuBen, Eine
Zusammenstellung von dahin einschlagenden Aktenstiicken und
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Mankowski Alfons ks. Dzieje drukarstwa i pi§mien-
nictwa polskiego w Prusiech Zachodnich wraz z szczegOtowd
bibljografja drukéw polskich zachodniopruskich, VII, Gdansk W
»Rocznikach Tow. Naukowego 'w Toruniu” r. XVIII, Toru 1911,
str. 96, 102, 103, 10 8.

Mankowski ks. ,Roczniki Historyczne”, Poznan, r, Il
1927, str. 271.

Matusiak Szymon. Panslawizm na Kaszubach, ,,Prze-
glad Powszechny”, Krakow, 1894, lipiec, sierpien, wrzesiet,
str. 1—25.

Mickiewicz Wtadystaw. Przeglad Bibljoteczny t. ],
Warszawa 1908, str. 105—108.

Podaje list A. Mickiewicza do Mr. i jego odpowiedz, urywek
z protokotu Towarzystwa Historycznego z r. 1852 oraz list
Mickiewicza do Karola Sienkiewicza o napisic na medalu, prze-
znaczonego dla Mrongowjusza.

Mocarski Zygmunt Kultura umystowa na Pomorzu:
Toruni 1931. Naktadem Instytutu Baltyckiego, str. 37.

Nekrolog zdnia 6 czerwca 1856 r. w jgdanskim dziennikt!
»yDanziger Dampfboot” rocznik 25 nr. 129.

Nekrolog. ,WestpreuBische Nachrichten” z dnia 7 czerw-
ca 1855 r. nr. 20 str. 79.
Nekrolog. ,Przeglad Poznafiski” Tom XX 1855, str. 540:

Nekrolog piora dr, Loschina: 35. Jahresbericht der St
Johannisschule, 1856.

SJNowy Pamietnik” t. VII 1802 na str. 211. Kr6tkd
wzmianka pochlebna (,,wiele spodziewa¢ si¢ mozna”).

Pobtocki G. ks. Stownik kaszubski 1887. Naktade
autora, we wstepie.

Erster Jahresbericht der Gesellschaft
fiir Pommersche Geschichte und Altertums-
kunde (vorgelegt 1926). ,Neue Pommersche Provinzialblatter's
Stettin, 1927, t. I, str. 45—48.

Zweiter Jahlresbericht....,tamze 1927, str. 239
do 244, 261, :2809.

Dritter Jahresbericht der Gesellschaft fiir Pom-
mersche Geschichte und Altertumskunde (oddzielne czasopismo):
Stettin 1829, str. 64—75. _

Vierter Jahresbericht..., Stettin 1830, bei Fried-
rich Heinrich Morin, str. 48.

Pompecki Brumo. Literaturgeschichte der Provin“
WestpreuBen. Danzig 1915, str. 79.
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,,An St. Anna wirkte noch bis in die fiinfziger Jahre des folgen-
den Jahrhunderts der bertihmte polnische Sprachforscher Mr 0 n-
80vius (1764—1855); mit ihm nahm das dltere, den Deutschen
freundlicher gesinnte Polentum von uns Abschied.”

Potocki St hr Uwaginad rozbiorem stow polskich
I.P. Mrongowjusza, poczynione z polecenia . .. ..

~ Preis. O narzeczu kaszubskiem z raportu p. Preisa do mi-
Nisterstwa o$wiecenia publicznego w Rosji. Z Berlina 20 czerwca

840 r, przestanego. (Przektad z rosyjskiego). ,,Oredownik Nauko-
Wy”, Poznari, 1843. O Mrongowjuszu gtownie na str. 203.

Ramutt Stefan. Slownik jezyka pomorskiego czyli ka-
SZubskiego. Krakow, 1893, str. XXXVII i XLV.

Recke W. War C. C. Mrongovius ein Kaschube? Mitteilun-
%81%(;8 WestpreuBischen Geschichtsvereins, 21. Jahrg. 1922, str.

Sembrzycki Jan Przyczynek donarzecza kaszubskie-

80. ,,Prace Filologiczne” t. Il 1891, str. 297—301.
N Sobieski Wactaw. Walka o Pomorze. Poznari 1928.

akt. Ksieg. Sw. Wojciecha, 177—8 i w przyp. 217.
Sobieszczanski Mrongowjusz. Encyklopedja Po-
Wszechna, Warszawa, t. XVIII, str. 972—974, Mniejsza t. X, str. 332.
ski Srezniewski I. prof. Uwagi o marzeczu kaszub-
>Klem — w Sprawozdaniach ces. Akademji Umiejgtnosci, wydziat
18zyka i literatury ros. w Petersburgu 1852 za r. 1850, str. 288-291.

243;2 traszewski. Dzieje filozoficznej' mysli polskiej, “Stf-

Szweykowski prof. Uwaginad rozbiorem stow pol-

Skict St.

1 J. P. Mrongowjusza, poczynione z polecenia J. Wk
Otockiego.

I. | Slaski Bolestaw. W obronie Mrongowjusza. »GIyt”
IV 1912, str, 186—187. "

4 Slaski Bolestaw. Mrongowjusz jako leksykograf ka-
ubski. »Slavia Occidentalis” t. VI, 1927, str. 213—224.

0 Tygodnik Literacki, Poznaf, 1842, nr. 28, str. ho

»mo‘-yal]ce Mrongowjusza o jezyk polski, W szczegolnosci o me-
tjale, wystanym do kréla pruskiego.

1 K. W. Wo6jcicki. Bibljoteka Warszawska 1851, t. I, str.
93—154,

C. LITERATURA POMOCNICZA.

i Arnold Daniel Heinrich Dr. KurzgefaBte Nach-
incgen' von allen seit der Reformation an den Lutherischen Kirchen
StpreuBen gestandenen Predigern. Ko6nigsberg 1777,
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Baczko Ludwig, von. Versuch einer Geschichte und
Beschreibung der Stadt Konigsberg, H. 1—7. K6nigsberg 1787 bis
1790. In der Hartungschen Hof-Buchdruckerei und Buchhandlung.
89 s. 6 nlb., 680.

Estreicher K. Bibljografja polska XIX stulecia, t. III,
Krakow 1876. :

Faber Walter. Die Johannisschule in Danzig vom Mittel-
alter bis zum Jahre 1824. Danzig 1925. Danziger Verlags-Gesell-
schaft m. b. H. 89, str. 123, 1 nlb.

Falk. Versuch einer Geschichte der Kathedralschule zu
Ko6nigsberg in OstpreuBen. ,,PreuBisches Archiv”’, herausgegeben
v. d. Deutschen Gesellschaft Jg. IX 1798 S. 20—42, 93—116,
178—195, 308—34, 453—60, 737—4T7.

Frankiewicz Czestaw dr. Historja Pomorza w za-
rysie. Torun 1927.

Fricke Richard Dr. Hundert Jahre Realanstalt. (Mit-
teilungen aus der Schulgeschichte). Beilage zum Jahresbericht.
Ostern 1909. Danzig b. Schroth, 4° s. 32.

Harnoch Agathon. Chronik und Statistik der evan-
gelischen Kirchen in den Provinzen Ost- und WestpreuBen, Neiden-
burg 1890.

Hildebrandt Augustyn ks. Wiadomos$ci niektore
o dawniejszym archidiakonacie pomorskim. Wyd. 1Il, Pelplin 1866
roku. Czcionkami H. F. Boeniga w Gdansku, 89, str. IV, 270, 1 nlb.
O Mrongowjuszu na str. 198 i 260.

Hirsch Theodor Dr. Geschichte des Akademischen
Gymnasiums in IDanzig, Danzig (1837).

Jocher Adam. Obraz bibljograficzno-historyczny litera-
tury i nauk w Polsce. Tomu III sposzyt pierwszy. Wilno 1842,

KarwowskiStanistaw dr. Historja Wielkiego Ksig-
stwa Poznanskiego, t. I i ll, Poznan 1919.

Ketrzynski Wojciech dr. Nazwy miejscowe pol-
skie Prus Zachodnich, Wschodnich i Pomorza. Lwow 1879,

Ketrzynski Wojciech dr. O Mazurach. Poznar

1872, Nakt. Tygodnika Wielkopolskiego, str. 94.

Ketrzynski Wojciech dr. O ludnosci polskiej W
Prusiech niegdys krzyzackich. Lwow 1882.

Lutman Roman dr. Historja Gdanska — w pracy
zbiorowej pod red. Stan. Kutrzeby p. t. Gdansk. Lwow i i. 1928.
Wyd. Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich,

Lubienska Anmna. Moje wspomnienia z plebiscytu na
Warmji. Przedmowe napisat Artur Gorski. Warszawa 1932, 8,
str. 78, 1 nlb.
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Prusy Wschodnie. Przeszto§é i terazniejszo$¢. Ksigz-
ka zbiorowa pod red. Marjana Zawidzkiego. Poznan 1932. Nakt.
Wiazku Obrony Kreséw Zachodnich, 89 s, XIV, 338.

Przybyszewski Stanistaw. Poznar ostojg mysli
Polskiej. Poznan 1917. Nakt. autora,

. Rhesa Ludwig Dr. KurzgefaBte Nachrichten von allen
Sejt 1775 an den evangelischen Kirchen in OstpreuBen angestellten
'edigern. Kénigsberg 1834.

Schdén Aus den Papieren des Ministers und Burggrafen

fTheOd‘or von Schén. Berlin 1875—83, 6 tomow, Verlag von Franz
D’Unc‘ker.

Sitzun gsverhandlungen der Provinzial-Landtage
der PreyBischen Provinzial-Stdnde.

1 8-ter Provinzial - Landtag (Sitzungsverhandlungen, Danzig

843) str. 330,

A 9-ter ProvinzialdLandtag (Sr. K6nigl. Majestdt von PreuBen
,“el'gnéidigster Landtagsabschied, Kénigsberg 1846, str. 8 i —
zungsverhandlung zu Danzig d. 17, 1IL. 1845, str, 274—275).

Toeppen M. Dr. Geschichte Masurens. Danzig 1870,

tr. XXXV, 520.

iV ojtkowski Andrzej dr. Edward Raczynski i jego

Zieto. Poznar 1920, Nakt. Bibljoteki Raczyniskich.

80: 'S




1)

2)

B)

Przypisy

Ani wielkie dzieto zbiorowe Akademji Umiejetnosci p. t.
»Jezyk polski i jego historja”, ani tez prof. dr. Mikolaj Rudnicks
w swej ksiazce: ,,Z dziejow polskiej mysli jezykowej i wychowawczej”,
Poznan 1921, o Mrongowjuszu nie wspominaja. Nie zna go wogole
historja polskiej nauki gramatycznej.

W diecezji teckiej (Etk, Lyck) bylo w r. 1834 wedlug do-
ktadnego liczenia ludnos$ci na 28461 dusz tylko 1527 prawdziwych
Niemcow. (Por. Gizewjusz — Die polnische Sprachfrage in Preuf3en,
str. 50).

Zlatynizowane nazwisko Mrongow jusza budzi wat-
pliwosci etymologiczne. Jestesmy tez upowaznieni do nazywania go
dzi§ nowszym sposobem ,,Mrongowjuszem”, bo sam on podpisywal
i kazat sie drukowaé¢ dwojako: Mrongovius i Mrongowius,

Istnieja dzi$ jeszcze w Warszawie Mragowscy. Moznaby wieC
przypuszezac, ze pochodzg ze szlacheckiej rodziny. Ze jednak w zad-
nym herbarzu znalezé ich nie mozna, szukaé trzeba innego wyjasnie-
nia. Dr. Majkowski (por. liter. przedmiotu) nazywa go Mraga.
Dr. Recke mozliwo$ci takiego nazwiska zaprzecza, niewiadomo jednak,
na jakiej podstawie, bo rzecz jest mozliwa i prawdopodobna. Po
odrzuceniu tacifiskiego przyrostka -ovius albo ’us, bezwatpienia wediug
dawnego naukowego zwyczaju wérod ksiezy i pisarzy (Seclucianus,
Hosius, Dantiscus, Kopernicus, Malecius, Gisevius) pozniej przycze-
pionego, trzeba co$ przyja¢, wiec albo: Mrongowski, Mrong, Mronga
— lub w jpolskiej pisowni: Mragowski, Mrag, Mraga. Sam wiasciciel
nazwiska dwojako si¢ podpisywal, jak juz wspomniatem, dwojako piszd
go tez owczesne wiadze i urzedy.

Mniejsza jednak z tem. W niemieckich encyklopedjach takiego
lub podobnego nazwiska nie spotkalem, jest natomiast w polskich.
Mrongowiuséw bylo wielu, szezegolnie . w 2 polowie XIX  wieku
W rejestrze policyjnym w_Gdansku zapisano kilku: malarza, pod-
oficera, miynarza, kupca. Byt tez pewien Mrongovius w latach czter-
dziestych ubieglego stulecia burmistrzem w Pasymie (Passenheim)
w Prusiech Wschodnich w pow. ostrodzkim i postem na sejmik pro-
wincjonalny potaczonych prowincyj pruskich, Byl jeszcze jeden Mron-
govius, Andrzej, pleban w Zalewie, pow. morgskim, ur. 1714, Por:
przypisek 6. .

Ze rodzina ta pochodzi z Mazowsza, nie ulega, zdaje sie, zadne]
watpliwosci.

Na Mazurach pruskich w sasiedztwie pow. ostrodzkiego jest
miasto powiatowe: Morag (Niem. Mohrungen), wediug Stow. Geogr
tak nazwane od pobliskiego jeziora Moraza. Moze daloby sig, jak chct
dr. Recke, nazwisko Mrongowjusza z temi nazwami topograficznem!
powiazaé., Szukajmy jednak dalej w stownictwie polskiem, czy nié
znajdziemy tam takiego lub podobnego wyrazu.

Ot6z u Briicknera (Stow. etym. jez. pol. str. 344) znajdujemy
,,moregi, moragi, morggowaty” = o korze: w pasy, w pregi; morus =
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brudas; morusa¢ = wala¢; zamorusany, zamursany; morag od mor —
(jak pstrag, ostrega od ,,pstry, ostry”); to mor- w rus. marat = walac,
maruszka = plama, fuz. mora = o krowie pstrej. Zestawiaja z lit.

morai = plesn, grec. morysso = walam, a nawet z nazwa rosliny
farbierskiej, marzany (p. Marja). :
Stow, Warsz, podaje: mraga, mrega — pas na skorze, dalej:

mragowato i mragowaty obok morag = 1) pas na ciemniejszem tle,
Prega, smuga, 2) zwierz moragowaty, szczeg. pies, 3) przezwisko; —
Moragowaty z odmianami = pregowaty, pasiasty, pstry; morazki = ga-
tunek jablek, Wyrazéw tych uzywali: Starowolski, Zabtocki, Nart-
Szewicz, Kniaznin, W. Pol.

Stow. Gwar. Karfowicza zna: mraga a. mrega = pas na skorze;
mregi — pgatunek jablek; — zna tez: morag = zwierz morggowaty,
Pies morag, takze o wole; ~ kartofle moregi a, moregiele; — morag =
Przezwisko: O ty, moragu! (z okolic Przasnysza); — zna tez: moragi
(przymiotnik), moragowaty i morazki — gatunek jablek zimowych.

yrazy te znane sa i w krakowskiej ziemi i kaliskiej, a wiec na wielkim
obszarze Polski.

Zestawiajac to wszystko i zwazywszy wszelkie mozliwosci, dojélcl
mozna do przypuszczenia, juz teraz uzasadnionego, ze pol. ,mraga
W znaczeniu przezwiska, moglo byé pierwotnem nazwiskiem rodziny

rongowjuszow.. A nazwal go tak nie pierwszy dr, Majkowski wraz
Z Mitodo-Kaszubami, jak twierdzi dr, Recke, ale wspotczesny Mrongo-
Wiuszowi i zapewne znany osobiScie Ceynowa. Jego proste stowa,
z wielkg pewno$cia wyrazone, przemawiaja za siebie: ,,Mrongovius
Czele, jak przodkovje se pisale, Mraga je rode wod Dabrovna z Mazur,
Njegodo po Kaszebsko, ale se jesz vijedno staro po6jedincze stova ka-
Szebskje poznac,” (Por. str. 40).:

Hohenstein, po polsku O1 sztynek, miasteczko na
azurach, ktérego poczatek siega r. 1312, w ktorym to roku powstat
am zamek krzyzacki. Przywilej miejski nadal miastu Winrych z Knip-
Tode w r, 1359. W Olsztynku isthiat niegdy$ obok ewangel.-nie~
Mieckiego takze polski kosciol jeszcze z czasow \przedrefo'rmacyjnyC!l-
€n spalit sie w r. 1651 i juz go nie odbudowano. W kosciele olsztyn-
Skim odbywaly sie nabozefistwa polskie i niemieckie, chociaz ludnos¢
Yta wowcezas' w olbrzymiej wiekszosci polska, skoro jeszcze w r. 1890,
Wiec po okresie gwattownej germanizacji, na 5306 dusz bylo 2042 Po-
akéw, Mieszkanko plebana bylo ciasne i ukryte. Pozniej otworzono
tam gimnazjum.

azwisko matki: Weberi n, troche dziwne. Spodw;ewah-
ysmy sie Weber, chyba ze Mrongowjusz na sposob polski, wowczas
Niekiedy w Prusiech uzywany, dodaje przyrostek zenski -in do na-
2Wiska osoby zefiskiej, — Notatke o matce i jej $mierci zna]dzwl’f‘){
ksiazce, znajdujacej sie w Biblj. Miejskiej w Gdansku, a pochodzacej
2€ zbiorow Mrongowjusza, sygn. V a 641 p. t. Oekonomika ;1011!1a113kf1
aura, Krakow 1675. W tej ksiazce na wprawionych spec_jalple kar-
ach, na poczatku i na koficu, znajdziemy mnoéstwo notatek zyciowych,
fodzinnych, zawodowych, obliczei, rachunkow. Jest to jakby domowa
Slega glowna Mrongowjusza, Na nia wypadnie kilkakrotnie sig
Powotag, 3
Jest jeszcze jedna watpliwos¢ co do nazwiska i pochodzenia
Matki Mrongowjusza. Na wstepie swego ,,Piesnioksiegu czyli Kancjo-
Natu” 7 r 1803 podaje Mrongowjusz w spisie prenumeratorow X. Je-
Tzego Grzywacza, plebana z Mitomiynka w pow. szczycienskim, z takim
Objasnieniem: ,»MOj szanowny wuj, ktory mi w miodocianym wieku
Wiele dobrego okazal.” Przedewszystkiem Rhesa (por. lit.) podaje nie
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Jerzy, a Jan, ktory umart w r. 1806 w Mitomiynku, Jesli to jest wu)
Mrongowjusza, a nie mamy powodu watpi¢, to chyba Grzywacz byt
bratem matki Krzysztofa. Trudno jednak oba te nazwiska, Weberin
i Grzywacz, sprowadzi¢ do jednego,

Barttomiej Mrongowjusz, ur. wLupowie (Wapendorf)
pod Szczytnem (Ortelsburg) 12 VIII 1730, zostat rektorem w Olsztynku
w r. 1761, za§ 7. XIL. 1767, wyswiecony i 1768 wprowadzony na urzad
plebana do Marwatdu. Swiecenia otrzymal w kosciele zamkowyn
w Krélewcu. Poniewaz w pierwszej polowie XVIII wieku byta w po-
bliskim Nidborku polska szkola Srednia za rektoratu Czernickiego
i Krupiriskiego, wigc nalezy przypuszezaé, ze Barttomiej tam pobierat
nauki, zanim poszedt do Krélewca. Do tej szkoly zjezdzata nawet

miodziez z Gdafiska, Elblaga i Krélewca, * Pastorzy ewangeliccy na |
Mazurach przez diugie wieki to wylacznie Polacy i rzadko tam byfo

spotka¢ Niemca. Bartlomiej zmart 28. IV. 1800 r,

Inny Mrongowjusz, Andrzej, niewatpliwie krewny Barttomieja,
urodzit sie w Maszakach, pow. niborskim 15, I, 1714 i byt od r. 1741
kantorem w Nidborku, p6zniej w Nicponiach (Liebwalde), w pow:
kwidzyniskim, zostat 25. Il 1744 wysSwiecony w Zalewie (Salfeld)
w pow. morgskim i wprowadzony na urzad jako pleban Gierzwaldu,

Pacéttowa i Rychnowa (pow. ostrédzki) um. 1778 r. (Por, Rhes¢ .

i Arnolda),

Poswiecajac ,Rocznik Kazan chrzese ijanskich” |
to jest zbior méw duchownych z r. 1802. hr, Finkensteinowi tak, pisze: |

»Panu Swemu Mitosciwemu

ofiaruje i przypisuje te ksiazke, nie majac lepszego Srzodku w swel |
mocy do czulego wywiezywania sie za dobrodziejstwa czedcia osobigcie |
doznawane, czescia rodzicom mym okazywane, a osobliwie za laskawet |

wsparcie i wzgledy, ktéremi zaszczyca moja podeszia matke w jel

wdowstwie, zyczac gorliwie jak najpomysiniejszego powodzenia Jego |
Wysokiej Osobie i Przeswietnej Familji az do najdalszego zakresu dni |

ludzkich.

Mrongowius,
; ksiadz,”
O tem odwiedzaniu czytamy w ,Mentorze polskim” str, 328

w polskim przektadzie: ,,M6j §. p. ojciec wychodzit latem codziennié |

niemal na pole zobaczy¢, co robig robotnicy. Gdy$my razu pewnego,

ja i /moj §. p. ojciec, polem szli do Tulodziadu, napadty nas wielkie psy |

owczarskie na drodze. Do Lubawy nie chodzilismy nigdy pieszo, pdyZ
wie$ koscielna Marwald zbyt jest od miej oddalona.” ik B

Zreszta wstuchajmy si¢ w mo w e tego uczonego do- |

kiadniej. Kim jest ow Polak, ktory slyszat to z ust matek polskich, To
sam autor. Ale nie chcac byc posadzonym o nienawisé, czy stron
niczos¢, przedstawia sie dosc zrecznie jako osobe postronna, jako
autora «dzieta naukowego, ktory stowa te takze styszat wirdd Mazurow-

Jest to zreszta taktyka Mrongowjusza, mniej lub wiecej przestrzegand |

w ciagu calego zycia, spowodowana warunkami politycznemi, wérod
ktorych mogt tylko i cheiat istnie¢ i dziatac,

Dokumenty, dotyczace zatlozenia Seminarjum
Polskiego w Kr6lewecu, znalez¢ mozna czeSciowo w ksigzcé

Augusta Gotthilfa Krausego p. t.: Der Prizeptoren, Organisten, Can- |
toren und Rectoren Stellung und Verhéltnis zu den kirchlichen Geé- |

meinden in PreuBen und Lithauen. Eine Monographie als Beitrag zu"
Geschichte der Schulen in PreuBen, Gumbinnen, 1837, bei Krausenek:

Najnizszy stuga i wdzigczny bogomodica |
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Skrypta uniwersyteckie Mrongowjusza zachowaly sie
w Biblj. Miejskiej w Gdansku pod nr. nr. 2213, 2214, 2215, 2216, 2217,
2218 (nr. 2216 zaginat w Halli).

Nazwiska niektéorych uczni6w dorostych znalez¢ mozna
na czystych kartach , Kalendarza Pruskiego Polskiego” z 1. 1792 i 1794,
pochodzacych z bibljoteki prywatnej Mrongowjusza. Sa w Bibljotece
Miejskiej w Gdansku pod nr, T a 7008. Sa tam m. i. nazwiska:
Engelke, Nagel, Zywiczkowski.

Zupetnie tak, Waszeta, nazywa si¢ miejscowos¢ na Ma-
zurach w pow. ostrodzkim.

Z Mazur byli lektorami w Gdansk u : Jakéb Praetorlus
(1656—79), Pawet Swietlicki (1730—34), Jan Duchna (1737—73), Jan
Guzowjusz (1773—85), Mrongowjusz (1798—1855); kaznodziejami
u Sw. Anny: Jan Dorsch (1632—41), Krzysztof Pambius (1642—53),
Jan Hein (1653—71) i ostatni kaznodzieja polski tego kosciota, Teodor
Mill (1860—71); za$ u Sw. Ducha: tenze Jan Hein (1647—53, Jan
Dorsch, syn tamtego (1660—61), Jan Moneta (1698—1735). Z pew-
noscia bylo ich wiecej, tylko ze niewszyscy sa nam blizej znani.
Cata korespondencja w tej spraw i e zachowala si¢ w
Arch, Gd. sygn. 300 R R nr, 3492 czeSciowo w koncepcie lub w kopji,
czeSciowo w oryginale. Wszystkich tych pism jednak, procz listow
Mrongowjusza, tutaj nie przytaczamy, jest ich okolo 30 kawal-
kow i zajelyby zbyt wiele miejsca. Zreszta caly tok te] sprawy wi-
doczny jest z listow Mrongowjusza,

Oto sprawozdanie z tej uroczysto$ci oOwczesnego
wicerektora, Daniela Gralatha:

»Hochwohl- und Wohlgeborne, insbesonders Hochverel}rende .Herren
Prasident, Biigermeistern und zum Hochlébl. Magistrat hieselbst
verordnete Stadtréte!

Ew. Ew. Hochwohl- und Wohlgebornen verehrlichen Auftrage
vom 7-ten d. M. zu gehorsamen, habe ich dem am 17-ten eiusd. schon
eingefiihrten Prediger zu St. Annen, Herrn Christoph Coelestin Mron-~
govius, am gestrigen Tage als d. 24-ten d. M. das Lehramt eines Lectoris
der polnischen Sprache am hiesigen Gymnasio in Hochderoselben Namen
libertragen. :

Die Introduktion geschahe gewohnlicherweise im groBen Audi-
torio Vormittag um 10 Uhr in Gegenwart simtlicher Herren Professoren
und der versammelten studierenden Jugend. Ich machte die Einleitung
zum Hauptgeschifte mit einem lateinischen Vortrage ,die Verdienste
des Teutsch-Ritter-Ordens um das preuBische Schulwesen mit vorziig
licher Bezichung auf die im ], 1837 zu Kulm errichtete Universitat
kiirzlich zu zeigen bemiiht war, 1 o

Der Herr Prediger antwortete ebenfalls lateinisch, fiihrte einige
Griinde an, ,,um den gegenwartig fortdauernden Nutzen der polnischen
Sprache in den Konigl. PreuB. Staaten zu beweisen”, dankte tibrigens
seinen hochsten und hohen Behérden und Gonnern und empfahl sich
der Zuneigung des Collegii Professor. sowohl, als der Liebe und Freund-
Schaft der studierenden Jugend. g :

Néchst pflichtgemédB hiervon abgestattetem Bericht, habe ich
die Ehre, mich mit schuldigster Hochachtung zu unterzeichnen.

Eww. Hoch- und Wohlgebornen gehorsamst ergebenster Diener,

Danzig, d. 25. Mai 1798.

D. Gralath,
z. Z. des Gymnasii Vice-Rektor.”
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Przesadza wiec Faber w swej rozprawie p. t. ,,Die polnische
Sprache im Danziger Schul- und Kirchenwesen”, mowiac, ze lektor
jezyka polskiego zajmowal bardzo podrzedne stanowisko w stosunku
do profesorow, gdyz pobieral tylko 75 talarow rocznie, zas profesor
matematyki mial 325 talarow. Zgadza to si¢ wprawdzie, ale trzeba
bylo doda¢ wyrazniej, ze to profesor matematyki wyjatkowo wysokie
pobieral wynagrodzenie. Inni profesorowie mieli nierdwnie mniejsze
pobory, n. p. prof. eloquentiae et poseos mial rowniez tylko 75 talaréw,
to samo profesor filozofji, a prof. medycyny 125 tal. (r. 1797). Por.
Arch., Gd. 300 R R nr. 3473.

Doz6r koScielny, t zw. przelozeni, w piSmie do Regencji
w Kwidzynie. Arch. Gd. 7814 nr. 66.

Sprawa musiata mie¢ podioze polityczne, co
wnioskowac¢ mozna z tonu i tresci zazalenia dowédcy, v. Lettowa, z dnia
26. XII. 1803 r. Szczegolnie zastanawia ostatnie zdanie tego pisma,
gdzie Lettow wstrzymuje sie od wyluszczania dalszych przyczyn, gdyZ
zastugiwalyby na mniej delikatne wyjasnienia: ,,. . fiir welchen billigen
Antrag ich einer gefélligsten Verfligung schon aus den angefiihrten
Griinden entgegensehe, denen ich keine ebenso gerechte Klage {iber
aus oben erwdhnten Umstdnden entspringende Nachteile fiir Einzelneé
blos aus der Ursache nicht beifiige, weil sie einer indelikateren Er-
kldrung fahig wéren.” W rezultacie Kolegjum Koscielne upomina tylko
Mrongowjusza, zeby nie przediuzal nabozenstwa poza umoéwiona go-
dzine 10-ta, aby unikna¢ wszelkich tar¢ z wojskiem. (Arch. Gd. 300
K S nr. 115 oraz 7814 nr. 21).

Ze sprawa ta taczy sie zapewne z inng, urzedowo tu niepo-
ruszong, wnioskowa¢ mozna jeszcze i z tego, ze Mrongowjusz skarzy
sie pozniej (jak donosi o tem Gizewjusz w swej ksiazce: ,,Die polnische
Sprachfrage” w przypisku) do Eichhorna w r. 1842 na to, ze¢ w kosza-
rach gdanskich surowo zabroniono Zolnierzom rozmawiaé¢ po polsku.
Pismo w sprawie ksiegi umariych (Arch. Gd. 7814
nr. 21):

,An die Herrn Vorsteher der Kirche zu St. Trinitatis zu Hédnden
des Kaufmanns Herrn Karl Ernst Boyert am Dielnamarkt nr. 2871.

Nach der Anzeige des Predigers Mrongovius befinden sich die
Totenbiicher von der St. Anna-Kirche noch immer in den Hénden der
Herrn Vorsteher und werden von dem dortigen Kiister gefiihrt; dieses
ist jedoch ganz den gesetzlichen Vorschriften zuwider, und es werden
die Herren Vorsteher daher hierdurch angewiesen, diese Totenbiicher
sofort und ohne Anstand dem Prediger Mrongovius zu extradieren,
damit sie durch ihn selbst gefiihrt und die erforderliche Totenlisten in
in der gehorigen Ordnung und zur bestimmten Zeit bei uns eingereicht
werden koénnen.

Danzig, den 9-ten Mai 1806.

Konigl. PreuB. Stadtgericht
(=) Eggert.”
W tej samej sprawie (Arch. Gd. 7814 nr, 21):
,An die Herren Vorsteher der St. Trinitatis-Kirche
Hieselbst.

Die Herrn Vorsteher der St. Trinitatis und St. Anna-Kirche
werden hiermit angewiesen, eine solche Einrichtung zu treffen, dab
keine Leiche auf den St. Anna-Kirchhof eher beerdigt wird, bis di¢
durch den Herrn Prediger Mrongovius erfolgte vorschriftsmaBige Ein-
tragung ins Totenregister von den Angehorigen des zu beerdigende!
gehorig nachgewiesen worden.
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Auch haben sie fiir die Anschaffung eines zweckméBigen
Kirchensiegels fiir Rechnung der Kirchenkasse fordersam zu . sorgen
und einen Abdruck davon bei uns innerhalb 14 Tagen einzureichen, das
Siegel selbst aber dem Prediger Mrongovius einzuhéndigen.

Danzig, den 25-ten September 1806.

Ko6nigl, PreuB. Kirchen- und Schulkollegium
(podpis nieczytelny).”
W jego ksiedze domow €j (por. przyp. 3) znalezé mozna
Wlasnoreczne motatki Mrongowjusza o takich wypadkach. M, i, przy-
bywa biedna kobieta z nad Mottawy z 11-letnia coreczka ze skarga na
nauczyciela Richtera, ktory pieScia uderzyt dziecko w plecy i twarz,
obsypujac je nadto najplugawszemi wyzwiskami. !
zazytosci z parafjanami $wiadcza nietylko notatki przy-
godne po roznych rekopisach, ale m. i, takzé pozegnanie pogrzepowe
niejakiego Jobranczyka, Mazura z pochodzenia w ,,Roczniku kazan” za
0, ze swiadezyt wiele dobrodziejstw , kosciotowi, mnie i domowi memu.
Chwali go tam tez za wierne trwanie przy jezyku ojczystym.
Na dowdd, jakich staran doktadat Mrongowjusza w 10z~
Przedazy swego ,,Stownika”, przytaczam taki oto kwit:
3 Th,
; »Schreibe drei Thaler PreuB. grob Courant an Prénumera-
tion auf ein Exemplar meines deutsch-polnischen Worterbuches auf
Ordindrem Druckpapier fiir die offentl. Konigl. Bibliothek zZu
arschau durch den Herrn Schulinspektor u. Prediger Linde Hoch~
Ehrwiirden unter dem heutigem Datum baar u. richtig empfangen zu
haben bescheinige ich hiermit und extradiere zugleich den ersten Teil
davon broschiirt mit dem Versprechen, den zweiten Teil von M bis Z,
S0 Gott Leben u. Gesundheit schenkt, unentgeltlich nachzuliefern. Jedoch
ann ich die Zeit der Erscheinung des zweiten Teils nicht bestimmen;
enn es héangt teils von der Buchdruckerei, teils von dem noch aus

dem allmihlichen Verkauf des ersten Teils erwarteten Fond ab.

Danzig, den 10. Mérz 1823. A
C. C. Mrongoyvius,
Prediger zu St-Annen mp.”

; (Oryginalny rekopis Mr., na kartce, wlepionej do egz. ksigzki
l€go p. t, ,,Versuch einer Anleitung zum Ubersetzen aus dem Deutschen
8 Polnische. . . .” Konigsberg 1811, Wiasnos¢ Bibljoteki Glownej
Obecnie Uniwersyteckiej w Warszawie.)
Syrenjusz, czyli Szymon Syrenski (1540—1611), prof.
Med. akad. krakowskiej. Jego dzielo nosi tytut: ,Zielnik herbarzem
Z Izyka facinskiego zowa”. Krakéw 1613. (Por. Korbut t. I).

., .Stanistaw Bonifacy Jundzitl (1761—1847), prof.
lllstorji naturalnej w uniwersytecie wilenskim. Nalaxsgx{ kilka dziet z bo-
taniki i zoologji. Pierwsze z nich to: ,Opisanie roslin W. Ks. L.1t'evx_7-
Skiego naturalnie rosnacych”, Wilno 1791; drugie wyd. p. t. ,,Op_:sm}l"e
To8lin litewskich, , ,” 1811, za ktore otrzymal medal ,Merentibus”,
(Por. Korbut t, II, 'str. 320). SN .
O doch odach Mrongowjusza dowiadujemy si¢ tez z pisma

olegium Koscielnego  (Por. korespondencje Mr.). Wyl}CZPHO mu, ze

uszpasterstwa ma rocznie lacznie z akcydensami 434,37 talarow,

Za lektorat 75, ogolem wiec 509,37 tal Byly to na owe czasy dochody
dobre,  Jesli zag doliczymy jeszeze inne dochody poboczne, jako to
Z lekeyj prywatnych, z wydawnictw i czynnoci ttumacza na sadzie,
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26)

27)

28)

29)

30)

31)

to Mrongowjusz mial egzystencje, na ktéra nie mogt sie skarzy¢. Inna
rzecz, ze Czacki przyrzekt mu 800 rubli srebrnych czyli w przeliczeniu
960 talarow pruskich.

Niestety do zrodet stosunku stuzbowego Mron-
gowjusza do naczelnego prezydenta Schona nie zdotatem dotrze¢, gdyz
akta dotyczace sa zapewne w Berlinie, ' Jednakze wzmianki w listach
Mrongowjusza o nim mozna wobec prawdomownos$ci autora i réznych
uwag w oOwczesnych dziennikach z niemi si¢ pokrywajacych, uwazac
za prawdziwe.

Teodor v. Schon, ur. w Schreitlanken na Litwie 20. 1. 1773 r.
byt od r. 1809 prezydentem regencyjnym gabifiskim w Prusach
Wschodnich, od r. 1815 naczelnym gubernatorem w ziemiach na wschéd
od Wisty, od r. 1816 naczelnym prezydentem Prus Zachodnich, w 1.
1824—1842 naczelnym prezydentem obu polaczonych prowincyj, Prus
Wschodnich i Zachodnich. Um. 23. VIL 1856 r. Jego pamietniki wy-
dano w 6 tomach w 1. 1875—83 p. t.: ,,Aus den Papieren des Ministers
und Burggrafen von Marienburg.”

Jan Krzysztof Adelung (1732—1806) jest m. i. autorem slow-
nika niemieckiego p. t.: ,Versuch eines vollstdndigen grammatisch-
kritischen Worterbuchs der hochdeutschen Mundart.” Lipsk 1774—86
(5 tomow); 2 wyd. 1793—1802 w 4 t. Wysilki jezykoznawcze Adelunga
idg wiece] w kieru_nku stownictwa jezyka niemieckiego, niz jego bu-
dowy gramatyczne|. ;

7Z dnia 18 czerwca str. 250—251. Po6zniej Keppen proponujé
w ,,Bibljograf. Listach” wyprawe do Oliwy i na Kaszuby.
Aleksander Szyszkow, pisarz rosyjski (1754—1840), r. 1812
mianowany sekretarzem stanu, od r. 1814 prezydentem akademji rosyj-
skiej, od r. 1820 czlonek Rady Panstwa, nastepnie wiceadmirat, w 1.
1824—1834 minister o$wiaty narodowej, na ktorem to stanowisl’m po-
tozyt wielkie zastugi. Wydat procz innych utworéw wiele prac jezyko-
znawczych, n. p. Morskoje iskusstwo (1793—95), Trechjazycznyi
morskoj stowar (1785).

Mikotaj hr. Rumiancow (1754—1826), znakomity maz stanu
rosyjski. Byl najpierw postem we Frankfurcie, pozniej za czasoéw.
Aleksandra zostal w r. 1802 ministrem handlu i dyrektorem komunikacjis

od r. 1810 byt prezesem Rady Panstwa. W r. 1814 pozegnal stuzbg |
publiczna i poswigcit si¢ wylacznie literaturze, nauce i sztukom pieknym. |
Wiasnym kosztem wyprawit okret »Ruryk” w podréz naokoto Swiata. |

Znacznemi funduszami zasilat tez rosyjskie wydawnictwa historyczne,
nadto zatozyl w Petersburgu Muzeum Rumiancowa, ktére oddal do
uzytku publicznego.
List Jerzego Samuela Bandtkego do dyrektora Gimn:
w Gdansku Loschina. List ten sklada sie z 2 czeSci, pierwsza
pisana jest w r. 1826 (,,angefangen vorigen Jahres im Juni oder Juli”),
druga z r. 1827.

Manuskrypt Biblj. Miejskiej w Gdansku 1009, k, 2—6.

Urywki o Mrongowjuszu: z I czesci:

,H. Mrongovius ist mir literarisch bekannt. Ich habe auch seif

Lex. u. Gram. gekauft, Ich bitte ihm meine Empfehlung zu machen: |
Sie werden es wohl wissen, daB die H. Buchhéndler nicht gern Selbst

verlag des Autors verkaufen.”

Z 2 czesci:

— —

,6. An H. Mrongovius, wenn Sie mit ihm bekannt sind, machen |
Sie meine Empfehlung. ~Sein Lexikon sowie Grammatik habe ich. Un- |
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geachtet so er (?) auf mich loszieht, so bin ich doch nicht bose. Ich ehre
u. schdtze ihn, besonders lieb sind mir die preuBischen polnischen
Provinzialismen. Aber in Schutz muB er doch nicht die alten Archaismen
nehmen, die in Polen niemand spricht. Naju, waju statt nas od. was
wiirde doch in Posen, Warschau, Krakau am Ende ausgelacht werden,
S0 schon es auch in eurem preuBischen polnischen Munde klingen mag.
Da ich aus Lublin gebiirtig bin, viel in Polen u, Litauen herumgeirrt
bin, etliche Jahre in Warschau gelebt habe, in Krakau nun 15 oder 16
Jahre lebe, so kann ich so ziemlich, was antiquiert ist, wissen, Will
H. Mrongovius Mitglied unserer gelehrten Gesellschaft werden oder
wollen Sie es auch werden, so sagen Sie es mir u. ich will Ihnen beiden
die Diplomate darzu verschaffen. Der Warschauer Gesellschaft ist er
schon lange Mitglied. Ich muB aber damit bis zum Februar 1828
warten, denn in dieser Zeit ist der terminus recipiendorum Sociorum.

Ich weiB mich nicht zu erinnern, ob ich es in meinem letzten Brief
Ihnen gesagt habe, daB ich 1776 oder 77 nach Dantzig auf die Schule
kommen sollte, aber ich war damals 8 Jahre u. wollte von den Eltern
nicht weg. Zwei oder drei Jahr spéter kam ich nach Breslau u. ging
mit Freuden dahin. GewiB hitte ich von Dantzig aus eine andere
Carrierre gemacht, aber ob es besser gewesen waire, weill ich nicht.
Ich bin auch so zufrieden. Ich bin schon jetzt 59 Jahre alt u. da habe
ich nicht mehr viel in dieser sublunarischen Welt zu erwarten, Wegen
der kiinftigen bin ich auch nicht sehr bekiimmert, denn man kommt
€ben so unwillkiirlich dahin, wie man in diese Welt hineingekommen
ist. Nach Dantzig wollte ich schon ein Paar Mal hinkommen, aber
€s ist mir immer etwas in die Quere gekommen,

Ich weil es nicht, ob ich es von H. Mrongovius oder Ernest oder
Schlog habe:

Panna krakowska, — eine Krakauer Jungfrau,

Piernik torunski, — ein Thorner Pefferkuchen,

Trzewik gdanski, — ein Dantziger Schuh,
wiirden fiir die besten drei Sachen gehalten, die es auf der Welt gebe.

— — — e 5L e 112 _— e

Erster Jahresbericht der Gesellschaft fir P om-
Mmersche Geschichte und Altertumskunde. Vorge-
legt am Stiftungstage des Vereins den 15, Junius 1826, Neue Pom-
mersche Provinzialblitter, herausgegeben von Ludwig Giesebrecht und
J. C. L. Haken, Stettin 1827, I. Bd., str. 45—48",

»Nach Polen hin sich eine dhnliche Bahn zu erdffnen, schien um

S0 wichtiger, da schon eine Reihe historischer Abhandlungen, welcl1e
Linde vor einigen Jahren ins Deutsche iibertrug (scil. Kadiubek 1822,
gezeigt haben, mit wie groBem Eifer gegenwiirtig unsre ostlichen Nach-
baren das Studium ihrer Vorzeit betreiben und wieviel Belehrung und
Anregung auch dem Freunde unsrer Provinzialgeschichte von dorther
Werden muB durch Méinner, wie Ossolinski und Lelewel _Ein
aupthindernis war aber hier die Sprache, deren unter den bisherigen
Mitgliedern der Gesellschaft niemand in soweit michtig war, daB er den
andern hitte als Dolmetscher dienen konnen, Der AusschuB wandte
Sich daher an den Herrn Direktor Dr. KaulfuB in Neustettin und er-
Suchte diesen, der polnischen Sprache und Literatur durchaus kundigen
elehrten, sich der Gesellschaft anzuschlieBen und, nach Neigung und
clegenheit die nidhere Kenntnis dessen zu fordern, was von Polen her
zur Erforschung der pommerschen Geschichte getan wird. Herr
I. KaulfuB hat darauf sehr bereitwillig manche bedeutende literarische
achweisungen gegeben, doch hat er sich bisher npch mcht als unser
itglied erklirt. Der AusschuB ehrt die Griinde dieses Zuriickhaltens,
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auch ohne sie zu kennen, hat aber die Hoffnung nicht aufgegeben,
daB die Teilnahme eines so achtbaren, wissenschaftlichen Mannes der
Gesellschaft nicht immer entstehen werde. Im Allgemeinen wire es
aber sehr verdienstlich, wenn junge Gelehrte unsres Landes das Studium
der slavischen Sprachen, besonders der polnischen, mehr als sonst be-
treiben wollten. Auf diesem Wege lieBe sich der Geschichte Pommerns
vielfacher Gewinn bereiten, nicht nur durch Ubersetzen, sondern auch
durch selbstéindiges Forschen, Denn die Sprache der unter uns leben-
den Wenden ist wohl der Untersuchung wiirdig und doch ist jetzt eben
der Anfang zu einer solchen gemacht worden, nicht durch uns selbst,
sondern vom Auslande, von RuBland her. Die Sache verdient hier ef-
wahnt zu werden, obgleich die Gesellschaft dabej sich bis jetzt nicht
weiter teilnehmend beweisen konnte, als durch ihre besten Wiinsche fiir
das Gedeihen des Unternehmens.

Die Berliner Zeitungen berichteten zu Anfang dieses Jahres von
einer Untersuchungsreise zu den Kaschuben in Pommern, welche durch
den nun verstorbenen Kaiserl. russischen Reichskanzler Grafen Roman-
zow dem Prediger Mrongovius in Danzig iibertragen worden.
Dies veranlaBte unsren Herrn Oberprésidenten zu niherer Erkundigung
und Herr Mrongovius erwiderte darauf in einem Schreiben vom
21. Febr, d. ], mit dem Auftrage des Grafen Romanzow habe es aller-
dings seine Richtigkeit und habe der Graf ihm vor Kurzem ein kleines
Reisegeld zu diesem Behuf iibermacht. Die Punkte, auf welche die
Untersuchung sich richten soll, sind, nach Angabe des Herrn Mron-
govius: 1) Anfertigung eines kleinen Worterbuches der kaschubischen
Sprache, 2) .Besorgung eines moglichst vollstindigen Verzeichnisses
aller kaschubischen Ortschaften, womdoglich auf einer kleinen Karte.
3) Erorterung der Frage, ob die Kaschuben dem 6stlichen oder west-
lichen Slavenstamm angehoren, nach den von Dobrowski dariiber auf-
gestellten Grundsétzen. 4) Beantwortung der Frage ob die Kaschuben
eigene slavische Namen fiir die verschiedenen Monate haben wie es
bei andern slavischen Volkern der Fall ist. 5) Nachweisung, was bis-
her iiber dieses Volk geschrieben. 6) Eine kleine Sprichw(irtersammlung-
7) Ob die Kaschuben ihre Volkssagen, Mérchen u. s. w. mit den Polen
gemein haben, oder fiir sich besonders. 8) Ob und welche Spuren
friiherer Idololatrie, Volksfeste, besondere Gebriuche beim Jahreswechsel
1, s. w. sich bei ihnen finden. 9) Wie der Kaschube sich selbst und wie
er seinen Nachbar nenne. AuBerdem werden alte schriftliche Doku-
mente, etwa eine Chronik in dieser Sprache oder ein Religionsbuch ge-
wiinscht, oder im Falle dies alles nicht dasein sollte, sind das Vater
Unser, die Glaubensartikel u. s. w. in kaschubischer Sprache zu kon-
cipieren. Zu diesen Untersuchungen ist der gegenwértige Sommer von
Herrn Mrongovius bestimmt und wir kénnen daher vielleicht bald auch
von hier aus wichtige Aufschliisse iiber die Geschichte unsres Landes
erwarten, Ohne Zweifel werden wir bei dieser Gelegenheit auch das
Urteil eines Sprachkundigen iiber die einzige Urkunde in slavischer, alt-
pommerscher Sprache vernehmen, welche sich erhalten hat, aber aller-
dings hochst verddchtig ist. Sie ist abgedruckt in dem 1744 in Liibben
herausgekommenen Werke Destinata literaria et fragmenta Lusatica.
Tom. II. pars L.

Zweiter Jahresbericht der Gesellschaft fiir Pommersche Ge-
schichte und Altertumskunde, Vorgelegt am 15. Junius 1827, Tamze
str. 239—244,

Auch fiir die Verbindung mit unsern slavischen Nachbarn scheinen
sich allmihlich giinstigere Aussichten zu eréffnen. Herr Predigef
Mrongovius in Danzig, von dessen Untersuchungsreise zu den
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Kaschuben schon der vorige Jahresbericht meldete, hat sich gegen-
wirtig der Gesellschaft als Mitglied angeschlossen und die Bibliothek
derselben sogleich aufs freundlichste mit seinem Polnischen Wegweiser:
(Danzig 1821) beschenkt. Ebenso hat uns Herr Mrongovius mehrere
kundige Ménner in Danzig, Warschau, Krakau, Petersburg u. s. w.
namhaft gemacht, von denen er Forderung unsrer Zwecke glaube hoffen
zu diirfen. Der AusschuB wird diese achtbaren Personen der heutigen
Generalversammlung in Vorschlag bringen und denkt, daB diese damit
einverstanden sein wird, jene zu Mitgliedern unsrer Gesellschaft zu
erwdhlen. Uber die Ausbeute seiner kaschubischen Reise im vorigen
Jahre &uBert sich Herr Mrongovius zu bescheiden, sie sei noch zu un-
bedeutend, so das er Abstand genommen habe, seine Arbeit einzu
schicken, Als Probe hat er indeB dem AusschuB einen Aufsatz ge-
félligst mitgeteilt: ,,Sammlung einiger kaschubischen Worter, die nach
polnischer Orthographie geschrieben sind und vom Polnischen ab-
weichen.” Aus diesem Verzeichnisse, welches durch verschiedene ein-
gewebte Bemerkungen auch fiir den anziehend wird, welcher jener
Sprache nicht kundig ist und aus dem begleitenden Schreiben unsers
achtbaren Freundes, erfahren wir im Allgemeinen etwa Folgendes iibex
die Sprache der Kaschuben. Die Uberreste der alten pommerschen oder
wendischen Sprache miissen nicht blos unter den sogenannten Ka-
batkern gesucht werden, sondern auch in andern Gegenden als Berendt,
Biitow, Leba, Putzig u. s. w. in einzelnen Dorfern; sie gleichen den
Triimmern eines gescheiterten Schiffes, die teils an die Kiiste, teils agtf
die hohe See getrieben, teils von dem Abgrund verschlungen sind. Die
Dialekte der verschiedenen Dorfer bieten mitunter nicht unbedeutende
Varietdten dar. Herr Mrongovius hat auf seiner ersten Reise haupt-
sichlich die Dialekte in den Dorfern Zezenow und Glovitz untersucht,
wo die Herrn Prediger Lorek und Koberstein ihn aufs gefélligste unter-
stiitzten, doch sind auch andere Orte nicht auBer Acht gelassen. So
heiBt, um einige Beispiele jener Verschiedenheit der Dialekte zu geben,
in Zezenow der Wolf welk, in Glovitz wolk, die am Seestrande hinter
Leba, in der Gegend von Putzig wohnenden Wenden nennen dies Tier
niekara; bei Karthaus ist die Benennung wilk, auch niekara (iblich,
welches letztere eigentlich den unbindigen, ungezéihmten bedeutet., Der
Schwan heift in Zezenow und bei Berendt kaup, in Glovitz kielp;
kobetka bedeutet in Glovitz den Grashiipfer, den man in Zezenow. sko-
czek nennt, dagegen bedeutet in letzterem Dorfe kobetka den sogenann=
ten Schillebold (libellul a grandis) der in Glovitz strzetka heiBt, Im Allge-
meinen scheint die kaschubische Sprache ein wendischer Dialekt zu
sein, der durchs Polnische verschiedenartig versttimmelt ist, was um Su
unvermeidlicher war, da seit langer Zeit polnische Lehrer den Rehg;ons-
unterricht bei dieser. Nation besorgten und sich dabei polnischer Biicher
bedienten, Zwar hatte Michael Pontanus oder Briiggemann, Hofprediger
bei der verwitweten Anna won Pommern zu Schmolsin, welcher i. J.
1654 starb, den lutherischen Katechismus unter dem Titel: Mal} kate-~
chism Dr. Marcina Lutra Niemiecko-Wandalski albo s_lawncnl§l<1, auch
die Psalmen und die Passionsgeschichte ins Kasghublsche iibersetzt,
allein man kann davon kein Exemplar mehr auftreiben. Herr Predxger
Koberstein in Glovitz hat ihn gehabt und versicherte Herrn Mr0|1g9v1us,
diese Biicher seien im Archiv zu Stolpe befindlich. — Von Spnc]}w.ortern
ist unter den Kaschuben wenig zu finden; ein recht charakteristisches,
um die Notwendigkeit der Subordination anzudeuten, m.och.te wohl sein:
Ja Pon i ty Pon, a ktoz bondze $winie pasc, d. h. Ich bin ein Herr, auch
du ein Herr, wer wird aber die Schweine hiiten. Die kaschubischen

enennungen der Monate hat Herr Mrongovius bereits in seinem
deutsch-polnischen Worterbuche aufgefiihrt,  Als vollendet ist mithin
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dies Unternehmen keineswegs zu betrachten. Es scheint aber vor allen
andern der Gesellschaft fiir Pommersche Geschichte und Altertumskunde
zu geziemen, daB sie eifrigst auszufiihren suche, was einer von den
GroBen RuBlands zur Erforschung der dltesten Sprache, des dltesten
einheimischen Volksstammes in Pommern eingeleitet und an dessen Be-
endung ihn der Tod verhindert hat. Was der Gesellschaft an Geld-
mitteln abgeht, wird sich durch tédtiges Mitwirken mehrerer vielleicht
erstatten lassen. So wird es zunichst dem Ausschusse obliegen, in
Stolpe und, wenn dort ohne Erfolg, in andern Bibliotheken unsrer Pro-
vinz und auBerhalb derselben der erwihnten kaschubischen: Uber-
setzung von Luthers Katechismus nachzuforschen, um durch dieses
schriftliche Dokument dem Herrn Prediger Mrongovius eine feste Grund-
lage fiir seine ferneren Forschungen zu bieten. Einzelne wendische
Worter, welche in den lateinischen Urkunden unsers Landes vorkom-
men, z. B. naraz, oszep, gaztitua u. s. w., als Namen verschiedener
Steuern, zu denen die pommerschen Bauern verpflichtet waren, und
wendische Namen von Stddten, Dorfern ete., die noch jetzt im Gange
sind, werden ohne Zweifel zu hellerer Einsicht in die kaschubische
Sprache forderlich sein. Herr Mrongovius hat dem Ausschusse schon
einige Namen pommerscher Stddte aus dem Slavischen erlautert. Kol-
berg sagt er z. B, bedeutet eine Uferstadt, denn koto heiBt im Pol-
nischen ringsum, bei; und bereg contrahirt berg Ufer, Strand. Die Kon-
traktion berg aus bereg ldBt sich aus der kaschubischen Sprache be-
weisen, indem die Kaschuben das euphonische e zwischen zwoi Konso-
nannten entbehren, welches die Polen dagegen gern einschieben, Der
Name Stettin wiére vielleicht von teti fliesen abzuleiten, der Anlaut s
bedeutet zusammen, folglich steti zusammenfliessen; stetiny wiirde also
confluxus oder colluvies aquarum bedeuten, Die Wichtigkeit eines
solchen Zergliederns altwendischer Namen in Beziechung auf die Er-
kenntnis altwendischer Sprache nach ihrem Werte anerkennend, hat
Herr Mrongovius aufgefordert, ihm dergleichen zur Erkldrung zu iiber-
geben, ein Gesuch, dem der AusschuB gern entgegenkommen wird,
Endlich bleibt noch etwas sehr Wesentliches zy tun, die Erforschung
der noch lebenden kaschubischen Sprache, Dazu miiRte man, wie unser
Danziger Freund bemerkt, wenn ein Einzelner es ausfiihren soll, alle
Dorfer, in denen noch kaschubische Einwohner sind und sich ihrer eigen-
tiimlichen Sprache bedienen, bereisen, sich mit den Kliigsten eine Zeit-
lang unterhalten etc. Dazu gehGren Mittel, Zeit und Musse, wie sie ein
Mann in 6ffentlichem Amte in der Regel nicht hat. Herr Mrongovius
wird indessen unverzagt das Seine tun tind wenigstens jdhrlich einmal
in der Pfingstwoche einen Ausflug zu den Kaschuben zu machen suchen.
Daneben wird es aber vielleicht tunlich sein, daB gebildete Minner,
welche in jener Gegend anséBig sind, wie die Herrn Prediger Lorek und
Koberstein, sich mit unserm geehrten Freunde vereinigen und nach
einem gemeinschaftlichen Plane Materialien fiir den angegebenen Zweck
sammeln. Herr Lorek hat schon in den Pommerschem Provinzialblittern
manche schétzbaren Nachrichten iiber Leben und Gebriuche der Ka-
schuben niedergelegt, es ist zu erwarten, daB er auch diesen Foi-
schungen sich nicht entziehen wird. Dem Ausschusse wird obliegen, in
dem neuen Geschiftsjahre sogleich seine Tétigkeit auf diesen Gcg,cn—
stand zu richten, damit womoglich ein solches Zusammenwirken ver-
einter Krifte in Gang gebracht werde.

Dobrowski Jozef (1753—1829), wybitny historyk i filolog
czeski, tworca slawistyki. Z wielu jego dziet dwa z dziedziny slawistyki
zastuguja na wyroznienie: 1) Entwurf zu einem allgemeinen Etymologi-
kon der slawischen Sprachen, 1813; 2) Institutiones linguae Slavonicae
dialecti veteris, 1832, :
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Kopitar Barttomiej, wybitny slawista, wspolczesny
Dobrowskiemu (1780—1844). Jego najlepszem dzietem jest: Gram-
matik der slawischen Sprache in Krain, Kaernten und Steiermark, Lu-
blana, 1808.

Notatki na czystych wprawionych kartkach

Stownika polsko - niemieckiego z r. 1803. (Biblj. M. w Gdainsku
Dm 2430.)

Franciszek Bopp (1791—1867), tworca jezykoznawstwa po-
rownawczego. Glownem jego dzielem jest ,,Vergleichende Grammatik
des Sanskrit, Zend, Griechischen, Lateinischen, Litauischen, Gothischen
und Deutschen”, Berlin, 1832—52,

%) Jan Seweryn Vater (1771—1826), jezykoznawca, —prof.

37)

w Halli, Jenie i Krélewcu, Napisal m, i. dzieto p. t. ,Literatur der
Grammatiken, Lexika und Wortersammlungen aller Sprachcn der Erde”,
Berlin, 1815, 2 wyd. 1847. Napisat tez gramatyke polska i rosyjska.

Kilka wazniejszych urywkow z raportu Preisa
do ministra o§wiecenia publicznego w Petersburgu z Berlina z 20
czerwca 1840 r. (Oredownik Naukowy, Poznar, 1843, przektad z rosyj-
skiego).

Str. 203: ,,Znany polski literat, leksykograf i g.ramaty!c,,p; Mron-
gowius, wielekrotnie utrzymywat, ze jezyk kaszubski, galaz juz kona~
jaca mowy slowianskiej, wiele ma podobienstwa z jezykiem r(}5y15k1m.
(To sie nie zgadza z prawda. P.) Zdanie p, Mrongowiusa nic moglo
by¢ bez znaczenia, Przez sam pobyt swéj w Gdansku byl on w stanie
sadzi¢ o tym przedmiocie. Oprocz tego wsparty od hrabiego Rumian-
cowa, objezdzal osady kaszubskie i zbieral wiadomosci na miejscu.

Pan Mrongowius, ile mi wiadomo, $ciagnal uwage swoja na te
materja i mial wiecej prawa wyrokowa¢ w niej, anizeli PPPI'ZL‘d“}CY
jego (Ktérzy? P.), zwlaszcza ze jezyk rosyjski dostatecznie mu jest
znajomy. Wszystko to razem wziete, nie moglo jak usposobi¢ nas do
dania ‘wiary zdaniu p. Mrongowiusa, Wszelako inne okolicznosci,
historyczne i filozoficzne, nie dozwalaly przyjmowaé je bez dokiadnego
wysledzenia. Mnie w szczeg6lnosci zdawalo sig, ze opinja p. Mrongo-
wiusa polegala na nowem nieporozumieniu, I rzecz w istocie tak si¢
okazata. Jako leksykograf p. Mrongowius wigcej uwazal na stowa:
i rzeczywiScie wielu wyrazéw istniejacych jeszcze w narzeczu kaszub-
skiem jezyk polski nie zna; inne przybraly formy temu jezykowi nie-
wlasciwe.  Ta strona kwestji przewazyta w zdaniu p. Mrongowiusa,
ktory przeto nadto wielkie nadat znaczenie drobnym tym w nauce

.T6znicom, a nie zwazyl na giowne cechy, ktore rozrozniaja narzecza

stowianskie wschodnie od zachodnich, Z tego ’stanoWISka uwazajac
rzecz, jezyk kaszubski zadnego nie ma podobiefstwa do rosyjskiego
i caly uktad jego, cala budowa, przekonywaja, z¢ jest galezia mowy
Lechitow. ’

Dla usprawiedliwienia tego twierdzenia mego sadze byC obo-
Wiazkiem moim przedstawié tu niektore uwagi o jezyku kaszubskim,
ktére opre na wiadomosciach, dostarczonych przez pp. Ml‘O_ﬂgOWIQS;l’,
Marwica i Borkowskiego. Bylem w stanie po wielkiej czgscl powzigsc
je od samych Kaszubow. W bibljotece berlinskiej znalaziem maty zbior
Wyrazéw i Ojcze nasz w jezyku Kaszubow. — — —

Str. 211. ,Maly ten zbior obejmuje wyrazy i formy, porow-
Nawcza nauke narzeczy stowianskich ulatwiajace, Zatowa¢ nalezy,
ze dotad Kaszuby tak malo zatrudniali uczonych. Na prosbe moje
Pastor gdanski, Borkowski, zamierzyl utworzenie stownika tego dia-
lektu i zebranie wszelkich wiadomosei, tyczacych si¢ zwyczajow ka-
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88) Srezniewski przyby!l wr 1839 do

30)

40)

48)

44)

szubskich. W tym ostatnim wzgledzie uzyje on 2 korzy$cia uwag
przestanych przez hrabiego Mikolaja Rumiancowa panu Mrong{)_'
wiusowi, — — —

Dialekt kaszubski, tak jak dialekt Stowian nadbattyckich, nalezy
bezsprzecznie do jezyka polskiego. Ale réimice, o ktorych wyze]
wspomnieliSmy, tak nienaturalne w narzeczu slo’wiaﬁskiem kaz yéic
domysla¢, ze plemiona istotnie lechickie z trudnoscia rozumial Slo%vi'lll
nadbattyckich. Dzi§ nawet Kaszuby zle rozumieja mowiatq),lch pofd_
kow. Stad poszlo, ze jeszcze w r. 1643 trzeba bylo dla Kaszubow )rz::
tlumaczy¢ katechizm. SR I

Zdanie to moje zgadza sie zupelnie ze zdanie : i
ktory uwaza Kaszubow jako szczqt{(i Wendévx(ria’l])l;&;;j111){111‘12303‘,2:(;;\/;33?&
w tem znaczeniu, jakie do tego szczepu w p()}no'cnyc]l Niemcyegh 5rzv-
wiazuja. Ci za§, kt(’)rzy' bezwarunkowo Kaszubéw do plen{ienial hol-
skiego odnosza, wogole tylko rzecz uwazaja i w tym sto%u]nku
maja stusznos¢ bezwatpienia, (Widzimy, w sprawozdaniu Preié’x 14
wiele napotyka si¢ jeszcze watpliwosci i 0g6lnikow, P‘) Al

Krolewca, odzie si

t : ! : ie sie spotkal

z Preisem, ale nastepnie pojechat w inne strony; do I(Sycn?lina W(f'oclla)\fvi;l
) ’

Zgorzelic.

Francew. K istorii t. n. kaszubskawo wozrozdienia st Talse:
Fl. Cenowa i prof. Ismael Srezniewski, ,Gryf” ll\/.ltllg?zsgtfsés R

Matusiak. Panslawizm na Kaszub s
Powszechny” 1. 1894 str. 1—25. Argumentacja M 2oh,
nieznajomosci stosunkéw lokalnych.

_ ,»Przeglad
atusiaka polega na

Koscinski. Idea stowianska na Kas; 4
znan 1910. Kaszubach, Po-

Wactaw Aleksander Maciejowski (1793—18ac o
komity prawnik, autor dzieta p. t. Historja prawoda\svs,tg\;5 sléaﬁ){sﬁﬂ
War'szaw'a,. 1832—181.%5,.4 tomy, przetozonego na jezyk nicmicclc(i scrl)-,
ski i czesciowo rosyjski. Napisat tez kilka rozpraw o literaturze pol-
skiej od najdawniejszych czasow. AT

Stosunkow z Kasynem Gostynski i ;

! / : . 1em nie mozna byfo
doktadnie zbada¢, gdyz akta i dokumenty dotyczace SR s ‘25}))/0-
dzialy. Majg byc, jak mnie z wiarogodnej strony informowano, w To-
warzystwie Przyjaciot Nauk w Poznaniu, /

W artykule w ,Przyjacielu Ludy” w 1, esznie nr
z dnia 5 sierpnia 1843 r. p. t. Niektore stosunki ewangelicko-polskief
ludnosci w Slasku — nieznany autor przytacza »Piesnioksiag” Mron
gowjusza, ktory w. upominku od samego wydawey otrzymal (moze to
Szreniawa, wspominany w listach Gizewjusza), “Wprowadzeniu teeo
»Piesnioksi¢au” na Slasku wiele rzeczy stoi na przeszkodzie, Na str. 43
tego czasopisma czytamy dalej:

»Przeto, wedlug mego zdania, chwalebny zyczliwy zamiar
grona literackiego wzgledem rozpowszechnienia onegoz, w czasie
terazniejszym moze tylko po szkotach da si¢ wykonac: gdyz po-
wszechne tego piesnioksiegu wprowadzenie w zbiorach ])()lSkiCh tylk-o
za uchwata soboru koscielnego z calego duchowienstwa ewangelicko
polskiego, a w porozumieniu si¢ z parafjanami da si¢ uskutecznic, Lecz
zyczliwe checi szanownego grona literackiego wSpomnianym wyzej
sposobem Dbardzoby stosownie powszechnemu przyjeciu 1Z6CZ0Nego
kancjonatu po kosciotach droge utorowa¢ mogly.” ;
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45)

Czytamy w tym wstepie: ,Za nowszych czasow, gdy na-
rzucanie niemezyzny w szkolach i kosciotach gore bralo, trudno bylo
ksiegarzom o$mieli¢ sie na nowe wydrukowanie tych wybornych ka-
zan z obawy, zeby im sie koszta druku nie wrocily. Wszelako gdy
teraz laskawie nam panujacy monarcha zakazal meczenia miodziezy
niemeczyzna, kazdemu do woli zostawit trzymac¢ sie rodzinnej mowy,
i zawitaly dla ksztalcenia sie w naszej ojczystej mowie pomyslniejsze
czasy, wiec jest nadzieja, ze sie pod ta szczeSliwa gwiazda namnozy
czytelnikow tak wyksztalconych w ojezystym jezyku, ze z latwoscia
wyrozumieja nietylko Pismo swiete, ale i inne duchowne ksiazki.”

46) W ,Przyjacielu Ludu” w Leszniez r. 1835 na str. 141

47)

wspomniano o ,Flisie” Klonowica, wydanym nanowo przez Mrongo-
wijusza, przyczem reprodukowano rysunek flisaka, na czwartej stronie
okladki tegoz wydania zamieszczony.

Polnisch - deutsches Stammw 6rternbuch zawiera
krotka gramatyke (19 str.), maly alfabetyczny stowniczek polsko-nie-
miecki (od str. 20—81), dalej nomenklator czyli stowniczek rzeczowy
polsko-niemiecki, n. p, o czesciach ciala, o religji i nabozenstwie, 0 je=
dzeniu i t. p. 27 rozdziatéw, ostatni rozdzial niemiecko-polski (od str.
82—121). Stownik jest poprawny, oczyszczony z poprzednich biedow.
Jest to praca nowa, dotychczas niedrukowana, a napisana na zyczenie
handlowcéw i kupcow celem szybkiego opanowania najpotrzebniej-
szych zwrotow i wyrazow.

48) Mimo to dr. Faber (,Die polnische Sprache im Danziger
. 'Schul- und Kirchenwesen”) nazywa Mrongowjusza bez dostatecznych

podstaw. ,ein Mann von fiberragender Gelehrsamkeit, aber geringem
Lehrtalent”. .

49) Dr, Faber (,Die Johannisschule in Danzig”) pragnie zrobic z niego:

50)

51)

52)

53)

Miihlau,

Zaktad liczyt okoto 1824 r. 100, w r. 1846 r. 197 a W 1855 1.
537 ucznidw, a wiec poczatkowo Mrongowjusz mial na swoich lekcjach
wieksza czes¢ uczniow zakladu.

Sprawozdawca memorjatu Mrongowjusza do Krol.a
w ,,Konigsberger Zeitung” z r, 1842 nr, 133 wyraza w prgyplsk_u swoje
ubolewanie z powodu tego, ze nikt nie pamietat czlowiekowi, beda-
cemu przez 52 lata w stuzbie publicznej, urzadzi¢ jubi leusz
stuzbowy, ,ein Beitrag zur Charakterisierung der Art, wie bei uns
— unter den Deutschen — alles angesehen und behandelt wird, was mit
dem Polnischen irgendwie zusammenhiingt.” A przecitz taka zyczliwa
pamiecia darzy sie'dzi$§ ludzi na najpodrzedniejszych stanowiskach,

Wszystko to przeoczyt dr. Faber (por..lxter.), ocF-
niajac zbyt pochopnie i ujemnie naszego filologa i nauczyciela z ,‘,10."“‘
nia wowczas praktyka. — Z Mrongowjuszem byt tylko zaprzy]'fm}u’)ny
kand, teol,, Adolf Mundt, przejSciowo zastepujacy Zz powodu cwiczen
wojskowych nieobecnego profesora. (Por. kor. nr. 43 Z 1. _1838). ;
(Adolf Mundt, bibljofil i zbieracz dziet sz:t_ukx, syn
obywatela i browarza Jana Michala Fryderyka Mundta, 1851—1889
pleban w Kiezmarku (Kadsemark), potem czlowiek prywatny w Gdansku,
um, 1900, Testamentem przekazal bibljoteke Swojd,, bardzo cenng,
Bibljotece Miejskiej w Gdansku, a zbiory sztuki gdanskiemu Muzeum.)
Ponizei podany nekrolog z 35 sprawoz dania
Szkot ylsl\)av ieto jya nskiej zaEr. 1856 jest nietylko ch.a‘-rakterysty—
czny, ale réwnoczesnie jest dokumentem, bo zostal napisany przez
dr, Loschina, dyrektora zaktadu, w ktorym Mrongowjusz przez 43 lata
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54)

56) Jedno mogltoby nas dziwié gy

56) To wpajanie sympatji cudzozie

pefnit obowigzki nauczyciela jezyka polskiego, z tych 30 pod rektoratem
Léschina.

»Durch den am 3. Junius 1855 erfolgten Tod des Predigers an der
St. Annenkirche, Herrn Christoph Colestin M r o ngovius verlor die
Anstalt ihren dltesten Lehrer. Der wiirdige Greis, der das seltene Altex
von 91 Jahren erreichte, hatte den in der St Johannis-Schule zu erteilen-
den Unterricht im Polnischen im' Jahre 1812 libernommen und setzte
denselben mit Treue und Eifer fast bis zum Ende seines Lebens fort.
Sein immer reges und lebendiges Interesse fiir dje Sprache, mit der er
in ihrem ganzen, auch alle verwandten Dialekte umfassenden Umfange
auf das innigste vertraut war, deren tieferes Studium ihn fortwéhrend
beschaftigte und in deren Geschichte und Literatyr sein Name stets eine
sehr ehrenvolle Stelle einnehmen wird, machte es ihm zum Bediirfnisse,
auch andere fiir sie zu gewinnen und ihnen das richtige Verstéindnis
derselben zu eréffnen; und so gehorte es zy den letzten Geniissen, die
sein Leben ihm gewdihrte, die Schiiler, welche an seinem Unterrichte
teilnehmen sollten, seitdem er das Schullokal nicht mehr besuchen
konnte, zu sich kommen zu lassen und sich mit der an ihm so schitz-
baren und liebenswiirdigen Humanit4t und biederherzigen Gemiitlichkeit
mit ihnen zu beschéftigen. Sie begleiteten ihn, gefiihrt von den Lehrern
der Schule, zu seiner Ruhestitte und empfingen an derselben seinen
Sarg mit einem Grabgesange. Zur-Fortsetzung des' Unterrichts im Pol-
nischen hatte er auf das angelegentlichste den Sprachlehrer Herrn Ma-
kowski empfohlen, dem derselbe dann auch von dem Direktor mit Zu-
stimmung der Wohlloblichen Schuldeputation tibertragen worden jst.”

Jak si¢ nauczycielstwo i duch owienstwo Wy~
strzegacé¢ musiato wszelkich w Sprawie jezykowiej zatargow
z wladza czytamy w artykule, zamieszczonym w. czasopiSmie ,,Jahr-
biicher f. slavische Literatur, Kunst und Wissenschaft” (1343 — i )
p. t. Die Germanisierung der Kaschuben — von einem Kaschuben,
a przedrukowanym u Gizewjusza na str, 287—8, Oto dotyczacy ury-
wek: .. .. denn man weiB ja, daB gewiB nur selten Einer seine ganze
Existenz, seinen ganzen Lebensplan hinopfern wird, wohl wissend, daB
zwanzig deutsche Jiinglinge darauf harren, an seine Stelle zu treten,
die dann der Sache nur desto gréBeren Schaden bringen; man wei ia,
daB selbst der ecifrigste Freund seiner Nation immer noch selbst unter
dem schweren Drange noch hofft, wenigstens etwas fiir sein Volk tun zu
konnen, da er ja den ganzen Umfang dieses Dranges nicht zu iibersehen
vermag.”

: 0 g / Mrongowijusza, i to
ta okolicznos¢, ze mimo tak goracego umitowania iezyka polskiego,

czesto pisuje listy, nawet do dobrych przyjaciét Polakéw, po niemiecku.
Te niekonsekwencje wytlumaczy¢ moga nam stosunki mazurskie § tra-
dycja tamtejsza, poza tem pewna tatwos¢ i bieglosé w niemieckiem
wystawianiu sie, gdy z jezykiem polskim wytwornym lamaé sie trzeba
byto. Uczono gol w szkolach za malo,

To samo zjawisko spostrzezemy w notatkac
gowjusza. Raz pisze po niemiecku, drugi raz po
nastroju i przedmiotu.

To samo spostrzezemy n, p. w objanieniach »Flisa”,
sie tam przypiski tylko niemieckie, to znow tylko polskie,
mieszane, jak na str. 22:  Brona po staropolsku albo
znaczy to co brama, altpolnisch fiir brama das Tor.”

h prywatnych Mron-
polsku, zaleznie od

Spotyka
a niekiedy
z czeskiego

: ; : -1 ¢ 0 m, zwlaszcza Niem:
com gdafiskim, ku Polsce i narodowi polskiemu Swictnie sie przebija

W podrecznikach Mrongowjusza. W , Mentorze” 7z r. 1821, ale juz
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i w poprzednim ,,Versuch einer Anleitung zum -Ubersetzen” z r. 1811
mamy w ¢wiczeniach do tlumaczenia wiele zdan pochlebnych o Pola-
kach, Na str. 47—8 jest Cwiczenie o Polaku, ,Ubung fiber Polak”,
z ktorego takie przytaczamy zdania: ,,Der Pole versteht den Acker-
bau. — Des Polen heiterer Sinn geféllt mir sehr. — Dem Polen ver-
dankt Wien seine Befreiung. — Den Polen sieht der Danziger gern. —
Pole Bruder, willkommen nach Danzig. — Mit dem Polen muf ich pol-
nisch sprechen konnen, — In diesem Polen ist eine ehrliche Seele. —
Die Polen lobte oft die Hamburger Zeitung. — O Polen, ihr habt eine
groBe Verdnderung erlebt. — In den Polen ist ein Talent zur Musik.”

Na str. 122—3 kilku zdaniami uczcit ks. Jézefa Poniatowskiego
oraz ks. Czartoryskiego, na str. 275 wspomina Dabrowskiego.

Na str. 317. ,,Die Polen lebten in ihren Hiusern stets eine groBe
Gastfreundschaft bezeugend.”

Przykiadow podobnych znalez¢ mozna wiecej po  wszystkich
podrecznikach. Takze zycie flisakow, wogdle Polakow w Gdansku, jako
1 sam Gdansk, czesto w krotkich zdaniach dosadnie maluje.

Warto ten charakterystyczny urywek jeszeze przytoczy¢ z ,,Men~
tora” (1821) II czeSci str. 321: , Verstehst du, was dieser Mensch
spricht? Nein, ich verstehe es nicht; denn es ist Polnisch. Ich 1116c[1te
gern diese Sprache konnen, Wenn ich sie verstinde, so wiirde ich
mir und anderen Menschen sehr nfitzlich werden kénnen. Meine Eltern
haben sie verstanden; meine Briider und Schwestern verstehen sie auch;
nur ich verstehe nichts mehr. In meiner zarten Jugend habe ich sie
verstanden. Man schickte mich aber schon im 9-ten Jahre nach
Deutschland auf Schulen, Da verstand kein Mensch auch nicht ein Wort
vom Polnischen. Derselbe Fall war auf der Akademie. Du darfst dir
ja nur ein zweckméBiges Lehrbuch anschaffen und deinen Bruder bitten,
daB er dich lesen lehrt, so wirst du als ein kluger Kopf dir leicht fort-
helfen und bald zum Verstehen dieser Sprache gelangen, die, wie man
sagt, unter allen bekannten Sprachen die leichteste zum Erlernen ist.
Wie froh werde ich sein, wenn ich erst verstehen werde, was polnische
Menschen von mir begehren,”

Na str. 274: , Alexander Humboldt reisete nach Amerika unter
anderen auch darum, um die dasigen Sprachen kennen zu lernen, und
du, mein Freund, bist so komode (opieszaly), daB du die schone alte,
chemalige Muttersprache dieses Landes, in dem du wohnst, nicht kennen
lernen willst.”

Jak my$lat Mrongowjusz o stracie ojczyzny,
mowi nam wiersz, zamieszczony na karcie tytulowej ,Postylli
z 1, 1935: g
»otojac na swiecie jak Zzolnierz,
Pod znakiem Boga badZ rycerz;
Chron sie grzechow poczwary!
Bodajby przez cig zwalczona
Byta chu¢ grzechu szalona:
Bo blad nie ujdzie kary.
Czyz narodowosci strata
Nie jest za grzechy zaptata?”
Wsré6d ksiazek Mrongowjusza znalazlta sie
ksiazeczka wojskowa polska, na nazwisko fizyljera,
JAz'zefa Pileckiego, z lat 1811—12. Bibljoteka Miejska w Gdansku
8. 1551,
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59) O lojalnosci Mrongowjusza, a niecheci do Napoleona
swiadczy¢ moze i ten szczegol. W ksiazce yNiedzielne i Swietne
Ewanjelje i lekcje” z r. 1806 zanotowat nastepujace stowa: ,Als die
PreuBen Danzig wieder in Besitz nahmen und dje franz. Verfassung
auflosste, so werden d. 20. Febr. 1814 am Sonntage Esto mihi folg. Text
[saia 26, 2, 3 aufgegeben.” Sa to znane stowa Izajasza: ,,I choébym
mial proroctwo i wiedzialbym wszystkie tajemnice, j wszelka umiejet-
nosc¢: i chotbym mial wszystke wiare, tak, zebym  gbry przenosit,
a mitoScibym nie mial, nicem nie jest. 3.1 chocbym wynatozyl na zyw-
nos¢ ubogich wszystke 111’a].¢tnosc.nlojg, i choébym wydat cialo moje,
abym byl spalony, a miloscibym nie mial, nic mi to nja pomoze.”

Moze jednak byc¢, ze tekst ten byt z urzedu na ten dzien prze-
pisany, co sie nieraz zdarzalo,

60) Jan Albrecht Fryderyk Eichhornp (1779—1856), od
r. 1810 byt syndykiem uniwersytetu w Berlinie, w r, 1813 czionkiem ko-
misji pospolitego ruszenia, 1831 dyrektorem  ministerstwa Spraw za-
granicznych, w 1. 1840—48 ministrem oSwiecenia publicznego i wy-
znan religijnych, ‘popieral sprawy koscielne po mysli kréla Fryderyka
Wilhelma IV i na jego rozkaz urzadzit w ministerstwie wydzial kato-
licki dla uniezaleznienia koS$ciota katolickiego od kontroli panstwowej.

61) Jakie stanowisko zabieralij Kaszubi wobec
gwattownego narzucania im jezyka niemieckiego,
Swiadczy charakterystyczna odpowiedz soltysa kaszubskiego z Matego
Janowca pod Leborgiem, podana u Gizewjusza (Die poln, Sprachfrage)
str. 200—201 w przypisku: ,Krdl moze zazada¢ mojej sukmany, to mu
ja dam; mego syna, pozwole mu i$¢; ale niech mj przeciez zostawi

jezyk, w ktorym wiar¢ moja w sercu nosze i Boga mego wzywan.”

62) Jaki odgltos wywotato pismo Mrongowjusza do
krola i krolewska przychylna odpowieds na Slasku, dowodzi arty-
kut w Schlesische Zeitung nr, z 14 lipca 1842 r.. »Das in der jiinosten
Vergangenheit an den als polnischen Lexikographen, Grammatiker Bl)er—
setzer mehrerer griechischer Klassiker und zugleich als gcdicgen&n pol-
nischen Homileten bei allen Kennern der polnischen Sprache in hoher
Achtung stehenden Prediger C, C. Mrongovius zy Danzig von Sr. Maje-
stit unserem allergnddigsten Konige erlassene, so iiberaus huldvolle
Antwortschreiben auf des oben genannten allerunterténigste Bittschrift
wegen Beriicksichtigung der polnischen Sprache beim Volksunterricht in
AltpreuBen hat auch in Opersch!eswn, das sich inbetreff der polnischen
Sprache und deren seitheriger .Nlchtberiicksichtigung beim Jugendunter-
richt auf dem platten Lande in ganz ihnlichen Verhéltnissen befindet
wie AltpreuBen, die Herzen aller mit der Sachlage Vertrauten mit der
lebhaftesten Freude und mit den Gefiihlen des innigsten Dankes gegen
die hohe Gerechtigkeitslicbe unseres allverehrten Monarchen erfiillt.
Denn mit Recht erblicken auch die polnischen Oberschlesier in diesem
Antwortschreiben ein duBerst wic]liigcs Ereignis fiir die wahre und er-
folgreiche Geistespflege der polnischen Jugend ihres Vaterlandes und
betrachten mit froher Hoffnung dasselbe als den Anfang und die Grund-
lage einer gesegneten Zukunft. Auch sie kniipfen darin mit Vertrauen
den bescheidenen, aber sehr sehnlichen Wunsch: g moge in der
nichsten Zukunft auf Veranlassung der hohen Behorden in  den
Bildungsanstalten der Provinz sich Gelegenheit darbieten, daB die der-

einstigen Volkslehrer und Geistliche Oberschlesiens  bereits wihrend

ihrer Vorbereitung zu diesem hochwichtigen Berufe, auch das Polnische,
das noch 6—700 000 ihrer Landsleute als Muttersprache reden, wissen-
schaftlich erlernen und bis zur vollkommenen Sprachfertigkeit und Ge-
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wandheit einiiben konnen,” — Teraz nastepuje opis stokunkow jezyko-
wych na Slasku oraz wyliczenie potrzebnych pod tym wzgledem re.
form, poczem na zakoficzenie autor jeszcze raz powoluje sie na Mron-
gowjusza: ,Moge dieser bescheidenen Darlegung der Bediirfnisse
Oberschlesiens nebst den obigen, unmaBgeblichen Vorschlédgen zu einer
griindlichen Abhilfe derselben bei den hohen Behorden eine abenso huld-
volle Aufnahme und Beriicksichtigung zuteil werden, als die erwdhnte
Bittschrift des Herren C. C. Mrongovius in dem gefiihlvollen Herzen
Sr. Majestdt unseres Allergnddigsten Konigs bereits gefunden hat,”

Sprawy jezykowe poruszaty woéwczas nastepu-
Jace gazety i czasopisma: Konigsberger Zeitung, Berliner
Allgemeine Kirchenzeitung, Litauisches Intelligenzblatt, Leipziger Allge-
meine Zeitung, Gumbinner Intelligenzblatt fiir Litauen, Lehrer-Unter-
haltungsblatt = flir Masuren, Lyker Unterhaltungsblatt, Schlesische
Chronik, Schiesische Zeitung, Breslauer Zeitung, Schlesisches Kirchen-
blatt, Tygodnik Literacki (Poznan), Jahrbiicher fiir slawische Literatur,
Kunst und Wissenschaft, Przyjaciel Ludu (Leszno), Oredownik Nauko-
wy (Poznan) i inne.

Ktamstwo zarzucaja mu: Gumbinner Intelligenzblatt fiir
Litauen nr. 67 z dnia 26. VIII. 1842 r. — Konigsberger Zeitung nr. 133
z 1. 1842,

Doniosty ten dokumenent w dziejach germani-
zacji ziem polskich podajemy tu w catoSci tem bardziej, ze uwy-
pukla doskonale Mrongowjuszowe zwyciestwo,

Antrag um Aufhebung der Ministerialverf v. 25,
Februar 1844 betreffend die Erleichterung
des Religions- und Leseunterrichts in pol=
nischer Sprache Verhandelt zu Danzig, d. 17. IIl. 1845
str, 274—2709,

Seitens der Kreisstinde des Danziger Kreises wird durch den
Herrn Abgeordneten des gedachten Kreises dargestellt, daB in allen
aus polnischen und deutschen Ortschaften bestehenden Schulgemein-
den die bis zum vorigen Jahr giiltic gewesene Anordnung, wonach der
Unterricht vorzugsweise in der deutschen Sprache betrieben, die pol-
nische dagegen nur als Hilfssprache und zum Verstindnis der deutschen
benutzt worden, die erfreulichsten Resultate erzielt, und msbcsond'ere
herbeigefiihrt habe, daB eine groBe Zahl Kinder polnischer Zunge sich
mit Leichtigkeit das Deutsche angeeignet hat. Eine neuere ministerielle
Verfiigung hat aber unter Abstellung dieses Verfahrens einen ausge-
dehntern, sogar vorzugsweise ausgedehnten Unterricht in der polnischen
Sprache fiir Kinder dieser Zunge angeordnet, und hierdurch einen Riick-
schritt in der Bildung, sowie eine Hemmung in der Entwicklung des
deutschen Elements, dessen moglichste Beférderung jeder wahre PreuBe
fiir notwendig halten miisse, herbeigefiihrt. Hierauf wird der Antrag
gegriindet, die Aufhebung dieser ministeriellen Verfligung und Wieder-
einfithrung der bis zu Anfang des vorigen Jahres bestandenen Ver-
fassung Allerhochsten Orts zu befiirworten.

Bisher ist folgendes Verfahren beobachtet,

In dem groBern Teile von WestpreuBen gibt es keine Schule,
welche ausschlieBlich von solchen Kindern besucht wird, deren Eltern
sich nur der polnischen Sprache als Umgangssprache bedienen, vielmehr
sind bei der aus deutsch und polnisch sprechenden Familien gemischten
Bevolkerung in allen Schulen immer wenigstens einige Kinder vor-
handen, welche auch zu Hause deutsch sprechen. In denjenigen Ort-
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schaften, in denen die polnische Sprache als Umgangssprache herrschend
geworden ist, gehoren die polnisch Redenden in  der Regel der Ka-
tholischen, die deutsch Redenden aber fast immer der evangelischen
Konfession an, so daB in der :Ausdrucksweise des gemeinen Mannes
polnisch und katholisch, sowie deutsch und evangelisch als vollig
gleichbedeutend betrachtet wird. Dag Polnische -indessen ,welches in
dem westlichen Teile der westpreuBischen Bezirke gesprochen wird,
ist von dem eigentlichen Hochpolnischen wesentlich und zwar in dem
Grade verschieden, daB die Biichersprache von Kindern, wie von Er-
wachsenen erst formlich und.mcht qhne Anstrengung erlernt werden muB.
Dem groBten Teil nach spricht die sogenannte polnische Bevolkerung
die kaschubische Sprache, die zwar mit der polnischen in'vielen Stamme
wortern und in der Art der Formation der Verba ziemlich tibereinkommt,
aber'doch eine Menge von Wortern aus dem Deutschen und andern
Sprachen iibernommen, nur die Endsilben verdndert, dann auch ganz
cigene Worter gebildet hat, die einem nur polnisch Sprechenden vollig
unverstidndlich sind.’ Die Volkgschulen in diesen Gegenden haben daher
jedenfalls die Aufgabe, den Kindern vor dem Beginn des eigentlichen
Schulunterrichts eine neue Sprache beizubringen, namentlich um sie
zum Verstehen der Biichers\])r_ache zu befdhigen. DaB er nun leichter
ist, das Verstdndnis des Polnischen als das des Deutschen, namentlich
die Fertigkeit des deutschen Sprechens herbeizufiihren, wird durch die
Erfahrung vielfach bestétigt. Da indessen die deutsche Sprache als
die sowohl in PreuBen, wie in der ganzen Monarchije vorherrschende,
als diejenige, in welcher die Gesetze verfaBt und die obrigkeitlichen
Anordnungen erlassen werden, endlich auch die des Verkehrs in den
Stiadten der Provinz doch auch gelernt werden muB, so ist nur fiir die
ersten Jahre des Unterrichts und bis dahin, daB die Kinder durch eine
tiglich ihnen erteilte Lehrstunde im deutschen Sprechen so weit ge-
bracht werden, daB sie das Deutsche hinreichend verstehen und datin
sich verstdndlich auszudriicken vermogen, der Unterricht in der ka-
schubischen Sprache erteilt worden. Die betreffenden Lehrer sind aber
gleichzeitig mit solcher A‘nw‘qlsung und mit solchen Lehrmitteln ver-
sehen, daB sie das Verstindnis und das Verstehen des Deutschen ge-
horig zu vermitteln vermogen.

Die Kinder werden daher gleich nach ihrem Eintritt in die Schule
zunéchst durch Sprechiibungen, welche in dem Bereiche ihres Wissens-
kreises sich bewegen, namentlich auch durch deutsches Zihlen zum
Verstdndnis des Deutschen vorbereitet, wihrend sie gleichzeitig das
Vaterunser, den englischen GruB, den!Glauben und die tibrigen fiir den
Anfangsunterricht in der katholischen Religionslehre gehdrigen Gebete,
die ihnen in kaschubischer Sprache vom Hause der Eltern aus in der
Regel schon einigermaBen geldufig sind, nach dem Ditzesan-Katechis-
mus in beiden Sprachen rerlernen. Bei den Sprechiibungen, der bib-
lischen Geschichte und dem ersten vorbereitenden Unterricht zur Natur-
kunde wird immer deutsch und polnisch nach und nebe
sprochen, die Wiederholung des Gelernten aber
deutscher Sprache veranstaltet. Erst wenn hierin ein
keit erlangt worden, wird zum deutschen Lesenlerne
dabei teils durch Ubersetzen aus dem Deutschen ins Polnische, teils
auch durch Besprechen einzelner Redensarten in kaschubischer Sprache
die Vergewisserung des erlangten Verstandnisses bewirkt,

Durch das angedeutete Verfahren sind zwar nicht gldnzende, aber
doch sichere Erfolge zuwege gebracht; durch die Mitwirkung mehrer
gebildeter Pfarrer war es bereits dahin gekomm, daf in vielen Schul-
sozietdten der Wert der Schule nach den gréBern oder geringern Fort-
schritten im Deutschen von kaschubisch Redenden Eltern selbst ab-

neinander ge-
vorzugsweise in
e ziemliche Fertig-
n geschritten, und
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gemessen wurde, und daB selbst das friiher ziemlich allgemein ver-
breitete Vorurteil, nur das Polnische sei echt katholisch und daB nur
in polnischer oder kaschubischer Sprache mit Erfolg gebetet werden
konne, schon sehr geschwunden war. Da iiberdies der Herr Bischof
von Kulm sich im allgemeinen mit dem angedeuteten Verfahren ein-
verstanden erklédrte und bei seinen Reisen in den Gegenden, welche zum
Teil von kaschubisch sprechenden Einwohnern bevolkert sind, die
Schulkinder in der Religionslehre und andern Lehrgegenstinden ge-
priift, indem dieselben Fragen zuerst in polnischer, dann in deutscher
Sprache an sie richten und in der entsprechenden Sprache beantworten
lieB, so hatte in den Augen der kaschubischen Bevolkerung die von
Pfarrern und Lehrern beobachtete Verfahrungsweise beim Unterricht
dadurch gewissermaBen die kirchliche Sanktion erhalten.

Mittelst Verfiigung vom 25. Februar 1843 hat nun das Konigliche
Ministerium der geistlichen etc. Angelegenheiten den Verwaltungsbe-
horden in WestpreuBen das von dem Koniglichen Provinzialschul-
kollegium zu Konigsberg fiir den Unterricht in den Volksschulen Litauens
und Masurens verfaBte Regulativ vom 1. November 1842 mit der An-
weisung zugefertigt, bei dem Religions- und Leseunterricht. danach in
allen Schulen, deren Mitglieder teils deutscher, teils kaschubischer Ab-
kunft sind, genau zu verfahren. Zwar hat die Konigliche Regierung zu
Danzig mit Darlegung der oben angefiihrten Griinde darauf angetragen,
daB die iiber den betreffenden Gegenstand anderweitig erlassenen und
seit vielen Jahren in Vollzug gesetzten Anordnungen, welche sich bis
dahin durchweg gut bewéhrt hatten, aufrecht erhalten bleiben méchten;
dessen ungeachtet ist die gedachte Konigliche Regierung durch das
Ministerialreskript vom 25, Februar a. pr. veranlaBt worden, unverziig-
lich eine den Bestimmungen des gedachten Regulativs vom 1. No-
vember 1842 genau entsprechende Instruktion an die Schulinspektoren
zu erlassen.

In GeméBheit dieser den Schulinspektoren erteilten Instruktionen
muB nun der gesamte Religionsunterricht in allen Schulen, welche teil-
weise von Kindern, denen das Kaschubische zugleich Mutter- und
Kirchensprache ist, ausschlieBlich in polnischer oder kaschubischer
Sprache erteilt werden., Desgleichen soll. den gedachten Schulkindern
ein vollstindiger Unterricht im Polnischen durch Ubungen im Lautieren,
Buchstabieren, sowie durch fortgesetzte Leseiibungen erteilt, dem Lesen
deutscher Schriften aber nur fiir die erste Schiilerabteilung, also in den
letzten Schuljahren, je nachdem die Anzahl der katholischen Kinder
weniger oder mehr als die Hilfte der ganzen Schiilerzahl betrédgt, die
kurze Zeit von 6 bis 9 Stunden wochentlich vorbehalten bleiben.

Man kann den Ansichten der Petenten nur darin beistimmen, daB3
durch die bezeichnete ministerielle Anordnung die iiberall sichtbar ge-
wordenen Friichte einer wohliiberlegten vieljahrigen Anstrengung
seitens der Provinzialbehorden in ihrem Wachstum wesentlich unter-
driickt worden sind. Auch muB man die Uberzeugung aussprechen, daB
ein Heil fiir den kaschubischen Volksstamm nur durch dessen allméh-
liche, mit besonderer Konsequenz durchgefiihrte Ausbildung zu
deutscher Sitte und Sprache zu erwarten ist.

Es liegt zu Tage, daB die wenigsten Lehrer Geschicklichkeit
genug besitzen, um in zwei Sprachen auf gleiche Weise Unterricht er-
feilen zu konnen, vorausgesetzt selbst, daB sie sich der damit ver-
bundenen unendlich’ groBern Mithwaltung bereitwillig unterziehen, was
sehr selten zutreffen diirfte. Aber auch die wenigsten Schulkinder sind
imstande, zwei Sprachen zu gleicher Zeit zu erlernen. Denn nicht nur
das Deutsche, sondern auch das Polnische muBl formlich erlernt werden,
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da die kaschubische Sprache zwar, wie schon oben erwihnt worden,
eine Abart des Polnischen, von demselben aber wesentlicher verschieden
ist, als das Plattdeutsche von dem Hochdeutschen, Der angeordnete
Unterricht zum Erlernen des Lesens in polnischer Sprache fordert soviel
Zeit, daB das Lesen des Deutschen nebenbei fast unméglich ist, be-
sonders wenn der in den letzten Jahren in der Regel mangelhafte Schul-
besuch beriicksichtigt wird. Hieraus folgt von selbst, daB sobald das
Polnische in der Schule formlich gelehrt werden muB und nicht blo8,
wie es bisher mit gutem Erfolge geschehen, zum Erldutern und Ver-
stindnis des Deutschen gebraucht wird, das Deutsche in den Hinter-
grund treten muB. Dies ist um so mehr unausbleiblich, als die
kaschubischen Kinder schon durch idie hausliche Einwirkung dem Pol-
nischen zugewandt sind und der weniger aufgekldrte Teil der katho-
lischen Geistlichkeit die polnische Sprache auf jede Weise begiinstigt,
weil derselbe besorgt, daB durch Verbreitung der deutschen Sprache
sein Ansehen und die jetzt noch bei den Kaschuben herrschende skla-
vische Ehrfurcht vor dem Diener der Kirche gefihrdet werden konnte.
Wenn behauptet worden, daB jeder Mensch in seiner Muttersprache
betet, so ist die Behauptung nur halbwahr,

Auswendig gelernte Gebete sprechen die meisten Landbewohner
in einer Sprache, die nicht ihre Muttersprache genannt werden kann,
z. B. die Bewohner der Nehrung miissen erst das Hochdeutsche als
neue Sprache in der Schule erlernen und dennoch betet jeder nur hoch-
deutsch. Auch dem Kaschuben muB, da seine eigentliche Muttersprache
weder eine Literatur hat, noch Stoff zur Entwicklung in sich trdgt, be-
hufs der kirchlichen Gebete etc. die polnische Biichersprache erst form-
lich gelehrt werden. Wenn aber eine neue Sprache selbst auch fiir das
religiose Bediirfnis, erlernt werden muB, so ist nicht abzusehen, warum
die deutsche zuriickgesetzt werden soll. Wie eine vieljahrige Erfahrung
aber auch bereits bewiesen hat, haben die kaschubischen Kinder bet
einigermaBen regelmidBigem Schulbesuche so gut deutsch gelernt, daB
sie den Religionsunterricht in deutscher Sprache erhalten konnten.

Das von dem Koniglichen Ministerium angeordnete Verfahren
muB in seiner konsequenten Durchfithrung bei der Vorliebe vieler katho-
lischen Geistlichen fiir die polnische Sprache und bei dem groBen Ein-
fluBe, den sie auf die ihrer unmittelbaren Beaufsichtigung anvertrauten
Lehrer stets ausiiben werden, zur Folge haben, daB in diesem Land-
striche eine demselben urspriinglich fremde polnische Nationalitdt und
mit ihr eine Sympathie fiir polnische Zustdnde kiinstlich erzeugt,
daB das bisher schon sichtbar gewordene Aufblithen deutschen Sinnes
und deutschen Wesens unter den Kaschuben mehr und mehr verdridngt,
dagegen der in diesem Landestci_le schon vorhandene deutsche Stamm
in seiner Schulbildung vernachldBigt und allméhlich gleichfalls polonisiert
werden wird.

Schon jetzt stellen sich Erscheinungen heraus, welche die oben
angefiihrten Besorgnisse nur zu sehr rechtfertigen. Infolge der ange-
ordneten Bevorzugung der polnischen Sprache fingt man an, polnisch
und deutsch als feindliche Elemente gegeniiberzustellen; Personen
kaschubischen Stammes, die deutsch verstehen und sprechen, ver-
leugnen schon die Kenntnis der deutschen Sprache den Behorden
gegeniiber,

An einzelnen Orten wird durch fanatische Geistliche die Be-~
fiirchtung wieder angeregt, daB durch die Verbreitung der deutschen
Sprache der religiose Glaube gefihrdet werden konne. Es wird MiB-
trauen gegen die Gutsbesitzer, die zum groBen Teile Deutsche sind,
erregt, sie werden als Fremde bezeichnet,
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Von einzelnen Schullehrern, welche sich dem Willen des Lokal-
schulinspektors unbedingt unterordnen, werden die Kinder der
deutschen Bewohner bei dem Unterrichte hintangesetzt, ja es sind
Klagen vorgekommen, daB selbst diejenigen katholischen Kinder, deren
Umgangssprache die deutsche ist, von den Religionslehrern durch
Strafen gezwungen werden, die religiosen Gebete etc. ausschlieBlich in
?@r ihnen durchaus nicht geldufigen polnischen Sprache auswendig zu
ernen,

Wenngleich dergleichen Wahrnehmungen noch vereinzelt da-
stehen, so geben sie doch den begriindetsten Besorgnissen fiir die Zu-
kunft Raum, weshalb der AusschuB vorschlagt, dieselben in einer Denk-
schrift zur Kenntnis Sr. Majestit des Konigs zu bringen und darauf
anzutragen, daB die Verfiigung des Koniglichen Ministerii der Geist-
lichen etc. Angelegenheiten vom o5, Februar 1844, betreffend die Er-
teilung des Religions- und Leseunterrichts in polnischer Sprache in den
von dem kaschubischen Volksstamm bewohnten Landesteilen aufge-
hqben und das bis dahin von den Privinzialbehtrden in sorgsamer Er-
Wigung gebrachte Verfahren wiederhergestellt werde.

: Zwar wurde bevorwortet, den oben erwahnten Antrag auch auf
diejenigen Landesteile auszudehnen, woselbst die masurische und
1{tauische Sprache noch die vorherrschende ist; der AusschuB3 konnte
sich jedoch hierzu nicht entschlieBen.’ teils weil aus den erwahnten
Lgndesteilen noch niemals Beschwerden iiber die Unterdriiqkung‘oder
Hintansetzung der deutschen Sprache bei dem Schulunterricht einge-
rangen, vielmehr gegenteils dem achten Provinzial-Landtage Beschwer-
den iiber die gewaltsame Einfithrung der deutsgher} Sp_rache vorge-
tr§1gen worden, teils auch, weil die Lage und Verhéltnisse jener Landes-
teile und ihrer Bewohner den eigentiimlichen Lokalverhaltnissen <,iur_ch-
aus nicht gleich sind, welche in den von ‘Kaschuben.bewohnten.l‘ealen

estpreullens vorherrschen, Die hier geriigten MiBstande, w!rd er-
wihnt, kommen noch in mehren Teilen Westpreufiens vor. Sie sind
Folge der allgemeinen Anwendung nur fiir spezielle Verhaltnisse erlasse-
Verfﬁgungen. In einem groBen Teile WestpreuBens sind sie ganz
anderer Art als die Litauens und Masurens. Hier gestalten sich die
V_erh'ziltnisse um so schlimmer, da die Lehrer selbst keine gequgende
Bildung in der polnischen Sprache besitzen, Der Landtag tritt dem
Antrage des Ausschusses bei und beschliet. eine Denkschrit in der
vorgeschlagenen Art an Se. Majestit zu richten.”

(Memorjat ten uchwalono 19 marca 1845 1.)

Sf-l(ﬁxlﬂgl.MajestiitvonPreuBenAlvlergnéldlgster
Landtagsabschied fur die zum neunten
Provinzial-Landtage versammelt gewese:
nen PreuBischen Pl‘OVinzialstande vom 217.

Dez 1845 Konigsberg, 1846.

Str. 8 Gebrauch der polnischen Srache in den Elementarschulen
Pommerellens.

4) Unsere getreuen Stéinde haben uns ihre Besorgnisse’ wegen
der von Unserem Minister der geistlichen, Unterrichts- und Medizinal-
angelegenheiten genehmigten Erteilung des Religions- und Leseunter-
richts in polnischer Sprache » fiir solche Kinder, deren Mutter- und
Kirchensprache nicht die deutsche ist, vorgetragen und darauf die Bitte
gegriindet, die Einrichtung fiir die vom Kkaschubischen Volksstamm be-
Wohnten Landesteile wieder aufzuheben.

Die von Unserem Minister der Unterrichtsangelegenheiten unterm
25, Februar 1844 an die Regierung in Danzig ergangenc Verfiigung hat
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keinen anderen Zweck, als daB auch in dem von dem kaschubische
Volksstamme bewohnten Landesteilen jedem Kinde der Religionsunter
richt in seiner Mutter- und Kirchensprache verschafft werde: keines
wegs soll deshalb der Unterricht im .Deutschen vernachlidBiet, an
wenigsten aber der Unterricht im Polnischen bevorzuet werden, Wenl
dies dennoch hier und da vorgekommen sein soll, fs:o ist er nicht i
Anwendung des erlassenen Regulativs, sondern vielmehr im Wider
spruch mit dessen Bestimmungen geschehen,

Es hat daher auch, um jeder MiBdeutung vorzubeugen Unse!
Minister der Unterrichtsangelegenheiten Veranlassuno genommen, di
betreffenden Behorden anzuweisen, die Erlernung der c?eutschcn Spr’aclu
innerhalb der Grenzen des Regulativs auch seitens der nicht deutscher
Bevolkerung Unserer Provinz PreuBen nachdriichlich zu fordern.

Hierdurch werden sich die von Unseren getreuen Sténden ge
hegten Besorgnisse erledigen,

Samuel Dambrowski, kaznodzieja luterski w Poznaniu, stam-
tad wypedzony, umart w Wilnie 1625 r. Jest autorem Postylli wydane
w r. 1621 w Toruniu. Poprawione wydanie tego zbiory Kazari 231 ‘St'l.'
raniem polskiego pastora Olofa w Toruniu w Lipsku 1725 r u ‘Brci"f-
kopfa. Nowe ‘wydanie z r. 1772 przygotowal senjor Bockshammer
W r. 1842 wyszio .nowe wydanie w Brzegu na Slasku u Wohlfarta Wy-
danie, drukowane stareniem Mrongowjusza u Kantera w Kwidzynie
1843 r. zawiera tylko czeS¢ kazai, t. j, pogrzebowe z dodatkiem 3 ‘¥1‘7e-1
kladow Mrongowjusza. hiz

filozoficznej o religji i moralnosci” Kanta 1854 I, 1)1'zypomi11’:113(0);1)51\::9!
kom swoj przektad Teofrasta, Epikteta i Cebesa N sn o 2 nie
byto pokupu i daremna praca i koszt,” i Fathbt
Wzmianka w Owczesnem czasopimie Danzige "
jakoby Mrongowjusz w 1. 1854 pracowlal nad 1’)’ 0d ;g(;rc ?inim]fbiogtn;
litewskim, na wiare nie zastuguje, (Nr. 129 z dnia 6 czerwca
1855 1.). id
Tutaj moge sie powotaé na streszczenie
dr. Andrzeja Wojtkowskiego dwuy listow
Sienkiewicza do Lukaszewicza, bedacych w posiadaniu p. radcy Ly-
skowskiego w Poznaniu. Niestety nie udalo mi si¢ ich uyiqu‘qé-)éelcaln
opublikowania, podobnie nie otrzymatem listy Mrongowjus‘zé cLio ,Luk'l-
szewicza z'dnia 26\lipca 1840 r. Dr. Wojtkowski tal pisze do mnie d;1
30. XII 1932 r.: ,Nadto sa dwa listy Karola Sienkiewicza do Lllk'l—'
szewicza (Paryz, 20 marca 1852 i 29 maja 1852).  Sienkiewicz pis;e
ze sig zgadza z jego surowa opinja o Mrongowjuszu. ze jedyna "c‘rc;
zastuga jest umilowanie jezyka polskiego, ze miAIujc {VpraWd"/ic‘ ti]lk{%(:
jezyk rosyjski, ale przetiez w nim nie pisze i kancjonalow nie tfumuczy'
Rumiancow dal mu pieniadze na objazd Kaszubow, a Polacy nic dlii
niego nie uczynili; wobec tego ,, Towarzystwo Historyczno-Literackie
w Paryzu” postato mu medal ksigcia Czartoryskiego ze stosownym na-
pisem w obwodzie; odezwe do niego podpisal Mickiewicz Odzna-
czenie Mrongowjusz przyjat wdzigeznie. W licie 7 29 r‘1.1aja pisze
Sienkiewicz, Ze Mrongowjusz przystapil do Towarzystwa, ktore mu
medal postalo, i rzewnie za odznaczenie dzigkowal; sad Luf(zlszewicza,
cho¢ interesujacy, jednak zbyt dla Mrongowjusza surowy.”

O frekwencji stuchaczy wiemy o samego Mron-
gowjusza, ktory w zeszycikach, zawierajacych przekiad nauk poboz-
nych (Zschokkego: Die Stunden der Andacht) czesto czytanych lub
moéwionych z pamieci, notowat rok i liczbe slucliaczy, nickiedy wymie-

przez
Karola
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niajac ich nazwiska: ,,rok 1829 (zesz. 18) o szczodrobliwosci natury —
byla niemiecka familja z Kowala, r. 1830 (zesz. 25) bylo wielu wojsk.,
r. 1830 (zesz. 27) malo, jeden Zotnierz, r. 1832 (zesz. 32) malo ludzi,
r. 1836 (zesz. 43) bylo oSm flisa, r. 1837 ,(zesz. 3) bylo)13 zoinierzy,
I. 1840 (zesz. 54) 3 Zotnierzy i Pan. i~T. T., r.. 1842 (zesz. 30) bylo
wielu: miodziez, Muczkowski, Buch? Dmoch? Makowski, r. 1844 (zesz.
51) war kein Zuhorer, . 1846 (zesz. 51) bylo 7 zolnierzy, r. 1844 (zesz.
33) bylo 64 zoinierzy, r. 1847 (zesz. 54) byla tylko jedna osoba, wiec
tylko modlitwa byla czytana i piesni dwie $piewane, r. 1849 (zesz. 42)
byto wielu zolnierzy, r. 1849 (zesz. 40) bylo wielu Zotnierzy, r. 1849
(zesz. 36) bylo 3 zolnierzy, r. 1850 (zesz. 52) wielu zotnierzy, r. 1850
(zesz. 55) ' wiel, zolnierzy.

1) Pismo sedziego am En de do Zarzadu Koscielnego (kazn,

Blecha) Sw. Tréjcy w sprawie wydania bibljoteki Mrongowjusza
(Arch. Gd. 7814 nr. 21):

Euer Hochehrwiirden
haben bisher diel Giite gehabt, die von meinem GroBvater, dem Prediger
Mrongowius, hinterlassenen polnischen Biicher in der Sakristei der
St. Trinitatis-Kirche zu dulden. Es ist nun von der hiesigen Stadt-
bibliothek der Antrag gemacht worden, diese Biicher der letzteren ein-
zuverleiben, um dadurch auch fiir andere Menschen Nutzen zu schatifen.
Da die moglichen Anspriiche dritter Personen auf diese Biicher sehr weit
ausstehend und unwahrscheinlich sind, auch bis jetzt nach 111e]1r als
9 Jahren sich niemand danach gemeldet hat, so iiberlasse ich fiir meine
Person sdmtliche Biicher sehr gern der Stadtbibliothek auf nqmer_mlt
dem einzigen Vorbehalten, daB sie sie herausgeben muB, wenn ein dritter
darauf gegriindete Anspriiche nachweist.

Ew. Hochehrwiirden bitte ich, dieses Arrangement gefélligst ge-
nehmigen zu wollen und demnéchst die Biicher der Stadtbibliothek,
welche sie sich abholen wird, giitigst zu verabfolgen.

Danzig, den 12. Oktober 1864.

Mit vorziiglicher Hochachtung verharre ich Ew. Hochehrwiirden
ganz ergebenster
Gustay am Ende
Stadt- und Kreisrichter. _
Pokwitowanie odbioru wspomnianej wyzej bibljoteki
7814 nr, 21): :
! Aus dem NachlaB des Herrn Prediger Mrongovius laut schrift-
lich an Herrn Prediger W. Ph, Blech zu St. Trinitatis erteilten Resolu-
tion des Herrn Stadf- und Kreistichters am Ende v. 12. Oct, 64 als des
einzigen Erben seines oben genannten GroBvaters, des Herrn Prediger
irongovius, ,,8” Kisten (geschrieben acht —) mit polnischen Biichern,
richtig empfangen zu haben, wird hierdurch amtlich strenger Wahrheit
gemal attestiert,

Danzig, den 15. November 1864.
Prediger a. Bertling
Bibliothekar der Danziger Stadtbibliothek,

(Arch, Gd.
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Podana tutaj korespondencja, dotyczgca Mrongowjusza, po-
chodzi z réznych zrédet, drukowanych i rekopiSmiennych, archi-
Walnych. Pochodzenie kazdego listu podano w nagtowku.

 Nie do wszystkich Zrédet udalo nam sie wskutek krotkosci
Czasy i trudnosci politycznych dotrze¢. Wiele listow Mrongow;jtu-
Sza moznaby zapewne znalez¢ W Prusach Wschodnich, w jego
Stronach rodzinnych, a takze w Krolewcu. W Szczecinie, w Tow.
Dziejow i Starozytnosci Pomorskich, nic nie znaleziono, Pozostaty
ledynie drukowane streszczenia tych pism w ,,Sprawozdaniach?,
tore czesciowo podajemy w przypisach do pracy o Mrongowjuszu.
Mnostwo materjatow bedzie zapewne spoczywalo w archiwach do-
Mowych, jeszcze wiecej z pewnoscia zniszczono i zgubiono. Ow-
Czeéni ludzie uprawiali bowiem z luboscia obfita korespondencjg,
tak samo Mrongowjusz. Zmuszata igo do niej nadto ozywiona dzia-
falnogé wydawnicza, literacka i naukowa, wreszcie obywatelska,
Oraz znajomo$é z wielu wybitnemi 6wczesnemi osobistosciami i in-
Stytucjami. ;

 Brak nam np. korespondencji z B. Lindem, ‘Tadeuszem Czac-
"klm, A. Felinskim, prezydentem v. Schoenem, hr. Tar_m_)WSklm,
A; S. Zamoyskim, ,,Kasynem Gostyinskiem”. Nie mamy tez zadnego
Pisma do rodziny, do ukochanych przyjaciot Mazurow, np. do
1zewjusza. !

_ Wyrazamy jednak nadzieje, ze niejedno  pismo znajdzie sie
ZCzasem przy sposobnosci innych poszukiwar.

Tutaj dajemy, co zebra¢ bylo w tak krotkiem czasie mozliwe,

Jed‘ynie zposrod  korespondencji w sprawie posady gdanskiej

rongowjusza, obejmujacej okoto 30 kawatkow, wybrano co naj-
azniejsze, przedewszystkiem listy samego Mrongowjusza.

Calg tutaj zebrang korespondencj¢ przytacza si¢ W pisowni
jnOWOCZ'esnej, juz choc¢by dia uzgodnienia z korespondencja prze-
Tukowang z innych wydawnictw, tylko urywki o charakterze filo-
Ogicznym pozostawiono dla §cistosci W pisowni oryginalnej.
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I. Korespondencja urzedomwa

L.

Mrongowjusz do Rady Miejskiej w Gdarisku.
(Arch. Gd. 300 RR. nr. 3492,)
Hochwohlgeborener Herr Geheimer Rat und Président,
Hochwohlgeborne, Wohlgeborne u. Hochweise Herren
Biirgenmeister und Stadtrite,
Gnéddige und Hochgeehrteste Herren!

Die Nachricht von der durch den Tod des

bisherigen, angeb- |

lich an der St. Annen-Kirche gestandenen Predigers Krispien vacant |

gewordenen Predigerstelle veranlat mich, Einen Hochweisen Ma-
gistrat mit einem gehorsamsten Gesuch um diese Stelle anzutreten.

Ich stehe bereits sieben Jahre als Lehrer an der Kathedral-Schule |
zu Konigsberg und unser Inspektor, der Konsistorial-Rat D, Graef, |

dem ich meinen EntschluB, mich um diese Stelle bewerben zu
wollen, erdffnete, verspricht mir, im erforderlichen Falle ein vor-
teilhaftes Zeugnis meines Verhaltens gerne zu geben,

In einer hier angelegten polnischen Kilasse erteile ich nach |
einem von mir im Jahre 1794 herausgegebenen Polnischen Lese- |

buche und Grammatik Unterricl}t; auch ‘habe ich ofters polnische
Kanzelvortrage gehalten und mich ganz zum polnischen Prediger
zu bilden gesucht, \ :

Ich wiirde es mir zu einer besonderen Ehre rechnen, von Einem |

Hochweisen Magistrat zur Probe aufgestellt zu werden und, ware |

es nicht gerade zu dieser, so doch vielleicht in der Folge zu einer

andern polnischen Predigerstelle in oder bei Danzig gnidige Riick- |

sicht zu nehmen.

In Erwartung einer geneigten Resolution habe ich die Ehre
mit vollkommenster Hochachtung zu verharren

Eines Hochweisen Magistrats
ganz gehorsamster Diener
Christoph Coelestin Mrongovius
Schulkollege an der Kathedral-Schule
zu Konigsberg in PreuBen,
Kd6nigsberg, d. 29ten April 1797.
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2.
Mrongowijusz do Rady Miejskiej w Gdarsku.

(Arch. Gd. 300 RR. nr. 3492.)
HochwohlgebornerHerr Geheimer Kriegsrat und Stadtprisident,
Hochwohlgeborne, Wohlgeborne und Hochweise Herren

Oberbiirgermeister, Stadtréte und Assessoren!
Meine Gnédige und hochgeehrteste Herren!

In Beziehung auf mein im April dieses Jahres an E. Hochweisen
agistrat zu Danzig erlassenes Gesuch um die vakante polnische
redigerstelle und um das damit verbundene Lektorat, nehme ich

Mir nur noch die Freiheit ein offizielles Zeugnis von dem Kon-
Sistorialrat D, Grif, wie auch eine meiner polnischen Arbeiten
Hlachzuschicken und muf nur noch ganz gehorsamst um Verzeihung
bitten, wenn ich mit anderweitigen Zeugnissen und Belegen meiner.
Stwannigen Brauchbarkeit behellige. Mit der bescheidenen Bitte,
Mir die drei geschriebenen Zeugnisse nach gnédiger Ansicht einst-
Weilen zu remittieren, habe ich die hohe Ehre, achtungsvoll zu
Verharren
Eines Hochweisen Magistrats
ganz gehorsamster Diener

C. C. Mrongovius

Schulkollege an der Kathedral-Schule
zu Konigsberg in Preulen.

K6nigsberg, d. 18ten Mai 1797.

* * #

3,
Mrongowijusz do Rady Miejskiej w Gdarsku.
(Arch. Gd. 300 RR. nr. 3492.)

Hochwohlgeborner Herr Geheimer Kriegsrat u. Stadtprdsident,
Hochwohlgeborne, Wohlgeborne Herren Biirgermeistern,
Stadtrdte und Assessoren,
Meine Gnéddigste und Hochzuehrende Herren!

Da mir von E. Hochweisen Magistrat aufgegeben is.t, mich hier
Personlich zum Tentamen bej E. Ehrwiirdigen Ministerio zu sistie-
'n und das Testimonium diligentiae et morum beizubringen, so

abe jch diesem Winke Folge geleistet und bitte nur noch ganz
gehorsamst, E. Ehrwiirdigen Ministerio au‘fzutrawgen»,_ daB ich
Womdglich vor dem Pfingstfeste zum Tentamen admittiert werde,
ndem ich nur 10 Tage von meinem Schulposten in Konigsberg wieg-

leiben darf,

. Im Fall dieses jetzt nicht anginge, so erbittte mir eine andere
Frist bestimmen zu lassen, damit ich mich dann nach einem oder
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mehreren Monaten wieder hier einfinden darf. Zugleich bitte ich
ganz gehorsamst, mir womdglich bis zum Freitag die produzierten
Zeugnisse gnddigst zu retradieren, damit ich solche entweder
E. Ehrwiirdigen Ministerio vorzeigen oder nach Kénigsberg nehmen
kdnnte.
Mit vorziiglicher Hochachtung habe ich die Ehre zu verharren
Eines Hochweisen Magistrats

ganz gehorsamster Diener
C. C. Mrongovius
Schulkollege.

Logieret jetzt in der HolzstraBe beim Schirrmeister Meyer
zu Danzig.

Danzig, d. 31ten Mai 1797.
i * &

4,
Mrongowjusz do Rady Miejskiej w Gdansku.
(Arch. Gd. 300 RR. nr. 3492.)
HochwohlgebornerHerr Geheimer Kriegsrat und Stadtprisident,
Hochwohlgeborne, Wohlgeborne Herren Biirgermeistern,

)

Geheime Kriegsréte, Stadtrite und Assessoren,
Gnéddige und Hochweise Herren!

Da ich durch ein bestandenes bei E. Ehrwiirdigen Ministerio
gehaltenes Tentamen den Befehl Eines Hochweisen Magistrats
strikte erfiillt zu haben glaube und mich demnach jetzt zur kiinftigen
Wahl qualifizieren diirfte, so kann ich nicht luni'erlassen, bei meiner
beschleunigten Abreise mit diesen schlechten Zeilen der fernern
Gewogenheit und gnddigen Riicksicht Eines Hochweisen Magistrats
bei Besetzung der polnischen Predigerstelle zy St. Annen mich
bestens zu empfehlen und hienmit wiederholentlich formlich darum
ganz gehorsamst anzuhalten mit dem Versprechen: alles treu und
gewissenhaft zu erfiillen, was meines Amteg wiére,

Mit dankbarer Erinnerung an so viele, mir teils von den
achtungswiirdigen Mitgliedern E. Hochweisen Magistrats und Eines
Ehrwiirdigen Ministerii, teils von andern Privatpersonen erwiesenen
‘Menschenfreundlichkeit, die ich nicht genugsam rithmen kann. habe
ich die hohe Ehre, in Erwartung einer geneigten  Resolution
achtungsvoll zu verharren

Eines Hochweisen Magistrats
ganz gehorsamster Diener
Christoph Coelestin Mrongovius
Schulkollege zu Konigsberg

Danzig, d. 13ten Junii 1797.
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),
Mrongowijusz do Rady Miejskiej w Gdarisku.
(Arch. Gd. 300 R R nr. 3492 k. 53 i 54).

Hochwohlgeborner Herr Geheimer Kriegsrat und Stadt-
prasident,
Wohlgeborne und Hochweise Herren Oberbiirgermeister,
Geheime Kriegsrite, Stadtrédte und Assessoren,
Meine Gnadige und Hochzuehrende Herren!

Eines Hochweisen Magistrats geehrte Zuschrift vom 21ten
Febr, a. c. samt der angeschlossenen Vokation und Nachweisung
der Bestallungskosten habe ich richtig erhalten und daraus ersehen,
daB ein Hochweiser Magistrat schon meine Ankunft erwarte. —

So wie mir das durch Erteilung dieses Amtes begriindete Zu-
trauen Eines Hochweisen Magistrats zu meiner Person viel wert und
hichst schitzbar sein mufd; so wird es auch fiir mich eine meiner
€rsten Pilichten sein, mich zu bestreben, dieses Zutrauens recht
Wiirdig zu werden. Ich verspreche demnach, meine kiinftigen
Amter nach bestem Wissen und Gewissen mit aller Treue zu ver-
Walten, — ' el R

Mein jetziger Wunsch geht daher auch dahin, bald moglichst
an dem Orte meiner kiinftigen Bestimmung zw sein, wm mich
Meinem Berufe ganz widmen zu konnen. Jedoch weil mir E, Hoch-
Weisen Magistrats giitiger Zuschrift vom 18ten August 1797 nach
Verstattet war, ,,bis zum Empfange der Vokation meine Geschafte
hier 7y beendigen, so wie ich es fiir mich am zutrédglichsten und
Meiner etwaigen Lage am angenehmsten befinden wiirde”, (auch
Wegen des Gnadenjahres der Witwe): so habe ich ganz darnach
§€achtet u. eingerichtet gehabt u. zu dem Ende bereits d. 18ten
"ebruar c. a. also noch vorm Empfange der Vokation, so wie es hier

albjahrig der Gebrauch ist, mich schriftlich anheischig machen
Miissen, mit meinen Schiilern zu dem Osterexamen offentlich vorzu~
treten, Ich muB also E. Hochweisen Magistrat ganz gehorsamst
Um ongdige Nachsicht bitten, wenn meine Abreise erst nach dem
Sterfeste vor sich geht.

Fiir die von E. Hochweisen Magistrat gemachte Auslage der
Bestallungskosten bin ich den aufrichtigsten Dank schuldig. Ich
Wiirde diese Schuld gleich abgetragen haben, allein noch habe ich
- ¢ meinen méBigen Schuleinkiinften, da ich eine Familie nihre u.
N kurzer Zeit zwei weite Reisen, (die mich circa 100 T. kosten)
Machen muBte, nicht soviel bar beilegen konnen, um diese Summe
Ollne Anstrengung gleich zahlen zu konnen. Dies u. die Aufbrin-
8ung der kiinftigen Reisekosten macht mir noch eine kleine Sorge.

aher unterstehe ich mich E. Hochweisen Magistrats ' aufs be-
Scheidenste zu bitten. die Gnade zu haben und mir wenigstens einen
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Teil der Reise- und Bestallungskosten ex aerario publico oder durch
die Gemeine ersetzen zu lassen. Zur Rechtfertigung dieser meiner
unmapgeblichen Bitte fiihre ich nur an, daB es hier so gebréuchlich
u. 2) daB der Menschenfreund, der Herr Geheime Kriegsrat von
Lindenowski Hochwohlgeboren, bei meiner letzten Anwesenheit in
Danzig mir etwa mit den Worten: ,man muB sehen, ob nicht die
Gemeine etwas zum Ersatz der Reisekosten beitragen diirfte”
gleichsam einen Wink hiezu gegeben zu haben scheint. Dies war
mir um so angenehmer zu horen, da ich kurz vorher von E. Wohl-
16bl. Magistrat zu Thorn eine schriftliche Versicherung erhalten
hatte, worin mir die damals vakante poln. Predigerstelle an der
Altstadtischen Gemeine nebst Erstattung der Reise- und Examina-
tionskosten versprochen war.

Sollte aber gleichwohl meine Bitte mit einer Irregularitit ver-
bunden sein — so hoffe ich aus oben angefiirten Griinden eine nach-
sichtsvolle Beurteilung und Verzeihung meiner Freimiitigkeit und
versichre zugleich, da nichts meine Achtung u. Dankbarkeit fiir
das mir erteilte u. mit Freudigkeit zu iibernehmende Amt mindern
werde. Von diesem Gefiihl der Dankbarkeit und Achtung durch-
drungen, habe ich die Ehre mich zu zeichnen

Eines Hochweisen Magistrats
ganz gehorsamster Diener

Christoph Coelestin Mrongovius
vozierter Prediger zu St. Annen.

Konigsberg, «d. 4ten Médrz 1798.

ok " o

6.

Mrongowjusz do Rady Miejskiej w Gdarisku.
(Arch. Gd. 300 RR. nr. 3492 k. 58.)

Hochwohlgeborner Herr Geheimer Kriegsrat und Président,
Wohlgeborne Herren Biirgermeistern, Geheime Kriegs- und
Stadtrate und Assessoren,
Hochweise Herren!

Meinem im Mérz dieses Jahres schriftlich gegebenen Ver-
sprechen gemdl3, mich nach Ostern in Danzig einzufinden, habe
ich die Ehre Einem Hochweisen Magistrat von meiner .gliilcklicll
erfolgten Ankunft hiermit ganz gehorsamst schuldige Anzeige tun
und mich zugleich Dero fernere Gnade und Wohlwollen. lecend
mein und der Meinigen Schicksal in Ihre Héande, bestens e»nﬁpfe?hlen
wollen, mit dem Wunsche, bald ordinieret und in die mir gnédigst
erteilten Aemter introduzieret werden zu konnen,
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Mit vollkommenster Hochachtung und dankerfiilltem Herzen
habe ich die hohe Ehre mich zu zeichnen
Eines Hochweisen Magistrats
treuergebenster u. gehorsamster Diener
C. C. Mrongovius
vozierter Prediger zu St. Annen.

Danzig, d. 4ten Mai 1798.
* * o

Tt
Mrongowjusz do Rady Miejskiej w Gdansku.

(Arch. Gd. 300 R R nr. 4392 k. 63).
Hochwohlgeborner Herr, Geheimer Kriegsrat u. Stadtprasident,
Wohlgeborne Herren Geheime Kriegsrite, Stadtrdte und

Assessoren,
Gnédige und Hochweise Herren!

DaB E. Hochweiser Magistrat so gnéadig war, sich fiir und
Wegen des Ersatzes der Reise- und Examinationskosten bei
E. Hochverordneten Konigl. Westpr. Kammer zu verwenden, habe
I¢h durch Herrn Stadtrat Kahlen Wohlgeboren etc. erfahren und

alte es fiir meine Pilicht, auch fiir diesen Beweis von Menschen-
reundlichkeit und viterlicher Fiirsorge aufrichtig zu danken, —

_ Allein: da mir Idiskursive von einem ehrwiirdigen Mitgliede
Bines Hochweisen Magistrats die Frage vorgelegt wurde, ob ich
auch schon meine letzte Reisekosten liquidiert hdtte —: so bin
Ith 50 frei,.es jetzt anzuzeigen, daB mich meine letzte Reise una
der Transport meiner Sachen 30 Rtlr. Pr. Courant gekostet. Meine

rei Reisen kommen mir also jetzt zusammen zu stehen, nur ganz
MaBig gerechnet, 190 T. Pr. C, schreibe Ein Hundert u. neunzig
Qulden Preus Courant, und was noch mehr ist, so muBte ich doch
ﬁf“ch noch bis auf diesen Augenblick, also fast einen ganzen Monat
ler zur Stelle an einem im Vergleich mit Konigsberg ungleich

Curern Ort mit Frau, Kind und Gesinde aus eignen Mitteln leben,

Clches mir sehr schwer wird. Daher hoffe ich, dal meine ge-
Norsamste Bitte nicht ungnidig aufgenommen werden diirfte.

B Mit vorziiglichster Hochachtung und Ergebenheit habe ich die
hre mich zu zeichnen

Eines Hochweisen Magistrats
treuergebener und gehorsamer Diener
C. C. Mrongovius
Polnischer Prediger zu St. Annen u. Lector linguae Polonicae.

Danzig, d. 25ten Mai 1798.
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8.
Gubernator Kalckreuth do Mrongowjusza — 1801.
(Kopja Mrongowjusza — Arch. Gd. 300K S nr. 115).
Hochwohlehrwiirdiger Herr!
Insonders Hochzuehrender Herr Prediger!

Auf Ew. Hochwohlehrwiirden geehrtes Schreiben vom 23ten
Novbr. (1801) verfehle ich nicht in ergebenster Antwort zu er-
widern, wie ich mit dem Herrn General von Hanstein Excelenz und
mit dem Feldprediger Brandt abgemacht habe, daB der Gottes-
dienst fortmehro allezeit um 10 Uhr angehen wird, welches nie hat
anders sein sollen-und wenn er frither angegangen ist, so ist es nur
eine unapprobierte Abweichung von der Verfliigung gewesen, ich
werde es aber auf den Sonnabend nochmals bei der Parole be-
fehlen, sodaB ich hoffe, daB Ew. Hochwohlehrwiirden Kirche die
vollige Zeit gewinnt, ungestort beendigt zu werden.

Jede Gelegenheit Ew. Hochwohlehrwiirden meine Ergebenheit
zu beweisen, wird mir willkommen sein, so wie jetzt die voll-
kommenste Hochachtung zu versichern, mit der ich verharre

Ew. Hochwohlehrwiirden
gehorsamer Diener

(—) Kalckreuth.
Danzig, d. 3ten Decbr. 1801.

An den H. Prediger Mrongovius, Hochwohlehrwiirden.
® . 4

9.

Komendant garnizonu gdariskiego, v. Lettow, do Kolegjum Kosciel-
nego w Gdansku z zazaleniem na Mrongowjusza.

(Arch. Gd. 300 K S nr. 115).

Schon einige Male sind von dem hiesigen Gouvernement des-
halb Klage gefiihrt worden, daB der hiesige polnische Prediger bei
der St. Annenkirche den Gottesdienst zum Nachteile des nach ihm
folgenden Gottesdienstes der Garnison und resp. des meinem Kom-
mando anvertrauten von Kauffbergschen Infanterieregiments sehr
verldngert, aber nie hat der gedachte Prediger Mrongowius darauf
Riicksicht genommen.

Da nun die unbestimmte Verldngerung des Gottesdienstes in
polnischer Sprache den Nachteil haben muB, daB sowohl die
Militirpersonen, als deren Ehegenossinen bei der rauhen oder
nassen Witterung solange vor der Tiire der Kirche warten miissen,
bis es dem g. Mrongowius zu endigen beliebt, das Militdr aber auf
diese Kirche angewiesen und daher zur festgesetzten Zeit selbige
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einzunehmen berechtigt ist, so bitte ich Ein Konigl. Hochwiirdiges
Kirchenkollegium hierdurch ganz gehorsamst, dem g. Mrongowius
diese gerechte Klage vorzuhalten und ihm gefélligst aufzugeben,
genau und ohne Ausnahme seinen Gottesdienst um 915 Uhr zu
schlieBen und dem Militar Platz zu machen, fiir welchen billigen
Antrag ich einer gefilligsten Verfiigung schon aus den angefiihrten
Griinden entgegensehe, denen ich keine ebenso gerechte Klage {iber
aus oben erwdhnten Umstdnden entspringende Nachteile fiir Ein-
zelne blos aus der Ursache nicht beitlige, weil sie einer indelika-
teren Erkldrung fahig wéren.
‘Danzig, am 26ten Dec. 1803.
(—) v. Lettow.

¢ % #

10.

Kolegjum Koscielne w Gdarisku do Mrongowjusza w sprawie za-
zalenia Lettowa.
(Arch. Gd. 300 K S nr. 115).
An Herrn Prediger Mrongowius.

Aus der abschriftl. Anlage werden Sie ersehen, was der Kom-
mandeur des . .. ?. Regiments wider Sie wegen vorsitzlicher Ver-
langerung des Gottesdienstes zum Nachteile des Garnison-Gottes-
dienstes beschwerdefiihrend angebracht hat. Wir fordern Sie dem-
nach hierdurch auf, sich hieriiber innerhalb 8 Tagen zu ver-
antworten.

(Podpis nieczytelny).
Dzg.d. 19ten Jan. 4.

b *

11.
Mrongowjusz do Kolegjum Kos$cielnego w Gdarsku w sprawie

zazalenia komendanta Lettowa.
(Arch. Gd. 300 K S nr. 115).

Hochverordnete Viter! -

In GeméBheit der mir untenm! 25ten Januar 1804 zugeschickten
schriftlichen Aufforderung von seiten Eines Hochehrwiirdigen
Kirchen- und Schulkollegii, mich auf. die Beschwerdefithrung des
Herrn Kommandeurs des Hochlobl. von Kaufibergschen Regiments
wegen vorsétzlicher Verldngerung des Gottesdienstes etc. binnen
acht Tagen zu verantworten, habe ich die Ehre, Nachstehendes zu
meiner Rechtfertigung anzufiihren.

Als ich unterm 23ten November 1801 bei dem Herrn Gouver-
neur von Kalckreuth Hochgrafl. Excellenz mit einem Petito um die
Erlaubnis meinen polnischen Gottesdienst, so wie es in Konigsberg
9
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und Elbing der Fall ist, ungestort bis 10 Uhr des Morgens halten zu
KOnnen, eingekommen war und dieses Gesuch auBer anderen
triftigen Griinden besonders damit unterstiitzte, daB die polnischen
Menschen vom Lande, als Ohra, Kelpin, Oliva, Langfuhr, Plinen-
dorf, ja gar aus Straschin und Nestempol etc. zumal im Winter
selten vor 9 Uhr zur Predigt eintreffen konnten etc., so hatten Sr.
Excellenz der Herr Gouverneur von Kalckreuth etc. die Gnade und
Menschenliebe, auf diese Bitte zu reflektieren und mit des wohl-
seligen Herrn General von Hanstein Excellence zu verabreden, ja
bei der Parole zu befehlen, daB der Prediger zu St. Annen bei
seinem polnischen Gottesdienst bis 10 Uhr nicht gestort werden
solle; bei welcher Gelegenheit auch ausgemittelt wurde, daB dem
Prediger zu St. Annen von jeher laut des allerersten Vereins mit der
16bl. ‘Garnison-Gemeinde ein solches Recht zugekommen, folglich
mir nicht zugemutet werden kénne, den polnischen Gottesdienst
schon um 9%, Uhr zu beschlieBen. —

Diese von neuem mir zugestandene Freiheit wurde mir mittelst
eines gnddigen Schreibens von Sr. Hochgréfl. Excellenz dem Herrn
Gouverneur von Kalckreuth zugesichert, wovon ich hier eine treue
Kopie beilege. Nach dem Inhalt dieses Schreibens habe ich mich
strikte gerichtet.

Da die Tiire an der Orgel wegen des Zugwindes nur wihrend
der Predigt oder der Kommunion verriegelt, allein wihrend dem
Gesang nach der Kommunion noch vor 10 Uhr gebffnet wird, ferner
auch die jederzeit offnen Hallen vor Wind und Wetter schiitzen, und
dort sogar Ruhesitze sind, so sind ja dies lauter Vorteile, die der
sich etwa zu frithe sammelnden Gemeinde zustatten kommen.

Da ich mir iibrigens nicht bewuf3t bin, den Gottesdienst selbst
an solchen Sonntagen, wo das lange Deseurteur-Reglement publi-
ziert werden muB, iiber 10 Uhr verldangert zu haben, so beruht die
Beschwerde auf einem MiBverstindnis, wovon die Schuld auf den
zurfickféllt, der beim Herrn Kommandeur ohne Grund queruliert
haben muB. Ich ersuche daher Ein Hochehrwiirdiges Kirchen- und
Schulkollegium ganz gehorsamst, mich bei meinen Rechten gegen
Eingriffe zu schiitzen.

Im Vertrauen auf gerechte Riichsichten habe ich die Ehre mit
schuldigster Hochachtung zu beharren.
Eines Hochehrwiirdigen Kirchen- und Schulkollegii
ganz gehorsamer Diener
Christoph Colestin Mrongovius
' Prediger zu St. Annen mp.
Danzig, d. 27ten Januarii 1804.

* *

b
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12.

Kolegjum Koscielne w Gdarnisku do Mrongowjusza w sprawie
zazalenia garnizonu.
(Arch. Gd. 300 K S nr. 115).

An Herrn Prediger Mrongowius, Hieselbst.

Auf Thre unterm 27ten Jan. beigekommenen Verantwortung
wegen des verldngerten Gottesdienstes zum Nachteil der Garnison
lassen wir Ihnen das dato . . . (nieczytelne) . .. Zugleich weisen
Wir Sie hiermit ernstlich an, darauf streng zu achten, daB der
Gottesdienst nicht tiber die bestimmte Stunde 10 verldngert und da-
durch allen . . . (?). mit dem Militdr vorgebeugt werde.

Dzg., d. 16ten Febr. 4.

#H * H

13.

Mrongowjusz do Kolegjum Koscielnego i Szkolnego w Gdarsku
w sprawie polepszenia bytu.
(Arch. Gd. 300 K S nr. 116).

An
Ein Hochehrwiirdiges Kirchen- und Schulkollegium
J zu Danzig.

Einem Hochehrwiirdigen Kirchen- u. Schulkollegio finde ich
mich veranlaBt, ganz gehorsamst anzuzeigen, daB der G. R. u.
Kurator poln. Akademien, Herr Graf Czacki, mir die Professur der
slavischen Sprachen u. Bibliothekarstelle am Gymnasio zu Krze-
Mieniec in Volhynien mit einem jéhrlichen Gehalt von 800 Silbei~
Rubeln C. anbietet.

So reizend auch der Antrag in jener wohlfeilen Gegend ist, so
Wiinschen doch die Meinigen lieber hier zu bleiben, wenn nur
Hoffnung zu einer Verbesserung meiner geringen Stelle vorhanden
Wire,

Ich unterstehe mich demnach,

Ein Hochehrwiirdiges Kirchen- u. Schulkollegium um eine jéhr~
liche Gehaltserhohung von 100 Th. Pr. C.; um den Titel Professor
der polnischen Sprache; um eine griindliche Reparatur meiner

ohnung; desgleichen um gnddige Aufrechthaltung meiner her-
kémmlichen Freiheit, Menschen, wenn auch nur eine von zwei Per-
Sonen, polnischer Zungen, Namens oder Abkunit ist, auBerm Dan-
ziger Territorio, besonders aus Pommerellen oder Kassuben her,
21 kopulieren und deren Kinder taufen zu diirfen — ganz gehor-
Samst zu bitten.
()’k
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In Hoffnung einer gnddigen Erh6rung meiner gehorsamsten
Bitte und mit der gréBten Hochachtung beharre ich als

E. Hochehrwiirdigen Kirchen- u. Schulkollegii
ganz gehorsamer Diener
Mrongovius
Prediger zu'St. Annen u. Lektor linguae Polonicae am Gymnasio zt
Danzig mp.
Danzig, d. 2ten Decbr. 1805.

H P #

14.

Kolegjum Koécielne i Szkolne w Gdarisku do Mrongowjusza.
(Arch. Gd. 300 K. S. nr. 116.)
Danzig, den 5ten Dec, 1805.
An den Prediger zu St. Annen He. Mrongowius
Professor, Hieselbst.

Auf lhre Eingabe vom 2. c. erteilen wir Ihnen hiemit zur
Resolution, wie durchaus kein Fond vorhanden ist, welchen wir
der hoheren Behodrde zur Verbesserung Ihres Gehalts in Vorschlag
zu bringen imstande wéren, auch gegen die Vorschrift des all-
gemeinen Landrechts in Ansehung der Didcese (?) Ihnen kein
Recht zum Tauten und Trauen in einer andern als der polnischen
Sprache bewilligt werden kann. Ubrigens bedarf es nur Ihrer
héheren Anzeige von den Ihre Dienstwohnung betreffenden not-
wendigen Reparaturen, auf welche ... .. ? Recherches durch den
Stadtbaumeister das Notige ordnungsméfig verfiiget werden wird,
und sind wir ganz geneigt, Ihrem Wunsch wegen des Titels
Professor der polnischen Sprache bei E. Kénigl. WestpreuB. Re-
gierung zum Vortrage zu bringen, fordern Sie aber auf, Sich zuvor
zu erkldren, ob Ihnen hiemit allein gedienet, oder Sie geneigter sein
diirften, in Ermangelung der andern Vorteile den Ruf nach Krze-
mieniec anzunehmen,

(—) Jantzen,

*

15.
Kolegjum Koscielne i Szkolne w Gdarisku do Regencji w Kwidzynie.
(Arch. Gd. 300 K. S. nr. 116.)
Danzig, d. 5ten Dez. 1805.
Zur Eroffnung E. Westpr. Regierung in Marienwerder.
Der bei der hiesigen Polnischen Kirche zu St. Annen als

Prediger und am Gymmnasio als Lektor linguae Polonicae angestellte
Christoph Célestin Mrongovius hat uns mit ... ? ... . anliegenden
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Vorstellens angezeiget, wie er zwar zur Ubernahme der Professur
der slavischen Sprachen und des Bibliothekariats am Gymnasio zu
Krzemieniec in Volhynien mit 800 Silber-Rubeln oder 960 T. Gehalt
aufgefordert worden, gleichwohl aber hier zu bleiben gesonnen sei,
wenn ihm:

1) 100 T. Zulage,

2) der Professor-Titel,

3) eine griindliche Reparatur seiner Wohnung,

4) das Recht, Personen polnischer Zungen, Namens oder
Abkunft auBerm Danziger Territorio, besonders aus Pommerellen
oder Kassuben zu kopulieren und davon Kinder zu taufen, wenn auch
nur der zu kopulierender Personen oder der Eltern Eines gedachter |
Abkunft wiére, erteilet wiirde,

Die hiesigen Einkiinfte des Mrongovius sind folgende:

a) als Prediger zu St, Annen: ' TG
an Gehalt aus der Kimmerei-Kasse . . . . 312,45
von der Kirche TS B e S 50,—
an Holzgeld von der Kirche I Pt AN O o 12,45
vonilieoatenitudia naisiiigauinitrit gt 10,57
an andern Gefallen(?) R O RS 10,45
vomaklimebeutel{F Sl @Raiie Sa i e 7,45
fiir Aufgebote, Abkiindigungen u. Fastenscheine . 3,—
fiir Taufen, Trauen u. Trauscheine . . . . 3,—
Betstinle sl b e S s 25,—

434,37

b) als Lektor der poln. Sprache aus der Kimmerei-

Kasse Sl ot e Sain e G Se l 75 T.

Was nun
1) die Gehaltsverbesserung desselben betrifft, so wissen wir
- dazu keinen Fond in Vorschlag zu bringen,

2) was den Professor-Titel betrifft, so stellen wir E, K. R.
die Bescheidung des Mrongovius hieriiber alleruntertdnigst
anheim,

3) die ordnungsmiBige Reparatur seiner Dienstwohnung
dirften unserm Datfiirhalten nach, nach vorheriger Unter-
suchung ihm wohl auf alle Félle zu gestatten sein (stowa
te przekreslono, a naimarginesie napisano): werden wir...?
des Magistrats bewerkstelligen lassen,

Was endlich

4) das Trauen und Taufen derer von [polnischen Zungen be-
trifft, so ist von sehr alten Zeiten her den hiesigen beiden
Predigern zum HI. Geist und St. Annen das Recht gestattet
worden, Personen, welche unter diesem Namen vorkommen,
sie mogen gehoren, zu welchem Kirchsprengel sie wollen,
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zu taufenund zu trauen. Die Streitigkeiten aber, so hier{iber
zwischen den polnischen und den iibrigen hiesigen Pre-
digern entstanden, haben bishero niemals griindlich ent-
schieden werden koénnen und nehmen wuns bei dieser
Gelegenheit die Erlaubnis submiss in Vorschlag zu bringen,
den hiesigen polnischen Predigern die exklusive Befugnis,
alle diejenigen taufen und trauen zu diirfen, welche diese
actus ministeriales in polnischer Sprache geschehen lassen
wollen.

Ubrigens zweifeln wir nicht, daB es auf den Fall, das der
Mrongovius die ihm offeriente Stelle anndhme, an Subjekten nicht
fehlen wird, welche diese Stelle auf die bisherigen Bedingungen
anzunehmen bereit sein werden.

E. K. R. allerhéchster Vorbescheidung sehen ‘wir nunmehro
treugehorsamst entgegen.

1 podpis nieczyt. 2 podpis: Jantzen.

16.

Regencja w Kwidzynie w sprawie Mrongowjisza do Kolegjum
Koscielnego i Szkolnego w Gdansku,
(Arch. Gd. 300 K. S. nr. 116 k. 4.)

Von Gottes Gnaden Friedrich Wilhelm, K6nig von Preufen,
Unsern gnéddigen GruBl zuvor! Hochgelahrte und Ehrenwerte Rite,
Liebe Getreuen! Aus den wvon Euch unter dem 5. Decbr, a. ¢, er-
statteten Bericht lassen Wir Euch zum Bescheide erteilen, daB
die von dem Prediger Mrongovius nachgesuchte Gehaltszulage
abgeschlagen werden muB, weil dazu kein Fonds vorhanden ist,
und dafl Unsere WestpreuBische Regierung auf die Beilegung des
Professortitels fiir dent Mrongovius auch nicht antragen kann, weil
durch eine Immediat-Verfiigung feststehet, daf3 dieser Titel nur
den akademischen Lehrern beigelegt, und den Lehrern bei gelehrten
Schulen nur insofern verbleiben soll, als dieses Préddikat stets mit
ihren Amtern verbunden gewesen ist.

Es kann daher dem Mrongovius bloB zur baldigen Reparatur
seiner Dienstwohnung Hoffnung gemacht werden und zu seinem
Gunste die Festsetzung getroffen werden, dall den polnischen
Predigern zu Danzig die ausschlieBliche Befugnis beigelegt wird,
die Trauungen und Taufen, welche nach dem Willen der Brautleute
und der Eltern in der polnischen Sprache vollzogen werden sollen,
zu vollziehen, wenn nicht beide Brautleute oder die Braut, und
bei Taufen der Vater katholischer Religion ist, in welchem Falle
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die Trauungen und Taufen auch von dem katholischen Geistlichen
vollzogen werden konne.
' Hiernach habt Ihr das weitere zu veranlassen.

Marienwerder, 13ten Decbr. 1805.

Koniglich WestpreuBische Regierung
(—) Schmitt.

* " &

17.

Mrongowjusz do Boyerta w Gdansku.
(Archiwum Gdanskie 7814 Nr. 21).

Bester Herr Vorsteher!

Vorigen Sonntag wurde bei mir ein Mann einquartiert und
heute wird mir ein Unteroffizier als Einquartierter angesagt. Ich
bitte Sie, mein bester Herr Vorsteher, dafiir gefilligst zu sorgen,
daB der Unteroffizier allenfalls bei den Kirchenleuten oder in der
Kirchenwohnung eingelegt werde, sonst muB ich zu Grunde gehen,
zumal da meine Kinder und Frau krank sind; wenn es Ihnen mog-
lich ist, mich zu:retten, so tun Sie es und ersuchen in meinem Namen
auch die anderen Herrn Vorsteher, daB sie mir diese Erleichterung
Schaffen, so werde ich Ihnen Dank erweisen.,

Mrongovius
Prediger.
d. 15ten Novbr. 6.

An Sr. Hochwohlgeboren

Herrn Vorsteher
Boyert
Hieselbst.

* 5 #

18.
Mrongowjusz do krola pruskiego, Fryderyka Wilhelma IV z dnia
7. 1V. 1842 r, (Druk. w , K6nigsberger Zeitung” 1842 r, nr, 133
Oraz w ksigzce Gizewjusza p. t. Die polnische Sprachfrage in
PreuBen, 1845, str. 56—57).
Allerdurchlauchtigster, GroBméchtigster Konig!
Allergnédigster Konig und Herr!
~ Ein 78-jahriger Greis erkiihnt sich, dem Throne Ew. Konig-
lichen Majestit mit Devotion sich zu néhern,

In dem verhdngnisvollen Jahre 1806 war demselben der Auf-
trag geworden, die Kéniglichen Prinzen bei Hochdero Aufenthalte
Zu Danzig in der polnischen Sprache zu unterrichten. Durch den
Plotzlichen traurigen Umschwung der damaligen Verhéltnisse
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wurde diese Absicht vereitelt. Jedoch war die ihm zugedacht ge-
wesene Ehre fiir ihn ein machtiger Antrieb mehr, darauf zu sinnen,
wie das Studium dieser, damals fiir wichtig erachteten Sprache er-
leichtet werden konnte. Das Ergebnis dieser Bemiihung war, auBer
der polnischen Grammatologie, das im Jahre 1823 erschienene
deutsch-polnische Handworterbuch, wovon derselbe an des Hoch-
seligen Konigs Majestdt ein Exemplar nach Berlin einzuschicken
sich erlaubte; die zweite neueste Auflage von a. 1837 wurde er
durch einen Trauerfall in seiner Familie verhindert, sofort einzu-
reichen und erkiihnt sich jetzt, dieselbe zu den Fiissen seines teuern
Landesvaters zu legen.

Vielleicht wird es ihm gestattet sein, bei dieser Gelegénheit
die heilige Sache der hartbedrdngten Muttersprache, insbesondre
seiner evangelischen Landsleute polnischer Zunge an Ew. Majestit
landesvaterliches Herz zu legen,

Seitdem die neueingesetzten Regierungsschulrite das Ger-
manisieren mit so ungemessenem Eifer zu betreiben angefangen
haben, daB sie darauf dringen, die Kinder armer polnischer Land-
leute sollen durchaus nicht mehr polnisch, sondern blos deutsch
lesen-lernen, — gewdohnlich ohne zu verstehen, was sie lesen, —
und seitdem die Erlernung der zehn Gebote Gottes, des Glaubens,
und des Vaterunsers in der Muttersprache so gut wie verpont ist,
so entstehen dadurch halbe Heiden, die von Gott und von seinem
heiligen Worte fast nichts wissen. Denn wenn es schon eine
schwere Aufgabe fiir den Religionslehrer ist, selbst mittelst der tief
im Gemiite wurzelnden Muttersprache, an das mensch-
liche Herz zu kommen — wie sollte es denn moglich sein, durch
fremde, kaum halbverstandene Sprachténe die Herzen zum Guten
zu lenken?

Der fiihlende Teil des Volkes weint heiBe, ja bittere Trénen
iiber die Kluft, welche durch das Aufdrdngen der deutschen Sprache
in dem Gemiits- und Familienleben gerissen wird. Der unter-
zeichnete hat wéhrend eines langen Lebens, von dem er 8 Jahre im
Schulamte zu Kénigsberg und 44 Jahre im Predigtamte zu Danzig

- gewirkt, oft Gelegenheit gehabt, das Jammern seiner Landsleute,
der Masuren, {iber den deutschen Sprachzwang mit tiefer Wehmut
anzuhoren, Er wiirde nicht mit der Ruhe eines guten Gewissens
von dem Leben scheiden konnen, wenn er nicht noch vorher sein
schmerzliches Mitgefiihl iiber diese Zustinde vor Ew. Konigl.
Majestit erhabenem Throne ausgeschiittet hitte.

Geruhen Ew. Konigl. Majestdt mit gewohnter Huld auf seine
schwache Stimme zu héren.
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In tiefer Ehrfurcht ersterbe Ew. Konigl. Majestdt meines aller-
gnddigsten Konigs und Herrn alleruntertinigster Knecht.

Mrongovius,
evangelisch-polnischer Prediger an der St. Annen-Kirche, ehe-
maliger Lektor der polnischen Sprache am hiesigen Gymnasium.

Danzig, den 7ten April 1842.

* * H

19.

Krol pruski, Fryderyk Wilhelm IV do Mrongowjusza.
(Przedruk w ,,Konigsberger Zeitung” 1842 r. nr. 133 oraz w ksiazce
Gizewjusza p. t. Die polnische Sprachfrage in PreuBen, 1845,

str. 57).

Ich habe das von Ihnen eingereichte Exemplar Ihres deutsch-
polnischen Handworterbuchs empfangen und Ihnen hiedurch meinen
Dank zu erkennen geben wollen. Ich lasse Ihrem treuen Eifer fiir
die Erhaltung der Muttersprache Ihrer Gemeindeglieder Gerechtig-
keit widerfahren und habe den Staatsminister Eichhorn veranlaBt,
den inbezug darauf von Ihnen ausgesprochenen Besorgnissen ge-
eignete Erledigung zu geben.

Potsdam, den 28ten Mai 1842.
(gez.) Friedrich Wilhelm.

£ * H

20,

Minister pruski Eichhorn do Mrongowjusza.

(W ksiazce Gizewjusza p. t: Die polnische Sprachfrage in Preuf3en,
1845, str. 273).

Berlin, den 9ten September 1842.

Ew. Hochwiirden haben in Ihrer an des Konigs Majestdt unter
dem 7ten April d. J. gerichteten Eingabe sich {iber die Unter-
driickung der Muttersprache Ihrer evangelisch-polnischen Lands~
leute und iiber den zwangsweise eingefithrten Gebrauch der
deutschen Sprache ausgesprochen, nach welchem die Kinder der-
selben nur zum Lesen des Deutschen angeleitet wiirden und die
Erlernung der zehn Gebote, des Vaterunsers, des Glaubens u. s. W.
in der Muttersprache so gut wie verpont sei. Da ich die von Ihnen
beriihrten Verhaltnisse genauer kennen zu lernen wiinsche, so ver~
anlasse ich Sie, mir sobald als mdglich das bei der Unterweisung
evangelisch-polnischer Kinder bestehende Verfahren ausfiihrlicher
darzustellen und diejenigen Schulen ndher zu Dbezeichnen, in
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welchen dasselbe beobachtet wird, damit ich in den Stand gesetzt
werde, diejenigen Anordnungen zu treffen, welche der wohlwollen~
den Absicht Sr. Majestit des Kénigs entsprechen.

B ¥ *

21.

Mrongowjusz do ministra pruskiego Eichhorna.
(Przedruk z ksiazki Gizewjusza p. t. Die polnische Sprachfrage in
PreuBen, 1845, str. 272275, z konceptu).

Danzig, den 20ten September 1842,

Ew. Excellenz Hohem Auftrage vom 9ten Septbr. d. . zufolge
habe ich die Ehre, einige Data inbetreff der hartbedréngten Mutter-
sprache meiner Landsleute anzufiihren. Zwar hort man von alle n
Seiten, aus dem polnischen PreuBen, Schlesien, Litauen, ja sogar
von den Kaschuben, Klagen iiber Sprachstiirmerei; allein ich will
nur das mich zunidchst Angehende beriihren.

In dem Dorfe Marwalde!) bej Gilgenburg in,OstpreuBen, wo
mein seliger Vater polnisch-evangelischer Pfarrer war, fand ich im
vorigen Jahre bei einem Besuche, daB alldort ein der polnischen
Sprache vollig unkundiger Schullehrer, unter ganz polnischen
Leuten angestellt war, der die Schuljugend nur mit dem Unterricht
im Deutschlesen beschiftigte, ohne ihnen erkldren zu konnen, was
die deutschen Worte auch polnisch bedeuten. Die dortigen Ein-
wohner kamen mir lamentierend entgegen, und diese Szene muBte,
anstatt der gehofften Freude, mein Herz mit Wehmut erfiillen. DaB
es in jener Gegend an tiichtigen Subjekten zum Lehrstande nicht
gefehlt haben wiirde, bewies mir die Anwesenheit ecines jungen
wohlunterrichteten und sittlich bewdhrten Jiinglings, dem ein
Schulamt wohl héte anvertraut werden kénnen, wenn die ihm man-
gelnde Kenntnis der deutschen Sprache nicht zum uniibersteig-
lichen Hindernis angerechnet worden wire, — In friiheren Zeiten
gab es-lauter polnische Schullehrer, Zwar wurde damals im
Sommer gar keine Schule gehalten, sondern blos im Spétherbste,
Winter und Friihjahrsanfang. Allein dennoch, — weil die Schule
keine Marterkammer war, sondern eine Werkstitte des h. Geistes
sein konnte, weil sie jedesmal mit Gesang und Gebet in der Mutter-
sprache erdffnet und geschlossen wurde, weil die Kinder die Wahr-
heiten des Katechismus, Spriiche, Lieder in ihrer Muttersprache
erlernten und der Konfirmandenunterricht das fehlende erganzte,
— 80 bildeten sich in jenen Schulen fromme Christen, treue Unter-
tanen, ja wahrhaft edle Menschen. Wer bemittelt war, schickte
seine Kinder auf ein Jahr oder ldnger in eine deutsche Gegend und

1) Marwald pod Dabrownem (Gilgenburg).
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nahm dafiir wohl den Sohn einer deutschen Familie ins Haus; und
S0 wurde die fiirs Leben ausreichende Kenntnis der zweiten Sprache
durch diese Art von Tausch auf leichte Weise erworben, Jetzt ist
das Alles anders.

In der Néhe von Danzig, zu Gluckau') bej Oliva, ist dem
Schullehrer P. nach einer mir von ihm gemachten Mitteilung ver-
boten worden, die polnischen Schulkinder polnisch lesen zu lehren,
obgleich die Eltern das Gegenteil wiinschen. Ein Gleiches be-
richtete mir ein Schullehrer namens L. aus dem Dorfe Rexint), ohn-
fern Danzig. — Mehrere solche Fille finden statt in dem Dorfe
Charbrow®) bei Lauenburg?), in Cecynow!) und Glowitz!), des-
gleichen in Osseken'), Saulin?), Bohlschaut) bei Neustadt?), in
Krokow!) u. a. In Krokow war ein deutscher Pfarrer namens E.
angestellt, welcher der polnischen Sprache vollig unkundig war
und am ersten Sonntage bei seinem Amtsantritt unter Konfitenten
30 deutscher und 70 polnischer Zunge versammelt fand, die sich
tief betriibt fiihlten, ihre Andacht nicht halten zu kénnen.

In dem Dorfe Rauden2) bei Mewe, wo die Hilite der bedeu-
tenden Gemeide polnischer Zunge ist, hat man einen ganz deutschen
Pfarrer L. angestellt, der hochstens alle 4 Wochen eine polnische
Predigt kauderwelsch abliest. Gleiche Klage fiihrt man in Deutsch-
Eylau?), daB der Schulrat G. Gratifikationen ausbietet an Schul-
lehrer, die recht viele polnische Kinder deutsch lallen lehren, und
andre Schullehrer mit Kassation bedroht, die nach seinem Ermessen
nicht genug polnische Kinder germanisiert haben.

Wenn man sein Befremden iiber solchen Sprachzwang duBert,
und das nur deutsche Lehrer unter einer polnischen Bevolkerung
angestellt werden, so heiBt es gewdhnlich, daB es an Subjekten so-
Wohl fiir das Schul- als fiir das Predigtamt fehle, welche beider
Sprachen kundig wéren. Es wéren demnach Lehrstiihle der pol-
nischen Sprache in hdheren Schulen und Gymnasien, als zu Danzig,
Elbing, Thorn etc. wiinschenswert.

Selbst der sel. Fiirstbischof v. Ermeland, ein Prinz aus dem
Hause Hohenzollernt), klagte mir in Oliva bei Danzig, bei Gelegen-
heit der Ubersetzung seiner Hirtenbriefe und des deutschen Schul
Lesebuchs ins Polnische: daB ihn die Regierung von Danzig —
Wahrscheinlich Herr v, Schon als damaliger Oberprisident, —
SR LT

1) Gluckau = Klokowo; Rexin = Rechcino; Charbrow = Charbrowo,
Pow. leborski; Cecenowo, pow. stupski; Osseken — Osieki, pow. lgborski;
Saulin = Salino, pow. lgborski; Glowitz = Glowcezyce, pow. stupski; Bohl-
Schau = Bélszewo, pow. wejherowski; Neustadt — Wejherowo; Krokow =
Krokowa.

2) Rudno, kolo Gniewu (Mewe),

8) Niem. Ilowo.
o 4) Jozef Wilhelm: Fryderyk ks. Hohenzollern - Hechingen (1776—1836),
biskup warminski, 1808—1836 opat oliwski.
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wegen der Herausgabe eines polnischen Lesebuches (welches er auf
seine Kosten zum Besten der polnischen Jugend drucken lieB) mit
Vorwiirfen iiberhdufe, ja ihn gar anfeinde. Und doch hat dies lehr-
reiche polnische Lesebuch, worin Sittlichkeit, Religiositit und Liebe
zum Konig und zum Vaterlande empfohlen wird, viel Segen ge-
bracht — und wiirde noch mehr Segen bringen, wenn das pol-
nische Lesenlernen nicht auf GeheiB des Herrn v. Schon durch den
Schulrat und durch die Schul-Inspektoren in dieser Gegend wire
verboten worden.

Der erwiéhnte, in Gott ruhende, edelgesinnte Fiirst-Bischof
sagte mir an der Tafel in Oliva, daB er fiir seine Ditzese wenigstens
70 Prediger brauche, die der polnischen Sprache kundig sein
miissen.

Unter dem Konige Friedrich dem GroBen muBten unsre Feld-
prediger auch der polnischen und mdglichst viele auch der litau-
ischen Sprache méchtig sein, damit sie im Felde mit den polnischen
oder litauischen Soldaten Gottesdienst in deren Muttersprache
halten, sie zur Geduld, Treue, Gehorsam ermuntern und an den dem
Konige und dem Vaterlande geleisteten Eid, wenigstens nach der
Vorschrift im Kirchengebete, ernstlich erinnern konnten. Wenn
man nicht gute Saat ausstreut, so wuchert das Unkraut empor, das
Volk verwildert oder artet aus; denn es weiB nichts von Gott und
seinem h. Worte. Nur die Tone der Muttersprache wirken, als die
schonste Musik, harmonisch auf das Gefiihl oder Herz des
Menschen!

Uber den Plan der Regierungen, das Polnische und Litauische
im preuBischen Staate ganz zu verdrdngen, haben von jeher ver-
schiedene Meinungen obgewaltet: Einige sind dafiir, andere da-
wider gewesen. Bei der Vorrede zu dem litauischen Worterbuche
von Mielke befinden sich drei Abhandlungen, eine vom Berliner
Prediger J., eine zweite vom Kriegsrat v. H. und eine vom Professor
Kant, welche die Nachteile der gewaltsamen Verdrdngung der
Volkssprache (der litauischen so gut, wie der polnischen) dar-
stellen.

Erlauben Ew. Excellenz mir hier die Bemerkung, daB mir, der
ich im Jahre 1798, also schon unter preuBischer Hoheit, als pol-
nischer Prediger und Lektor der polnischen Sprache am hiesigen
Gymnasio Akademico berufen und eingefiihrt worden war, im Jahre
1817 bei der neuen Organisation des Gymnasii die Lektorstelle der
polnischen Sprache abgenommen ist, — ohne daf} sie durch einen
anderen ersetzt worden wdre. Ich machte dem damaligen Ober-
prasidenten, Herrn v. Schon, Gegenvorstellungen: daf der Staat
Mittelpersonen, die der polnischen Sprache kundig wéren, brauche
undwie gut es sei, wenn der kiinftige Geistliche durch die Kenntnis
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der polnischen Sprache seiner Gemeinde, der Jurist seinen Klienten,
der Arzt dem Kranken, der Offizier dem Staate durch Belehrung
der hdufig vorkommenden nur polnisch redenden Soldaten (beson-
ders bei derenVereidigung etc.) niitzlich werden kénne. EinGleiches
gelte von manchen anderen Beamten und von den Kaufleuten, —
Der Herr v. Schon erwiderte darauf, daB dieses Studium reine
Privatsache bleiben miisse (obgleich es doch am Tage liegt,
dafy die Kenntnis der polnischen Sprache, einer der Landessprachen,
bei uns ndtiger und niitzlicher ist, als z. B. selbst die der fran-
z0sischen).

Das Bediirfnis eines Lehrstuhls der polnischen Sprache bei
der Universitdt zu Konigsberg fithlte schon der selige Minister
V. Ostau in den 1790er Jahren, als ich noch Lehrer am Lyceo
Cathedrali zu Konigsberg war; er forderte mich auf, ihm dariiber
einen schriftlichen Plan zu entwerfen: allein der wohldenkende
Mann wurde iiberstimmt.

Die Antipathie gegen die polnische Sprache erkldrt sich
vielleicht daraus, daf} die eigentlichen Polen sich mit den Franzosen
gegen die preuBische Regierung verbunden hatten. Dieser Vorwurf
trifft aber einenteils ganz und gar nicht die evangelisch PreuBisch-
Polen, welche stets treu geblieben sind. Andernteils war auch bei
lenen die Hauptursache ihres Abfalls (auBler der noch nicht ver-
Schmerzten Zerstlickelung ihres Vaterlandes) wohl die: daB
In dem damaligen Siid-Preuf3en beinahe lauter deutsche Offizianten
angestellt wurden, die sich mit den polnischen Einwohnern nicht
verstandigen konnten, da es sogar an zuverldssigen Dolmetschern
fehlte, Diesem Mangel wére vielleicht eben durch die friihzeitige
Errichtung eines polnischen Lehrstuhls bei der Kénigsberger Uni-
versitdt abgeholfen gewesen, wie ihn Herr v. Ostau wiinschte.
Denn zur Lenkung der Gemiiter ist das lebendige Wort erforderlich,
und nur die Muttersprache gewdhrt es (regit dictis animos et
Pectora mulcet!) etc.

Do tego dodaje wydawca tych dokumentéw, Gizewjusz,
Przyjaciel Mrongowjusza z owych lat, nastepujace uwagi:

»Da wir das obige Schreiben nur nach dem ersten Entwurfe
des Vfs. (Verfassers) geben konnten und nicht nach einer diplo-
Matisch treuen Abschrift des nach Berlin gegangenen Originals, so
18t es sehr moglich und wahrscheinlich, daB sich zwischen der

assung des letzteren und dem hier gelieferten Texte hin und
Wieder einzelne Verschiedenheiten finden mdgen, die aber jedenfalls
Iur unwesentlich sein’ werden. Wir konnen hinzufiigen, dal der
f. im Originale noch des Umstandes erwihnt hatte; daB in den
anziger Kasernen das Polnischsprechen streng verboten sei, sowie
duch hervorhob, daB die Masuren fiir die Aufhebung des Sprach-
ZWanges gewiB sich herzlich erfreut und dankbar beweisen, den
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Konig segnen und bereit sein werden, fiir den gerechten und milden
Landesvater selbst inden Tod zu gehen.”

B " £

20
Minister Eichhorn do Mrongowjusza.
(Przedruk z ksiazki Gizewjusza p. t. Die polnische Sprachirag*
in PreuBen, 1845, str. 276-7.)

Berlin, den 8. Februar 1843.

Ew. Hochehrwiirden gefdllige Mitteilung vom 20. Septbr. v. |-
hat mir Veranlassung ge(rexben (ilO]Cllll(YLl] Tatsachen ndher zt
ermitteln, welche zum Beweise des in den Schulen solcher Gemein-
den g)eubtun Sprachzwanges angefiihrt werden, deren Mitglieder
groftenteils nicht deutscher Abkunﬂ sind. Nach dem Bcuchte der
Komgl. Regierung zu Danzig gibt es in dem Verwaltungsbezirk®
derselben kcine evaxwehsclnn Einwohner, weder Erwachsené
noch Schulkinder, welche der deutschen Sprache nicht méchtig
wiren. Wo aber in Schulen mit evangelischen Lehrern, der katho-
lischen Kinder wegen, wie dies in Rcmr und Gluckau der Fall ist
die Anwendung der polmschen oder kassubischen Sprache erfor~
derlich ist, da ist die Kénigl. Regierung auf die Anlage neuer katho-
lischer Schulen bedacht. Nach der plotoko]lanschcm Erklarung der
beiden Lehrer zu Rexin und Gluckau ist denselben von seiten keinef
Behorde ein Verbot zugegangen, die polnischen Kinder polnisch
lesen zu lehren; dagegen hat der Direktor R. in den Schulen 24
Gluckau und Ruln», und der Pfarrer R. in der Schule zu Rexill
verlangt, da} die Lehrer auch den polnischen Kindern nur in deut-
scher Sprache Unterricht erteilen sollen. Beide Lehrer haben aber
dessen ungeachtet fortgefahren, sich bei dem Religionsunterrichte
der polnischen Sprache zu bedienen.

In der evangelischen Kirchschule zu Marwalde ist allerdings
ein der polnischen Sprache unkundiger Lehrer angestellt gewesen,
derselbe aber schon seit mehreren Monaten entlassen und an seiné
Stelle ein der polnischen Sprache kundiger Lehrer angestell!
worden. Die l\(mwl Regierung trifft JL(I()C[] hierbei kein Vmwulf,
da sowohl der Pafron ldC Schulc, als auch der Kirchspielpfarret
angezeigt hatten, daB jener friihere Lehrer das Polnische schreibe
und spreche.

Der von Ew. Hochehrwiirden angefiihrte Fall in Cecynow bel
[.auenburg hat nicht ermittelt werden konmn da der evangelische
Pfarrer L. seit 6 Jahren in Ruhestand versetzt und weggezogen ist
und die Akten dariiber nichts enthalten. Nach der Anzeige des
Plarrers Z. kommt gegenwdrtig aber kein Kind dort mehr zu’
Schule, welches nicht des Deutschen kundig sei, weshalb auch
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denn seit Jahren der Unterricht nur in deutscher Sprache erteilt
Werde, ;

Indem ich Ew. Hochehrwiirden das Resultat der von mir ver-
anlaBten Untersuchungen mitteile, erdifne ich Ihnen zugleich,
daB die betreffenden Kéniglichen Regierungen angewiesen sind, bei

€n Schulen, welche von Kindern deutscher und polnischer Ab-
unit besucht werden, solche Anordnungen zu treffen, daB jedes
wnd in der ihm verstindlichen Sprache unterrichtet und der Re-
Iglonsunterricht in «der Muttersprache desselben erteilt werde,
Wenn es der deutschen Sprache nicht in dem Grade méchtig ist,
dafl von der Erteilung dieses Unterrichts in deutscher Sprache fiir
dasselbe nicht ein ebenso segensreicher Erfolg erwartet werden
Uiirfte,

Ew. Hochehrwiirden diirfen sich hernach wegen einer im
Wege des Zwanges herbeigefithrten Unterdriickung der Mutter-
Sprache Ihrer polnisch-evangelischen Landsleute ganz beruhigen.

3 % b

23.
Mrongowjusz do Rady Miejskiej w Gdarisku.
(Archiwum Gdarnskie 300 R. R. Nr. 2168.)
Hochedler Rat!

Durch E. Hochedeln Rates Giite wurde mir etwa vor dreiBig
J‘ahren die Leitung des polnischen Unterrichts in der St. Johannis-
Chule (ibertragen. Das hohe Alter (im ‘82 Lebensjahre), Krink-

IChkeit und zunehmende Schwiche machen es mir beinahe un-
MGglich, die weiten Génge nach der St. Johannis-Schule ohne
~ISchépfung fortzusetzen, obgleich der Unterricht der hoffnungs-
Vollen Jugend mir oft zur Aufheiterung gedient hat und dienen
Wiirde, wenn ich solchen in meiner Amtswohnung oder in der Néhe
derselben haben konnte. Das mit diesem Unterrichte verbundene
Chalt kame mir wohl bei meinen geringen Einnahmen sehr zu
Statten, daher bin ich so frei E. Hochedlen Rat ganz gehorsamst
2U bitten, es mir glitigst zu erlauben, einen Substitut, mit dem ich
Mich abfinden wiirde, anzunehmen und dazu den ehemaligen Kauf-
Mann und hiesigen Biirger, Herrn T. F. Makowski, wohnhait
Ieitgasse No. 1192 vorschlagen zu diirfen, Dem Direktor der
t. Johannis-Schule, Herrn D. Loeschin, habe ich dieses bereits
#%16tfnet und derselbe hat dagegen michts einzuwenden; auch habe
Ih den gedachten H. Makowski mehrere Male meinem polnischen
nterricht beiwohnen lassen und ihn mit meiner vieljahrigen Er-
dhrung bewdhrten Lehrmethode bekannt gemacht.
Sollte mein Gesundheitszustand es mir erlauben, so wiirde ich
Mich nicht ganz von dem Unterrichte zuriickzichen, sondern auch
Yon Zeit zu Zeit den Unterricht ferner leiten.
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In Erwartung einer geneigten Genehmigung meiner unmalb-
geblichen Bitte habe ich die Ehre, in stetswihrender Erinnerung
dringender Venpflichtung zu beharren mit hoher Achtung.

E. Hochedlen Rates
gehorsamster Diener
Mrongovius
Prediger zu St. Annen
Danzig, d. 5ten September 1845.

# o W
24,

Rada miejska w Gdansku do Mrovn‘golw‘jusza.
(Arch, Gd. 300 R, R. No. 2169.)

Euer Hochehrwiirden Erleichterung zu verschaffen, wiirde uns
zur groflen Genugtuung gereichen, und wiirden wir daher sehf
geneigt sein, die dazu fiihrenden Vorschlige anzunehmen. ES
scheint uns aber durch den von Ihnen gemachten Vorschlag nur
dann fiir den Unterricht etwas ErsprieBliches zu erreichen, went
Sie selbst stets demselben beiwohnten. Dies wiirde aber Ihrem
Zweck nicht entsprechen; daher wir drauf nicht eingehen konnen.:
Vielleicht aber gelingt es Ihnen, anderweitig zum Ziel zu gelangen.
So wiirde es z. B. zur wirkllichen Erleichterung fiihren, wenn Sié
Herrn v. Wasilewski dafiir interessieren konnten,

Danzig, den 9ten September 1845.
Oberbiirgermeister, Biirgermeister und Rat
Herrn Prediger und Ritter
Mrongovius
Hochehrwiirden
Hieselbst.

|
|
]
1
i
l
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II. Korespondencja prymwatna

25.
Mrongowjusz do X. prenumeratora ksiazki p. t. ,,Polnisches Lese-
uch” z r. 1794 do . . . . (Koncept w , Kalendarzu Pruskim” z r. 1794

na czystych kartach).

Ew. Wohlgeboren haben [nadpisano: erhalten beiliegend ein
xemplar von dem bestellt. Poln. (domysl. Lesebuch)] mich mit
hrem Zutrauen beehrt, indem Sie die Anzahl meiner Pranumeranten
2u vermehren fiir gut fanden.

_ Duch Ew. W. geféllige Zuschrift, worin mich Dieselben(?)
Mit Jhrem Zutrauen beehrten, (urwano).

Nachdem endlich mein Poln. Lesebuch fertig geworden ist,
S0 habe ich die Ehre Ew. Wohlgeboren, das vorausbezahlte
Exemplzm- ungesdumt zu iibermachen u. statte hiemit zugleich den
Wirmsten Dank ab fiir das gtitige Zutrauen, womit mich Dieselben
eehren, noch mehr aber fiir den gefilligen guten Rat, womit sich
ieselben fiir meine geringe Arbeit zu interessieren die Giite haben.
ch konnte mich aber darum nicht mehr an den H. Prof. Fuchs
Wenden, weil nun die Zeit der Pranumert.(?) geschlossen (nad-
Pisano: verschlossen) und da sich kaum 20 Pranumeranten ein-
efunden hatten, so muBte ich eine andere Mafiregel ergreifen, dafd
(l?l‘ Ladenpreis I Th. blieb und ich wenigstens durch diesen gegen
die gehabten 700 Th. Druckkosten schr igeringen Preis, einiger-
Mafen entschidigt zu werden wiinschte. Den H. Prén. konnte ich
also nur besseres Papier geben. Wollten Ew. Wohlgeboren wohl
die einzige Giite haben, sich beim H. Prof. Fuchs fiir mich gefalligst
Verwenden, daB er mir Liebhaber und Abnehmer verschaffte, so
Wire es mir eben so lieb, als wenn es Pr, wéren. Ich habe mich
“War an den dasiegen Buchhéndler Hartmann gewandt und ihm
6 Ex. vom LLsb. (Lesebuch) geschickt, allein da man solchen Leuten
Willk(ihl, Prozente geben muf wnd ohnedem keine bestimmte
Antwort erhilt, so (tu list przerwano).
Eg ® #
26.
Ks. Adam Czartoryski do. Mrongowjusza.
(Por. Stownik niemiecko-polski z r. 1823, w przedmowie).
Wielmozny Mosci Ksi¢ze Kaznodziejo,
Mnie wielce Mo$ciwy Panie i Bracie!
_ Uprzejmy list WWMec. Pana miatem ukontentowanie odebrac.
Nie potrzebuje powtarza¢, jak wielka WWMec. Pan przystuge
10
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czynisz narodowi naszemu, dostarczajac mu doktadny stownik nie-
miecko-polski. — (Ci wszyscy, ktérych oba te jezyki zajmuja,
a mianowicie mtodziez szkolna sprawiedliwg mie¢ bedzie wdziecz-
nosc¢ dla autora tem bardziej, gdy w przystanym pierwszym arkusz
postrzegac si¢ daje czysto$¢ jezyka, dokladno$¢ i jak najblizsze
wyrazow tlumaczenie. — Mito mi jest szczegblne WWMec, Pant!
oswiadcezy¢ «dzigki, ze$§ dat mi pierwszefistwo w przypisaniu swej
pracy. Pochlebne nader i tkliwe dla serca mego powody potaczd
si¢ nazawsze z ta pamiagtka zyczliwej Jego dla mnie checi i czuld
mojego domu wdzigczno$¢ mu zapewnia. Rad bede przytozy¢ sié
do jak najpredszego wyjscia dzieta, a ponawiajac wyrazy dzigk
moich, pisz¢ sie z winnym szacunkiem
WWMc Pana ‘
szczerze zyczliwym Bratem i stuzy¢ gotowym
(—) Adam Ks. Czartoryski, Feld-M.
Z Sieniawy w Galicji d. 25 listopada 1820
W]Ks. Mrongovius. °
ES * #

217.

Mrongowjusz do ks. kanonika Czarneckiego.
(Ogtoszono w dziele Kraushara p. t. Towarzystwo Krolewskie
Przyjaciot Nauk, ksiega IlI, 1. 1820—1824, Krakow-Warszawa 1904,

str. 381—382.)
Gdansk, 9 lipca 1823.
Przewielebny Mosci Ksigze Kanoniku,
Moj Osobliwszy Panie i Dobrodzieju!

List Panski z patentem i ustawami Przeswietnego Krolewskie-
go Towarzystwa Przyjaciot Nauk miatem honor odebraé¢ na dnitt
20 czerwca r. b. Czemze si¢ bede mogt wywdzigczy¢ Paristwi
Dobrodziejom za te taskawe wzgledy? Prosze mi da¢ okazje przy-
stuzenia si¢ czem, jak catemu Dostojnemu Towarzystwu, tak i Wie-
lebnemu Panu Dobrodziejowi.

Druk dwdch czesci Stownika mego idzie z6twim krokiem, bo
dopiero 10 arkuszy do litery R 'wybito, fub[o] w rekopismach
ukoriczony. Niedostatek funduszu jest przyczyna tej zwtoki. Cho¢
wprawdzie posiadam imaty kapitalik, i to w papierach rzadowych,
ale te niski kurs maja, przedawaé¢ wiec jeden po drugim z utratd
30 proc. Sciggnetoby upadek mej fortunki.

Powierzytem tymczasem ksiggarzom sporg partje egzemplarzy
a 33V45 proc., zeby mie¢ mozna w Warszawie niezawodnie ksi¢-
garza, ktoremuby mozna bez obawy zawodu da¢ na sktad znacznd
partje, byloby to wielkg wygoda dla mnie, lecz nie mam znajomosci-
Mozeby publiczno$§¢ przez nabywanie I. wyszlej czeSci za cen¢
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prenumeraty po 3 talary od egzemplarza i pod warunkiem dostar=
Czenia 2 czesci bezplatnie najrychlej dopomogia mi z ambarasu.
Ja z mojej strony toze, co moge, lecz nad 200 tal. co miesigc
trudno mi poswigcié, a tyle wiecej kosztuje druk jednego arkusza.
Nadzieja odzyskania mojej z francuskich czasow zalegiej pensji,
od tutejszej komisji rzadowej, spetzta. Wsparcie, przyrzeczone
Przez wielkiego pana, poszto z nim do grobu. Tutejsza publicznos¢
Sciesnia dtonie, wymawia si¢ trudnemi czasami, a zgota gdy dawni
mitognicy literatury polskiej poumierali, miodziez mniema, ze si¢
bez polszezyzny obejdzie, gdyz handel polskiw rekach zydowskich,
4 ci umieja po niemiecku, zgota Regencja tutejszai coraz szerszych
Stodkow. uzywa, zeby wyrugowaé mowe polska. Lepiej wyszed}
Pan Linde, bo trafit ‘szcze§liwsze czasy i znalazt wsparcie hojne
| pomoc ze strony uczonych Polakéw w objasnieniu watpliwego
Znaczenia lub braku niektorych wyrazoéw polskich. Ja, po ksiazkach
Szperajac, a nie znalaziszy $wiatta i nie mogac kogo sie spytac;
Przymuszony bylem czesto tylko domystem dobiera¢ wyrazy, albo
10zwleklem omawianiem, czyli cyrkumskrypcja, wyrazy niemieckie
lumaczy¢. Stuszna wiec mam przyczyne Rzadowemu Towarzystwi,
Zastanawiajac si¢ nad trudnosciami tego przedsiewziecia, dzigko-
Waé za taskawe, mite przyjecie mojej jeszcze mniedoteznej pracy,
ktora zczasem dopiero po ukorzystaniu krytyki wiattych mezow
oze dojsé wyzszego stopnia doskonatosci. In magnis voluisse sat
mihi est, Co do miemczyzny czerpalem z najlepszych Zrodet Ade-
unga, Kampego, Heinsiusa, w botanice stawnego Hagena. Stysza-
em, ze pewny p. Szubert wydat temi czasy Ibotanike w jezyku
Polskim, lecz nie posiadatem jej jeszcze i tej zyczytbym sobie
haby¢, jako i Winkelmana polskiego?), przez [Potockiego wydane-
80, "tudziez najmniejsza historj¢ naturalng, po polsku wydana,
Obszerniejsza nad zwierzetopisma dla szkok narodowych, ktore
Posiadam, lecz wiele w niim brakuje, co mi wiedzie¢ byto potrzebne.
€chnologja polska, synonimika, logika, dobra polszczyzna na-
Pisane, brakowaty mi takze, wiec thumaczenie wyrazéw niemieckich
p. Vordersatz, propositio maior, Nebensatz, propositio minor,
Z trudnoscia mi przychodzito, czesto wiec w pismie mojem! znaj duja
Sie znaki zapytania. Szukanie zabieralo wigc wiele czasu, dosyc,
28 ulatwitem nastepnemu stownikarzowi prace, zeby tylko. chciat
2aczekaé z wydaniem lepszego dzieta do pory, poki mi sie koszta
tuku nie wroca.

Prosze mi darowaé laskawie, ze wynurzylem imoje ktopoty,
Sukajac rady u tak szlachetnych mezow i przyjaciot, zapewne, iz
Serce me, pelne poszanowania dla Przewielebnego W. P. Dobro-
Uzieja, sympatyzuje z duchem Przeswietnego Krolewskiego Towa-

\——-———

1) Stanistawa Potockiego.
10»
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rzystwa Przyjaciot Nauk; zostawajac W. Dobrodzieja najnizszym
stuga:
T Mrongowius
W Gdansku, 24 lipca 1823.

# o #
28.

Mrongowjusz do ks. kanonika Czarneckiego.
(Kraushar, ksiega III, str. 383.)
Wielebny Mosci Ksieze Kanoniku etc.

Gdy teraz trafia si¢ okazja przez mtodego p. Groot, akademika
warszawskiego, korzystam z niej i mam zaszczyt-przestania Panu
memu jeden egzeanplalz mojego Stownika na pamiatke, z dwadch
egzemplarzy mojego polskiego Mentora (czyli Poln. Wegweiser),

ofiarujgc jeden z nich WP—, a drugi dla Bibljoteki Krolewskie]
Towarzystwa przeznaczam.

Gdyby to dzietko moglo by¢ w szkotach lub instytucjach
wprowadzone, mialbym pomoc czyll zapomoge o fundacji na druk
stownika, ale to trudna rzecz, wiec drukowanie stownika z6twim
krokiem musi postepowac. Za%qczam tu arkusz 59 tego stownika
na czysto wybity, na pokazanie, ze jestem ile moznosci czynny-
Wiasnie dopiero odbieram 60 larkusz z druku na korekte, koriczacy
si¢ wyrazem niemieckim ,,schmieren”. Juz to czwarty rok temu,
jak druk rozpoczety.

Daj Boze na przyszta Wielkanoc ukoriczenie druku doczekaé.
Podtug rekopisu kalkulujac, potrzeba mi przeszto 600 talar6w
prus. w kurancie na opg¢dzenie kosztow druku 30 arkuszy.

Pan Brzezina, ktéremu na d. 8 maja postatem 100 egzemplarzy
w komisja, nie odpisuje mi nawet. Prosze wiec taskawie przy-
pomnie¢ mu, zeby mi rychlej datwiadomo$¢ o czynnosci swojej.

(Tu Kraushar list przerywa, niewiadomol dlaczego — podobno
cze$¢ akt zagineta).

* 5 #
29.
Mrongowjusz :do Kazimierza Brodzinskiego.
(Ogtoszono w dziele Aleksandra Kraushara ip. t. Towarzystwo

Krolewskie Przyjaciol Nauk. Krakow-Warszawa 1905, t. VI,
ksiega III, Czasy Krolestwa Kongresowego 1824—1828, str. 417.)

Z pisma Panskiego wyczytu]e udzielong imi w1a;do‘mosé
o wspaniatomy$lnem wstawieniu si¢ Szanownego Towarzystwa
Krolewskiego Przyjaciét Nauk do PrzeSwietnej Komisji Rzadowe]
Osw1ecen|a) i wyjednaniu mi prenumeraty na dalszy druk mego
stownika, za co jestem Paristwu Dobrodziejom nieskoriczenie obo-
wigzany.
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Przy pierwszej okazji nie zaniedbam przesta¢ zadanych 45
£gzemplarzy tego dzieta, lecz upraszam pokornie o taskawe pozwo-
lenie przesfania tej dostawy wprost na rece Panskie, albo przez
P. Gotti (czy mie Groot?), pod adresem do Prze$wietnej Komisji
I{Zzyd'o\wej Wyznan Religji i O$wiaty Publicznej, bo choébym chet-
Nie od 10 egzemplarzy dat 11-sty bezplatnie, a od 45 egzemplarzy
5 w naddatku lub rabacie, i wlasnym kosztem przestal, wszelako
ksiegarze nie kontentujg si¢ tak mata ofiarg, lecz 331, od sta
fabatu, co chtonie caly pozytek taskawie wyrobionej prenumeraty,
ktora mi na rychlejsze ukonczenie druku tego dzieta bardzo jest
Potrzebna.

Prenumerata za pojedyncze egzemplarze partis prioris et
Posterioris, na drukowym papierze, czyni 3 talary pruskie, wiec
¢a 45, z rabatem 50 egzemplarzy, wypada 135 talaréw pruskich
W kurancie. Druk czesci drugiej doszedt juz do polowy, a mna
SWiety Michat spodziewam sie catkowitego ukoriczenia. :

Mam zaszczyt etc.

Mrongovius

6 lutego 1824.

* * *

30.

Mrongowjusz do Staszica.
(Ogtoszono w dziele Aleksandra Kraushara p.” t. Kroélewskie
Owarzystwo Przyjaciét Nauk. Krakow—Warszawa 1905, t. VI,
ksiega IlI, str. 418—9).

Jasnie Wielmozny Panie, Wielce Szanowny Radco Stanu,
Prezesie Krolewskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk!

J. W. Panu memu mam honor donie$¢, ze pewien p. Justyn
Brenan z Dublina przestat przez szypra Kiersz na rece moje skrzy-
leczke pod znakiem [ i takim napisem: De Justin Brenau de
Jublin pour remettre a Mons. le Cons. d’Etat Staszic, President de
4 Soc. Royale etc. Cette caisse contient de hores d’Astronomie
Pour Ja dite societé, Books on Astronomy.

Otworzono te skrzynke na tutejszej komorze celnej i zrewido-
Yano. Za optate poszlin, uiszczong przezemnie, wydano mi ja.
hajduje si¢ w niej list do pana Krzyzanowskiego, egzemplarz
de_d)’kacji dla Najjasniejszego Cesarza Wszech-Rosji, Kréla Pol-
.Sk‘ego,-monety srebrne i miedziane, ze sktadalnym nozykiem
dngielskiemi gazetami. :

Upraszam wigc pokornie wskazaé mi: jakim sposobem i przez
lakg okazje te skrzynke najbezpieczniej przesta¢ mam, i czy nie
R(?dZie mi potrzeba nadesta¢ listu konwojowego od Przeswietnego

2adu Polskiego.  Szyper pana kasztelana hrabiego Tarnow-
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skiego, p. Wolski, znajduje sie tu w Gdarisku, tylko ze jeszcze nie
miatem sposobnosci pomoéwié¢ z nim o tem, czyby bez narazenia
si¢ na komorze celnej mogt przewiezé. . . .

... Gdanszczanie z upadkiem handlu utracili i che¢ do uczenia
sie po polsku i wymawiaja si¢ biednemi czasy, wigc tu nie moge
mie¢ wsparcia przez prenumerate.

Starzy maja Trotza lub Bandtkego, i na mich przestawaja.
Komora celna. polska zabrania przejscia przez granice cho¢ nawet
do Galicji. Juz po dwakro¢ narobiono mi takiego ambarasu i ko-
respondencji kosztownej, ze watpie o rozprzedaniu edycii cho¢
do$¢ miernej i za umiarkowana cene, osobliwie, kiedy niemitosierni
krytycy zaczng wszystko podtug ideatu $cisle braé. , Dobrze ci
tak! odzywaja sie gdanscy przyjaciele w tonie p. starosty Gadul-
skiego, mowiac: trzeba ci byto cicho siedzie¢!” Prawda, ale moje
powotanie jako lektora jezyka polskiego byto mi wielka pobudka,
a po czescei i powinnoscig zatrudnié sie ta praca. Wiec nie trace
wiary w dobro¢ ludzkosci i dyskretnych Warszawian6w.

Stosownie do obowiazku donosze, ze tu w Gdarisku wyszto
pisemko niemieckie moje i dla Szanownego Towarzystwa Przy-
jaciot Nauk interesowne: Kriegsgeschichtliche Denkwiirdigkeiten
des Ordenshauses und der Stadt Marienburg in WestpreuBen.
Danzig 18241),

Przejezdzajacych Gdarisk, lub przybywszych tu czlonk6w
Towarzystwa upraszam mnie tez odwiedzi¢. Rad bede sie im czem
przystuzy¢. Mam honor zostawaé etc.

Mrongovius.
Gdarisk, 24 czerwca 1824,
£ e *
31.

Mrongowjusz do Keppena.

(List ten ogtosit prof. Francew w swej pracy: K istorii t. n. kaszub-
skawo wozrozdenija w ,Izwjestijach” Petersburg, 1912 t. XVII,
str, 40—42).

Hochwohlgeborener Herr Hofrat,
Hochgeehrtester Herr und Gonner!
Auf ausdriickliches Verlangen erfolgen beigehend fiinf Exem-
plare meines deutsch-polnischen Worterbuches auf ordinzrem
Druckpapier ungebunden, wovon der jetzige Ladenpreis per Exenm-

1) Autorem nie jest Mrongowjusz, jakby mozna z listu sadzi¢. Jest
to ksigzka majora i szefa sztabu pruskiego Ludwika von Auera p. t. Kriegs-
geschichtliche Denkwiirdigkeiten des Ordens-Haupthauses und der Stadt
Marienburg in WestpreuBen. Danzig 1824. Druck und Verlag von Wilhelm
Theodor Lohde. 80 s, VIII, 88,
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plar a 4 Th., folglich pro fiinf Exemplare zwanzig Thaler preuB.
Courant betrédgt. Zugleich {ibersende ich davon ein Exemplar auf
Postpapier in rot Saffian gebunden nebst einem Exemplar des Weg-
Weisers an den Reichskanzler Grafen von Roumaenzoff mit einem
Schreiben begleitet fiir den Pranumerationspreis von 12 Th. od. 4 R.
Ferner zwei Exemplare vom Worterbuch und Wegweiser in rot und
griin Saffian gebunden an den Minister H. vonSchischkoff Excellenz
Und fiir die Akademie der Wissenschaften, wofiir Sie mir den groBen
fussischen Slowar gefdlligst verschaffen wollten, nebst einem
Schreiben an Se. Excellenz H. v. Schischkoff. Den Slowar und Be-
Stellungen an mich konnen Ew. Hochwohlgeboren dem Schiffer
Hoppenrath aus Danzig abgeben lassen. Ihnen bin ich so frei ein
Vollstindiges Exemplar des Wegweisers und ein Exemplar meines
Polnischen Lesebuches nebst dem Polnisch-deutschen Handworter-
buche zum Andenken zu offerieren. Wére Ew, Hochwohlgeboren
mit Cnapii Thesaurus Polono-Latino-Graecus vom Jahre 1643 ge-
dient, so kdnnte ich denselben auch zum Andenken aus Erkenntlich-
keit fiir Ihre groBe Giite gern iibersenden, da ich zwei Exemplare
Von diesem seltenen Werke besitze. Um die Liicke in dem Packchen
duszufiillen, lege ich noch ein Exemplar des 2-ten Teils von meinem
D\emsch-,polnischen Worterbuche bei und bin so frei, ganz gehor-=
Samst zu bitten, diesen 2-ten Teil dem Herrn Henny, welcher darauf
Pranumeriert hatte, gefélligst verabfolgen zu lassen, wenn er sich
Meldet. Dieser hoffnungsvolle junge Mann hat mir die Uczebnaja
kniga rossijskoj slowesnosti von Grecz verschafit, allein Igors Feld-
2ug gegen die Polowcer und Puschkin Kriegsgefangener aus Kau-
asus od. Ruslan u. Ludmila war nicht mehr zu haben. Kacze-
Nowski wird als der beste Prosaiker geschildert. Vielleicht konnte
ICh durch Dero hohe Gnade gegen bare Bezahlung die genannten

erke oder dhnliche interessante Piegen erhalten. Eine slavisch-
ussische Bibel, neue Ausgabe, wire mir auch sehr willkommen,

as meue Testament habe ich bereits erhalten. Die Dialekte der
Polnischen Sprache haben mich von jeher sehr interessiert, be-
Sonders die kraftvolle russische Sprache, allein alle meine Be-
Mithungen um russische Klassiker waren vergeblich. Die Schiffer
Versprachen mir die bestellten mitzubringen, allein weil sie ihnen zu
teuer vorkamen, so wagten sie es nicht, so viel auszulegen, oder es
War vielleicht nur ein Vorwand. — Gern hétte ich die gemachten

Uslagen vergiitet. Haben Sie doch die Gnade, mir auBer den ge-
Nannten die interessantesten vorzuschlagen, damit ich, ehe sie ver-
8riffen wenden, Bestellungen machen konnte. Verzeihen Sie meine
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Kiihnheit. Gern stehe ich zu Gegendiensten und verbleibe ‘in stets-
wéhrender Erinnerung dringendster Verpflichtungen mit der voll-
kommensten Hochachtung

Ew. Hochwohlgeboren
Meines gnddigen Herrn und Gonners ganz gehorsamster Diener

Mrongovius, Prediger zu St. Annen,
offentl. Lektor der poln. Sprache am hies. Gymnasium, Mitglied
der Konigl. Warschauer Gesellschaft der Freunde der Wissen-
schaften m. p.
Danzig, d. 20ten April 1825.
An Hofrat von Koeppen zu Petersburg.

P. S. Die zwei Briefe an gedachte Herren befinden sich bei
den dazu gehorigen einzelnen Pakchen, die im groBen Paquet
stecken, welches alles zusammen unter lhle Adresse signiert H. H-
v. K. ward

Adres: S. Hochwohlgeboren Herrn
Herrn Hofrat von Képpen,
Ritter des Kaiserl. Russ. St. Wladimir, Ordens etc etc.
zu St. Petersburg.

Hiebei ein Paquet signiert H. H. v. K. mit deutsch-poln.
Worterbiichern von Mrongovius.
* * *

32.
Minister kultury, Aleksander Szyszkow, do Mrongowjusza.

(W przedmowie do ,,Doktadnego Stownika polsko—111e1meck|e<ro
z 1, 1835).

Hochwohlehrwiirdiger Herr Pastor!
Ich habe das Vergniigen gehabt, Ew. Hochwohlehrwiirden
Deutsch-polnisches Handwdrterbuch in den mir bei Ihrem werten
Schreiben vom 28ten April d. ]. iibersandten doppelten Exemplaren

richtig zu erhalten, und ersuche Sie, fiir diesen schétzbaren Beweis
Ihres Woh]wollcns meinen cxgebensten Dank entgegenzunehmen.

Ihre ebenso gelehrte, als miihsame Arbeit interessiert mich in
hohem Grade, einmal als eine wichtige Bereicherung fiir Philologi¢
im A]lgemunen andrerseits aber'und vmzugllch als ein so wesen’f—
licher Beitrag zur Erforschung verschiedener Mundarten meinef
vaterldndischen Sprache, die mit Ihren Zweigen ohne allen Zweifel
eine der ausgebreitesten Sprachen der Erde genannt zu werden ver-
dient, deren Studium auch mich von frithen Jahren ihres grofen
Reichtums und ihres besondern Ausdrucks wegen méchtig ange-
zogen und noch jetzt die wenigen Stunden meiner Musse versiiBt.
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Die Liebe, die Sie durch Ihr Werk fiir diese ehrwiirdige Sprache
an den Tag gelegt, gewdhrt mir die angenehme Uberzeugung, daB
€S [hnen nicht unwillkommen sein wird, das Worterbuch der
Russischen Akademie zu besitzen. Ich mache mir daher das Ver-
8niigen, Thnen dasselbe in seinen 6 Quartbdnden beifolgend mit der
Itte zu iibermachen, es als einen Beweis meiner Erkenntlichkeit
ind Hochachtung anzunehmen, mit der ich die Ehre habe zu sein

Ew. Hochwohlehrwiirden
ergebenster Diener

Alexander Schischkoff,
(Minister des Kultus).

St. Petersburg, den 4ten Juli a. St. 1825.

*

% £

33.
Hr. Rumiancow do Mrongowjusza.

(W przedmowie do ,,Doktadnego stownika polsko-niemieckiego”
z r. 1835).
Mitostiwyj Hosudar moj! ‘

Blahodarju za pismo, kakowym menia udostoit izwolili ot 28
dprela i krajnie sozaleju, czto w Petersburgie uderzany, Wami
Otprawljennyje ko mnie soczynienia Waszego; gramatyka i Polski
Stowar, kotoryj tu osobuju i waznuju cel imietj budet, czto w niem
SOchranitsia i spasetsia na wsegda narjeczje kaszubskoje ili staro-
Pomorskoje. Spaseniju sego narjeczja i priwiedenju w izwiestnostj
{Czenoj publiki ja stawlju takuju cenu, czto pokorno Was [proszu
Spotnitj btahoje Wasze namierenie, zjezditj w te selenija, gdje
5zcze sije narjeczje upotrebitelno; a pojeliku ono blisko Dancyga
! Pojezdka sija nie potrebujet izderzek waznych, to dopustite menia,
M”Ovstiwyj Hosudar moj, pri pismie sem preprowoditj k’'Wam na
"zderzki pri takowoj pojezdki dwieste rubl. ass., jezelize ich nie-
dostaniet, ja gotow cztonibud i dobawitj.

... Pozwoltje mnie z osobennoju jeszcze prozboju . obratitsia

K'Wanm, Izprositje u prawitelstwa nuznoje pozwolenie osmotret]
" Dancygie drewnij gorodowyj Archiw. Wezma wierojatna czto
Y niem {lejut sowerszenno zabytyje oczer drewnije dokumenty na
Mawianskom jazykie, a moze statsia daze i stawianskoje rukopisy.
&li dla poluczenia takowego pozwolenia Wy socztetje nuznym,
Cztoby 7z mojej storony u Dancychskich whastej byto zdjetano o fom
Omogatelstwo, ja gotow sije izpotnitj i proszu” Was menia tolko
dStawitj, kuda i k’komu mnie obratitsia dotzno.

Wo wremia ze Waszej pojezdki w te selenija, gdje jeszcze
Prodotzajut kaszubskoje narjeczje jezeliby Wy mogli otyskatj

kupitj dla menia kakoj-liboj pismennyj drewnyj dokument na
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takowom narjeczji i daze nie odyn, to Wy menia premnogo odol-
zyliby, daw mnie niemedlenno znatj, kakije to dokumenty i czto za
nich prosiat i nie zberezenali gdje imienno w samom Dancygie
kakaja-libo drewniaja rukopisnaja osobennaja kaszubskaja chro-
nika. Jesli suszczestwujut mezdu Kaszubami peczatnyje ili ruko-
pisnyje na ich narjeczje Ewanjelja, Apostoty i psattyry; to ja oczei
zelatby takowyija kupljeju priobrest; a jezeli niet potnych takowych
rukopisnych knig, to wielitje spisatj dla imenia na ich narjeczjl
symwoi wiery i molitwu hospodniu.
lezeli nie oszybajusj, H. Adelung czrez H. Keppena prepro-
woditj k’Wam ot menia takije knigi, kotoryje Wy sobiralisj iz
Petersburga wypisatj; primite pozatujtje sej podarok btahosktonuo
i w dowabok k'niemu 1-ju czast Bietoruskago Archiwa, za kotoro]
skoro wosposledujet i drugaja, da soczynienie oczern ljubopytnoje
o Jcannic Eksarchje botgarskom. Obie syje knigi sostawljeny po
mojemu zelaniju i napieczatany moim izdiwenijem.
Z sowerszennym poczteniem imieju czestj bytj
Waszego prepodobija
pokorniejszym shigoju
Graf Nikotaj Rumiancow
Homel, 23 Julja 1823.
* * e
34.

Mrongowjusz do Keppena.
(U Francewa: K istorii t. n. kaszubskawo wozrozdjenija:
str, 42—A4T).

Hochwohlgeborener Herr Hofrat,
Mein hochgeehrter Gonner!

Ew. Hochwolgeboren geehrte Zuschrift nebst einem Schreibeit
in russischer Sprache vom Reichs-Kanzler H. Grafen Nikolaus
Rumianzow u. einem Wechsel von 200 Rubel in Assig. habe ich
unter dem 20ten Sept. XXV durch Giite des hier allgemein wegen
seiner Menschenfreundlichkeit u. wissenschaftl. Bildung hochge-
achteten Herrn Staatsrat v. Heydeke richtig erhalten. Den russisch
geschriebenen Brief habe ich recht gut verstanden; bitte mich aber
zu entschuldigen, wenn ich es nicht wage, in russischer Sprache zU

antworten, sondern mich der deutschen od. polnischen mir geé-

ldufigsten Sprache bediene. Ich fing an, russisch zu konzipieref,
allein da stieB ich auf Schwierigkeiten, die in kurzer Zeit selbst
durch Hilfe des schidtzbaren russ. Slowar nicht zu {iberwindet
waren. So fiel es mir besonders auf, da im Slowar das Verbum
udostoit’ mit dem Genetiv konstruiert wird, da doch gute russisch®
Autores den Instrumental brauchen. Der Ausdruck stotb fehlt i
Slowar, den ich jedoch im Heym finde, auch ist es schade, daB di®
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Iussischen Worter nicht Latein od. Deutsch od. Franzosisch kurz
libersetzt sind. Dadurch wiirde die Verbreitung der russ. Sprache
Unter den Gelehrten in Deutschland, ja in Europa sehr erleichtert
Werden, Mir ist indessen dadurch eine groBe Wohltat durch Ihre
Giite zuteil geworden und ich verspreche Ihnen mit dankerfiillten
lerzen, mein Moglichstes fiir die Ausrichtung der mir gewordenen
ohen Auftrige zu tun; nur eignet sich die jetzige! schlimme Jahres-
2¢it wegen der dort grundlosen Wege in kurzen Tagen fiilr meine
S_?hwéichliche Konstitution nicht recht zu einer Reise von wenigstens
finfzehn — 17 Meilen; denn die Kabotker wohnen in der Gegend
von der Stadt Stolp (stotb). Daher bitte ich, noch ein wenig Ge-
duld ynd Nachsicht mit mir zu haben. Inzwischen will ich alle
orkehrungen und Anstalten zur Bereisung treffen. Ich habe be-
'eits an einen dasigen Prediger geschrieben, ndmlich den Super-
Intendent Grolp in Stolp und ihn gebeten, er mochte mir ein
‘amens-Verzeichnis der Kabatkischen Dorfer verschaffen, mir auch
Cinige Schullehrer oder Prediger vorschlagen, die dieser Sprache
{Undig sind. Dort an Ort und Stelle werde ich mit GewiBheit be-.
Stimmen kénnen, ob dieses Volk Kabatker od. Kaboatker, Kapotker
genannt wird und ob die Krabatker von ihnen verschieden sind. Es
Sollen unter den Kaschuben mehrere variierende Dialekte stattfinden.
0 weiB ich mich zu entsinnen, daB 1804 bei einer gerichtl. Unter-
Suchung, wobei ich als Dolmetscher zugezogen wurde, die Fischer
Aus Heisternest zw mir sagten ,,my juz dawno na ojca naszego zdali”,
a‘_SO brauchten sie den russischen Ausdruck ,,zdali” statt des pol-
Nischen ,,czekali”. Das poln. zada¢ (begehren, verlangen) ist zwar
Mit dem russ. zdatj, ozidat] verwandt, jedoch nur mit einem andern
\tbenbegriff zu brauchen. Ob sie ,,otca” statt ,,oyca” sagten, ent-
Sinne ich mich nicht mehr, allein ihr zdali fiir czekali fiel mir zu sehr
uf und ich kann es beschworen, daB sie zdali sagten: Man miiBte
ie panze Seekiiste, wo noch altslavisch gesprochen wird, bereisen,
;‘“d mir wiirde es viel Vergniigen machen, diese Mundarten genau
“U erforschen und wire ich ein bemittelter Mann, so téte ich es auf’
Cigene Kosten, denn ich habe eine gar zu groBe Vorliebe fiir das
Studium der slavischen Mundarten, nur fehlten mir die Hilfsmittel
E“T Anschaffung der teueren Werke. Sagen Sie mir gefilligst, ist
S.Wahr, daB Alexander Humboldt einen slavischen Dialect am
rinoko-Flusse gefunden habe? Die Namen der kaschubischen
Onate stehen in meinem Deutsch-poln. Handwdrterbuche, den
drz nennen sie auch ‘marzec, wie die Polen,

~Kaschubische oder slavische Biicher oder gar Dokumente gibt
im Danziger Archiv nicht. Es mdgen wohl in Pommern der~
gﬁelchen existiert haben, allein die Kriege mit den Polen und Her-
gen von Pommern haben alles verschlungen. So entsinne ich
ich im Twardowski, ni fallor, ,,Woyna domowa” den Ausdruck
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gelesen zu haben ,,Pomorske okurzyl”, das heiBt er hat Pommern
mit Feuer verheert.

Das in einer Ebene liegende kaschubische Stiddtchen Lauen-
burg soll nach Versicherung des alten biedern dasigen Biirger-
meisters Hoene zweimal solche Eindscherung in alter Zeit erfahren
haben. Beim Graben findet man tief unter der neuaufgefiihrten
Erdschichte Brandschutt. Das Archiv dieses Stidtchens soll nach
dem Kiloster Oliwa gekommen sein, das Kloster Karthaus ist aufge-
hoben und die Bibliothek soll nach dem Kloster Pelplin gebracht
worden sein. Allein es soll sich da nichts Slavisches vorgefunden
haben. In unserer Ratsbibliothek, die in der letzten Belagerung
durch Einbruch der Franzosen beraubt worden ist, will ich noch
nachforschen, allein ich zweifele, daB etwas Slavisches ge-
schriebenes oder gedrucktes zu finden sein wird. Dieses bitte ich
dem Herrn Grafen v. Rumianzow zu melden. Der Herr Graf Reichs-
Kanzler Rumianzow erwéihnt in s. Schreiben, daB er mir durch
H. Adelung einige Biicher, unter andern das WeiB-russische ArchiV
geschickt habe, allein noch ist nichts an mich gelangt. Vielleicht
bringt es der ungenannte Schiffer mit. Der Schiffer Hoppenrath
ist jetzt von hier nach Petersburg abgegangen, der wiirde es wol!
sicher an mich beférdern. -

Noch muB ich nachtriglich von den Kabotken bemerken,
daB ihre Kleidertracht, besonders der Weiber den Wenden in def
Lausitz &hnlich sein soll, auch sind sie, wie jene, ewangelisch~
lutherisch. Das alles will ich in loco untersuchen; ob das voft
Dombrowsky (!) aufgestellte Kriterium des westl, u. stl. Slaven-
stammes das roz u. raz ganz zuverldssig sei, davon zweifeln
einige. Die alten National-Danziger sprechen fiir alles — oalleS,
und so schleppen und dehnen auch die Kaschuben einige 'Worte,
ich will also bei den Kabatkern merken, ob sie sich nicht Kaboatker
nennen, ob sie wie die Wenden den Verstand rozom odér roazum
nennen und so wére denn aus dem oa bald o bald a beibehalten:
die preuBischen Litauer nennen den Verstand auch razummas un
brauchen besonders in verbis compositis isz od. isze fiir das
polnisch wy, siehe Ruhigs Litauisches Lexikon, Konigsberg bel
Hartung 1747. Desgleichen: Haack Vocabularium LithuanicO
Germanicum Halle 1780, z. B. istdfmi ich verrate — poln. wy-
daje, iiberhaupt sind in «der litauischen Sprache viele slavische
Worter, Linde und auch ich habe die litauische Sprache noch nicht
mit dem Polnischen verglichen. Mir sind erst kiirzlich diese Lexic?
in die Hinde gekommen, denn sie sind selten. Sollte ich noch einé
neue Auflage meines Polnisch-deutschen Handwérterbuches ef-
leben, so wiirde ich sie und den russ. Slowar benutzen. Daz4
mochte es aber schwerlich kommen, denn ein Rezensent, wahf~
scheinlich Bandtke (oder einer seiner Freunde), der auch ein pol:
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Worterbuch u. Grammatik herausgegeben hat, tritt von Zeit zu Zeit
als ungerechter Tadler meiner polnischen Werke in den Literatur-
Zeitungen auf und verdirbt mir den Kredit beim Publico, welches
dem Rezensenten mehr traut als mir. So hat er neulich in den Er-
8dnzungsblittern der Hallischen Literatur-Zeitung, Januar-Stiick
1825 mir den Ausdruck drab’ (die Leiter, Wagenleiter) als un-
Polnisch vorgeworfen; behauptet, kein gebildeter Pole kenne diesen
rovinzialismus, beruft sich auf Linde’s Worterbuch, welcher es
Nicht habe. Ich sahe in Linde nach und fand, daB der Rezensent
die Unwahrheit gesprochen; denn Linde hat dieses alte Stammwort
Yon drabina mitangefiihrt und durch ein Beispiel aus einem neuern
§Chriftste‘l‘ler bewiesen, daB es auch in der neuen Schriftsprache
Ublich sei. Ich brauchte diesen Ausdruck in meinem poln. Weg-
Weiser wegen des weichen Charakters b’ zum Paradigma der
ZWeiten Deklination, weil ich es von meiner Kindheit an unzihlige
ale gehort habe, besonders im Plurali drabie die Leitern, Wagen-
leitern. Personen aus Warschau und anderen Gegenden von Polen,
olhynien etc. versichern mir, daB es bei ihnen .auch iiblich sei.
Wenn ich jhm auch antworten sollte, so behilt er doch das letzte
ort und den deutschen Leser interessiert solche Logomachie nicht
""“d ich hétte unniitze Kosten und neue Kridnkungen zu gegen-
drtigen. Dank sei es Ihnen und den humanen Méannern in RuB3-
dnd y, Warschau, die meine treu gemeinte, wenn auch noch
Mangelhafte Werke mit Giite aufnehmen und mir, da ich keinen
rleger zum Handworterbuche gefunden hatte, wenigstens die
fuckkosten zu rekuperieren helfen. Bleiben Sie mir gewogen und
Venn es tunlich ist, verwenden Sie sich beim Herrn Minister
SChichkow, daB die Prifekten der Schulbibliotheken in Russisch-
:Olen aufgemuntert werden, fiir ihre Schulen und Bibliotheken
“Xemplare indirekt (sic!) von mir kommen zu lassen; denn mein
WE dem Titelblatt genannter Kommissiondr hat den Buchhandel
Ufgeben miissen, welches eine unvorgesehene Fatalitét ist.

q Gern hétte ich Thnen einen Catalogus von den zur Auktion
1 10ten Oktobr. kommenden Biichern des verstorb. Stadtrat
Brendelenburg geschickt, allein der Katalog ist erst jetzt aus der
Uchdruckerei gekommen und Sie konnten doch in so kurzer Zeit
'““{figlich Bestellungen machen. Es kommen viele griechische und
aJ‘elpische Autoren, it. Bocharti O. O. ex rec. Leusden PP. 1692 it.
buO]m Lexicon Arab. lat. L. B. 653; it. Alcoranus Hinkelmanni Ham-
'® 1694 und Hebrdische Bibeln. Es heiBt, daB nichstens ein
dtalog von den Dubletten der Rat-Bibliothek erscheinen wird.
Oll ich Thnen den zuschicken? Bestellungen werde ich besorgen
USS@"._ Das ware ungefdhr das Notwendigste, was ich dieses Mal
ichber}chten hatte. Um den Brief nicht zu dick zu machen, habe
die Einlagen an H. Graf v. Rumianzow und H. Minister
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v. Schischkoff ohne Couvert eingeschlossen und bitte solche geneigt
mit einem Couvert zu versehen und zu befordern.

Wenn Herr Etatsrat v. Heydecken noch in Petersburg ist, s0
bitte mich ‘an denselben zu empfehlen,

Empfangen Sie die Versicherungen meiner hohen Achtung und
Dankbarkeit, mit welcher ich die Ehre habe zu sein.

Ew. Hochwohlgeboren ganz ergebenster Diener

Mrongovius, Prediger zu St. Annen.

Danzig, d. 28ten Sept. 1825.
#

* *

35.
W. Ks. Konstanty do Mrongowjusza. i
(W przedmowie do ,,Doktadnego Stownika polsko—niemieckiegd
z r. 1835).

Warschau, am 10/12ten November 1825
Das von Ihnen verfaBte Deutsch-polnische Handworterbuch
welches Sie mir durch lhr Schreiben vom 17ten Oktober iiber
sandten, habe ich mit -der Aufmerksamkeit empfangen, die ein s°
gemeinniitziges und verdienstvolles Werk erregen kann. Ich bitte

fiir diese Mitteilung meinen besondern Dank anzunehmen.

GroBfiirst Constantin.

* *

&
36.
Mrongowjusz do Keppena.

(U Francewa: K istorii t. n. kaszubskawo wozrozdjenijds
str. 47-—-51).

: Danzig, d. 27ten April 1820:

Ew Hochwohlgeboren habe ich die Ehre anzuzeigen, daf def

H. General Konsul Makarowicz ies gefilligst tibernommen hat, di
fiir den seel. Herrn Grafen Reichskanzler von Rumiancoff (worunte!
einige fiir Sie bestimmte) gekauften Biicher, welche in einer Kiste
eingepakt sind, durch einen hiesigen Schiffer an ein dasiges Hand®
lungshaus Kiimmel zu versenden. Da Ihr wertes Schreiben mir rel‘St
nach beendigter Auktion zugekommen ist, so habe ich die aufgé”
gebenen Biicher nicht alle aus der zweiten Hand bekommen konnets
obgleich mich die Aufkdufer — lange mit vergeblicher Hoffnung
hingehalten haben. Tagelang habe ich bei einem das Biichlein Aured
bulla u. Nonni Panopolitae Dyonisiaca gr. lat. gesucht und nuf
das erste gefunden, auch habe ich nach Konigsberg an die da-
sigen Antiquarii mich gewandt, allein noch keine Antwort eI
halten. — Vielleicht werden zu spét noch einige davon zu bekon”
men sein. Dafy dessen ungeachtet doch noch eine grofe Kiste ~m‘f
65 Binden erfolgen wird, kommt daher, daB der Herr ReichskanzIe!
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Mir schon in einem ersten Briefe den Auftrag gegeben hatte,
Manuskripte und alte seltene Werke historischen etc, Inhalts fiir
ihn zu kaufen und das empfangene Reisegeld von 200 Rubel oder
Circa 56 Th. pr. Courant diente mir vorldufig zum Aufkauf der
Ietzigen Sendung, die aus der Auktion der Stadtbiblothekdoublette,
teils aus andern um jener Zeit vongekommenen Ausrufen entstanden
'St und ich glaubte damit Ehre einzulegen, wenn ich den Augenblick,
Wo sie zu erstehen 'waren, nicht entschliipfen lie3. Sollten Sie in-
dessen einige dieser Werke, die ich auf Spekulation gekauft habe,
SChon besitzen und also nicht brauchen kénnen, so erbitte ich mir
das Uberfliissige zuriick und ich bin erbotig zur Zuriickzahlung des

Ctrages. An Herrn Nippa habe ich alle: Auftrdge sogleich besorgt.

lr die mir giitigst zugeschickten russischen und deutschen Werke
Sage jch lhnen den verbindlichsten Dank und werde ich darauf
Slnen, Thnen womdglich wieder geféllig zu werden. Von Puszkin
hEi_tte ich gern seine Reisebeschreibung von Kaukasus gehabt, weil
Sin Stil in Prosa so sehr gerlihmt wird. Die ganze Bibel in
SlﬁVischer, russischer, besonders in servischer Sprache, wenn sie
licht zu viel kosten, bitte ich mir doch gelegentlich besorgen zu
“U lassen. Ich hatte an den H. Minister v. Schischkoff Excellenz
8€schrieben und ihn untertdnigst gebeten, mir einige Exemplare
Von meinem Wérterbuch fiir polnische Schulbibliotheken abnehmen
20 lassen, um wenigstens mit der Zeit zu meinen Druckkosten zu
rommen. Wahrscheinlich hat derselbe bei seiner Bereisung der
Chranstalten und Schulen dieses Werk empfohlen. Herr von
Cydeken riet mir, Ew. Hochwohlgeboren zu bitten, mein Gesuch
€im Herrn Minister zu unterstiitzen und sonach bin ich so frei, Sie
Um diese Gnade anzuflehen und besonders zu verhiiten, idaB es
Nicht in Wilna nachgedruckt wiirde, wie ich fiirchte.

Die Reise zu den Kabatkern werde ich gleich nach Pfingsten
Veranstalten. Der H. Oberprasident von Pommern N. v. Sack hat
Wir bereits ein Kreditiv iiberschickt, durch dessen Vorzeigung mir
-Ona officia von Predigern . Schulzen od. Beamten zuteil werden
2Ollen,  Mit einer Reise ist es unmoglich, alles verlangte zu er-
Otschen, ich habe aber hier in Danzig einige von diesem Volks-

.dmm habhaft zu werden geglaubt u. so im Winter etwas von
'€Sem Dialekt zu ermitteln gehofft; nach vielem Forschen und
SISprechungen fand sich einer, der sich dafiir anfangs ausgab —
)lem» zuletzt zeigte es sich, dafd er vor 50 Jahren nur in ihrer Nach-
dIschaft gewohnt habe. Dieser versicherte, daB die Kabatker den
Olf ,,wolk” nennen etc. etc.
W Fl’ir.die in Eier 18 Nr. der Bibliogr. Biicher riihmliche Erwih-
‘in“g meines Worterbuches danke ich herzinniglich. Wie wohl tut
Cm der Beifall der Edlen, In Ihrem Nachhall vom Gestade des
oNtus klagen Sie mit Recht iiber den Unfug eines Rezensenten.
¢ Unverschdmtheit dieser lieblosen Kritiker kenne ich aus Er-

b



160

fahrung. So wirft mir einer in der Hall. Lit. Zeitung Ergénz, Blatt,
Januar 1825 Nr. 12, bei Beurteilung meines ,,Wegweisers” vor;
daB ich das Wértchen ,,drab” (die Leiter) als Paradigma der
weichen Klasse der 2-ten Deklination I T. 84, brauche. Das wiére
ein jedem gebildeten Polen unbekanntes Wort und ware deswillen
im Linde nicht zu finden, sondern bloB ,drabina”. — Der un-
wissende Rezensent hat aber sehr stark geirrt; denn ,,drab” stell't
allerdings im Linde Seite 519 auf der Spalte unter a capite mit
grofen Buchstaben und bedeutet eine groBe Wagenleiter und ich
weiB als ein unter lauter Polen Erwachsener, — daB jede grof¢
Leiter von ihnen so genannt wird; jedoch kenne ich auch drabind;
daher brauchte ich selbst suo loco das Worchen ,,drabina”, ‘wovon
in meinem Wegweiser 2. T. Seite 175 zweite Zeile von unten ‘uﬂq
Seite 176 unter den Vokabeln ein Beweis. Da nun schon Linde bé!
drabina auf drab hinweiset, so ist der Rezensent eil
offenbarer Chicaneur, der von einem Breslauer Buchhéndler ge-
dungen ist, um meine treue Arbeit, die mit seinen mangelhafte?
poln. Grammatiken in Kollision kommt, beim Publikum verd4chtig
zu machen und um bei dieser Gelegenheit dem Publik. eine neu®
Auflage von Polluges tirocinium anzukiindigen. Menschl. Werke
haben ihre Mangel und so sind auch meine Arbeiten nicht frei da-
von, ich kenne sie und konnte ihnen gelegentl. abhelfen — a‘lle‘fn
ich weiB auch, daB ich der erste bin, der Licht und Ordnung 11
die poln. schwierige intrikate Formenlehre gebracht hat und da

erst jetzt durch Hilfe meiner gehdrig benutzten Vorarbeiten ein®
brauchbare vollstandigere poln. Grammatik zustande kommen kant
Der unsterbliche Trendelenburg, der von mir das Polnische graim?
matisch erlernte, hat mich durch seine scharfsinnige Fragen au
manche Erforschungen geleitet, z. B. ist bei Boze von Bog (Gott)
die eigentl. grammatische Endung ze oder e und wie erklart mal
sich dieses Problem? Antwort: die eigentl. Bezeichnung des Vo-
katives ist je, als Jozef, Vok. Jozefie, folglich sollte man schreibe!
Bogie, allein, so wie der Franzose seine ge in Courage quetscht, s0
macht es auch der Pole und Russe und er fiir diesen durch di®
Quetschung entstandenen neuen Ton ein adaequales Zeichen ‘llfl"’
s0 bringt er es auch an und schreibt, wie er spricht, namlich Boz®
Folglich war eine genaue Scheidung der conkrescierten grammatic
schen Endungen vom Charakter des Stammes it. eine Absonderuns
der Ableitungssilben notwendig. Diese Prozedur vereinfacht seh!
die grammatischen Formen. Selbst der beriihmte Sprachforsche!
Vater irret in seiner russischen Sprachlehre, wenn er da, ta, ka, ch®
ra, ma, na, za, sa etc. zu grammatischen Endungen macht und weitr
l4ufige Tabellen von der Deklination und Konjugation liefert; dentt
das a ist allein die Endung, die vorhergehenden Konsonanten sif

zum Stamm geh6rige Charaktern oder Ableitungssilben etc, Vef]
zeihn Sie giitigst meine Abschweifung. Vielleicht haben Sie einm?
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Gelegenheit, dieses zur Steuer der Wahrheit in Ihren: schitzbaren
Chriften zu rijgen. Vale mihique fave Tibi deditissimo Mrongovio.

~ Verzeichnis der Biicher, welche fiir den Kaiserl. ‘Russischen
Reichskanzler H. Graf v. Rumianzow durch Mrongovius gekauft
Worden, wobei in derselben Kiste die mit H. H. P. von K. bezeich-
N€ten unterstrichenen fiir den Herrn Hofrat Peter von Koeppen be-
Stimmt sind.
. 1. Dubravii Historia Bohemica nebst Aeneae Sylvii etc. 1575.
%, Stanislav Lubienski 1643. 3. Georg Brunii Civitates orbis terr.
CUm fig, 4. Ein Manuskript de privilegiis Prussiae v." D. Braun
Ct. jus. publ. regn. Polon. 5. Codex Diplomaticus etc. Stettin 1748.
). Chronica etc. Piasecki ICracoviae 1645. 7. Histor. rer. Pr. Schwetz
992, 8. Manuskript als Erg. d. Curisch Chr. 9. Fasciculus epistol.
Mspt. 10. Cromeri Polonia etc. 1589, 11. Kochowski Annal. Polon.
tle, Cracoviae 1683. 12. Statuta, prawa, konstytucye etc.
13, Waissel Pol. Chronik. 14. P. Duisburg Chron. Pr. v. Hartknoch
1679 f, H. H. P. v. K. '15. Starowolski. 16.Commentar, Chotinens.
elli v. Sobieski it. Polon. defens. 17. Bellum Scythico-Cosacicum
tle. v, Pastorio. 18. Aurea bulla Caroli IV. 19. Preuss. Sammlung
JIsh, ungedr. Urk. 20. Corpus juris militaris etc. 21. De scopo
'€ip. Polon. 1665. 22. La Pologne telle —. 23. Memoires pour
“rvir 4 Ihistoire de Pidrre I1. 24, Anecdotes Russes ete. 25. 26. Les
dstes du royaume de Pol. 27. Le faux Pi¢rre. 28. Histoire de 'empire
e Russie etc. v. Voltaire Tom I—II. 29, bis 32, Memoires du
tegne de Piérre le Grand etc. 4 volumes. 33. Casimir yoi de Po-
Ogne, 34. Memoires du regne de Catherine. 35. u. 36. Les Anecdotes
¢ Pologne etc. de Sobieski. 37. Preuss. Reichs-Historie Hartknoch
LH H.P. v. K. 38. Parerga historica v. Uphagen. 39. Geschichte
der Litth. Bibel v. Rhesa f. H. H. P. v. K. 40. Kobierzycki und
edro, 41. W. Kojatowicz Histor. Lituan. 42. Facies rer. Sarmat.
Naramowski. 43. Hist. Nachr. von d. alten Einwohnern in Pom-
Mern v, Zuckermann. 44. Einbéhm. Mspt. 45. Ein dito M-schrift.
at.  46. ein altb6hm. Bfichertitel Kronika sedm. Mudrzuow.
47_. Zawadzki histor. arcana seu annal. Pol. 49. (sic) Volkmar
DlCi‘i'onar. triling. 1596. 50. P. Belloni Cenomani plurimar, singular.
tte, in Graecia, Asia etc. 1589. 51. Kancyonat we Gdansku 1723.
92, Respub. Pol. Hartknoch f. H. H. P. v. K. 53. Sprichwdrt.
“Cutsch-poln. Flores trilingues 1702, 54. Nomenclator selectis-
Simys ete, 55. Lukas Gornicki deutsch. 56. Kadlubek et Gallus
fte. 57, Sermo etc. Macieiowski in funere Sigismundi I
58 De libert. pol. Volano 1572. 59. De jure provinciali terr.
Svit. Br. 1574. 60. Starovolscii Hecatontas f. H. H. P. v. K.
ol Historia B. Platinac de vitis Pontificum 1600 f, H. H. P. v. K.
82- Enchiridion geistl. Lieder und Psalmen f. H. H. P. v. K.
S. Poln. Adlernest. 64. Moscoviae ortus et progressus DIP.

4 Bucchay, 65. Polonia sive de sifu populis, moribus, magistratib,
11 ]
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v. Cromer 1577. 66. Danziger Chronik v. 1825 von Léschin f. H, H.
P.v. K. 67. Jana Kochanowskiego rymy wszystkie zebr, etC
Hlwbalp B Rt s :

Adres:

Sr. Hochwohlgebornen Herrn Peter v. Koeppen Hofrat und
Ritter zu St. Petersburg auf d. S. Petersb. Seite I Quartier Nr. 20
im Hause der Frau Witwe Nippa. Franco. Piecze¢: Danzig 27.4:

#* o #*

317,

Mrongowjusz do Towarzystwa Przyjaciot Nauk w Warszawie.
(,,Gryf” 1V, 1912, str. 316—317).

Gdarnsk, dnia 18-go kwietnia 1831
SH B T

Wielce Szanownemu Towarzystwu Przyjaci6t Nauk mafl
zaszezyt doniesc, ze przektad moj Ksenofonta o wyprawie Cyrusé
dopiero co wyszedt na widok publiczny za pozwoleniem tutejszel
zwierzchnosci i zem go przypisal Dostojnemu Towarzystwu né
pamigtke jako biahy dowod mojego przywiazania szczerego, De:
dykacyjne dwa egzemplarze w zielonej oprawie znajdujg si¢
umieszczone w pakiecie, przestanym pocztag wozowa do warszaw-
skiego kupca Samuela Antoniego Fraenkiel. Prosze mu rozkazal
zeby otworzyt calg bele, w ktorej sie znajduje najprzod 40 egzem-
plarzy in crudo «dla bibljotekarza J. O. Xcia Adama Czartoryskieg0;
2) trzy oprawne egzemplarze, z ktorych dwa zielone dla Szal:
Towarzystwa, a jeden w ciemnej oprawie dla mego przyjaciel?
P. Ignacego Maciejewskiego, kryminalnego asesora, a jezeli nie
zyje — dla P. Lelewela; 3) trzydziesci egzemplarzy nieoprawil
z ktorych 25 dla JWP. Jana Radominskiego, naczelnika w Dyreke]!
Wych. Publ. Tub w nieobecnosci jego dla jego P. brata, ktorzy né
25 egzempl. po talarze ceny prenumeracyjnej podpisali i resztuj
wige 25 talarow, ktéremi te 25 egzempl. wykupié¢ na pismi
przyrzekli i u Szan. Towarzystwa ztozy¢ je moga; o ktorej sumk!
taskawe odebranie i zachowanie na dalszy czas o$mielam sie po-
kornie prosi¢. Wiec zostanie si¢ jeszcze b egzemplarzy, z ktorych
przedazy po 1!/, tal. wybrane pienigdze po optacie portorju®
i prowizji dla Fraenkla (jezeli Pan Karol Sienkiewicz i Pan Ra”
dominski nie zechca go zaspokoié¢ wspolnie) przeznaczam dld
rannych zotnierzy w. miejsce szarpi. Gdyby si¢ znalazt wieksz)
pokup na to dzieto, nie zatowalbym jeszcze jaka partja na 0
przeznaczy¢. Jezeliby szarpia in natura byla milsza, to prosze m!
da¢ skinienie i nastreczy¢ mi oraz jakiego pewnego ksiegarzd
ktoryby sie zechciat zatrudni¢ przedaza tego dzieta i pod jakiemiby
10 uczynit warunkami. Optakujemy tu zburzenie Putaw, ubolew?
(zakreslone: oburza sie) serce wielu uczeiwych Niemcow na takie




163

barbarzynstwo, a my modlemy si¢ za Was: Wieczna pomocy!
ty z reku zajadtych wyrywasz stabos$¢ etc. etc. etc,

Prosze¢ usilnie kupi¢ dla mnie niektére z najciekawszych dziet
temi czasy wydanych, jak to: Historja Lelewela o losie Polski pod
Ostatnim krélem, nie pamietam wilasciwego tytutu, 2) Wielki Ty-
dzien w jezyku polskim etc, 3) Zbior piosnek narodowych efc.
I donie$¢ mi taskawie poczta na moje koszta, czy doszly szczesliwie
Pomienione egzemplarze do Fraenkla i czy P. Karol Sienkiewicz
W Warszawie przy JOXciu etc.

Valete mihique favete Vobis deditissimo

Mrongovio

P. S. W tym momencie dochodzi mnie z tutejszego pocztamtu
Wiadomos¢, ze moja paka nie moze by¢ do Warszawy ekspedjo-
Wana, bo méwi postannik, ze Rzad Polski nie wpuszeza do kraju
Izeczy drukowanych. Prosze wiec o wyrobienie mi konsensu od
Rzadu Polskiego. Mr.

Adres: An die Herren Vorsteher der Kénigl. Warschauer
Gesellschaft der Freunde der Wissenschaften oder deren Stell-
Vertreter Herrn Gotebiowski, Brodziniski, Linde zu Warschau,

Wielce Szanown. Krol. Towarzystwu Przyjaciot Nauk na rece
P. Sekretarza lub zastepcy jego w Warszawie. Franco,

* ® *

; 38.
Mrongowjusz do W. A. Maciejowskiego.
(,Gryf”? 1V, 1912, str. 318—319). '

So schétzbar mir auch Ihr Zutrauen und Wohlwollen ist und
S0 gern ich Ihnen auch Abnehmer zu Ihrem verdienstlichen Werke:
‘“Storja prawodawstw ludow stowiariskich zu verschaffen geneigt
Wire, so zweifle ich doch sehr hier welche zu finden. Die alten
“reunde der polnischen Litteratur und Sprache sind ganz aus-
8€storben; die jungen — bekiimmern sich garnicht mehr um die
Polnische Sprache, selbst die Kaufleute entbehren solche, weil der
Polnische Handel in den Hénden der Juden ist und diese verstehen
deutsch, Die Preuss. Regierung sucht alles seit jeher zu germani-
Sieren, selbst am Gymnasio ist der polnische offentl. Lehrstuhl
Singegangen, ich bin des polnischen Unterrichts ganz entbunden
Und also Ex-Lektor und habe seit mehreren Jahren keinen Gymna-
Slasten mehr zum pol. Schiiler, obgleich ich mich bereit erklirte
l'"(‘4nttge‘l-tlic,h Pol. zu unterrichten; nur in der Johannis-Schule wird
foch Gifentl. Unterricht im Poln. Kindern vom 8—14 Jahren erteilt,
allein auch da nehmen wenige am: Unterricht Anteil; auch aus den
dndschulen wird das Polnische verdréngt.

Ich rate Ihnen daher nicht Exemplare per Post hieher zu

Senden., Gelegentlich oder durch einen Fuhrmann kénnen Sie etwa
11» 1
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zehn Exemplare mit in Kommission schicken, ich wiirde dann
solche nach und nach suchen an Mann zu bringen und wiirde
Ihnen dagegen von meiner polnischen Ubersetzung der Xenophon-
tischen Anabasis Cyri auch einige Exemplare schicken (Linde hat
eins von mir erhalten) und Sie ersuchen, dort solche gegen andere
polnische Werke in den dasigen Buchhandlungen auszutauschen.
Durch den Untergang der polnischen Universitdten ist leider auch
mein Xenophon ein'Ladenhiiter geworden und ich habe daran oleum
et operam perdidi. H. v. Radominiski, dem ich in Besorgung seiner
literdrischen Kommissionen manche Dienste unentgeltlich geleistet
hatte, versprach 25 Ex. aus Dankbarkeit mir abzukaufen. Jetzt will
er von nichts wissen. Sienkiewicz ist mir 200 T. fiir die polnischen
Lexica schuldig geblieben, die er im Namen des Fiirsten Czarto-
ryski von mir verschrieb. Unaussprechlichen Jammer hat der un-
selige polnische Aufstand iiber uns alle gebracht, die Freunde des
einst so groBen polnischen Volkes und seiner Literatur und
Sprache waren. Doch eine hohere Hand leitet die Schicksale der
Volker und Menschen. Blutstrdnen mochte man weinen, weni
damit etwas wieder gut gemacht werden konnte.

Es wird mir angenehm sein wieder etwas von Ihrem Wohlsein
zu vernehmen. Gott wolle uns in seinem heil. Schutz erhalten. —
Ich bin mit Wertschdatzung und Liebe

Ihr aufrichtigst ergebener

Danzig d. 1. Novbr. 1832.

Chr. C. Mrongovius

5 Prediger zu St. Annen m. p.

Adres: Sr. Wohlgeb. Herrn Wactaw Alexander Maciejowski,
Professor am Liceo und Universitdt zu Warschau. Frei zur Grenze.

Pieczecie pocztowe: Danzig 1. XI. — Warszawa 4. XI.

* € *#

39.

Mrongowjusz do Jozefa Lukaszewicza') w Poznaniu.
(Rekopis jest whasno$cia p. Bogustawa Lubienskiego z Kigczynd
w wojew. poznanskiem, kopje¢ sporzadzit p. radca Tomasz Lyskow-

ski z Poznania).

Wielmozny Panie Dobrodzieju!
Pismo Parskie z dnia 15 pazdziernika r. z. doszto rak moich.
Wielce Panu memu jestem obowigzany za wyrobienie mi pozwo0-

1) Jozef Lukaszewicz (1799—1873), uczony poznanski, prof. gim-
nazjalny, bibljotekarz i archiwista, historyk wyznan innowierczych oraz
szkot w Polsce, wspolpracownik i redaktor kilku czasopism poznaﬁskicl}r
jak ,,Przyjaciela Ludu”, ,,Tygodnika Literackiego” i,,Oredownika Naukowego”:
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lenia na uméwiona dedykacja. Zataczone pismo do Jasnie Wiel-
moznego Hrabiego z egzemplarzem stownika, dedykowanego temu
anu, prosz¢ mu taskawie wreczy¢; przytem drugi egzemplarz dla
Pana Dobrodzieja na pamiatke naszej przyjazni przeznaczam,
trzeci egzemplarz w zielonym safjanie i czwarty ordynarny z listem
Prosze posta¢ J. W. Arcybiskupowi Duninowi. Stosownie do zy-
Czenia lub os$wiadczenia si¢ taskawego przesytam oraz szes$c-
dziesigt egzémplarzy Ksenofonta. Cena Ksenofonta w ksiegarni
Iest poi talarze od egzemplarza bez oprawy, ale tylko zeby pokup
Znalez¢, spuszeze egzemplarz oprawiony po 221, groszy srebrn.,
nie rachujgc kosztow transportu, ‘wiec prawie za bezcen. Prositem
drcybiskupa o zaprowadzenie do szkét. Kto wie, czy mu bedzie
Podobno tego dokona¢, gdyz Rzad zamierza usunigcie polszczyzny.
Delilka't‘n‘y punkt. Z przedmowy do Stownika wyczytasz Pan wiecej.
yezytuje z listu Braci Borntraeger, ze Mitler chce drukowac
Stownik polski. Latwiej teraz, wsiadiszy na barki moje, wydaé¢ co$
lepszego, ale stusznosé wymaga, zeby p. Mitler przynajmniej do-
POty wstrzymat ten druk, pokiby sie bibljopoli mojemu przez odbyt
Pewnej ilosci egzemplarzy nie wrécity koszta druku. Chciejze mi
Pan 7 faski Swojej donies¢, co to za autor i czy to miemiecko-polski
lub  polsko-niemiecki bedzie ten stownik, majacy wychodzi¢
U p. Mitlera? Czy bardzo obszerny czy albo (??!) czy tylko krotki
Wycigg bez frazeologji; jak drogi i kiedy ma wyjs¢. Listu prosze
lie frankowac, aby mnie tem rychlej doszedt, bo od tej okolicznosci
Zawisto wydanie mego niemiecko-polskiego stownika, w ciagu
12 1at od pierwszej edycji znacznie poprawionego i zbogaconego.
Mata liczba egzemplarzy, dla mnie przez bibljopole przeznaczo-
Nych, nie wystarczy nawet na rozdanie przyjaciolom i krewnym
Moim, wiec nie moge stuzy¢ zadaniu namienionej przez Pana
(Siegarni; niech si¢ wiec wprost uda do Braci Borntregier, ktorzy
ghetnie stuzy¢ beda. Polecajac si¢ taskawej pamieci Panskiej
Ostaje

Wielmoznego Pana Dobrodzieja z wysokim szacunkiem i mi-
tosciq wierny przyjaciel i stuga
C. C. Mrongovius,
kaznodzieja przy kosciele Sw. Anny mpr.
Gdansk, dnia 14 marca 35.
Straszny napad febry wstrzymat o 10 dni te ekspedycia,
4 tymczasem doszta mnie probka projektowan. przez drapieznego
itlera Stownika, z ktérego widac, ze autor nie umie po niemiecku,
Wiee bedzie mnie pladrowac,

* *
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40,

Mrongowijusz do tukaszewicza w Poznaniu z dnia 2. XII. 1835 r.

(Z kopji Erzepkego, poréwnanej z oryginalem ze zbior6w Tow.

Przyj. Nauk w Poznaniu przez dr. A. Wojtkowskiego, dyr. Bibljo-
teki Raczyriskich w Poznaniu w r. 1932 1.).

Hochwohlgeborner Herr, /
Hochgeehrter Freund und Génner!

Indem ich Ew. Hochwohlgeboren den verbindlichen Dank fiir
gefdllige Ubersendung des Erloses fiir 28 Ex. des Xenophon in
dem Betrage von einundzwanzig Talern aus Posen d. 10. Juli d. J.
abstatte u. gern zugebe, daB} die dort bei Ihnen noch befindlichen
Ex. so lange liegen bleiben, bis sich Abnehmer dazu finden, bin ich
so frei, Sie zu bitten, das beigehende Ex. als den 2ten Teil meines
poln. Predigtbuches zum Andenken von mir anzunehmen,

Sollten sich dorb Liebhaber zu meinem poln. deutsch. Lexicon
finden, so habe ich noch zehn Exemplare davon zum Verkauf fiir
den Subskriptionspreis mit dem Einband a 4 T. ibrig.

Die neue Auflage des deutsch. poln. Worterbuches geht rasch
vor sich; soeben habe ich die Korrektur des 38ten Bogen zu be-
sorgen. Im mdchsten Jahre hoffe ich mit Gottes Hilfe auch diesen
Sorgenstein abzuwdlzen. — Bis dato sind hier keine poln. Wierke
zum Verkauf vorgekommen; ich vigiliere und werde an Sie — zu
denken nicht vergessen.

Haben Sie doch die Gefalligkeit, sich in der Mittlersch, Buch-
handlung zu erkundigen, ob die in Kommission von mir derselben
anvertrauten poln. Werke (d. 19ten Oktober 1826)

1) Ein poln. Gesangbuch

2) Ein dito Predigtbuch

3) Fiinf u. zwanzig Evangelienbiicher

4) Ein u. zwanzig poln. Wegweiser
schon verkauft sind oder nicht u. obi Aussicht zum Verkauf ist oder
nicht, Den Erl6s davon bitte ich gegen Quittung in Empfang zu
nehmen oder die noch unverkauften Biicher an sich zu nehmen,
solange bis sich eine Gelegenheit auf den Sommer findet, wo des
Herrn Erzbischof von Dunin, der mein hoher Gonner u. Wiohltates
ist, (denn fiir ein Exemplar des Lexici schenkte er mir drei doppelte
Friedrichsd’or) dessen Leute oder Kapldne mir es mitbringen
wiirden.

Der Uberbringer dieses Briefes Studiosus Stroessel aus Danzig,
den ich Ihnen bestens empfehle, wird Thnen in imancher Hixnsicl}t
an die Hand gehen u. das Paket besorgen konnen. Bitte es mif.
gelegentlich in einem unfrankierten Briefe gefdlligst zu melden.
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Schreiben Sie mir doch auch, ob ich es wagen diirfte, den H. Graf(!)

Yon Raczynski zu bittten, mir a conto des Ihm zugeschickten De-

ikations-Ex. des Lexici von den lateinischen Klassikern einige
ersetzungen ins Poln. zukommen lassen.

Vale mihique fave Tibi deditissimo
Mrongovius

Soeben erhalte den Dziennik podrézy do Turcji Edw. R. —
“ Kauf a 1 T. 18 Sgr. in poln. Spr.

Danzig, d. 2ten Dezember 1835.

l Adres: Sr. Hochwohlgeboren Herrn von Lukaszewicz, Biblio-
hekar der Grifl. Raczynskischen Bibliothek, zu Posen. Per Expre
€z pieczeci).
£ % 3k
41,

A(ntoni) Popliniski') do Mrongowjusza.
(Bibljoteka Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 3).
Poznari, dnia 14 lipca 1836.
Wielmozny Mosci Dobrodzieju!
Ze dotychczas na laskawa odezwe nie odpowiedziatem, nie
€] WiPan Dob. innym tego przypisaé pobudkom, jak tylko tej,
¢ stosownej nie mogtem upatrzy¢ okazji. Teraz kiedy podréz
'0lego tedeia i naszego Dyrektora Stoca jak najlepsza do pisania
Strecza mi sposobno$é, jak majchetniej z niej korzystam, aby
U za laskawe Jego wzgledy jak najczulsze wynurzyé dzieki,
ZOra‘z donies¢, ze ja wraz z tesciem do$é czerstwem cieszymy sie
d'YOWiem, lecz nasze zony czesto stekaja tak, ze i ta raza w wo-
tach ulgi szuka¢ musiaty i pojechaly do Warmbrunn.

4 Z nowin literackich poznarskich: Najbardziej nas tu teraz
Amuje »Przyjaciel Ludu”, wychodzacy w Lesznie, w ktorym sie
fCnie literatura naszej prowincji koncentruje. Gdybys i Wazny

Za“ raczyt go zasili¢ jakim artykutem, redakcja przyjetaby go
Wdzigcznoscia.

Chej

Nl

Pan Lukaszewicz, bibljotekarz Raczyiiskich, pracuje teraz nad
ika miasta Poznania i juz do$¢ daleko postapil, ale praca
1dna, bo bez zadnego przewodnika. Zapewne Panu Dobrod.
(i"'_"(1’0'111-0-, ze niedawno wydat dzieto: o braciach czeskich w Wiel-
¢l Polszcze, bardzo dobrze od publicznogei przyjete. Bedzie nawet
I€zyk niemiecki tlumaczone i wyjdzie u Giintra w Lesznie.
¥
1) Antoni Poplifiski (1797—1868), zastuzony pedagog, autor , Historji

DOW-, i i ; \ " ¥ 3
iluwb/.'.“chne]” w 3 tomach, wspbtpracownik ,Tygodnika Literackiego”
»Mredownika Naukowego” w Poznaniu.

10p
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Jeszeze wigcej halasu narobity | Pamietniki Paska” w tym roku
przez Pana Hrabiego Raczyriskiego w Poznaniu wydane. Obecni€
zaczynajg si¢ drukowac takiez pamietniki Ksiecia Alberta Radzi-
witta z manuskryptu réwniez przez hr. Raczynskiego wydawane:
Nadto wychodzi w Lesznie pismo perjodyczne gospodarskie ,,Prze-
wodnik Agronomiczny”, a zapowiedziane jest trzecie dla wloscian
pod tytutem ,,Szkotka Niedzielna”, majaca zawiera¢ przedmioty
naszego wiesniaka najbardziej obchodzace.

Uiszczajac sie¢ w dhlugu oddawna zaciggnionym, mam hono!
dotaczy¢ ,,Gramatyke” Muczkowskiego i oraz polecajgc sie Jego0
taskawym wzgledom pisa¢ si¢ z wysokim szacunkiem

WWgo Pana i Dobr. najnizszym stuga
A. Poplinski m. p.

Na 4 stronie listu napisano reka Poplinskiego: Stoc, Gymna-
sium ad St. Mariam Magdalen. w Poznaniu.

-

* g o

42,
Mrongowjusz do Lukaszewicza w Poznaniu.

(Ze zbiorow Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu wedtug kopji Erzep-
kego, poréwnanej z oryginatem przez dr. Wojtkowskiego, dy!
Biblj. Raczynskich w Poznaniu).

Wielmozny Panie Dobrodzieju!

Wiclce Panu Dobr. obowiazany jestem za nadestane mi 14
skawie 15 talarow, zebranych z przedazy egzemplarzy Ksenofonta:
Optakany stan narodu polskiego jest przyczyng, ze upada i literds
tura jego i che¢ do czytania dziet starozytnych w przektadzie chov
wiernym, ale gdzieniegdzie chropowatym. W Niemczech mnie]
doskonate tlumaczenia znajdujg pokup, ale w Polsce trudno do-
godzi¢ przebiernej publicznosci. Krytyka zbyt surowa, czasem
nawet niesprawiedliwa, odstrasza pisarzéw, a naréd na tem szko-
duje. Radbym Panu postat najnowsza edycje mojej gramatyk!
polskiej dla Niemcow — z prosba, aby$ rozpatrzywszy si¢ w niels
mogt ja Niemcom zaleci¢. Mnie przynajmniej zdaje si¢, zem bardz0
ulatwit Niemcom nauke polskiego jezyka i zem wyczerpat wszystkos
co do rozpoznania form mowy polskiej nalezy.

Po wyttumaczeniu greckiego Cebesa na jezyk polski trudni¢
si¢ teraz tlumaczeniem Platona, mianowicie Fedona czyli o ni€”
Smiertelno$ei duszy, z greckiego oryginatu. Ach, jakiez tg_iﬂ'/'”
wyborne nauki, Graeca sunt, sed nom le guntuf
Jakzebym byt szczedliwy, gdybym blizej Pana mieszkat i gdybym
mogt Mu udzieli¢c moje zdania lub indywidualne mysli w roznych
materjach literackich, Ars longa, vita brevis., Ktz razem
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skarby mowy polskiej odkopa¢ moze, a co odkopano, a nie udzie-
lono nikomu — miknie bez korzysci. —

Polecajac si¢ faskawej pamigci Panskiej jestem z prawdziwym
szacunkiem

Pana mego najnizszy stuga
Mrongowius

Gdansk, dnia 14 lipca 1838.

Adres: Wielmoznemu JMC Panu J. fukaszewiczowi i wielce
zastuzonemu Autorowi historycznego dzieta o dyssyd. w Poznaniu.
Bez pieczeci.

J % ¢ H

43.
Mrongowjusz do Adolfa Mundta®) w Gdansku.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2494-3-8).
Hochgeehrter Freund!
Vo Ihrem gefélligen Anerbieten zur Fahrt nach Zoppot kann
ich wegen unvenmuteter Abhaltung dieses Mal keinen Gebrauch
machen und bitte mich deshalb zu entschuldigen.
Mit hoher Achtung und Liebe zeichne mich als

Thren ganz ergebensten Fr. u. Diener
Mrongovius
Prediger zu St. Annen

mp.
v H d 1lten Sept. 1838.

_ Adres: Sr. Wohlgeboren Herrn Candidat Mundt, Hieselbst
I d. Hundegasse.
#* % #
44.

Mrongowijusz do Jozefa Lukaszewicza w Poznaniu.
(Rekopis jest wasnoscia p. Bogustawa Lubieniskiego z Kigczyna
W wojewodztwie poznaifskiem, kopje sporzadzit p. radca Tomasz

Lyskowski z Poznania dnia 15. I. 1933 r.).
Wielmozny Moséci Dobrodzieju,
Mnie Wielce Szanowny Panie!
Daruj mi WWMCPan Dobr., ze o$mielam sie zbliza¢ do Pana
Mmego z prosba, aby$ byl taskaw wreczyc¢ zatgczony konwolut
Jasnie Wielmoznemu Hrabiemu Raczyriski(emu). Zawiera on

1) Mundt por. Przypisy do biogratfji Mrongowjusza, 52, str. 107.
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w sobie: Przektad Epikteta, nalezacy do Cebesa, przed dwiema
laty J. W. Hrabiemu obiecany, ktére dzietko on cheiat wydrukowac.

Komunikuje WWMCPanu przy tej okazji przez pana Stowiri-
skiego katalog ksiazek licytowac sie majgcych. W razie gdyby$
Soilbie.WWM'CiPa‘n: zyczyt naby¢ jakie dzietko z niego, ofiaruje moje
ustugi.

Prosze taskawie przyjaé¢ wyraz mego uszanowania, z ktorym
si¢ pisze jak (o)

Wielmoznego WMCPana Dobr.
prawdziwy stuga i przyjaciel
Mrongovius
kaznodzieja przy kosciele §. Anny
Gdarisk, dnia 7 sierpnia 1839.

* *; *

45.

Antoni Woykowskit) do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdarisku Ms. 2475, k. 5).
Wielmozny Panie Dobrodzieju!

Od panéw Skarzynskich dowiedziatem si¢, ze Wielmozny Pan
Dobrodziej nie posiadasz jeszcze roku pierwszego pisma imego, —
Os$mielam si¢ ofiarowaé Mu zataczony egzemplarz, ktéry racz
WWPan Dobrodziej przyjaé jako dowdéd prawdziwego mego
szacunku i uwielbienia dla Niego, ktérys tylu uzytecznemi dzietami
wzbogacit nasza literaturg, i ktory ciagle nie przestajesz dziatac
tylu uzytecznemi dzietami dla dobra naszej nieszczesliwej ojczyzny
i dla dobra ludzkosci.

Racz Wielmozny Pan Dobrodziej przyja¢ wyraz prawdzi-
wego szacunku od Wielmoznego Pana Dobr. stugi i wielbiciela.

A. Woykowski m. p.

Poznar, dnia 29/10. 39.

* 7 st

46.
Mrongowjusz do Jozefa Lukaszewicza w Poznaniu.

(Ze zbioréw Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu wedtug kopji Erzep-
kego, por6wnanej z oryginatem przez dr. Wojtkowskiego, dyr.
Biblj. Raczynskich w Poznaniu).

Wielmozny Mosci Dobrodzieju,
Mnie wielce Szanowny Przyjacielu! :
Daruj Pan Dobr., ze si¢ osSmielam rekomendowaé Panu po-
drozujacego w celu literackim oddawce tej kartki WJMec. Pana

1) Antoni Woykowski, redaktor Tygodnika Literackiego od r. 1838
(nominalny), pozniej przejal go na wtasnosc,
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Pl'eysa, profesora petersburskiego. Jest mi on zalecony z Krélewca
! Sam z obcowania cho¢ krétkiego z nim poznatlem w osobie jego
Uczciwy charakter i zamitowanie literatury polskiej, czeskiej,
Rofa stawiafiszczyzny nam pobratymczej. Moze mu Pan, a i on

dnu by¢ pozytecznym. Spodziewam si¢ Parskich taskawych
Wzgledow na moja prosbe.

. Bardzo zatuje, ze Jasnie Wielmozny Hrabia Raczynski odestat
Wi Epikteta nazad, cho¢ byt taskaw przyja¢ Cebesa do drukowania.
VSzak Epikteta Manuat obok Cebesa bywa wydawany w innych
I€zykach, wiec i ja, cheac sobie uskanbic taske u JWHrabi, praco-
Walem niematy czas nad tym przykladem. Osobno go wydawac
lidno, a i mo6j wiek — odstrasza mnie od trudéw i zabiegéw
Pizedawania wiasnym kosztem drukowanych: dziet. Vale mihique
ave Tibi deditissimo

Mrongovio
Gdarisk, dnia 11 marca 1840.
Giebokie uszanowania JW. Panu Hrabiemu.

~ Adres: Wielmoznemu JMCPanu Lukaszewiczowi, Bibljoteka-
'20wj PP, Laskawcy w Poznaniu. Per Expr. (bez pieczeci).

* ) #*
47.

Dyrektor gimn. Stoc z Poznania do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 6 i 7).
Posen, den 12ten August 1840.
Hochgeehrter Herr!
Teurer Freund und Génner!

. Es hat mich wirklich sehr gefreut, aus Ihrem giitigen Schreiben

“Uerfahren, daB Sie wohlgesund sind und sich meiner noch freund-

SChaftlich erinnern, sowie daB Sie sich menschenfreundlich eines

{eden Jiinglings annehmen, der aus Polen w. unserer Provinz nach

‘acfi'“t‘lig kommt w. Sie besucht. So sagen sie alle und lieben und
ten Sie,

Gott erhalte Sie noch viele Jahre!

h Das Paket mit Biichern, welches ich aus der Heinischen Buch-
ddlung erhalten hatte, schicke Ihnen durch den Kamienski mit
¥m Bedauern zuriick, daB es mir nicht gelingen konnte, nur auch

bl einziges davon zu verkaufen, da die namlichen Biicher teils

0 Thnen neue Ausgabe erlebten, teils in der hiesigen Provinz

Pim) die Gesangbficher in polnischer Sprache micht gebraucht
frden, Ich sprach auch mit dem Konsistorialrat Fechner wegen
Li‘llten!)ri:ngmn.g der Biicher, aber umsonst. Durg‘h Amtspfli*chten,
¢ nicht ohne Anger u. Unannehmlichkeiten sind, sowie durch

T 4
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allerhand Familiensorgen und Kummer ist meine Gesundheit seh!
angegriffen und bedurfte einer Hiilfe durch Seebder, die ich gernt
in Zoppot gebrauchen mdchte, um bei dieser Gelegenheit auch
Sie zu sehen und zu sprechen, doch fiir dieses Jahr ist zu spat und
wer weil3, ob es einem spiter vergénnt wird, eine Reise zu machen:

Das im vorigen Jahre ibei uns erschienene Programm, woril
eine Abhandlung von dem Ihnen bekannten Prof. Poplinski ist
schicke ich Thnen mit und bitte Sie, versichert zu sein meinef
autrichtiger Achtung und Verehrung

Ihr ergebenster Freund und Landsmann

Stoc
Adres: Sr. Hoch-Ehrwiirden des Predigers zu St. Anna, Herr!!
Dr. Mrongovius, Mitglieds mehrerer gelehrten Gesellschaften —
in Danzig. Hiezu 1 Paket mit Biichern.
#* e *
48.

J. Pozorski z Poczdamu do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 8 i 9).
Szanowny moj Dobrodzieju!

Tak liczne i tyle wptywu majace na cate zycie moje dobro-
dziejstwa, jakie od Szanownego Pana Dobrodzieja odbieratem
powodowaty mnie, abym si¢ jeszcze stowami wdziecznosci dO
Niego odezwatl. Nie bede tyle $miatym, aby wprost na Jego rec®
list adresowac, pisatem w miesiacu marcu do Pana Zawadzkieg0
lecz list moj juz go w Gdansku nie zastal, zwrdcili mi zatenh
z zalgczeniem przypisku, ze miat do Warszawy si¢ wyprowadz¢
Ta wiadomo$¢, lubo mnie pozbawita przyjemnosci dowiedzenid
si¢ 0 zdrowiu i powodzeniu Dobroczyncy mego, niematy jednd
kowoz napetnita mnie rados$cia, ze sobie stad wnosze, iz tak dobry
i uczynny cztowiek, jakim jest pan Zawadzki, los swo6j polepszyt:—
Teraz kiedy nic zaspokoi¢ nie moze mej checi, o$mielam si¢ bez”
posrednio fatygowac Cig, Drogi iDobroczyrico, mem pismem, Ni€
powazam si¢ nigdy prosi¢ o odpis, i chociazbym ten zaszczyt 74
najwigksze szczedcie poczytat, chociazbym na pamiatke do ost'.ﬂt’
nich chwil zycia zatrzymal, aby si¢ kiedy$ poszezycic¢, zem widziah
ze znatem tak godnego i zastuzonego z tylu wzgledow meza, ‘W919
si¢ jednak zrzec raczej tego upajajacego mg prozno$é zyczenid
nizeli go zatrudnia¢, a bardziej jeszcze nieroztropnem zadaniem n4
siebie obrazi¢. O taske tylko upraszam: aby przez Drzewinskieg?
kiory jest szyprem u JWo Rulikowskiego i ktory chcac powziast
o mnie jaka wiadomo$¢ niezawodnie u Wnego Pana Dobrod#
szukac jej bedzie, o stanie swego zdrowia mnie tak wielce obch0”
dzacego uwiadomic¢ i temuz ponizej zataczony moj adres zakomi”
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likowa¢ raczyt, on mnie o wszystkiem doniesie, a przy tem moze
¢dzie mial swoj szczegblny interes.

O sobie tyle tylko namieni¢, ze zostaje w zawodzie wojsko-
Wym, gdzie juz Tmy miesiac swej stuzby korficz¢ — nie mam
Potrzeby opisywaé swojego stanu, bo ten tatwo mozna sobie
Wyobrazi¢. W poczatku poki bytem rekrutem, bardzo mi sie ciezko
! przykro wydawato, lecz teraz juz o wiele lzej mi idzie i spodzie-
Wam sie, iz im dalej tem bedzie lepiej. — Czasu wolnego do nauki
Mam poddostatkiem, i staram sie o ile tylko mozna upozyteczni¢ —
Mito mi si¢ pochwalié, ze juz znaczne postepki w jezyku nie-
Mieckim odniostem, juz mowie lubo niewprawnie, ale nienajgorzej,
d o0procz codziennej praktyki dopomagam sobie rozbieraniem regut
Stamatycznych. Najwiecej mi si¢ tylko daje uczuwaé niedostatek
Slazek, osobliwie stownikéw — nabylem jeden pod tytutem
»NOwy stownik kieszonkowy polsko-niem.-francuski przez jakie-
%08 autora J. W. B. w roku 1827 wydany, lecz niemiecko-polskie-
50, ktory mi jest najpotrzebniejszym, bez ktérego czyta¢ niemiec-
fich ksigzek nie moge, ani tu w Poczdamie, ani w Berlinie nie
“alaztem. Nabycie za$ kompletnego leksykonu stan moj prze-
Wyzsza, Na zime mam chodzi¢ do szkoty podoficerskiej, a jezeli
lam bede mogt tyle siec w jezyku niemieckim wydoskonali¢, ze
ede w stanie z korzy$cia wykiadu niemieckiego stuchaé, to mnie
Pizyrzeczono na pozniej w Dywizyjnej szkole umiesci¢, za wptly-
Vem Wp. Kossowskiego. Pan Kossowski odwiedzit mnie tu
W Poczdamie i udzielit mi dobrych z domu wiadomosci, lecz list
0 moich Rodzicow, ktory mi miat doreczy¢, zaginat.

. .Nie pozostaje mi ni-c_'witgcej,_javk 't_ylko usciskaé po tysiqc razy
I;()“ﬂ]zyw.szq wd.zw;cz.nwoéc.lq rece i nogi Dobroczyiicy mojego i za-
Nezy¢ oswiadcezeniem, iz zostaje nazawsze
Jego najunizenszym stuga
J. Pozorski

Potsdam, d. 1-0 czerwca 1841 r.

; Adres do mnie: An den Grenadier Pozorski bei der 2. Kom-
Pagnie (es Garde-Reserve-Regiments zu Potsdam.
* * *

49.
Antoni Woykowski do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 10 i 11).
Poznan, 15/6. 41
Szanowny Panie!
Uprzejmo$é Twoja, Szanowny Mezu, faskawe Twe wyrazy,

Kt6re juz kilkakrotnie mi przestates — a ktére jako od Ciebie,
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ktorego wszyscy tu tak catem pelnem szacunku i przyjazni sercefm
kochamy — tak bardzo drogie dla mnie byty — o$miela mnie udat
si¢ do Ciebie, Szanowny Panie, z nastepujaca prosba.

Pan Jordan przestat mi swoja gramatyke, ktéra pod nazwd
,»Grammatik der wendisch-serbischen Sprache in der Oberlausitz
w tych dniach wydat. Prosi mnie, abym ja ‘oddal pod krytyk¢
zastuzonego w literaturze stawianskiej meza. Nie znam nikog0;
ktoby ja lepiej i gruntowniej oceni¢ mogt, jak Ty, Szanowny Panij
przysylam Ci wiec egzemplarz, upraszajac w  interesie Sta-
wianszezyzny o taskawe nadestanie jak najpredzej Twego spraw0-
zdania,

Lacze wyraz tego szacunku i uwielbienia, ktorym jak kazd)
z nas, tak i ja dla Ciebie, Szanowny Mezu, przejety jestem

Twoj stuga i czciciel
Woykowski m. p.

Adres: Herrn Mrongovius, Prediger zu St. Annen und Lectof
der polnischen Sprache am Gymnasium, zu Danzig.

Hiebei ein Paket Drucksachen sig. W. M.

Pieczecie pocztowe: Posen 18/6/9—10, Danzig 20. Juni.

Reka Mrongowjusza napisano: von Woykowski, beantworte!
d. 4. Juli nebst Anlage.

#* o ®
50.
Mrongowjusz do arcybiskupa Dunina,
(Rekopis znajduje si¢ w zbiorach Tow. Przyjaci6t Nauk Poznati”
skiego).

Skiadajac pokorne dzigki za wspanialy dar, ktorym Jasni
Wielmozny Pan mnie zaszczyc(!) raczyt i nanowo mnie Sol?‘e
nieskoriczenie obowiazat (co z rozczulonem sercem uznajac, dzi¢-
kuje Bogu, ze mi dat znalez¢ taske w oczach Pariskich), przesytal
obiecang ksiege Moralna i zostaje

z gtebokiem uszanowaniem
Jasnie Wielmoznego Pana mego
az do zgonu wiernym i gorliwym stuga
(—) Mrongovius

Gdansk, dnia 15 sierpnia 1841,

Adres: Dem Hochwiirdigen und Durchlauchtigen I-]er‘rn: VQ":
Dunin, Erzbischof von Gnesen u. Posen Excellenz zur Zeit U
Zoppot. Beigehend ein Buch per Express.

e " #
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51,

Marceli Kamieriski do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdarisku Ms. 2475, k. 13 i 14),

Drezno, d. 14 lutego 42.
Wielmozny Panie Dobrodzieju!

Piszac do pana Richtera, Dyrektora Akademji tamecznej, nie
oge pomina¢ tej sposobnosci, aby sie nie przypomnie¢ WMPanu.
am nadzieje, iz WMPan przy zdrowiu i swobodnej mysli biezacy
ok zaczale$, czego i nadal z catego serca WMPanu zycze; oby
Nieba jak najdtuzej jeszcze WMPana nam utrzymywaty i wszelka
Pomysinoscia darzyty.

List moj z kupiona ksiazka zapewne§ WMPan przez Pana
Dyr. Léschina odebrat; c6z WiMPan o tym obudzajacym sie ruchu
literackim Luzyczanéw sadzisz?. O Zbiorze nowym Piesni Lu-
£yckich przez Smoljera zapewnes sie Pan Dobrodziej z ,, Tygodnika
therackri‘e:go” doczytat, W Budysynie (Bautzen) wychodzi {eraz
awet pismo perjodyczne w tuzyckim jezyku pod tytutem: ,,Put-
tliczka”, Wydawca jego jest pan P. Jordan — wychodzi w,,Bautzen,
bei Weller” — WMPan mogtbys je droga pocztowa co tydzien
W Gdansku odbywaé. — Na rok, 52 numerdw kosztuje 1 tal.
0 srbror. :

W marcu zapewne pojade do Poznania na tydzief lub dwa,
bede przejezdzat przez Budysyn, zapewne wiec do owego Pana
Ordana wstapie, jesli mi czas pozwoli, bo wogole czynnosci ku-
Pieckie o literaturze wiele mysle¢ nie pozwalaja. — Do maja bede
W w Dreznie, potem zamierzam mata podr6z po Niemczech odbyé
! W Freyburgu $laskim w handlu Kramstow niejaki czas pracowac.
koriczywszy nauke kupiecka, otworze handel ptocien i Inu w Po-
“Naniy w Bazarze, ile moznosci okoto Sgo Jana roku biezacego, —

Dlaczegoz jestem tak oddalony od WMPana Dobrodzieja —
Maczej nie omieszkatbym czesciej do WMPana Dobrodzieja pisy-
Wac, — mam sobie to za powinno$é i chlube, — i miatbym sie
4 szczesliwego, gdybys mnie WMPan wzajemnie jak najczescie]
IStami swemi zaszezycac raczyl.

Coz tam moi znajomi porabiaja? zadnych tez wiadomosei
mam, kto tam z mych dawnych kolegow pozostat i dotad
P"_Ze'bywa, procz Podgorskiego i Gliszezynskiego, z ktérych ostatni
Wz sie w Poznaniu uetablowat i bardzo dobrze mu sie powodzi!
akowski mi odpisat na moj liscik, — zalaczony upraszam kazad
W wreezy¢ — Panu Borkowskiemu tacze najgtebsze uklony. —
Dreznie wiele familij polskich, ale wszystko to Familjanci,
10z tego jednak wielu dobr ych przyjaciot mnie odwiedzito.

lig |
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Przejety najwyzszym szacunkiem WMPana, zaselam wyrazy
niewygastego przywiazania

WMPana szczerozyczliwy zwolennik
Marcelli Kamienski.

Pan Gizewjusz pisat do mnie jeszcze z Cieplic, — zapewne
fakze WMPanu doniost o przypadku, ze zona jego bryljant zgubifa.
— Prosze mu przy okazji me serdeczne pozdrowienie zastaé, —
jako tez przy okazji tam bawiacych Polakow pozdrowic.

Adres: Sr. Hochwiirden des Herrn Mrongovius Poln. Prediger
an der St. Annen-Kiche zu Danzig.

® Ed

52.

Mrongowjusz do kandydata kaznodziejskiego Kubichat)
w Chetmnie z dnia 21. II. 1842 r.

(Zapiski Tow. Nauk. Tor. V z-8).
Mein sehr geehrter Herr Kandidat!

Aus Ihrem werten Schreiben ersehe ich, daf Sie der schiénen
poln. Landes-Sprache ganz michtig sind und freue mich herzlich,
daf} abermals ein schoner Geist sich findet, der durch griindliche
Kenntnisse der uralten herrlichen Sprache dem verlassenen poln.
Volk griindliche Belehrung zu erteilen und Schétze der himmlischen
Wushut zu erdfinen imstande ist. Der Herr General Superintendent
Sartorius empfiehlt,, wie ich hore, den Predigtamts-Kandidaten
das Studium der poln. Sprache, wenn sie wollen bald versorgt
werden; «denn manche laufen schon zehn Jahre u. kénnen nicht ins
Predigtamt kommen. Daher rate ich Ihnen sich bei demselben zt
melden und er wind sie bald versorgen.

Seitdem der poln. Handel in den Handen der Juden ist, lernt
selten einer von den Handlungsdienern polnisch. Vor Zeiten warel
mehrere Liebhaber der poln. Sprache im llandlunlgsstamlc ES
sind hier zwar mehrere poln. Sprachmeister z. B. ‘Wasiclewski,
Makowski, Brzozkowicz u. noch drei un‘gcn‘alnnte, allein sie haben
wenige oder gar keine Schiiler und wenn sie auch halb umsonst
unterrichten wollten. Fiir einen neuen Sprachlehrer ist daher kein€
Aussicht. Meine poln. Gemeinde ist fast ganz ausgestorben und
nach meinem Tode wird kein ])O!ll] Prediger angestellt werden:
Schon vor circa 20 Jahren bot mir der je121ge Minister von Schoe?
eine bessere Stelle an, um die poln. Sprache hier eingehen Z4
lassen, ich lehnte aber die Antrdge mehrmals ab mit der BemLf‘
kung, 'dafs mich zwei Be:lagelun@en u. in der letzlen Zelt sele

1) Czy moze ,,Skubich”, wspolpracownik ,,Przyjaciela Ludu Leckiego o




177

die Hungersnot nicht aus Danzig hinaustreiben konnten, folglich
llihre jch mich nicht von der Stelle. Auch die poln. Lectorstelle
I hiesigen Gymnasio, wozu ich doch 1798 berufen und eingefiihrt
War, jst aufgehoben und ich bin'bloB Titularlector, ohne Unterricht
dm Gym. im Poln. erteilen zu diirfen. Weil die kath. Hochpolen im
Chemaligen SiidpreuBen die Partei der Franzosen ergriffen hatten,
S0 wollte iman jetzt alle preuss. Polen genmanisieren w. verdrangte
Sle (die pol. Spr.) aus Schulen u. Kirchen selbst auf Kosten der
oralitit. Grolp sagte in meiner Gesellschaft, es muf} einmal ein
urchbruch geschehen per fas et nefas. — Dieses erbitterte
U weckte die schlummernde Nationalitit selbst bei den Masuren,
Macht sie tiickisch u. drreligi6s. Die Masuren waren von jeher
treue Untertanen, solange sie in ihrer Muttersprache den Kate-
Chismus lernen u. die heil. Schrift lesen durften cf. Corinth 14, 19.
Ie Klagen sind bis vor den Thron gedrungen, der jetzige Monarch
YOIl Abhilfe versprochen haben. Wir wollen das Beste hoffen, Der
ichdrucker Hartung verlangte, ich sollte ihm doch ein poln.
“redigtbuch liefern. Das tat ich vor circa 16 Jahren, allein er klagt
iber Mangel an Absatz; dieselbe Klage ist iiber das von mir
Esorgte poln. revidierte(?) Gesangbuch alter u. neuer Lieder.
/enn Sie etwas fiir Verbreitung dieser Biicher tun kénnen, so
Verdienen Sie Gottes(?) Lohn. Diese Biicher sind auch hier bei
huth zu haben. Ein Prébch(en) aus einem Pfingstliede. Rozum
Se zna do godnosei cnoty, lecz serce z ciemnosci bledow samo
Vybrnaé nie moze bez pomocy Twojej, Boze; z barfogu grzechow
Yaj wezesnie powstaé, a nie gnusnie¢ we $nie; duszy mej uzycz
Rorliwosci w dazeniu do prawej wolnosci dziatek Bozych Halleluja.
as Lied: Bis hieher hat mich Gott gebr. habe ich so (bersetzt:
r)Ota-d mnie Bog doprowadzil, faskawie mi panowat, we dnie
nocy o mnie radzil, umyst zdrowy zachowat. Dotychczas mnie
Opatruje, niejedna radosé gotuje, dotad mi dopomagat. 2) Przyjmij
danie cze$¢ i chwate za mito§¢ tymezasowa, ktoras mi przez zycie
Cale Swiadczyt i dzi§ nanowo, do nég Ojcu taskawemu upadiszy
dZ‘@kujc; jemu, ze mi dotad dopomagat, 3) Zaszczycaj mnie swemi
Wzgledy, gdy gwiazdy szczescia gasng; badz obronca moim
W‘SZ@‘-dy, ukaz mi twarz Twa jasng; pomagaj mi z kazdej strony,
4 rzeke w §mierci zbawiony: Pan wybawia od zlego. — Meine
h‘!er im Verlage der Anhuthschen Buchhandlung erschienene aus-
ihrliche Grammatik der poln. Spr. 1837 findet auch wenig Ab-
Nahme teils weil wenige poln. lernen, teils weil die Verleger von
dndtke, Poplinski, Muczkowski, Suchorowski, Pohl etc. die Ver-
breitung hindern. Die poln. Schriftsteller u. Grammatiker schreiben
fm General Mrozifiski die neue Analyse der poln. Sprachformen
Yu. rauben mir das Verdienst der Entdeckung u. Aufklirung
.%1selben aus den harten u. weichen Charakteren. Schon vor 1811
ich meine Formenlehre drucken u. nannte die doppelte Bezeich-

:“mg ..... Casus (grell genug) durténig u. mollténig, ich schickte
2



178

mein' Werkchen nach Warschau an den Minister Stan. Potockl
wurde dafiir zum Mitgliede der Gesellschaft der Freunde der Wiss:
ernannt und erst im Jahre 1821 gab Mrozinski eine poln. Gram-
matologie heraus u. benutzte dabei meine Arbeit, ohne mich 7!
nennen. Der Diinkel der vornehmen Polen 148t es nicht zu, dab
ein Deutscher oder Masure die Ehre der Entdeckung —- habel
sollte; Ich gestehe ja, daB die poln. H. groBe Redner u. Dichte!
sein konnen, aber der geduldige, anhaltende FleiB im Erforsche!
u. Sammeln ging ihnen doch in der Grammatik ab. Die Danzigef
z. B. Moneta etc. gaben ihnen ja die erste Grammatik. Der sonst
patriotische Kopczynski hat in seiner Grammatologie viele Kon*
fusionen angerichtet. Das ruhige judicium fehlte ihm. — AlleS
dieses habe ich ausfiihrlich in der Vorrede meiner jetzigen(?)
Grammatik u. auch schon bei Herausgabe der poln. Ubersetzung
der Anabasis oder Stowo o wojennej wyprawie Cyrusa nach-
gewiesen. Dieses letzte Werkchen liegt wie ein Stein u. findet
keine Abnehmer. Die Hilfte davon ist verschenkt, aber nicht ver-
kauft. Oleum et operam perdidi. Im Tadeln und Kritisieren sin
die H. P. sehr sinnreich. Ich kenne das Mangelhafte vielleicht
selbst besser, allein nehmet doch mit den Gold K&rnern vorlieb:

Die ausgebrochene poln. Revolution hat mich um die Friicht
meiner Arbeit gebracht. Poln. Cebes u. Epiktet liegen im P_U‘]
it. mehrere Abhandlungen aus den Stunden der Andacht it. Ein
Sammlung von jpoln. Grabreden u. Leichenpredigten finden kein®
Verleger. Einige Gesdnge aus der Odyssee in Prosa iibersetzh
blieben liegen.

Von Balicki poln. Postill haben wir mehr erwartet; er vterhun'lt
die poln. Sprache unter dem nichtigsten Vorwande popular zu sei:
Sein kurczaki statt kurczeta, lichtka f. $wieca. Verstofie gege!
Logik u. Grammatik in Menge z. B. ze zlemi litowa¢ sig; lepszy
od bracig?! wiela tysigcow ludzi.

Noch wiinschte ich, daB Sie mit dem H. Pfarrer Gisevitl®
in Osterode Bekanntschaft machen mochten, der kann Ihnen seh’
niitzlich werden. Gott erhalte Sie bei bestem Wohlein. Val¢
mihique fave Festinanti calamo

Mrongovius.
Danzig, d. 21. 2. 42,
0 *
53.
J. Muczkowski do :Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 31 i 32).
Wielmozny Mosci Dobrodzieju!

Tem wickszej doznalem przyjemnosci z prawdziwie przyjd”

cielskiego i po szczeropolsku napisanego do mnie listu prze?

*
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WMWMPana Dobr., zem si¢ bynajmniej tego nie spodziewat, iz
WMWMPan Dobr., do ktorego ja z wielu wzgledow pierwszy
pisa¢ bylem powinien, pomijajac moja opieszatos¢, przez powra-
cajgcego syna mojego do mnie pisac bedziesz raczyt. Czytajac ten
list, czynitem sobie wyrzuty o moje opieszatos¢ w pisaniu listow.
yznaje bowiem szczerze, iz powzigwszy od syna wiadomos¢
W roku zesztym o tem, ze go WMWIMPan Dobrodziej szczegolniej
swemi wzgledami zaszczycaé raczyles, postanowitem byt u siebie
podziekowaé¢ Mu za Jego szozegolng uprzejmos¢ i Tadeusza i nadal
Jego tasce ipoleci¢. Tymeczasem zatrudnienia moje byly mi na
zawadzie, iz dotad postanowienia mego nie dopetnitem. Teraz
korzystajac z tak chlubnego dla mnie z strony WMWMPana Dobr,
Wyznania, pospieszam z podzigkowaniem Mu za wszystkie wzgle-
dy, ktéremi WMWMPan Dobr. syna imego w czasie jego bawienia
W Gdansku zaszczycac raczyt, a polecajac nas i nadal Jego faskawej
Pamigci, upraszam, bys WMWMPan Dobrodziej raczyt w swym
ksiegozbiorze zachowaé dolaczome tu pisemka, jako upominek
z mej strony prawdziwej wdzigcznosci i wysokiego powazania,
ktore sie nalezy Mezowi, co niezrazony nieprzyjaznemi okolicz-
nosciami, jezyk ojezysty skrzetnie pielegnuje, a szacownemi
dzietmi Swemi wzbogacajac jego literature i zaszczytu jej przy-
Czynia i w cudzoziemcach, poznanie jej utatwiajac, zamitowanie Kku
niej wznieca i krzewi,
Laczac wyraz wysokiego powazania zostaje WMWMPana
obrodzieja unizonym
Krakow, d. 13 czerwca 1842.
J. Muczkowski m. p.

. P.S. Syna mego dla wielu waznych przyczyn umiescitem na
Niejaki czas w Krakowie u bankiera R. Bochenka. Przypisatby si¢
do niniejszego listu, ale go niemasz w domu. Chciej wigc

/MWMPan Dobr. przeze mnie przyja¢ od niego wyraz pozdro-
Wienia i wdzigcznosci.

Adres: Wielmoznemu JMPanu Mrongowjuszowi, Pastorowi
osciola ewangiclicko-polskiego w Gdansku. Przytem 2 ksigzki.
* ® *
54,

Gizewjusz do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 19 i 20).
Osterode, d. 30ten Mdrz 1842.
Mein teurer Freund!
~Ich halte es fiir meine Pflicht, nicht allein IThnen fiir das
lieheyolle Anerbieten, uns alle beherbergen zu wollen, meinen

nigsten Dank schon im Voraus abzustatten, sondern auch mich in
12
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der Art bei lhnen anzumelden, daB ich Ihnen hiermit eroifne; wie
ich — so Gott will! — kiinftigen Montag, den 4ten April von hier
abzureisen gedenke, um Abends in Elbing zu sein. Dort bleibt
meine Frau zuriick, ich aber fahre Dienstag friih (ich denke um
5 Uhr schon) mit der Personenpost (die doch hoffentlich dann ab-
geht — oder aber mit der Schnellpost) weiter und muB also nach
meiner vorldufigen Berechnung noch Dienstags bei guter Zeit unter
Ihrem wirtlichen Dache sein. Wie freue ich mich auf die alsdann
zu verplaudernden Stunden; wenn uns nur meine kleine Marie, die
ich mithaben werde, nicht stéren wird! — Die Anwesenheit in
Berlin will ich jedenfalls auch zu einer Audienz beim Minister Eich-
horn benutzen. Es geht wahrlich nicht, daB man dem Unwesen
noch ldnger so zuschaue, denn obwohl die staatliche Meinung sich
sehr bedeutend zu wenden beginnt, horen die Agitationen gegen
das Polnische nicht auf. In Thorn hat der Magistrat einen ganz
deutschen Kandidaten fiir die halbpolnische Kanzel gewihit,
welche Schroeder aufgegeben hat. Vorher lieB man die polnische
Gemeinde (weiB Gott durch wen vertreten) kommen und protokol-
larisch auf den polnischen Gottesdienst verzichten. So geht auch
die letzte Stiitze der evangelisch-polnischen Kirche in jenen Gegen-
den unter. Schéndlich!

Die Riickreise von Berlin nehme ich wahrscheinlich (iber
Dresden, Bautzen (um Jordan zu sehen), Posen, vielleicht auch
das evangelisch-polnische Schlesien, Breslau u. Thorn.

Bei Ihnen bleibe ich, je nachdem der Postenlauf ist, aber
doch wohl nur bis Donnerstag; denn ich muB vor Sonntag in
Berlin sein (wieder iiber Dirschau).

Ich umarme Sie im Geiste herzlicher Liebe, als Ihr treuer
G. Gisevius.
Adres: An den Herrn Prediger Mrongovius, Hochwiirden, in Danzig,
frei.
Pieczgcie: Ostrode 30/3.

# € #

55.
Gizewjusz do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 21 i 22).
Osterode, d. 12ten Mai 1842.
Teurer alter Freund!

Sie werden mit Recht in groBer Ungeduld meinem Reise-
berichte entgegensehn, allein mit Unrecht wiirden Sie mir Vorwiirfe
wegen meines Zogerns machen. Ich bin zwar schon seit dem 3ten
d. M. heimgekehrt, allein’ so mit Geschiften aller Art iiberhduft,
daB mir’s schwer wird, selbst heute zu diesem, gewif nur
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fliichtigen Briefchen zu kommen. Die Hauptsache ist: daB ich
lhnen nur Gutes von Berlin zu melden habe, Ich war dort
S0 gliicklich, an dem Professor Rheinwald einen Mann zuw finden,
der mir mit groBer Offenheit und Biederkeit der Gesinnung ent-
gegenkam, mir inbezug auf meine Angelegenheiten alle Klippen
zeigte, die ich zu umschitfen, und alle Wege, die ich einzuschlagen
haben wiirde. Ihm folgend, begab ich mich mit Ihrem Worterbuch
(dessen AuBeres ich noch mit einem Aufwande von drittehalb
Talern aufs schonste hatte herausstatfieren lassen) zu dem Wirkl.
Geheimen Kabinettsrat Miiller, dem ich den Brief offen zur Einsicht
vorlegte und, nachdem derselbe seine Billigung gefunden, versiegelt
zur Bef6rderung in die Hénde des Konigs (ibergab. Rheinwald
hatte den Brief gleichfalls gelesen; er war sehr geriihrt davon
und versicherte mir, es sei unmoglich, daf3 der Konig dies Schreiben,
unbeachtet und unbeantwortet lasse; vielmehr werde gewily eine
Kabinettsorder erfolgen, die wir dann, so wie wir's uns vor-
genommen, durch ein offentliches Blatt bekannt machen sollten,
damit der Hauptgegenstand dem Publikum dadurch von neuem in
Ermnreru‘mg gebracht wiirde. Nun, Gott gebe, daB er Recht hat.
In diesem Falle werden Sie mir doch die Antwort des Konigs
mitteilen: und mir erlauben, den erforderlichen Gebrauch davon
fir die Hartungsche Zeitung zu machen, welche ihre Spalten
hpffentlich am bereitwilligsten daftir ¢ffnen wird. Ich habe einen
Ziemlich scharfen Aufsatz vor einigen Tagen an sie eingesandt
ber das polnische Element in Masuren und hoffe, es soll zu
P_ﬁn-gsten» in der Zeitung stehn'); und dann bin gewily, daB es
Nicht ohne erheblichen Rumor abgeht. Ja, bei Gott, Rumor muf
gemacht werden, denn die Satans von Polonoklasten sind jetzt
n ihrem héllischen Werke um so geschéftiger, je mehr sie ahnen
Mogen, daf ihnen das Handwerk leicht néchstens gelegt werden
diirfte, Eben schreibt mir Krieger, daB gleich nachdem hoheren
Orts inbezug auf Sartorius Untersuchungsreise mildernde Erlasse
frgangen waren, Schulrat Réttig im Februar in 8 Kirchspielen der
Lykischen Ditcese herumgereist ist und auf alle Art einschiichternd
auf Prediger und Lehrer eingewirkt hat. Die Lehrer, die zu ihren
Polnischen Kindern polnisch reden, sind teils in Ordnungsstrafen
S€nommen, teils mit Amtsentsetzung bedroht, dagegen die echten
eutschmacher hochlich belobt und mit hohen Gratifikationen
( Polnischen Blutgelde) gelohnt worden. Krieger hat an den Gum-
Innschen Présidenten, und Sartorius so geschrieben, daB die
ache wahrscheinlich: vor den Minister kommen wird. Uberdies
'eist er Mitte Juli nach Berlin. Wir miissen mit vereinter Kraft
Stlirmen; so wie mir auch Consistorialrat Tholnik in Halle sagte:
PR e )
1) Konigsberger Hartungsche Zeitung 1842, nr. 117 artykul ten wy-
g{r“kg%ala. Cytuje z niego: Toeppen. Geschichte Masurens. Danzig 1870,
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warum macht ihr Herren denn nicht die Feder zu eurem Schwerte?
Ahnlich, wie Réttig, soll in diesem Augenblick Grolp beschaftigt
sein; so erzdhlte mir neulich Grall aus Eylau') von einer solchetl
Bestrafung eines Schullehrers mit Amtsverlust. — Doch zu meiner
Wirksamkeit in Berlin. Rheinwald (welcher mit in unserem Mi-
nisterium arbeitet und daher sehr bewandert in jenem Gebicte ist)
diktierte mir ein Gesuch an den Minister um eine Privataudienz in
die Feder. Infolgedessen ward ich den dritten Tag um 1512 hin-
beschieden. Ich fand in Eichhorn einen #duBerst lieben, wohl-
denkenden, véterlich freundlichen Mann, der zwar Anfangs mit
einigen der gewohnlichen Einwendungen (von dem Bediirfnisse
der Staatseinheit, von der hohen Macht und Bedeutung ger-
manischer Kultur u. dergl.) angestiegen kam, indessen bald vor
dem Gewicht der Tatsachen, die ihm in dem von/ 'mir entwickelten
Bilde unsrer masurischen Zustinde entgegentraten, erstaunt und
mit Hidndezusammenschlagen und Ausrufen ,ist’s moglich?”, —
I, das ist ja unerh6rt! u. so fort zuriickwich u. da er mich so ganz
von dem Schmerze iiber unsre Leiden ergiffen sah, so weich wurde,
daB er mir die heiligsteni Versicherungen gab, es solle anders
werden; er forderte mich auf, ich sollte ihm in einem schriftlichen
Memoire alle die angeregten Punkte und was ich sonst noch vofn
beglaubigten Tatsachen aus der Nahe u. Ferne wiifte, zusammen-
gestellt einreichen. Er driickte mir zum Abschiede die Hand, er-
kundigte sich nach meinen Umstanden, Frau, Kindern, fragte: ob
ich nicht besondere Wiinsche, meiner eigenen Person betreffend,
hitte, und da ich das verneinte, forderte er mich auf, wenn sicl
dergleichen in der Zukunft ergédbe, zutrauensvoll an ihn mich zu
wenden u. s. w. Kurz, ich war ganz bezaubert und benommen von
dem Zusammensein mit diesem Mann. Spéter erzéhlte mir Rhein-
wald, er hitte sichi noch (iber mich geduBert, und ich miiBte einen
sehr giinstigen Eindruck auf ihn gemacht haben. — Nun gilts als0
das Memoire gut und wirksam aufzufassen. Zu diesem Ende noch
eine Bitte: der Kandidat Preuss, in dessen Hause ich noch zwei Tage
war, hat mir allerlei {iber die schlesisch-polnischen Zustdnde mit-
geteilt; andres habe ich aus‘eigner Anschauung und aus Zusammen-
kiinften mit dortigen. Ménnern entnommen. Ich will dies alles
nebenbei zu meiner Darstellung benutzen. Nun kénnte mir sehf
leicht begegnen, daB ich in der Ortlichkeit nicht genau kundig —
Einzelnes verwechseln mdéchte, darum riet mir Preuss, Sie um
cefillice Ubersendung des zweiten seiner an Sie gerichteter!
Briefe zu bitten, worin er sich auf die ausfiihrlichste und ge-
ordnetste Weise iiber Alles dahingehorige ausgesprochen hat, und
woran ich einen sicheren Leitfaden fiir meine Anfiihrungen haben
wiirde. Um der guten Sache willen werde ich keine Fehlbitte bel
Thnen getan haben. Aber gar zu langen Aufschub leidet die Sach®

1) Jtawa.
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Nicht mehr. — Bei dieser Gelegenheit bin ich so frei, Ihnen das
Siste Dritteil der Ubersetzung des Kinderfreundes zu iibersenden.
aB Sie es durchsehn, ist wohl das Wichtigste und fiir das
elingen Wiinschenswerteste. /Teurer Mann, tun Sie es um unser
Aller willen. Wenden Sie Ihre kostbare MuBe diesen Blittern zu
Und schicken mir das Heft recht, recht bald zuriick, damit ich hier
hoch den notigen Gebrauch davon mache (es Predigern und
ehrern zur Probe vorlege) und an Boz!) zuriicksende, der gewil3
SChon so mit Schmerzen darauf wartet. Ubersetzer ist der Kan-
didat Mowitz2), ein geborener OstpreuBe, jetzt Hauslehrer in
{l:usz'wica, der im Ganzen mit Gliick gearbeitet zu haben' scheint,
Wiewohl Einzeines moch sich' findet (soviel ich nach fliichtigem
Ansehn urteilen kann), was der Berichtigung sehr bediirftig ist.
Ch kenne Mowicz personlich, — ein sehr lieber Mensch, der sich
Vor mehreren Jahren um die Kaplanei in Hohenstein bewarb. —
lhre Odyssee wird vorldufig schwerlich einen Verleger finden.
tefariski ist eigentlich ein dummer Teufel, der sein Geschift blos
30 ganz mechanisch betreibt. Deshalb méchte ich um so mehr
Yitten: legen Sie auf eine Zeitlang diese, iibrigens von mir mit
Sovie] Interesse angesehene Arbeit (Die Odyssee) bei Seite, und
€gen die bessernde Hand an das Werk des Kinderfreundes, auf
tessen gelungene Vollendung schon eine solche Schaar von Lehrern
nd ein so groBer Segen von Gott wartet. — Lassen Sie recht
ald von sich horen. Nach Pfingsten wird beim Kapitdn Gross
(P'fefferstawd‘t) Gelegenheit hierfiir sein. Da kénnen Sie mir die
dlten Biicher schicken, auch etwa 3 ksiazki uczebne. — Gott
tthalte Sie bei Gesundheit und frohem Mut
Ihr treuer
Gisevius.
. P.S. Marie hat noch sehr oft und dankbar Ihrer gedacht und
ldBt sehr griien, so auch meine Frau.
#* * ; *
56.
Marceli Kamienski do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 12).
Gniezno, d. 19 sierpnia 1842.
Szanowny Panie Dobrodzieju!
Mito mi, ze mam znowu dobra sposobno§¢ do zapytania si¢
Y zdrowie WiMPana. Ciesz¢ si¢ bardzo, ze si¢ wreszcie spetniaja
Moje przepowiednie, ze prawdziwa zastuga predzej, czy pozniej
Nagrode odbiera. Jakem si¢ rozrzewnit wiadomosciag o podaniu
&_—.

1) moze Botzon, drukarz.

dl 2) PreuB A. E. i J. A. Vetter. Przyjaciel mtodziezy. Ksiazka naukowa

4 szk6l narodowych, z niemieckiego na jezyk polski przelozona przez
Owitza, Krolewiec 1845,
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WMPana do krola, tak ukontentowatem sie znowu, gdym w Ty~
godniku Literackim chlubng wzmianke¢ o badaniach WMPanad
lingwistycznych wyczytat. Ktozby sie nie cieszyt z tego, ze nawet
kr6l WMPana odznaka czci obdarzyl. — Ja dotad w Poznarskiem
na roznych miejscach juz przeszto 2 miesiace bawie, mysle handel
ptotna w Poznaniu otworzy¢, — o czem jeszcze WMPana uwia~
domig. — Moj brat Napoleon?) ksiegarnia i drukarnig literatury
krajowej i zagranicznej zaktada w Poznaniu. — Zycie literackic
i polityczne coraz bardziej si¢' u nas wzmaga, — co WMPan za-
pewne z pism perjodycznych tu wychodzacych uwazasz. — Wiemnl
jak to WMPanu bolesno, ze wnioski i zadania Pariskie pozadaneg?
skutkuw tamtych stromnach nie sprawity, — lecz spetnid
sig! — Nadzieja!

Niezawodnie poznalte$ tam juz WMPan szanownego, pelneg@
nadziei mlodzienica naszego, przyjaciela mego, Wtad. Kurnatow~
skiego — badz WMPan tak taskaw oswiadczy¢ mu me pozdrowie-
nie — takze i Panu Gizewjuszowi prosz¢ przy sposobnosci mé
uszanowanie wynurzy¢. WMPana Dobrodzieja szczerozyczliwys
a pelen uszanowania zwolennik

M. Kamienski.

Adres: Wielmozny JMPan C. Mrongowjusz, kaznodzieja przy

kosciele S. Anny, WMPan i Dobrodziej w Gdarisku, zataczony.
E *

# #
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Gizewjusz do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 23 i 24).

Osterode, d. 28ten August 1842
Teurer alter Freund!

Heute nur wenige fliichtige Zeilen. Eben hat mir ein be-
freundeter Gutsbesitzer aus der Nachbarschaft erdffnet, daB ef
etwa morgen {iber acht Tage nach Warschau fahren und mich mit-
nehmen wolle. Da die Sache ziemlich wohlfeil zu stehen kommb
so schlage ich ein und eile, Ihnen Nachricht von dieser Excursiol
zu geben. Ich hoffe dort den Kreis meiner Bekanntschaften, welche!
vor zwei Jahren doch ziemlich. klein blieb, bedeutend zu erweitern-
Es hat nun einmal etwas ungemein Anziehendes, Minner def
Wissenschaft von Angesicht zu Angesicht zu sehen; und da schadet
es schon nichts, wenn der Fremde, der wiBbegierige Reisende $0
gar etwas zudringlich ist, um an solche Leute heranzukommen:
Das will ich denn auch tun. Namentlich interessiert mich Macie”

1) Napoleon Kamiefiski, brat autora listu, zastuzony ksiegarz i wiasc!”
ciel drukarni w Poznaniu, od r. 1846—1865 redaktor Gazety W, Ksiestw?®
Poznanskiego, maz nieposzlakowany, pelen po$wiecenia, zdolny i wielo”
stronnie wyksztalcony, w pozyciu mily. Por. Dr, Stanistaw Karwowsk!
Historja Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego, t. II, str. 247, Poznan 1919.
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jowski und Wojcicki besonders. Meine erste Reise nach Warschau
war zugleich mein erster Ausflug in die Welt. Da wuBte ich noch
nicht so um mich; jetzt hoffe ich die Sache durch Ubung schon
besser zu verstehen.

Uber Ihre Andeutungen, Ihren Gesundheitszustand betreffend,
habe ich mich herzlich betriibt. Lassen Sie mich hoffen, daB es
nicht so schlimm ist und das Ganze eben nur in der speziellen An-
wendung der alten Wahrheit ,,ipsa sanitas morbus” besteht. Gott
wolle Thnen noch recht lange Kraft und hellen, heiteren Geist
schenken. — Die Geschichte mit dem Orden ist sehr wundersam,
wird sich aber ohne Frage zur Zufriedenheit 16sen. — Ihre Uberein-
kunft mit Zamoyski freut mich herzlich. Gewif lag auch Ihnen,
Wie mir, eigentlichhmehr daran, daB die Frucht Ihrer Studien
nicht fiir die Welt verloren gehen, nidmlich das Manuscript unge-
druckt bleiben mochte, als an wirklichem erklecklichen Geldge-
Winn, auf welche die Freunde und Bebauer des polnischen Literatur-
bodens wohl noch lange werden verzichten miissen. Binden Sie
es dem Z. auf die Seele, daB er den Druck nicht unterlasse. Denn
das kann uns nichts helfen, daB vielleicht jemand Ihre Handschrift
kauft, um sie unter seine bibliographischen Raritdten zu verwahren,

ein, gedruckt muB es werden. Ware meine Kasse nicht fiir die
nichste Zeit so entkriftet, so wollte ich Ihnen schon den Vorschlag
machen, das Biichlein auf meine Kosten drucken zu lassen. Jetzt
aber behalte ich mir das inbezug auf den Homer vor. Oder mochte
Z. vielleicht den auch {ibernehmen? Sie sollten doch mit 3—4
Gesangen den Versuch machen. — Vom Kanter ist das sehi
Wacker, daB er Ihnen die Freude macht; nur muB er es nicht teuer
ansetzen, Ach, die Ebbe in den Taschen ist iiberall gar arofd.
S_eine Gesangbficher kenne ich. Schon friiher hatte ich den hie-
Sigen Buchbinder aufgefordert nur Kantersche zu halten. Allein er
ist leider so iiherschwemmt mit Hartungschen, daB er schon in

erzweiflung iiber den Ladenhiiter gerdt, da fast Alles nur schmale
Gesangbiicher kauft.

Wegen der Orgel werde ich das Notige an Triebensen be-
Stellen,

Gregor erscheint mir immer jammervoller, je mehr ich von ihm
2u horen und zu sehen bekomme. Von Mowitzens Ubersetzung, hat
¢r dem Buchhindler eingebildet, er habe sie durchgesehn und
'echt gut gebunden! Das ist entweder eine schone Durch-
Sicht, oder eine schone Urteilsfahigkeit. — Mir macht dieser
Kinderfreund eine ungeheure Arbeit, da fast alles umgeschmolzen
Werden muB. Dabei kann ich nicht leugnen, daB es fiir mich selbst
Manche harte NuB zu knacken gibt, sodaB mir hin und wieder
Selber Zweifel geblieben sind z. B.: ist es wohl sprachrichtig, zu
Sagen | wiele biédnych dzieci jest siérotami? (viele arme Kinder
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sind Waisen), ferner: weszty wszystkie troie do oyca (Alle drei,
namlich Kinder, traten herein). Ich denke, Boz wird Ihnen im
Laufe dieser Woche noch den ersten Bogen zuschicken, den Sie frei-
lich giitigst recht schnell an mich zu beférdern belieben werden.
Die Jods habe ich samtlich (auBer in zjes¢, zjawié etc.) wegzu-
lassen geraten. Nun, Sie werden zusehn, wie die Sache aussieht.
Der erste Teil, die verschiedenen Sitze enthaltend, war entsetz-
lich langweilig, weil einem eben durch die Schranke der be-
stimmten Satzform alle freie Bewegung abgeschnitten war, Uber
die Transitive und Intransitive habe ich in aller Geschwindig-
keit einige Sadtze gemacht.

Von Szreniawas Werke weil3 ich noch nichts.

In Hohenstein hatte sich der Konig zum Gottesdienst (der
seinetwegen schon um 7 Uhr angehn muBte) angesagt!). Der
infelix Szczesny hielt eine Predigt voll, freilich sehr gut gemeinter,
aber den Konig peinigender Beziehungen auf den Letzteren.
Im Allgemeinen soll dabei der Ton und die Haltung des Ganzen
nicht gerade zu grob und zu plump gewesen sein, hochstens mit
Ausnahme einer Stelle, wo Sz. schilderte, wie die Konigin in Erd-
mannsdorf?) sich mit dem Konige in die Arme fallen wiirden. Fiir
Hof-Ohren war das aber natiirlich alles unangenehm. Uberdies
sollte sich der Konig iiber den Gastwirt gedrgert haben, welcher
viel Geld fiir die Nacht nahm. Kurz, er wandte sich vor dem Ein-
steigen in den Wagen an Sz. u. sagte etwa: Lieber Pfarrer, sollte
ich noch einmal herkommen, so predigen Sie mir {iber die h. Schrift
u. stellen nicht mich, sondern Christum zum Vorbilde auf; ich bin
ein Mensch wie alle, u. stehe nicht in der Bibel. — Dies oder dhn-
liches in einem raschen und ernsten,Tone gesprochen, donnerten
natiirlich den armen Sz. nieder und machen jetzt seine Stellung
unter den, ihm {iberhaupt nicht sehr geneigten Hohensteinern seht
peinlich u. miBlich. Er ist sehr ungliicklich. GewiB wird der
Konig selbst, wenn er spiter daran zuriickdenkt, fithlen, daB ef
sich {ibereilt hat, indem er den Geistlichen angesichts der Ge-
meinde herunterschulmeisterte. — Ach, wohl hat Claudius Recht:
,»Wir stolze Menschenkinder sind eitel arme Siinder!” peccatus
extra et intra muros. — Eins haben Sie in meinen friiheren Briefen
miBverstanden, ndmlich nicht leihen wollte ich Thnen den
Elementarz, sondern schenken, u. dabei bleibe es (ich habe
hier ein zweites Exemplar). Ebenso wollen Sie die Lompaschen
Sachen ja behalten. Sodann habe ich die 215 aus eigenem An-
triebe, mithin aus eigenen Mitteln verwandt, nicht ausgelegt,
werde mich also hiiten, Sie damit zu belasten u. Ihnen sie in

1) O tej podrézy por. prace dr. Wojtkowskiego.
2) na Slasku.
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FGChnung zu bringen. — Griissen Sie den teuren pius Achater
Sorkowski. Bleiben Sie frisch, froh u. gut.

[hrem Sie verehrenden
Gisevius.
#

58.

Gizewjusz do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku Ms. 2475, k. 25—28).

Osterode, d. 13ten November 1842.
Mein wiirdiger alter Freund!

Wie so gerne mochte ich doch noch recht viel bei Ihnen in die
Schule gehen, und mich tiichtig von Ihnen meistern lassen, um
desto fester und tiichtiger in dem Fache zu werden, auf dem Sie
SChon so viel und ichi noch so wenig gearbeitet habe. Sehn Sie,
Meine ganze Fortbildung im Polnischen beruht auf Lektiire, und
tkommt man denn nur so den allgemeinen Eindruck des Sprach-
8Cistes, ohne sich mit sicherer Entschiedenheit seiner Gesetze im
Einzelnen bewuBtzu werden. Daher kommts denn auch, daB
ICh beiml Ubersetzen meistens nur so im Ganzen zufahren und oft
Mehr raten muB, als mit grammatischen Gr{inden nachweisen

ann, ob ichs getroffen, oder nicht. Sie dagegen nennen sich mit

Yollem Recht einen alten Praktikus, der alle Paragraphen der
Prachlehre so vielfach durchgepeitscht hat, daB er schwerlich
e!ﬂgreifen wird. Waire ich mit Ihnen an einem Orte zusammen, ei,
Wie wollten wir da den Kinderfreund miteinander durchkauen.
ber 5o ist’s iibel. Die Postverbindung mit Danzig ist so schlecht,
die Briefe gehen oft so lange, und daher ist’s auch gekommen,
aB jch leider nicht die Zeit erwarten konnte, daB Ihre Korrektur
Urlickksme, und den Bogen (in einem zweiten von mir korrigierten
~Xemplar) bereits an Boz abgeschickt habe, als ihr Brief nebst
'YQVldie.rtem Bogen erschien. Nun habe ich freilich: sofort an Boz
8¢schrieben, um den Druck zu sistieren und den Bogen zuriickzu-
Ckommen. Allein Gott weiB, obs nicht Ihre zu spit sein wird.
Zab_en Sie doch wenigstens die Giite, mir diesen beikommenden
Weiten Bogen so bald wie méglich mit dhnlichen Randglossen zu
fertigen,

de Ihren Gri?_ndel} gegen die zu weit getriebene Akcentuierung
S ¢ und 6 fiige ich mich um so lieber, als dadurch sowohl dem
etZ.er, als dem Korrektor eine groBe Plage abgenommen wird.
rigens aber erscheint mir die Aussprache unsres Landvolkes
gcal:] nicht zu verwerfpn. Diese Abwechslung des offnen und ge-
ossenen a, e, o gibt dem Klange der Sprache eine viel groBere

A et e .
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Mannigfaltigkeit, als das ewige offne a und o des Warschauers:
Wollte man also ein Buch aus und fiir unser Volk schreiben, S0
hdatte man wohl das Recht, nicht blos z. B. mowi zu schlelbcﬂ,
sondern auch czerwoény ete., denn daB der Warschauer das 6 und €
nur in wenigen einzelnen Fll]L‘ll accentuiert, ist eben nichts mehf
und nichts weniger, als reine Willkiir, Launc ohne Konsequenz:
Allein mag es sein. Ubrigens ist fiir den polchth Leser nichts
an den Accenten gelegen, dcnn wer sich frei in dem Elemente der
lebenden Splache bewcgt der fragt viel nach den Zeichel
dieser Art, — er betont dennoch so, wie ihm der Schnabel ge-
wachsen ist. DaB aber der Masure ganz guten Grund zu semer
Betonung (die noch keineswegs dehnend odex schleppend ist)
haben mag, schliesse ich aus der genauen Ubereinstimmung der
noch jetzt bei ihm geblauchhchen Unterscheidung des a und a
welche ganz genau die in alten Drucken durch dcn Accent be-
zeichnete ist (damals bedeutete & das offne, a das $cisnione).

Sehr gerne habe ich mir eingestanden, daB Ihr grammatischer
Takt mehlcre von mir gemachtc BombLn ganz mit Recht gerfig!
habe. Das wylaziszy, liscie opadaia, wosk by wa Zzoity, klZC])llle
(st. —ele) Andowo (st. -awa), rzeka Niemen (st. -na), pedzi (st:
-o6ni), iakimze (st. ktorym), cudzego sobie przywlaszczaé (st
cudze), naostatek (st. -tku), wyzej (st. ponad), opadek (st
opad), pracowity (st. pilny) — das leuchtet mir alles sehr ein. Da-
gegen werde ich es mir nicht nehmen lassen, da Ollechs Weis€
der Beifiigung mancher bei uns bekannterer Ausdriicke zu den
meist eileren, aber hier weniger geldufigen eine ganz verniinftige
ja notige war, die auch vielen sehr verstindigen Schulmeister?
ganz gut gefdllt. Wahrhaftig, ich bin der Letzte, der von der
Kapacitat unsres Masuren schlecht urteilen wird, allein manches
konnen die Leute doch nun einmal nicht ohne Erkldrung wissen:
und geben wir Thnen das nicht, so kommen die Halbwisser und
schreien ihren Unsinn {iber unser s. g. ,,Hochpolnisch”, als ob wif
mit einer unsrem Volke fremden Sprache angestiegen kommen:
Und dann hitten wir eine noch groBere Not mit ihnen. Um diesef
Germanen willen halte ich auchs nicht fiir rétlich, irgend einef
Satz wegzulassen, also auch nicht jenen przymiotnik. Denn sonst
heiBts gleich von der Seite unsrer Gegner: ,,aha, seht ihr? sagten
wirs nicht, daB die masurische Sprache viel zu arm ist, um allé
unsre hohe deutsche Weisheit auszudriicken; da kénnen die Uber-
setzer nicht alles wiedergeben!” — Glauben Sie mir, hierin irre ich
auch nicht, ich kenne meine Leute. Eben deshalb bin ich auch
so sehr fiir Beobachtung eines gewissen Purismus, soweit derselbe
sich durchfiihren 14Bt, damit die Leute nur nicht den scheinbaren
AnlaB haben, (iber das Polnische, als {iber eine mit fremden Be-
standteilen geflickte Mengsprache die Achseln zu zucken. Daher
habe ich’s auch nicht {ibers Herz bringen konnen, gleich in def
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Ststen Zeile des Werks ein solches fremde Wort (ruinuie) anzu-
Jlingen, obwohl ich das altherbrachte Sprichwort recht gut kenne;
Ich denke (um doch auch einen Reim zu haben) setzt man zgoda
Uduie, niezgoda psuie. — DaB ich das si¢ nicht gern immer so
h_]nfer dem verbo nachzappeln lasse, geschah deshalb, weil ich dies
fiir cine Folge eines das Polnische verderbenden russischen
prache Einflusses halte. Dagegen finde ich, daB namentlich beim
dlten Skarga das sie so weit wie moglich von seinem Zeitwort
dbsteht. Indessen freilich gibt es heutzutage leider viele Polen,
Welche mit vornehmem Licheln auf jene alte Ausdrucksweise der
I@muntischen Schriftsteller herabblicken. So duBerte sich der
"®formierte Prediger Spleszyriski in Warschau zu mir, jene Alten
Nachzuahmen, sei geradezu licherlich. Ich teilte dies Urteil meh-
'eren. Literaten mit, namentlich dem bekannten Wojcicki, und
Uieser sagte: es ist ein kaum glaublicher Skandal, daB in unsren
agen ein Mann noch so urteilen kann, welcher gebildet sein will.
Mﬁge also dochi auch Trojanski mit seinem Aburteilen iiber Aus-
Urlicke wie $pik als ,ldcherlich” nicht zu voreilig sein; moge er
ieber dafiir sorgen, daB Ausdriicke, wie forsztelowaé (ein wahrer
Chandfleck fiir die polnische Sprache! und doch stehts noch bei
I) je eher je lieber aus allen Worterbiichern, ja aus der Erin-
"erung aller Polen verschwinden. Oder ist’s vielleicht auch ein
"Orzug der Warschauer, daB sie sich gewohnt haben zu sagen
Chtarz, wahrend der PreuBischpole noch den §wiecznik hat? (wie
'®h dariiber noch dieser Tage die Bemerkung eines Polen im
Ygodnik oder Oredownik las).

Swiatto ¢mi (razi) oczy, bne(?) w oczy — allerdings sehr gut!
A_“ein der §, worin das § ISkni sie steht, erfordert nackte Sitze,
die blos aus Subjekt und Préadikat bestehen. Ahnlich ist mit den

Cispielen chleb iest niezbednem jadtem (wo Ihre Satzbildung bez
thleba nie mozna oder trudno sie obey$é sehr gut ist, nur daB in
Inem Paragraphen nach seiner Stellung (cf. Inhaltsanzeiger) noch
Sar keine Praposition vorkommen sollte. So auch das w liczbie
diednych dzieci bywa wiele sierot. Ich hatte dafiir Wielu biednych
fzieci sa sierotami. Konnte das vielleicht stehen bleiben? — den

Usdruck szczerkiem hatten Sie selbst beigeschrieben. Konnte es
S‘Ch_t bleiben, vielleicht mit Schreibung S$cierkiem? — Mehreres

On'Thnen angestrichene beruhte nur auf Druckiehlern. — Soll wohl
Usilnog¢ (am Ende von § 6) stehn bleiben diirfen? Ich glaube, es
at nicht die Bedeutung von usitowanie, sondern heiBt mehr
Y45 ingstin dige Drdngen in jemand. — Belehren Sie
?‘Ch doch, warum chory durch choruiacy zu ersetzen ist. — Wiirde

DYczayno$¢ in § 8 (fiir Sittsamkeit) nicht den zu weiten Begriff:

ittlichkeit bezeichnen, dagegen skromno§¢ oder wstydliwosé

ESser sein? — Mrowki lubia stodkie rzeczy, gut; aber der § ver-
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langt den Gebrauch von Adverbien (naychetniey). — Ware €5
vielleicht nicht unrichtig zu sagen: pigkne okolice sie¢ zwier
dza? — Ist das usuna¢ unsrem Volke nicht zu unbekannt? — Kann
man w poblizu nicht mit dem Genitiv setzen? — sondern blos abso-
lut adverbialisch? — Kto rano wstaie, temu etc. gut, allein der §
verlangt Sitze, noch ohne Relativ — ist $mier¢ niechybna an sicl
sprachwidrig? (allerdings ist nieuchronna besser). —

— — — Doch ich sche, die Zeit (mir durch einen Besucl
verstort) ist um. Also zum SchluB, nur noch die Nachricht, da'B
mehrere tiichtige Warschauer Literaten mir versprochen haben, di€
Ubersetzung durchweg umzuarbeiten. Wojcicki steht an def
Spitze. Was sagen Sie dazu? Das wird doch wohl etwas Gutef
werden. Als Probe lege ich Nro 31 von einem gewissen Czay-
kowski bei h. v. r. — Aus der Nummer des Oredownik werden Sié
vielleicht so gut sein, Lelewels Bitte dem Dr. Loeschin oder prof.
Hirsch vorzutragen.

Ich umarme Sie herzlichst in alter Liebe
Gisevius.
* o *
59.
J6zef Lukaszewicz do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdansku. Ms. 2475, k. 29).
Wielmozny Mosci Dobrodzieju!

Szacowny list Pariski z dnia 1 listopada odebratem i odpisul?
nan poczta, gdyz oddawca nie zglosit si¢ u mnie po odpowied:
ani mi tez nie powiedziat, gdzie w ciagu swego pobytu w Poznanit
mieszkat.

Anabaseos Ksenofonta lezy u mnie jeszcze cze$¢ pewna; z te
wszystkiem mam znowu kilka talarow za sprzedane dawniej par®
egzemplarzy, ktére Szanownemu Panu do miesigca lutego rokU
przysziego odesle wraz z pieniedzmi za pozostale jeszcze egzem—
plarze. Jednakze uprasza¢ WPana Dobrodzieja musze o uwid”
domienie mie taskawe: 1-mo ile wziatem egzemplarzy. 2-do ilem
za nie Wielmoznemu Panu Dobrodziejowi odestat. Gdyz zarz\]
ciwszy jakim$ sposobem moja w tej mierze notatke, przypomnie®
sobie tego zadng miarg nie moge.

Zalaczam Szanownemu Panu Dobrodziejowi egzemplarz *Cﬂ.*’
kowity Oredownika, jako tez tom I moich ,Dziejow wyznam'la
helweckiego w Litwie”. Przyjmij je, Szanowny mezu, w dow0C
wdziecznosci mojej narodowej za tak liczne i wazne zastug!
w literaturze naszej potozone, za slachetne usitowania w utrzymy~
waniu ognia $wictego, (ktorym jest jezykl) w tamtej stronic:
Odsetajac Szanownemu Panu w lutym r. p. reszte nalezytoSch
zalgcze ,,Przyjaciela Ludu”, ktérego w tej chwili nie mam.
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Teraz zanosz¢ do Szanownego Pana Dobrodzieja nastepujaca
Prosbe. Zajmuje si¢ weiaz historja reformacji w Polsce. Do tej
gromadze, skad moge, materjaty i ksiazki. W zbiorze Pana Dobro-
dzieja znajduje si¢ wiele ksiazek polskich protestanckich; czy nie
Odprzedatbys mi ich. Wielmozny Pan Dobrodziej. W takim razie
Upraszatbym Szanownego Pana Dobr. o spis tych ksiazek i ceny
ich. Gdyby za$ Wielmozny Pan Dobrodziej nie miat checi pozbycia
Si¢ z ksiegozbioru Swego dziet protestanckich, natenczas upraszat-

ym bardzo o taskawe przystanie mi tytutéw tych dziet, z opisa-
Niem formatu, wymienieniem :miejsca druku, liczby stron i t. d.
Majac nadzieje, ze Wielmozny Pan Dobrodziej przychylisz sie do
Mojej prosby

Jestem z szacunkiem i uwielbieniem
Wm. Pana Dobrodzieja przyjacielem i stuga
Jozef Lukaszewicz.
Poznan, 20 listopada 1842 r.

Adres: (—) Sr. Hochwiirden dem Prediger Mrongovius,
anzig. Anbei ein Pédckchen mit Biichern signiert H. P. M, franco.
Pieczecie: Posen 23/11, Danzig 26/11. :

Migdzy linjami adresu wpisal Mr.: v. Lukaszewicz, beant-
Wortet d. 12/1. 43.

* * *

60.

Marceli Kamienski do Mrongowjusza.
(Biblj. Miejska w Gdarnisku Ms. 2475, k. 15 16).

Poznarn, d. 21 listopada 1842.
Wielmozny Panie Dobrodzieju!

List WMPana z 1-go b. m. wielce mnie ucieszyl, bo tak nie-
Spodzianie mnie doszedt i donosi mi o zdrowiu Parniskiem, dowodzac
lazem laskawej pamieci o mnie. List do Pana Lukaszewicza wre-
Czylem temuz, obiecat zadane ksiazki droga ksiegarska przestac.

a dwa tygodnie ma Kurnatowski znowu do Gdanska jechac,
Zapewne wiec przez niego i ja, i Pan Lukaszewicz pisaé bedziemy.
ymezasem przy zdarzonej sposobnosci donosze WMPanu Dobro-
Uzigjowi, zem zdrow i ze w pienwszych dniach grudnia handel
Ptécien i bielizny tu w Bazarze otworze. Juz wszystko przygoto-
Wane, a towary codziennie nadchodza — o tem wszystkiem jeszcze
SIe rozpisze. — Pana Makowskiego prosze z laski SWojej przy
Sposobnosei pozdrowié, nie wiem, co to sie ma znaczy€, — juz
ha kilka listow, i to waznych, mi nie odpisat, — dotyczyly sie
Iteresow handlowych z mym szwagrem Rostem w Wrzesni. Panu
1zewjuszowi, takze i Panu Borkowskiemu prosze me uktony
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oswiadezy¢. — Cieszyto mnie zawsze bardzo, ile razy czytatem
wzmianke lub rozprawy w gazetach o WMPanu Dobrodzieju lub
sprawie Mazuréw, ktorej bronisz. Daj Boze, aby pomysiny skutek
uwiericzyt zabiegi szlachetne WMPana Dobrodzieja. Mo6j brat
»Napoleon Kamienski” zatozyt tu takze ksiegarnia pod swa firma
»i Spotki” — polecam go WMPanu i czyby§ mu swych dzie
w komis nie przystal. Jego ,Dziennik Domowy” zapewne od
Nowego Roku w nowym formacie wychodzi¢ zacznie, i t. p.

.Odvdach.a niniejszego listu jest P. Szymanski, uczen Gimn.
tutejszego, byly abiturjent. — W jednym czasie chodzili§my razem
do klas, on byt w tercji, kiedym ja wychodzit, — Blizej si¢ nie
znamy. — Polecam go dostojnej opiece WiMPana

Peten najgiebszego uszanowania WMPana Dobrodzieja

Marcelli Jan Kamienski

Adres: Wielmozny JMPan C. Mrongovius, Kaznodzieja przy

kosciele Stej Anny WMPan i Dobrodziej w Gdarisku.

* e £

61.
Marceli Kamieriski do Mrongowjusza.

(Biblj. Miejska w Gdarnsku, Ms. 2475, k. 17 i 18).

Poznan, d. 5 stycznia 1843.
Wielmozny Mosci Dobrodzieju!

Ta raza napredce nic wiecej nie kresle, jak Zyczenia po-
myslno$ci i zdrowia w nowo rozpoczetym roku; niech nam nieba
dlugie jeszcze lata WiPana Dobrodzieja w czerstwosci zachowaja-

Obecnym Polakom w Gdaifsku prosz¢ przy sposobnosci me
pozdrowienia i powinszowanie Nowego Roku o§wiadczy¢, rownieZ
Panu Borkowskiemu i Gizewjuszowi.

Handel m6j dzieki Bogu jak najpomy$lniej, nad moje nawet
spodziewanie, si¢ rozpoczal.

Peten najglebszego uszanowania
Marcelli Kamienski.

Adres: M. J. Kamienski. |

Kurnatowskiego $ciskam, nieborak podobno zachorowal W
drodze.

O jego interesie mowitem z Napoleonem, bardzo zatowat, 2€
si¢ z nim nie widzial. Prosz¢ mu to z taski swej o$wiadczyc.

Adres: Sr. Hochwiirden des Poln. Predigers an der St. Annen-
Kirche, Herrn C. Mrongovius in Danzig.

Beischl. zur gef. Besorgung.

£ * Ed




193

62.

Mrongowjusz do Jézefa Lukaszewicza w Poznaniu.
(Rekopis jest whasnoscia p. Bogustawa Lubienskiego z Kigczyna,
kopje sporzadzit p. radca Tomasz Lyskowski z Poznania
15/1. 1933 r.).

Wielmozny Mosci Dobrodzieju!

Cheiejze WWMPan Dobr. taskawie przyjaé moja odezwe
Z dzietkiem zalaczonem, a po przeczytaniu przedmowy racz mi
askawie donies¢, czyby si¢ mozna spodziewac pokupu, a w takim
fazie, ilebys mogh wzia$¢ egzemplarzy w komis,

Styszatem bowiem, ze Pan Dobr. zatozyte§ ksiegarnia pod
Nazwg nowej ksiegarni. Cho¢ to dzietko nie moim naktadem,
dle raczej kosztem nadwornego drukarza w Kwiedzynie, pana
(antera, wydrukowane, wszelako gdy zaden z ksiegarzy, ani kro-
]GW1eckich, ani gdanskich, nie chcial podja¢ takiego druku, a ten
UCzciwy maz dat si¢ ode mnie namowié, wiec zyczylbym, aby mu
SI¢ wrychle tozone na druk kosztawrécity. (Cena sklepowa, przezen
92naczona, czyni od 1 egzempl: jeden ztoty pruski czyli 80 srebr.
8roszy i ofiaruje przytem 20 procentéw rabatu,

Zatgczony dodatek z nowsz. niemieckich autorow przezemnie
lumaczony. ‘Oddawca tego listu, pan Mix, ktéry z wyrobami
Jursztynowemi udaje sie do Poznania, odezwie sie po odpis
! 1ezolucjg Parska.

. Poczuwajac sie do wdziecznosei, zostaje z wysokiem powa-
“aniem, przyjaznia i mito$cia
WWMPana Dobr. wierny przyjaciel i shuga
Mrongovius,
kaznodzieja przy kosciele S. Anny.
Gdansk, dnia 25 czerwca 1843,
£ % *
63.
Mrongowjusz do fukaszewicza w Poznaniu.

(Ze zbioréw Tow, Przyj. Nauk w Poznaniu wedtug kopji Erzep-
(€go, porownanej z oryginatem przez dr. Wojtkowskiego, dyr.
Biblj. Raczysnskich w Poznaniu).

Laskawy Panie!

Znajac dobro¢ serca Panskiego — os$mielam si¢ Pana mego
Upraszaé o umieszczenie w gazecie lub Przyjacielu Ludu zatgczo-
ego prospektu i o zbieranie podpiséw na to dzietko. Poniesione
Koszta 4 wdzigcznoscig zaptace. Nielmogac znalez¢ naktadcy, wiec

Probuje na tej drodze wyda¢ to dzietko dla uzytku Mazuréw,
13
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gockim drukiem umiejacych tylko czyta¢. llezby w Poznaniu
kosztowat arkusz w octavo takim drukiem w 800 albo i 1000
egzemplarzach? Mozebym je tam dat drukowaé, gdyby tam taniej
bylo, niz tu w Gdansku,

Jezeliby WWMc Panu Dobr. niedogodno byto zbieraé sub-
skrybentow, to prosz¢ mi ksiggarza albo kogo innego nastreczy¢
i w prospekcie odmieni¢ nazwe. Nie wiem, jakbym sie Panu mogh
wywdzigczy¢? Czyby nie taska przyja¢ ode mnie w dar 10 egzem-
plarzy mego przekladu Teofrasta, Epikteta i Cebesa?

Oczekujac taskawej rezolucji Parskiej, zostaje z wysokicm
lISzanowaniem

Wielm. WMcPana Dobr. najnizszy stuga
Mrongovius,
kaznodzieja przy kosciele Sw. Anny na ulicy Holzgasse No. 25.
Gdansk, dnia 19 sienpnia 1850.

Adres: Sr. Hochwohlgeboren Herrn von Lukaszewicz, Biblio-
thekar PP. in Posen. Frei. ¥

Pieczecie: Danzig 19/8. — Posen 21/8.

* 3 *

64.

Mrongowjusz do Lukaszewicza w Poznaniu.
(Ze zbiorobw Tow. Przyj. Nauk w Poznaniu wedtug kopji Erzep-
kego, poréwnanej z oryginatem przez dr. Wojtkowskiego, dyr-
Biblj. Raczynskich w Poznaniu).

Wielmozny Mosci Dobrodzieju!

Azeby Panu memu okaza¢ dowod jaki wdzigcznosei za wy-
Swiadczong mi taske w interesie Katechizmu, przesytam tu za-
facznie 15 egzemplarzy mego przekladu Teofrasta, Epikteta i Ce-
besa w dar na pamiatke. Czyn Pan z niemi, co chcesz, co ci si¢
podoba. Czuje¢ ja niedoteznosé tego przekiadu, wszelako moze
on postuzy¢ potomkom do utworzenia czego lepszego. Na mo]
przektad Katechizmu Dreutela znalazto si¢ 50 podpiséw. z miedzy
pruskich Polakéw czyli Mazur6w, wiec skoro typy zapisane na-
dejda, osmiele si¢ na druk cho¢ z wiasng szkoda w te okropne
czasy przesladowania i rugowania naszej ojczystej mowy. Upa-
mietywajg sie juz tu i owdzie nieprzyjaciele mowy polskiej, jak
mi namienial jeden z kaznodziejow mazowieckich. Pan B6g
wszystko ku dobremu zwrdci; jest to proéba ogniowa ztota, szych
petznie, a zloto sie czysci. Pienigzny ekspens Panski za druk
W gazecie prosz¢ mi oznajmi¢, albo przez forszus pocztowy
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Sciggnacé. Usciskam Pana i catuje Mu gtowe na dowad serdecznej
Mitogci

Pariskiego wiernego stugi
Mrongowiusa.,

Gdansk, dnia 11 listopada 1850.

Adres: Sr. Hochwohlgeboren Herrn Bibliothekar von FLuka-
zewicz in Posen. Beig. ein Pédckchen in Leinwand mit gedr.
Sachen, Signiert H. B. L.

Pieczgcie: Danzig 12. 11. — Posen 14, 11.

* * #*

65.
Adam Mickiewicz do Mrongowjusza.

Paryz, 24 lutego 1852 r.

Niniejsza odezwa nasza z obcej a dalekiej ziemi niesie Ci
W rodzinnym polskim jezyku poselstwo braterskich i obywatel-
Skich uczué naszych. Wygnanie, na ktére od lat tylu skazani
Iestesmy, nie odjeto nam ani mitogci ojczyzny, ani zarliwosci w jej
Stuzbie, ani pamigci na zacnych wspotziomkow, ktorzy wiernoscia
W powotaniu swem wzorem sie stali. W diugiem zyciu Twojem,
ktore niech Ci Bog w zdrowiu przediuza, byles takim wzorem,
am, srod obcego jezyka, bez wszelkich ozywczych zachetow,
ttore obecno§¢ pracownikéw na spolnej niwie wzajemnie sobie
Udziela, moca jedynie mitoscei powotania Swego uzacnile§ zZycie

Woje niezmordowana, nieprzerwana, owocna praca okoto jezyka
Polskiego, ktory dochowujesz w catej jedrnosci i $wiezosci rodzi-
Mej jego istoty. Zgromadzeni w Towarzystwo mitosnikow rzeczy
I pamigtek narodowych, czujemy by¢ obowiazkiem naszym oddac
8tosny hotd zastudze Twojej, przekonani, ze w tem calej Polski
Stajemy si¢ ttumaczami, a w naszym akcie nietylko Tobie, ile raczej
Sobie zaszczytu szukamy, — Owoz zapraszamy Cie, Szanowny

Odaku, aby$ raczyl zosta¢ cztonkiem Towarzystwa naszego,
Ktorego ustawy i sprawozdania do niniejszego: pisma zatgczamy
! Spodziewamy sie, ze nam tego oczekiwanego zaszczytu nie
0dmowisz.

Przy tem zaproszeniu, postanowili$my skwapliwie i jedno-
Myslnie, ofiarowaé Ci znak widomy uczué naszych w zataczonym
U upominku, wyobrazajacym oblicze i zashuigi dostojnego meza,

Orego wiemy, ze sp6lnie z nami uwielbiasz, a ktory od lat wielu
Owarzystwu naszemu przewodniczy. Okolicznos¢ ta nie pozwglla
I3r@Zes‘owi naszemu niniejsza odezwe samemu podpisa¢. Ulegajac
% ochota zyczeniu kolegow, poczytuje sobie za mity zaszczyt wole

'Uczucia Towarzystwa moim podpisem zaswiadczyé.
13
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W zastepstwie Prezesa, cztonek Rady Towarzystwa Histo-
rycznego, konserwator Bibljoteki Narodowej

Adam Mickiewicz.
Sekretarz Kalikst Morozewicz.

£ 3 sk
66.
Mrongowjusz do Towarzystwa Historycznego Polskiego
w Paryzu.

Gdarnisk, 15 marca 1852 r.
Laskawi Panowie!

Gdzie si¢ obejrze, wszedzie pustki! Nie widze juz owych przy-
jaciot sprawy polskiej. Znikneli po czesci z widowni tego $wiata.
Tylko we $nie wyobraznia lubi si¢ jeszcze bawi¢ z nimi. Gdy
si¢ tak chorowity nudze i za nimi tesknie, alisci nadchodzi lube
pismo Pariskie z nominacjg na czlonka Towarzystwa Historycz-
nego, z drogim upominkiem medalu Szanownego Prezesa Towa-
rzystwa, — i przerywa na chwile mysli melancholiczne.

Z rozczulonem sercem uznaje wielko$¢ obowiagzku do wy-
wdzigczenia si¢ za laskawe wzgledy, ktéremi mnie Panowie za-
szezycili.  Zatuje tylko, ze méj wiek podeszty, w 88 roku zycia,
i ciggla chorowito$¢ przeszkadza mi by¢ czynnym. Zielony kolor
nadziei spetzt nam, i powtarzaty sie czesto w zyciu owe dzieje
o Syzyfie, kamienn pod gore toczacym. Ktézby nie ubolewat nad
losem narodu polskiego. Niewybadane sa drogi Panskie! Ale
koniec moze by¢ wesoty.

Z giebokiem uszanowaniem zostaje Laskawych Panéw moich
wielce obowigzany i pokorny stuga

Celestyn Mrongowiusz.
Kaznodzieja przy kosciele Swietej Anny.

P. §. Jezeliby to Panéw nie nudzito, prositbym warto§¢ moich
btahych prac w gramatologji rozpozna¢ z przedmowy do
mojej gramatyki z roku 1837 u ksiggarza Anhuta w Gdarisku.

£ 3 £
67.

Mrongowijusz do Augusta Bielowskiego.
(List, pisany pismem obcem, tylko podpis wiasnorecznw oraz post-

scriptum. — Biblj. Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we
Lwowie).
Herrn August Bielowski
Hochwohlgeboren!

Da ich aus den offentlichen Bldttern ersehen habe, daB zin€
neue Auflage des polnischen Worterbuches von Ex. Linde in Lem-
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be_rg veranstaltet und ihr Name als Herausgeber dabei genannt
Wird, so nehme ich mir die Freiheit Ew. Hochwohlgeboren auf
Nachfolgendes ergebenst aufmerksam zu machen.,

Seit ldanger als 60 Jahren beschéftige ich mich beinahe aus-
SchlieBlich mit polnischer Lexikographie und Grammatik und habe
auch bereits nach der Erscheinung des Lexikons von Linde und
Zwar im Jahre 1835 ein polnisch-deutsches und deutsch-polnisches

cxikon bei Borntriger in Konigsberg herausgegeben und dabei
Yon mir selbst zusammengetragene, teils mir durch andere Ge-
lehrte zugeschickte Kollektaneen benutzt. Seit jener Zeit bin ich
un aber rastlos bemiihet gewesen, mein Lexikon durch Sammlun-
8€n aus den neueren und neuesten Werken der polnischen Literatur
ZU bereichern und je sorgfaltiger und gewissenhafter ich dabei zu
verke gegangen, um so mehr liegt mir bei meiner Liebe zur pol-
Nischen Sprache daran, daB meine Sammlungen nicht verloren
gehen. Darum bin ich nun der guten Sache willen so frei, Thnen
diese Sammlungen zur Benutzung anzubieten, wobei es mir auf
€in groBes Honorar nicht ankommt, ich mich vielmehr mit Riick-
Sicht auf meine Miihewaltung mit 3 Tr. ffir den gedruckten
0gen von Kollektaneen mich zufrieden gestellt sehen wiirde,

Zum Schlusse erlaube ich mir noch ergebenst anzufragen, ob
S_ie bei Ihrer neuen Auflage nach dem Rate des beriihmten Kopitars
fine Verbesserung der aus irrigen Quellen von Ex. Linde ge-
SChipften slavischen oder krainischen Wortern veranlaBt haben.

Einer giinstigen Antwort entgegensehend, gebe ich mir die
hre, mich in aufrichtiger Hochachtung zu zeichnen

Ew. Hochwohlgeboren ergebener
Mrongovius,
Prediger zu St. Annen.
Danzig, d. 14ten Juli 1854.

P.S. Linde hat die Bedeutung mehrerer poln. Worter nicht er-
forschen konnen, obgleich sie in poln. Sprichwortern und
Redensarten vorkommen, die ich aber aus dem Masdasch(?)
erkldrt habe z. B. krzykwa, trztaczka, podcerwa (?). Die
Kopcezynskische Orthographie ist auch nicht nachzuahmen.

Adres: An die Ossolinskische Buchdruckerei oder zur Eroffnung
des Gelehrten Herrn August Bielowski, Redak-
teur des Lindeschen Worterbuches — Lemberg — Franco.

Pieczgcie: Danzig 14. 7. 12—1. Lemberg 18. 7.

* * *
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68.

August Bielowski do Mrongowjusza.

(Rekopis w Biblj. Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich
we Lwowie.)

Zboku ugéry dopisek:

Mrongovius Chr. Cel., kaznodzieja z Gdariska, proponuje Zakta-
dowi nabycie stownikarskich rekopismow swoich do uzupetnienia
Lindego, zadajac trzy talary za kazdy arkusz drukowany.

Wielce Szanowny Ziomku!

Przedewszystkiem mocno przepraszam, ze na uprzejmy list
Jego z odpowiedzig si¢ spoznitem. Bawilem czas jaki§ na wsi
a gdy do Lwowa wrocitem, nacisk naglejszych rob6t zajat mnie
do tyla, ze ledwie teraz wolna na odpowiedZz mam chwile.

Z stownikiem Lindego rzecz tak si¢ ma. Drukujemy najprzéd
caly ten stownik pisownia ta, ktéra deputacja b. Towarzystwd
Przyjaciot Nauk Warszawskiego w wydanem przez siebie dziel€
narodowi zalecita. Pociagneto to za soba zmiang porzadku wy-
razOw niektorych. Z tekstu za§ samego Lindego nie pozwalamy
sobie nic zmieni¢, tylko gdzie jest btad udowodniony, dodajemy
krociuchne sprostowanie w nawiasie, umys$lnie na to odlanym, aby
czytelnik stowa nasze od stéw Lindego mogt odrdznic. W tel
chwili drukuje sie juz arkusz 38 tomu pierwszego. Skoro skori-
czymy druk ostatniego tomu Lindego, (a potrwa to zapewne kilka
lat) wydamy tom dodatkowy, ktory obejmowaé bedzie wyrazy
dawne, wyjete z pomnikow tych, ktére Lindemu znane nie bylys
tudziez wyrazy nowsze polskie z wzorowych pisarzow wyjete.

Naktad tego dzieta w dwéch tysigcach egzemplarzy (bo tyle
drukujemy) pozera caty dochéd, jaki po odtraceniu pensyj urzed-
nikow i innych koniecznych wydatkéw Zaktadowi Narodowem!
Ossolinskich pozostaje, a to przez kilka lat, i nie moze on w przé-
ciggu tego czasu robi¢ zadnego znakomitszego kupna z braku do-
statecznych funduszow. Czuje cata wazno$¢ nabycia dla Zaktadu
Ossolinskich rekopisméw tak znakomitego i powszechnie od na-
rodu wysoce cenionego stownikarza i filologa, jakim Ty jestes
Szanowny Ziomku; mimo to jednak, z przyczyny wyzej wskazanel;
nie jeste§my dzi§ w stanie przyja¢ zrobionej nam uprzejmie Twel
propozycji. Pézniej wszakze, skoroby si¢ okazata mozno$¢ 0szczg¢”
dzenia z wydatkéw zaktadowych tyle, izby$my wej§¢ mogli w tef
interes, nie omieszkatbym sam zglosic si¢ pisemnie do Ciebie, Sza~
nowny Ziomku, i prosi¢ o Twe rekopisma.
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Prosz¢ przyja¢ zapewnienie wysokiego powazania, z kt6rem
Z0staje i t. d.
A. Bielowski.

30/9/54.
Dzieduszycki
Ekspedjow. d. 6-0 pazdziernika 1854.
{[AKS(ERS)
* 2 #*
69. '

Mrongowjusz do Augusta Bielowskiego.
(Rekopis, w trzeciej czesci pisany reka Mrongowijusza, z Biblj.
Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich we Lwowie).
Hochwohlgeborener Herr

Hochgeehrter Herr!

Euer Hochwohlgeboren haben mich mit einem Schreiben er-
freut, in dem Sie mir gefalligst Nachricht erteilen tiber den Druck
der neuen Auflage des Lindeschen Worterbuches, wie auch da-
tiiber, daB Sie die Orthographie nach den Vorschriften der Kom-
Mission der ehemaligen Warschauer Gelehrten-Gesellschaft ver-
dndern wollen. In diesem Falle erlaube ich mir hier einige Be-
Merkungen mitzuteilen. Die gedachte Kommission glaubt die
Sprache dadurch zu bereichern, wenn sie das Adjektiv im Instru-~
Mental und Lokal im Singular der Neutra auf ém bildet. Nach
dieser Vorschrift miiBte man also schreiben: z dobrym panem und
Z dobrém panstwem, z dzikim zwierzem und z dzikiém zwieize-
Clem; z catym $wiatem und wieder z catém swiattem, es miiBte
also jeder erst die polnische Grammatik studieren, ehe er es wagen
kdnnte, das Polnische orthographisch zu schreiben. Wenn also
Cine Mutter an ihren Sohn schreibe und nicht das Geschlecht der
Substantiven, das ist des Maskulins und Neutrums aus der Gram-
Inatik erlernt hétte, so wiirde ihr Sohn daran AnstoB nehmen.

ach dieser verdnderten Bezeichnung des Adjektivis im Ablativo,
ll]-Stwrumen’talli und Lokali im Neutro Singulari wiirde die so schéne
Cinfache Bezeichnung (nadpisano reka Mr.: Orthographie) in
beiden Geschlechtern im Singulari in Maskulino und Neutro auf
Ym oder im ganz entstellt werden und fiir den Schreibenden storend
Sein und wozu wiirde dieses frommen? Die gebildetsten Volker
der Erde, als die Griechen und Rémer, haben den Ablativ des
Adjektivi im Maskulino und Neutro auf einerlei Art bezeichnet:
oc, hac, hoc und so auch im Deutschen: mit diesem, mit dieser,
Mit diesem. Ein Krasicki, Naruszewicz, Niemcewicz, Bohomolec,
Karpifiski etc. haben keine Unterschiede in der Bezeichnung des
djektivi im Maskulino und Neutro Singularis gemacht. Blos
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Kopezynski wollte alles reformieren und kliiger sein, als die Alten
waren. Er hat auf die Harmonie der Sprache und daB die Worter
sich allmdhlich abschleifen — nicht geachtet, daher wollte er, daB
man z. B. obwarzanek und nicht obarzanek aussprechen und
schreiben sollte, wie mir dieses polnische Offiziere, seine ehe-
maligen Schiiler hier lédchelnd fiber diesen Sonderling und Pedanten,
obgleich als Patriot wiirdigen Mann, erzihlt haben, da ich als
90-jdhriger Greis iiber 65 Jahre den Deutschen und Franzosen
Unterricht in der polnischen Sprache erteilte, worunter nicht blos
Kinder, sondern auch gelehrte Minner meine Schiiler waren, S0
habe ich die Schwierigkeit bei der Erlernung der Sprache mehr
als andere, die nie im Polnischen unterrichtet haben, kennen ge-
lernt und dabei bemiiht gewesen, das Studium dieser Sprache
meinen Schiilern zu erleichtern. Den Schliissel zur Auflosung der
polnischen Sprachformen habe ich aufgefunden und nicht ein
Mroziniski, der meine mehrere Jahre vor seiner mir entlehnten Dat-
stellung der Formen, kompiliert hat, ohne mir die Ehre der Ent-
deckung zu lassen, und nun schreiben viele polnische Schriftstellef
diesem Mrozifiski das Verdienst zu. Ich habe in den Vorreden
meiner polnischen Worterbiicher, in der Vorrede der Anabasis der
Xenophon und in meiner ausfiihrlichen polnischen Grammatik vom
Jahre 1837 bei Anhut in Danzig meinen Protest seltsam motiviert,
aber wer liest wohl Vorreden, und so bleiben die Menschen in Un-
wissenheit, jedoch erheben sich jetzt schon in PreuBen und auch
in Warschau Stimmen fiir meine Darstellung der polnischen Ortho-
graphie und Formenlehre, ich wiirde daher raten, die alte Ortho-
graphie im Linde wenigstens in den folgenden Binden beizube-
halten mit Ausnahme der durch Kopczynski entstellten Endungen
des Infinitivus auf: a§dz, asdz, adz e$dz, i§dz, etc. statt agé ete. etc:
Ich hatte damals den Linde gewarnt, er sollte die entstellten Kop-
czynskischen Endungen, besonders des Infinitivs nicht nachmachen,
allein er war im Gedrange der Schiiler des Kopezyiiski und lieB sich
von Ihnen hinreissen, welches ihn spéter gereuen muBte, An-
liegend meine Collectanea zur Bereicherung der Lexikographie, S0
werden Sie solche nach meinem bald erfolgendem Tode von dem
hiesigen Pastor Herrn Borkowski erhalten kénnen und zwar gratis,
hochstens fiir die Schreibgebiihren an Herrn Borkowski, wenn €f
die Extrakte anfertigen miiBte. Ich mochte es selbst gern unent:
geltlich extrahieren und Ihnen zuschicken, allein meine Augen sin
schon sehr dunkel geworden und mir wird ein anhaltendes Lesen
unmdaglich.

Kopitar in seiner krainschen Grammatik bemerkt, daB mafl
dem Linde eine fehlerhafte Grammatik iiber den dasigen sla-
wischen Dialekt (nieczytelne) hat u. daB dieses redressiert werden
miiBte bei einer neuen Auflage.
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SchlieBlich bitte ich Sie, sich an den Buchhdndler Milikowski
zu wenden u. ihm zu sagen, daB er Ihnen ein Exemplar meiner
Anabasis Xenophons gratis mitteile, wovon er EX. in Kommission
hat. Da finden Sie in der Vorrede eine ausfifhrl. Abhandlung iiber
die polnische Orthographie u. Herr Karl Wild Buchhédndler lass
lhnen 1 Exemplar von meiner ,,Rozprawa Kanta o religji naturalnej
I moralnosci”.

_ Wie wiirde ich mich freuen, wenn meine Ansichten {iber pol-
nische Grammatologie von Ihnen genehmigt wiirden, so wie es der
Probst Herr von Malinowski in Posen und der Grammatiker Zo-
chowski in Warschau u. mehrere getan haben. Borntrager als
Verleger meiner Warterbiicher hat eine neue 3te Auflage meines
deutschen Worterbuches veranstaltet u. mich ifbergangen in der
Meinung, ich sei schon zu alt u. abgelebt, u. der von ihm ange-
nommene Redakteur hat meine Orthographie verdrdngt u, sowohl
im deutschen, als im poln. Text gefehlt u. bloB Trojariski ge-
pliindert z. B. Abtrittspredigerreden ist im Deutschen eine lacher-
liche zweideutige Benennung fiir Abschiedspredigt, weil Abtritt
auch e. Apartement prywet (1), wychodek bedeute. Als ich es
erfuhr, konnten meine Collectanea nicht mehr benutzt werden,
\(\1’1% ich jetzt fiir Sie d. Herrmann (?) u. auch Borkowski (... .?)

111,

Vale mihique fave
Tuo fideli amico
Mrongovius,
Prediger zu St. Annen m. p.
Danzig, d. 13ten Oktobr. 1854.

Adres: An Sr. Hochwohlgeb. Herrn August von Bie lowski,
Privatgelehrter d. Grafl. Ossolinski (?) in Lemberg (?)
Franco.

Pieczecie: Danzig 13. 10, Lemberg 17. 10., Krakau 15. 10.
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W szkicu tym opieram sie gtownie na obszerniejszej grama-
tyce Mrongowjusza'), gdzie najszczegélowiej wylozone sa jego
Poglady gramatyczne.

Ukfad ksiazki jest taki: po krétkim wstepie (str. I—VII)
astepuje rozdziat ,0 literach i ich wymowie” (Von den Pol-
fischen Buchstaben und ihrer Aussprache, str. 1—9), dalej podziat
Na czesci mowy i rzeczownik (str. 9—82), potem potraktowane
bardzo pobieznie: przymiotnik (str. 82—95), zaimek. (96—101)
! liczebnik (101—108); najobszerniej rozpatrzony jest czasownik
108—276), w paru stowach tylko przystowek i przyimek
(277—295), wreszcie spojnik i wykrzyknik (razem jedna strona).
Cata skiadnia miesci si¢ na 30 stronach, a ,,prozodja” (nauka
0 akcencie) na 5 (328—334). Juz z tego widad, jak nieréwno-
Miernie potraktowane sa poszczegolne dziaty gramatyki: nauki
O gloskach, czyli glosowni (fonetyki) osobno niema wcale —
Pewne zjawiska fonetyczne rozpatruje sie tylko okazjonalnie w
“leinacji i konjugacji, bardzo krotko zbyte sa wszystkie czesci
Mowy i sktadnia, a wyjatek stanowia tylko rzeczownik i czasownik.
W pierwszej czgsei, zatytutowanej ,,0 literach i ich wymowie”,
Ralezy najpierw zwroci¢ uwage, ze autor bardzo dobrze zaobser-
Wowat wymowe samogtosek nosowych: jako wilasciwe nosowki
'zmig one tylko przed szczelinowemi, przed innemi za$, jako
On, om, en, em, stusznie tez mowi, ze q jest whasciwie nosowem o,
e g, Sformutowanie tylko tych zasad szwankuje: wymowa ¢
18k on, ¢ jak en zachodzi tylko (nie wdajac si¢ w subtelno$ci)
Przed przedniojezykowemi zwartemi i zwartoszcezelinowemi, t. zn.
Przed ¢ d, ¢, dz, nie za$ wogoble wewnatrz wyrazu. Dalej, sfor-
Mutowanie: ¢ jak ong, ¢ jak eng, t. zn. tak, jak francuskie on, en,
165t niesciste pod tym wzgledem, ze niemieckie ong i eng nie
Wna si¢ francuskim on, en. Wymowa taka zachodzi w pol-
S2ezyznie tylko przed k, g, wymowe za$ g, ¢ réwna francuskim
on, en, mamy w polskiem wogéle przed wszystkiemi szczelinowemi,
Netylko przed ,,syczacemi” (Zischlaute), jak to formutuje Mron-

3 1) Ausfiihrliche Grammatik der Polnischen Sprache nebst einem be-
\;’jlderen Anhange mit Ubungstficken zum Ubersetzen, Gdansk 1837. Im
trlage der Anhuthschen Buchhandlung,
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gowjusz. Bardzo tez stuszne jest stwierdzenie, ze przed {, [ no-
sOwKki tracg rezonans nosowy.

O innych samogtoskach polskich niema tu mowy, widocznie
0 réznicy pomiedzy polskiemi i niemieckiemi o, e autor nie chcial,
czy tez moze poprostu nie umiat nic powiedziec.

Zupelnie niejasne jest to, co autor méwi w uwadze (NB.)
na str. 2, ze ,,w podrecznikach elementarnych znajduje si¢ $cie-
snione (geschlossene) a, o, e, oznaczone akcentem, czyli kresko-
wane”. Dalej nastepuje tylko pare przykladéw z Gramatyki
Kopczyrnskiego i stuszna uwaga, zreszta powtorzona tez za Kop-
czynskim, ze niegdys$ oznaczano ,,akcentem” a otwarte, §ciesnione
za$ pisano bez ,akcentu”. Wszystko to jednak jest zupekie nie-
zrozumiate, gdyz a i e kreskowanego Mrongowjusz nie uzywa
weale, ¢ za$ uzywa stale tak, jak i dzi§ go uzywamy z paru tylko
wyjatkami (moze btedami drukarskiemi): {oj, corka, IKiotkad
(Idodka), sol, brozdze, wol, wrobel, przyjaciol, ale stale dom.
(W dodatku ,,Anleitung zum Ubersetzen” na str. 51 czytamy sol,
na str. 134 wot, ale na str. 50 gofow, siodmy, osmy i t. p., a W
czytankach polskich p. t. ,,Polnisches Handbuch bestehend aus
einem Lesebuch, Wdrterbuch und einer Sprachlehre” KrolewieC
1803, niema pod tym wzgledem zadnej konsekwencji: ¢ bardz0
czgsto wcale nie jest kreskowane, np. wod, gory (str. 139),
jaskutka i jaskotka (142), poki (143), skruce i skrdce (144), na-
wroce, rolnik (143), dwoynasob (145), prozny (150), piorent
(151) i t. p.; niekiedy znajdujemy i a kreskowane, np. 2zegldrz
zegldrza (16), Poldk, wyjechawszy (18), kdrz, Pan (19) i t. p-
e kreskowanego i tu niema wcale. Rzecz jasna, ze ani Mron-
gowjusz, ani nawet Kopczynski nie wymawiali a S$cie$nioneg0
Kopczynski wprawdzie kazal pisa¢ d kreskowane, lecz zato mu-
siat w swej ,,Gramatyce jezyka polskiego” (Dzieto pozgonne
Warszawa 1817) dac¢ obszerne ,tabelle” wyrazéw i form z d kre-
skowanem (str. 210—233), a jego teoretyczne prawidia sa metn®
i czesto zgota falszywe, t. zn. niezgodne ani z dawnym stanent
j¢zyka polskiego, gdy d S$cieSnione jeszcze istniato, ani z tem!
dialektami polskiemi dzisiejszego jezyka, gdzie ono dotychczas
istnieje. To tez prawidio Mrongowjusza (str. 55): ,Jezeli mia-
nownik koriczy si¢ na a otwarte, to biernik ma zakorczenie ¢
jezeli jednak mianownik korczy si¢ na i lub na a $cieSnione (ge-
schlossenes a), ktére zwlaszcza czesto wystepuje w rzeczownl=
kach na la, bla i obcych na ija, ya, to biernik ma koncéwke @:
»paniq, wolq, parafijg, okazyjg” jest whasciwie w drugiej swel
czgSel bez tresci. Mrozifiski w ,,0dpowiedzi na recenzje” (War-
szawa 1822) mowi wyraznie: ,,a sciesnionego ani diugiego niema
(str. 259), a w ,,Pierwszych zasadach gramatyki jezyka polskie~
g0’ (Warszawa 1822) prawidto o koinicowce biernika I. poj. rze
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Czownikow na -a tak (tez niezbyt szczeSliwie) sformutowat:
»Rzeczowniki, w ktorych przybierajaca gloska jest samogtoska i,
Maja zwykle czwarty przypadek na gq: biblig, parafig, dekoracyq.
akoriczenie to dajemy takze niekiedy rzeczownikom, w kt6rych
l()l'zybierajch gloska jest spotgloska miekka: ,kuchniq, stajniq”
Str. 45).

. O 0 Mrongowjusz, cho¢ go stale uzywa, ani stowa nie méwi,
lak je czyta¢ nalezy, to tez uczacy si¢ z tej ksiazki Niemiec musiat
by¢ 'w ktopocie. Mroziniski w ,,Odpowiedzi na recenzje” (str. 281)
Mowi tez niezupelnie kategorycznie: ,Nasza samogloska o ...
e rozni sie prawie od gloski w: glog, spod, bob i t. p.
| jezeli w tych stowach piszemy litere d, to tylko dlatego, ze w
dalszych przypadkach ukazuje sie gloska o: glogu, spodu, bobu’.

To tez falszywe jest wskazanie Mrongowjusza: ,,rz brzmi
Prawie jak rsch (niemieckie)... Na koncu wyrazu rz brzmi zu-
Petnic jak rsch”, gdyz wiemy dobrze, ze juz od XVIII w. rz utoz-
Samito sie z 2.

Bardzo mi si¢ wydaje watpliwe, zeby wyrazy polskie bdg,
bok i bgk brzmiaty bardzo podobnie (str. 9).

Jakiez jest stanowisko Mrongowjusza jako fonetyka? Trzeba
to stwierdzi¢ odrazu, ze Mrongowjusz, chociaz juz w r. 1822
Wyszly ,,Pierwsze zasady”, a w r. 1824 , OdpowiedZ na recenzje”
rozinskiego, stoi od niego o wiele nizej. Chociaz we wstepie
rongowjusz mowi, ze to on pierwszy ,wyjasnit formy jezyka
Polskiego z natury migkkich i twardych zakoriczen osnowy (aus
der Beschaffenheit der weichen und harten Charaktere)” w ksig-
Zeczce ,,Polnischer Wegweiser oder neuversuchte Analyse des
erbi” (1816) i naprowadzit Mrozinskiego ,,na wiasciwa droge”
Str. VII), to jednak w tej gramatyce, o ktoéra tu chodzi, nie-
Podobna tego stwierdzic.

Pierwszym zasadniczym a elementarnym btedem Mrongowju-

S2a jest nieodréznianie liter, czyli znakow pisanych, od samych
AZwiekow, czyli gtosek. Pomijam tu pomieszanie terminow litera
Buchstabe) i gtoska (Laut), bo nie chodzi mi juz o $cista
terminologjn;. Zreszta tego nie znajdziemy ani u Mrozinskiego, ani
U Muczkowskiego (Gramatyka jezyka polskiego, Poznan 1825),
ktéry catkowicie wzoruje si¢ na Mrozinskim. I Mrozinski pisze:
»@loski f, £, k”, a zarazem potem: ,,dla wyrobienia litery s” (t. zn.
dlg wytworzenia gloski s), a Muczkowski: ,,Jezyk polski ma na-
Stepujace gloski czyli litery” (str. 3), a dalej: ,,Powyzsze abe-
Sadta figury gloskami, albo literami zwane” (str. 4), pomimo to
Itdnak wszedzie wida¢, ze Mrozinski doskonale rozréznia gloske od
Znaky pisanego, np. o formach broni, bronig pisze: ,,Litera n ma-
Owala wprawdzie mickka spotgtoske, gdy stata przed cienka samo-
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gloska i, ale miataby posta¢ twardej, gdyby stan¢ta bez zadnego
znamienia przed grubsza samogtoska ¢ (brong), tem wiec zna-
mieniem, ostrzegajacem nas o jej miekkiem brzmieniu, jest litera
i, bronig (Pierwsze zasady, str. 18), a w ,,Odpowiedzi na recen-
zje¢” pisze: ,,pismo jest odmalowaniem glosu ... mamy w polskin
jezyku (w mowie nie na papierze)...” (str. 2563) i t. p. U Mrongo-
wijusza za$ nietylko brak $cistej terminologji, lecz na kazdym kroku
spotykamy ustepy, najwyrazniej o tem $wiadczgce, ze miesza 0f
ciagle gloski z literami, i cz¢sto niewiadomo, o czem mowa, o gto-
skach, czy literach. Pare przyktadéw, wybranych z catej masy
podobnych: ,,ziem (dopelniacz 1. m. od ziemia) dla odréznienia
od zjem; w ostatnim wypadku j jest spotgtoska, w pierwszym —
samogloska” (str. 4); mamy tu procz nicodrézniania litery i, stu-
zacej w wyrazie ziem do oznaczenia, ze poprzedzajgca ja literd
z oznacza spolgtoske mickka, od samogtoski, ktéra ta samg literd
i oznaczamy, jeszcze nicodroznianie i od j, co zreszta spotyka
sie tu bardzo czesto. Albo na tej samej 4 stronie: ,,p brzmi, jak
niemieckie i, np. mysz, my. Przez umieszczenie samoglosek
a, e, i, o, u, y przed y powstaja ... dyftongi, czyli dwugtoski
ay, ey, iy, oy, uy, yy”. Rzecz jasna, ze tu Mrongowjusz nie od-
roznia litery y od glosek, ktére dzi§ oznaczamy literami y, j: mysz
ale daj, wuj, stryj i t. p. Albo na str. 122: , budze, koncze, wierz¢
— 1z nie nalezy juz do tematu, zastepuje wiec . I tu jest jasn¢
ze litera 2, ktéra tu razem z poprzedzajacemi literami d, ¢, T
oznacza spotgloski, pisane dz, cz, rz, nie jest tu wcale gtoska
lecz tylko litera i wobec tego do tematu naleze¢ nie moze:
W czasownikach typu fre, frzesz ..., jak sobie autor wyobraza,
w koricowee bylo ie i pisze: czasowniki te ,,w $rodkowych ko~
cowkach osobowych (co ma oznacza¢ formy osobowy z wyjat
kiem 1 o0s. 1. poj. i 3 o0s. . mn.) zmieniaja ie w ze” (str. 181)
t. zn. triesz wymienito si¢ w trzesz. Rozumie si¢, Ze, po pierwszé
nigdy tu zadnego ie nie bylo, a po drugie, nigdy zadne ie nie Wy~
mieniato si¢ w ze; przyrostkiem tematowym jest tu e, a z oznacza
ze przed e jest spoigloska, ktorg oznaczamy na pismie rz.

Podobnie na str. 42 czytamy: ,,znak zmi¢kczenia, czyli uta-
jone i (das verbissne i) ostatniej litery tematu (des letzte?
Stammbuchstabens) ... i y dwuglosek ay, ey, iy, oy, uy, yy .-
przechodza w deklinacji, czyli przy doczepianiu koncowek samo-
gloskowych (beim Ankniipfen der Vokalendungen) w i lub /:
np. kon, konia, kray, kraju ...” Rzecz jasna, Ze, po pierwsze, znd
zmiekezenia nie jest zadnem utajonem i, po drugie, niema lite r
tematu, tylko gtoski, i, po trzecie, niema tu zadnej zmiany fo-
netycznej, lecz to samo migkkie n oznacza si¢ na korncu wyrazi
przez n, a w §rodku przez ni (konia), w kray kraju t¢ samg spot-
gtoske j oznaczono na korcu po samogtosce przez litere y, a W
$rodku miedzy samogloskami przez litere j. Z przytoczonyCll
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(jednych z wielu), przykladow wida¢ dobrze, ze Mrongowjusz
zupetnie nie zdawat sobie sprawy, co jest gloska, a co jest litera.

Najzwyklejszym sposobem ,,0bjasniania” zjawisk fonetycz-
nych, z ktoremi sobie autor nie moze da¢ rady, a trzeba to przy-
zna¢, ze wogéle sobie z niemi poradzi¢ nie umie, jest modna
wowezas eufonja (Wohllaut). Specjalnie obcigzajacego za-
rzutu z tego autorowi czyni¢ nie mozna, gdyz spotykamy to nawet
U najwickszych Owczesnych jezykoznawcow, nawet' Fr. Bopp
jeszcze w 111 wydaniu ,,Vergleichende Grammatik’ (Berlin 1868-71,
wyszio drukiem juz po Smierci autora r. 1867) operuje tem po-
jeciem.

Obja$nienia przy pomocy ,eufonji’ sa u Mrongowjusza bar- .
dzo czeste: mamy wiec np. na str. 43: w formie palec przy palca,
palcem . .. jest wstawione eufoniczne e, w formie starzec przy
Starca, starcem eufoniczne ze(!), w formie oyciec, przy oyca,
oycem wstawiono takiez ie(!). Formy przyjaciol, nieprzyjaciot
»0bjasniono” tak, ze powstaty one z form przyjaciel-ow, nieprzy-
jaciel-6w, od ktorych, jako zbyt dtugich odrzucono korcowe -0W,
a pozostale przyjaciel, nieprzyjaciel, ktére byly identyczne z mia-
nownikiem 1. poj., zmieniono na przyjaciol, nieprzyjaciol, aby
»milej do ucha wpadaty” (str. 50) i t. p.

Drugiem pojeciem, ktérem autor postuguje sie czesto, jest
harmonja dzwigkowa. Wigc np., formy lesie, miescie,
ciele od las, miasto, ciato, powstaty z form lasie, miascie, ciale
W ten sposob, ze a zmienito si¢ w e, aby si¢ przystosowac do
koricowego e (str. 79). Imiestow wolat, bolal i t. p. od czasownikow
woleé, bole¢ i t. p. maja a, nie e dlatego, ze a ,lepie] pasuje”’
(besser paBt) do twardego ¢ niz e (str. 126).

Te objasnienia zjawisk fonetycznych przy pomocy eufonji lub
harmonji dzwickowej sa tu jednak do pewnego stopnia konieczne,
gdyz autorowi najzupetniej obce jest stanowisko historyczne. Autor
hi¢ zdaje sobie weale sprawy z tego, ze dzisiejsze zjawiska fone-
tyczne sa refleksami roznych procesow, ktore zaszly w réznych
epokach istnienia jezyka polskiego, lub nawet jeszcze wezesniej —
W epoce przedpolskiej, prastowianskiej. Takie stanowisko histo-
ryczne mogiby, coprawda, juz wtedy (w r. 1837) zaja¢ Mron-
gowjusz i wspotczesni mu gramatycy polscy, gdyz pierwsze dzieto
tworcy wspolczesnego  jezykoznawstwa indoeuropejskiego, Fr.
Boppa, wyszto juz przeciez w r. 1816. W dziele tem ,,Uber das

onjugationssystem der Sanskritsprache in Vergleichung mit jenem
der  griechischen, lateinischen, persischen und germanischen
Sprache” zatozyt Bopp podwaliny historyczno-poréwnawczego
traktowania zjawisk jezykowych. Dwadziescia przeszto lat — to
chyba do$¢, aby wies¢ o tem doszta do polskich uczonych: przeciez
noda z Paryza pewno zaraz bezposrednio zjawiata si¢ w Polsce.
14
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Ale na zajecie tego stanowiska w nauce polskiej trzeba byto czeka¢
jeszcze diugie lata. Kto tego historycznego stanowiska zajac¢ nie
chee, lub nie potrafi, temu pozostaje ograniczy¢ si¢ do przewaznie
statycznego przedstawienia jezyka: moze wiec tylko stwierdzic, z€
w dzisiejszej polszczyznie istnieje szereg obocznosci (alternacyi)
dzwickowych), np. e : o (np. nies¢ : niosg), e : a (np. lesie : las)
0:0 (np.rogu :rog), q : ¢ (np. dgb : debu), r : rz (np. géra : go-
rze), g : 2 (np. moge : mozesz) i t. p. i przedstawic¢ ich do siebie
stosunek funkcjonalny. Z wszelkich objasnienn nalezy wtedy zre-
zygnowac i zadowoli¢ si¢ rola, do ktorej Mrongowjusz chciat W
przedmowie bardzo rozumnie si¢ ograniczy¢: ,bloB als treuer
Referent den Sprachgebrauch gebildeter Stdnde so darstellen, wi€
er ist” (str. VII). Niestety, w rzeczywistosci ta rola nie potrafit si¢
zadowoli¢: chciat rzeczy, z tego stanowiska nie do objasnienid
objasnia¢, wdat sie tylko w zbytecznel , Kiinsteleien” i w rezultacic
rzecz samg zamiast wyjasni¢, zaciemnit. Wszystkich jego pré_b
pokonania tych nieprzezwyciezonych trudno$ci przedstawiaé ni¢
bede, sprawiedliwo$¢ jednak kaze dodac, ze i wielu wspo%czesnycf-1
gramatykéw dotychczas sobie jeszcze swej roli tez nalezycie nic
uswiadomito.

Jezeli te wszystkie jego, zgbéry na niepowodzenie skazané
préby objasnienn pominiemy, to przyzna¢ mozemy, ze system dekli-
nacyjny Mrongowjusz przedstawit do$¢ szczeg6lowo i przejrzyscie:
Do przymiotnikéw tylko zaliczyt niekt6re zaimki, jak wszysteks
zaden, sam, jeden, a zaimki potraktowal zbyt krotko. Podziat czas
sownikéw na dokonane i niedokonane i role przytem czasownikow
czestotliwych (przy tworzeniu czasu terazniejszego typu odlecg
: odlatuje, przegram : przegrywam) przedstawit bardzo dobrze:
Podzial czasownikéw az na 10 konjugacyj jest zbyt skompliko~
wany, nieuzasadniony i dla cudzoziemca nie tlumaczy si¢ jasno:
Sktadni¢ potraktowano bardzo pobieznie: najpierw troche o sktadn!
zgody, potem o sktadni przypadkow, i to juz wiasciwie wszystko:

Przy ocenie stanowiska Mrongowjusza jako gramatyka pa-
mieta¢ nalezy, ze nie dal nam, niestety, przedstawienia systemt
gramatycznego jezyka polskiego, pisal tylko podrecznik do praks
tycznej nauki jezyka polskiego dla Niemcow i chciat trudnosct
jezyka polskiego Niemcom wyjasnia¢. Nastepnie, rzecz jasna, ni
mozemy ocenia¢ Mrongowjusza ze stanowiska dzisiejszel
naszej wiedzy jezykowej, a nawet ze stanowiska 6wczesnel
wiedzy zachodnioeuropejskiej, gdyz wtedy w poréwnaniu z Zacho~

2) Teorje alternacyj fonetycznych zawdziecza nauka  wielkiemt
polskiemu J. Baudouinowi de Courtenay, ktéry ja w ostatecznej postac
wyltozyl i uzasadnit dopiero w pracy ,,Proba teorji alternacyj fonetycznych.
(Rozprawy Wydz. Filol, Akad, Um. w Krakowie t. XX r.), cho¢ mowll
0 niej nieraz juz o wiele wezesniej.




211

dem byliSmy jeszcze ogromnie zacofani. Mozemy go wiec tylko
OCenja¢ w poréwnaniu z 6wczesng nasza wiedza o jezyku polskim.

tu jednak Mrongowjusz na poréwnaniu z niepospolitym na owe
Czasy u nas gramatykiem Mrozinskim traci duzo i dla jezyko-
Znawstwa naszego wielkich zastug nie potozyt.

Warszawa, XII, 1932.
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W cennej pracy ,,Krétki Przeglad literatury ewangelicko-
Polskiej Mazurow i Szlazakow od r. 16707, pisanej w roku 1887
W Tylzy, a drukowanej w r. 1888 przez ks. Franciszka Michejde,
‘Pastora w Nawsiu, w ,,Przyjacielu Ludu” i wydanej nastepnie
W broszurce zwlaszcza dla polskiego ewangelickiego ludu Ksigstwa
C{eszyxiskiego, autor |. K. Sembrzycki z Olecka na Mazurach, wy-
Mieniajgc Postyle Mrongowjusza, zaznacza: ,,Szkoda, ze dzi$
Nalezy do rzadkosci, bo byla bardzo dobra”.

Ksiega ta, ktorej egzemplarz udzielono mi taskawie z bibljo-
teki Gimnazjum Polskiego w Gdarisku, wyszta pierwotnie w druku
W dwoch oddzielnych tomach, czeS¢ pierwsza w r. 1834 (w roku
Wydania ,,Pana Tadeusza” Adama Mickiewicza), cze§¢ druga
W r. 1835 u Hartunga w Krélewcu, pod tytulem ,,Zbi6r Kazan
Podwoynych na Niedziele i Swieta uroczyste calego roku wyda-
fiych ’; w roku 1835 wydano ja réwniez jako jedna calo$¢ z na-
Czelng karta tytutlowa o treSci nastepujacej: ,,Postyla KoScielna
U domowa, to jest Zbiér Kazan podwoynych na Niedziele i Swieta
Uroczyste catego roku wydanych w dwu czesciach przez Krzysztofa
C@lestyna Mrongowiusa, Kaznodziej¢ przy Kosciele Sw. Anny
W Gdansku. Naktadem i drukiem Hartunga w Krélewcu Pruskim
1835”, Karta tytutowa czesci pierwszej, obejmujacej na stronicach
1-406 in 4° kazania na niedziele i $wieta od pierwszej niedzieli

dwentu do Poniedziatku Zielonych Swiat, nosi takze wiersz:
»Jest, jest wyzsza wiadza,
ktéra karze wystepki, a cnoty nagradza’’;
C2¢$¢ druga obejmuje kazania na niedziele do korica roku ko-
SCielnego oraz kilka dodatkowych kazaf, osiagajac stronice 935;
4 na naczelnej karcie tytutowej umieszczono wiersz:

,»Stojac na swiecie jak zotnierz,
Pod znakiem Boga badz rycerz;
Chron sie grzechéw poczwary!
Bodayby przez Cig zwalczona
Byta chu¢ grzechu szalonaj
Bo btad nie uydzie kary.

“zyZ narodowosci strata
Nie jest za grzechy odplata?”
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Znamienne stowa! Neca, by czyta¢. Tem wiecej, ze wydal
je Gdansk; ten sam Gdansk, w ktorym dwiescie lat wcze$niej,
w roku 1632 pojawito sie polskle tlumaczenie Biblji, dotychczas
przez wszystkich Polakow- ewangellkow uzywane, a w roku ju-
bileuszowym 1932 uroczyscie wspominane! C6z nam daje Mraga-
MlOlWOW]usz jak go Szymon Askenazy w dziele ,,Gdansk a Pol-
ska” nazywa? MIOH‘TOW]USZ leksykograf, rozmitowany w jezyku
polskim? Cb6z nam da¢ moze postyla z pierwszej potowy XIX w.,
pierwsza oryginalna polska po dzietach ks. Samuela Dambrow-
skiego i ks. Schoenflissiussa z XVII wieku, przed postyla ks. dra
Leopolda Otto, pastora w Warszawie i przejsciowo w Cieszynie,
wodza cwanqehkow polskich w drugiej potowie XIX wieku w Kro-
lestwie Polskiem i w Ksiestwie Cieszynskiem?

L.

Pierwsze dziesiatki XIX wieku w teologji i w kaznodziejstwie
przedstawiaja si¢ jako okres zmagania si¢ miedzy racjonalizmern
i wracaja zpowrotem fala konfesjonalizmu, tak w ewangelickim,
jak i w katolickim ko$ciele. Naukowej metody racjonalizmu nie
bylo juz mozna w zupetno$ci zaniecha¢. Pozostata juz tendencja
do badania wszystkiego od poczatku, do budowania wiedzy na
podstawie poczynionych doswiadczen natury fizycznej i chemiczne]
i odniesionych doznan natury psychiczncj Pozostata chec¢ rozu-
mowego tlumaczenia religji, wiesci ewangelicznej, twierdzer opat-
tych na ,,objawieniu” biblijnem. Pozostato podchodzenie do rzeczy
Bozych od cztowicka, od jego doznarn i jego potrzeb, ograniczanie
si¢ raczej do rzeczy podpadajacych pod zmysty, naturalnych,
przyrodzonych, wytlumaczalnych sposobem naturalnym, prak-
tycznych, przedstawiajacych realna, niemal dostrzegalna dla oka
wartos¢ zyciowa. Moglo tylko powsta¢ pytanie, jak daleko nalezy
iS¢ po tej linji praktycznej, co nalezy uznac za rzecz i stanowiskO
naprawde praktyczne; ile zachowaé z prawd, przejetych po przod-
kach; co skreslic a co zachowac.

Mrongowjusz przedstawia typ kaznodziei, kt(n'y istotnie wzial
duzo z metod i z mys$lenia wieku racjonalizmu i o$wiecenia. Patrzy
w nature, ledzi bieg natury i prawa natury, wrodzone 7(101110\(‘l
cztowieka i bicie serca ludzkiego; ile moze, chciatby obja%nlL
rozumem. Rownocze$nie wszakze zdaje sobie sprawe z granic
rozumu ludzkiego; w prawach przyrody objawia mu si¢ chwah'l
Boza, a Jezus Chlystm jest mu objawicielem madro$ci i mitosel
Bozq i wigcej niz objawicielem. I Swiadom tego, Ze ani duszy.
ludzkiej, ani tajemnic Bozych nie przejrzal, pragnie przeciez nie e
prawdziwg ,0Swiate miedzy Iud, od dziecka poczawszy, W€
wszystkie stany, pobudzajac do mndroﬁci i milosci, do mitosci
Boga dla Jezu%a Chrystusa i do ,,cnoty“ bedzie karcil wszelka
,»niecnote, wszelki nierozsadek i zabobon, nawolujac do oddania
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Sie Rzadcy $wiata i Jezusowi Panu. Nie chce zaniechaé metody,
Idacej od do$wiadczen i od cztowieka do rzeczy Bozych i do Boga,
ale rownoczesnie nie chce upuszcza¢ i tracié wiary biblijnej.
A przytem ma si¢ \wrazenie, ze sercami wiladat tak, jak wiladat
I¢zykiem polskim. Umyst szeroki, jezyk jedrny, gtadki, czysty
I potoczysty; siegnie do skarbnicy Iudowej, ale réwnocze$nie
Czerpie z wysokogorskich zrodel mysli ludzkiej.

Jako teksty kazar bierze ewangeliczne perykopy staro-
kpécielne, przejete przez reformacje z kosciota katolickiego, rzadko
Sigeajge do tekstow innych. Nadto przewaznie dobiera tekst
drugi, jakie$ stowo psalmu, majace nada¢ kierunek mys$lom

azania. Same kazania nie sa to homilje, rozpatrujace kolejno
tekst, ale wylacznie kazania na obrany temat, sermones, rozpatru-
lace temat na tle tekstu, nieraz przy do$é luznym, mato realnym
Zwigzku miedzy tekstem i tematem. Tematy, niemal wylacznie
Natury praktycznej, konkretnej, w duzej mierze przyczyniajg sie
do  przejrzystosci Postyli. Kazania do$¢ obszernie omawiaja,
Nleraz wyczerpuja obrany temat, stosujac czesto podzial na dwie
Czesci, z ktorych pierwsza przedstawia objasnienie rzeczy,
IStote Tub dowod, druga praktyczna warto$é lub  zastosowanie.
a kazda niedziele i $wieto przeznaczone sa dwa lub nawet trzy
kazqnia. Na kazde z nich'sklada si¢ wstepna modlitwa, Exordium
Czyli wstep, zawsze juz nastawiajacy umyst na mysl tematu, za-
onczony czesto zwrotka piesni, Spiewanej przez zbor; poczem
kaznodzmja izmawia modlitwe Parska, czyta tekst ewangeliczny
! dobrane stowo psalmu, by, nawigzujac do tekstu, przej$¢ do
'femgtu i dyspozycji; po krotkiem ,,westchnieniu® nastepuje ka-
Zanie; jest to schemat odziedziczony po pietyzmie, a raczej po
Scholastyce sredniowiecznej i ortodoksji 17 w. Kaznodzieja zwy-
€zajem swoich czasow w kazde kazanie wplata wiersze, sna¢ prze-
Waznie wlasnego uktadu. Kazania pisane sposobem zZywym tetnia
£yciem. Uchwycenie sytuacyj i zagadnien zyciowych na goracem,
4 oddanie ich z umiarem a zarazem z temperamentem oracyjhym,
Pogtebionym szczeroscig uczucia, sprawiaja, ze kazania ‘mito sig
Czyta. Latwo tez jest zauwazyé, ze ich szczegoOlny koloryt wy-
T0st ze stosowania si¢ do otoczenia i zawodu, stuchacza, zdaje sie
W.pyzewazajqcej liczbie wiesniaka, gospodarza i gospodyni wiej;
Skiej, ich rodzin i stuzby obok obywatela miejskiego.

I1.

. Lecz czas wejS¢ w same kazania, stara¢ sie uchwyci¢ przy-
Najmniej w gléwnych zarysach mysl ze wszech miar godnego, na
Polu jezykoznawstwa i pracy narodowo-spotecznej tak zastuzonego

aznodziei-patrjoty. ;
C6z ma kaza¢ kaznodzieja? Jakaz tre$¢ kazan Mron-
80wjusza?
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Przewodnia mysla jest chwata Boza, Stworcy $wiata, Rzadcy,
Opiekuna i Sedziego. Sposobem racjonalizmu ,,Opatrzno$¢
Boza“ w jej roznych przejawach stanowi glowny temat rozmy-
$lan naszego kaznodziei; te Opatrzno§¢ kaze wielbi¢, ,,hotdowac*
jej i we wszystkiem ufa¢. Na umocnienie tej ufnosci przytoczy
objawienia Boze w dziejach ludzkosci, zwtaszcza w dziejach na-
rodéw biblijnych, przytoczy wyznania i stowa biblijne, ale z szcze-
gblnem upodobaniem $ledzi objawienie si¢ Boga w S§wiecie sze-
rokim, szczegélnie w naturze, w prawach i cudach natury.

Chcemy, by on sam méwit do nas. Poznamy tak jego mysl
ijego jezyk.

Zaraz w pierwszem kazaniu na pierwsza niedziele A d-
wentu, na tekst o wjezdzie Jezusa do Jeruzalem, idac $ladem
swoich najglebszych przekonan, rozpoczyna znamienng modlitwa:
»Nieskonczony Panie Boze! ktorego dobro¢ sie co poranek na-
demng odnawia, ktorego wierno$¢ jest wielka! Do ciebie si¢
modle jako sprawcy mego szczescia i raduje sie serdecznie, z€
jeszcze zyje; jestem i moge chwale Twoja opowiadac ... Twoje
stowo nauczylo mi¢ madrosci i zachowato mig¢ od wielu wystep-
kéw ... Do ciebie dzi§ wznosze moje' rece i modle si¢ za
wszystkich nauczycieli i kaznodziejow; napenij ich wszystkich
Twoim Duchem $wietym. Daj im madrosci; daj im zdolno$ci;
niech beda wzorem dla trzody.“ W samem kazaniu wychodzi od
narodow starozytnych, w poganstwie jeszcze zyjacych, ktére ,,r0-
zumiaty, ze nietylko niebo, lecz i ziemia i morze sa zamieszkane
od mnostwa Bogow, ktorych sobie wymyslity.“ ,Te urojenia
okazywaty wprawdzie ich jeszcze bardzo zaciemniony rozum, nie-
dostateczne wyksztatcenie i dziecinne wyobrazenia, ale jednak
postuzyly przynajmniej na to, ze prawie kazde miejsce, gdzie tylko |
ludzka stopa postata, ze prawie kazdy przedmiot ujrzany okiem
ludzkiem, poczytano za cos Swigtego. Albowiem wszystko na
Swiecie jest §ladem Boéstwa. Wierze w bostwa
kaznodzieja przeciwstawia wiare w jedynego Boga. Zastanawid
sie, ,,czy czasem ta ziemia przez itaka wiare nie utracita czegos
od swojej powagi? Alboz przez to nie musialo mieszkanie na
ziemi ludziom by¢ bardziej u$wiecone, gdy sobie jeszcze Bogow
we wszystkich stronach mieszkajgcych przedstawiali? Czy cza-
sem przez to ten widzialny Swiat nie jest od owego niewidzialneg0
jakoby odciety, gdy juz wiecej nie wierzymy, zeby niebianskie
duchy ku nam przychodzity i miedzy nami, obcowaty?* Ale wnet
stwierdza, ze ,,Swietos¢ tej ziemi Pariskiej dla nas chrzescijan
nie zgineta, bo dla nas dopiero na niej jest'kazde miejsce $wigte.”
Lud w ewangelji ,,pod gotem niebem na czystem polu zanécit Bogut
swojemu psalm chwaly (chwato$piew); Pan Bog jest wszedzie.”
I rozwijajac ten temat kaznodzieja wywodzi, ze Bog w gtosi€
sumieniaiwnaturze objawia sie. ,Kiedy (chrzescijanin)
widzi, jak w naturze wszystko w pewnych granicach porzadnie
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! picknie si¢ dzieje, tedy mu sie zdaje, jak gdyby z nieba kto do
Niego przemawiat: Czlowiecze! i w twoim Zyciu ma panowac
Jednostajna zgoda i porzadek i milo§¢ braterska ma nas z soba
dczy¢ . . . Tak chrzescijanin w calej naturze styszy zwiasto-
Wanie stowa Pariskiego: dla tego mu tez przestronne pole i cier-
Nisty gaj, jego ogrodek i rozlegte grunta i taki, wierzch wysokiej
0ry i niska dolina — wszystko to jest mu niby Swiatynia Boska
~— wszedzie rozumie i mysli by¢ na miejscu $wietym.*

Nawet na 1. Swieto Narodzenia Parskiego (w trzeciem ka-
Zaniu), czytamy: ,,Kazde stworzenie, ktére od Boga swoja bytnosé
Wzieto, zaczawszy od cudnego storica az.do.odrobinki lichego
piasku, az do bezdusznego gadu, do czolgajacego sie robaczka,
Iest pamiatka, ktéra moze mysl o Bogu i o jego wielkosci wzbu-
dzi¢ i rozkrzewiac.

»,Glosza cie slorice, szturm, burze;
Glosza robaczki mate
I piaski co ich ma morze;
Oddajciez Stworcy chwate;
Drzewo i kwiecie, zasiew z klosem
Sa stawy twojej odgtosem,
- Wielbceie stworce naszego.
Powiew ducha nawet forme i budowe normalna zdania prze-
tamat,

Kaznodzieja nie przestaje wracaé do praw i do fchnienia
Natury w szerokim $wiecie i 'w umysle cztowieka. W kazaniu
Na tekst Ew. Mat. 6, 24—30 o beztrosce ptakéw i lilij polnych,
?fawiate111at: wChwata Boza z krolestwa natury”,
I wywodzi, ze Jezus Pan wprost ,,palcem wskazywal”, na ,,chwate
! Wielmozno$¢ Boza w krolestwie natury® i rozkoszuje sie: ,,Kt6z
ym stworzeniom dat sktonnosé do wzajemnego pomnazania sie?
Kt6z je wyuczyt sporzadzaé sobie dogodne gniazdo, czemuby
! Najumiejetniejszy kunsztmistrz nie sprostat. Juz mnie bawia ich
Pstre piorka, ich misternie sporzadzone skrzydta, ich $piczaste
Pazury i nogi, ktoremi sie zaczepi¢ moga, tudziez owa najscislej-
823 zgodno$¢ czyli harmonja wszystkich cztonkéw. Kaze kazno-
dzieja sledzi¢ {przymioty dodatnie i przywary jastrzebia, bekasa,
laskotki, komara czyli muchora i uczy¢ sie u nich. (kazanie na
15. po Trojcy).

Na tem tle, na tle objawienia Bozego w naturze ksztattuje
Mr0ngowjusz swoja nauke 0 cztowieku, a w szczeg6lnosci
Wyznanie o Jezusie Chrystusie. Zdaje sobie sprawe z granic
'ozumu ludzkiego. Czlowiek czuje sie nieraz ,,w ciasnych optot-
ké}Ch“, odczuwa niezadowolenie ii niesmak, acz chwalebny ;,050-

liwie wtedy, kiedy powodowany czysta gorliwoscia szuka Swiatta
Prawdy, a ‘wszelako znajduje, ze wszelka znajomo$¢ nasza jest
tylko utomkowa i niedoskonata.“!,,C6z mu wypada czyni¢ w takim
'azie? czyliz ma catkiem zwatpi¢ o prawdzie? Czyliz to nigdy
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nie ma si¢ spodziewa¢ o$wiaty i dokladnego wyjasnienia? Ach
niech wzniesie glowe swoja wgoére do nieba. Na niebie ujrzy
jeszcze wicle Swiatéw. 1 dla mnie, rzecze wtedy do siebie, jest
zapewne drugi $§wiat przeznaczony. A w tym drugim $wiecie
znajde zapewne to, czegom tu nie znalazt; tam zapewne znaj@@
to Swiatto, ktérego mi tu jeszcze brakowato, tam mi si¢ to stanie
jasne, co mi tu jeszcze byto ciemne“. ,Bog mnie wzniesie do
Swigtyni prawdy.“ (2. kazanie na 2. niedz. Adwentu). I my
kiedys przeydziemy w one gorne niebianskie strony; . . . teraz
mozemy by¢ uwazani jako ludzie, ktorzy z domu swego, z dzie-
dziny swey nigdzie nie wyszli i malo si¢ na $wiecie obeyrzeli.”
(1. na dzien Sw. Michata).

Dopoki cztowiek po ziemi chodzi, zadaniem jego jest spel-
nianie woli Bozej. Kiedy. chrzescijanin ,,powodowany milo$cia
I postuszenistwem ku Bogu w sposobie mu przepisanym pilnie,
wiernie, sumiennie (1) i z jak najwickszem natezeniem sit swoich,
stosujac si¢ do $wietych zamiaréw Bozych, powotanie swoje
sprawuje, tedy sprawuje oraz rozumna stuzbe Bozg.“ A gdy
nawet poczytuje ,,swoja niedole za poped do cnoty, do samo-
znawstwa, do upokorzenia si¢, do okazywania ludzkosci i mitosci
blizniego, do wzniesienia si¢ od ziemskich marnosci ku rzeczom
niebieskim, tedy¢ si¢ sam niby podaje na ofiare, ktora jest
zywa, Swieta i Bogu si¢ podobajaca. " (1. na 1. niedz. Adwentu)-

Cztowiek ma., wrodzone zdolno$ci, ,ma zdolno$ci
i site, ktorych granic zakresli¢ lub oznaczy¢ nie mozna.“ ,,B0g
dat cztowickowi sity, ktére coraz wiecej wyksztatcone i wypole-
rowane by¢ moga, wyrazit jego obowigzek i zalecit mu, iz si¢
ma stawac coraz doskonalszym . . . Od tego zawist nasz byt
nasz stan w wieczno$ci. Im daleyesmy tu na drodze doskonatosci
postapili, tym wigkszy bedzie stopien chwaty (!) i szczesliwosci,
ktory nam si¢ ma dosta¢ na tamtym $wiecie. To tez tematem
tego kazania, trzeciego na te sama pierwsza niedziele Adwentu,
jest pytanie: | Stalize$my sie teraz juz medrszyml
i lepszymi nizesmy przed tym byli. Czlowiek winien ro$¢
w znajomosci Boga i okazac¢ si¢ prawdziwym ,przyjaciele m
Boga i ludzko$§ci“ Ot zwroty z okresu o$wiecenia
i filantropizmu!

Ale gdy Mrongowjusz przechodzi do osoby Jezusa
Chrystusa, mimo wszystko okazuje sie, ze nie utkwil
w racjonalizmie.

Na 1. Swieto G6d. Mrongowjusz glosi, iz ,,dzien dzi-
siejszy jest Zrodlem wszystkiej radosci. ,,Adam, pierwszy czto-
wiek, otrzymat stan niewinnosdci, . . . ale to wszystko dla siebi€
i dla potomkow utracit. Jego szczescie bylo fundamentem naszego
szczescia, ale tez jego niepostuszenstwo nas szpeci, poniewa-
zesmy wszyscy zmaze jego grzechowa jako z pierwszego kiza,
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z ktoregosmy wyrosli, za soba pociagneli na siebie. — Lecz
,,0 nieskoriczona mitosci, o niedo$cigta, niezgruntowana giebo-
kosci wiecznego mitosierdzia! Bog grzesznemu cztowiekowi
taske za gniew, milos¢ zamiast surowosci okazuje. Madrosc
jego niepojeta znayduje o k u p doskonaty w Synu swoim jedno-
rodzonym. Ten po wyjsciu czasu miat przyys¢ i ofiara swa
na krzyzu obrazona sprawiedliwo$¢ naywyzszego zaspokoi¢.®
Korzys¢ z tego dla czlowicka to jest zwlaszcza ,odpuszczenie
grzechow, przyjazn wsystkich Aniotow i pewne zbawienie w nie-
bie, przeciw czemu wszelkie skarby Swiata jako drobne ziarko
piasku uwazane by¢ moga.” (2. kazanie).

Kaznodzieja zdaje sobie wyraznie sprawe z dwoch spo-
$0b 6w pojmowania osoby i dzieta Jezusa Chrystusa. Swiadczy
v N1, iz przyszedt jako ,nowy nauczyciel religii“, iz w Nin
spetnita sie ,,rada Boska wzgledem religijnego oSwiecenia i uza-
¢nienia rodu ludzkiego*, w Nim ziScito sie ,,wprowadzenie lepszej
I powszechniejszej (wiary) religji. Ale On ,,z czystej panny*
Si¢ zrodzit, a ,,nakoniec potozyt i ofiarowal swe wilasne zycie. ..
a przez to co dla nas uczynil, nabyt sobie niby prawo wiasnosci
nad nami, wykupit nas, abySmy do niego nalezeli, jego stu-
gami i poddanymi si¢ stali.“; Jest On nauczycielem, ale
rownocze$nie i odkupicielem i Panem. Jednakze,wy-
stawiwszy sobie jego cierpienie i Smier¢ z jakiejkolwiek badz
Strony, czy to jako sposob pozyskania i nabycia odpuszczenia
grzechow czyli tez jako obwarowanie i potwierdzenie swojej nauki
1 obietnic, wszelako zawsze wynika jego zamiar zbawienny, podiug
ktérego nas cheiat odwiesé od ztego a naktoni¢ ku dobremu.”

Tak mowit kaznodzieja w dniu Narodzenia Panskiego.
W okresie postu czyli meki Parnskiej, zwlaszcza w Wielki
Piatek tem pilniej bedzie wzywat do rozpamietywania czynu
zbawczego i przykltadu Jezusowego, ,,baranka Bozego, ktory
gtadzi grzechy S$wiata.“ Poszedt do Jerozolimy, ,aby
zbawit lud swoy, oraz aby byl nauczycielem i wodzem lub prze-
Wodnikiem  ludzkosci. ,.Uwazaj wielkos¢ i wielo§¢ mak Jezusa.
— Po grzbiecie moim orali oracze i dlugie przeganiali zagony
Swoje. (Ps. 129). — Pokarbowano i posieczono go az do krwi.
»,Chrystus Pan zepsowat uczynki djabelskie. — Za nas cierpiat . ..
ktozby tu nie wielbit tego wielkiego przyjaciela ludzkosci, ktory
Zawsze miat lito$¢, ktory zawsze zostal Jezusem, t. j. Zbawicielem
1 pomocnikiem. — Smier¢ jednego cztowieka za drugiego jest
tylko lichym obrazem wzgledem $mierci Jezusowej; bo ta byfa
kosztownieysza z przeyascistej prawie mitosci pochodzaca;
Jezus, syn Bozy stal sic ofiara za nas.“ Znaki i cuda na niebie
! ziemi w chwili umierania ,,dowodza dostojno$¢ i wyzszos¢ jego
Swietej osoby, prawde jego nauki i rzeczywisto$¢ jego posel-
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et

stwa.“ ,,Ta $mier¢ zachowala tysiace ludzi od rozpaczy, pobu-
dzita ich do pokuty i poprawy zycia. — Dzien $mierci |ezusowe]
byt najwickszym dniem pojednania Judzi z Bogiem; przez t¢
$mieré Jezusowa dopiero sprawa odkupienia wykonata sie, od
czego cata szczesliwo$¢ zbawienna zawista. — Sprawca naszego
zbawienia jest i zostanie sam Jezus. Jego $miercia jest grzech
zapieczetowany, nieprawos¢ odpuszczona i wszystko wykonane,
czego do naszego pojednania z Bogiem potrzeba byto.*

A motywy kazania wielkanocnego brzmia w sposob
nastepujacy: -

»Zmartwychwstanie Jezusa Pana ... jest nader wazne zda-
rzenie, od ktorego cata pewno$§¢ wiary naszej w Jezusa
zalezy. Albowiem martwy i w grobie pozostaly Zbawiciel byiby
wiasnie jak gdyby drzewo jakie kwitngce i wiele owocow obiecti
jace, a nagle usychajgce. — Wiasciwa przyczyna, czemu mi BoOg
moje poprzednie grzechy daruje, kiedy odpuszczenia szukam
w przepisanym porzadku pokuty, jestci wprawdzie Jezus z 2
mnie umarty. Lecz czyby czlowiek w to byl wierzyt, gdyby
ten rzeczywiscie byt w grobie zostal? — Radosny prze-
strach ogarnat przyjaciotki Pana Jezusowe, gdy przyszediszy
do jego grobu postrzegly, ze kamien, ktory go zakrywat, byt od-
walony. — Nadzieja nie$miertelnosci, gdyby byla marzenien
bytoby to pigkne marzenie; przekonawszy sig, ze ona jest coS
wiecej niz marzenie. — Co si¢ tyczy nadziei o nieSmiertelnoscij . . -
gdzie si¢ ludzka dusza i jey usposobienie cho¢ po czesci tylko wy-
dobywaty, ... tam umyst miewat wyzsze widoki; tam przeczu-
wato serce wieczno$¢. — Ta nadzieja wytrzyma tez prob¢
krytyki najostrzejszego rozumowania i ma za soba najmoc-
niejsze dowody. My zyjemy teraz wtakich czasach, gdzie ro-
zum ludzki doszedt do wysokiego szczytu poloru i ogtady;
wiele rzeczy obtudnych zarzucono, wiele btedow wywrécono. Ale
nadzieja nie$miertelnosci nie moze by¢ obalona. Same nawet
watpliwosci postuzyly do jey ugruntowania. Caly $wiat i ludzka
natura bylyby nierozwigzana zagadka, gdyby sie nie moznd
spodziewac dalszego trwania' cztowieka po $miercii Cnotd
bytaby czczym nazwiskiem, préznym imieniem, gdyby nie byl0
wiecznego zywota. Bo cnota jest to dazenie do nieskoriczone]
doskonatosci, musiemy wiec wiecznie trwag, jezeli mamy cnot nas
sladowac. Cnota rozkazuje nam nawet zycie poswiccié, kiedy
potrzeba. — W calej naturze nic nie zaginie, a nasZ
duch niecielesny, ta niebiariska dusza miataby zaginac? — LecZ
gdybysmy naszemu rozumowi nie chcieli dowierza¢, tedy jako
chrzescijanie mozemy Panu Chrystusowi zawierzac;
nam Chrystus Pan jako pewna prawde objawil, méwiac: Jam je§f
zmartwychwstaniem i zywotem, kto we mnie wierzy, taki ni¢
skusi $mierci na wieki.
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Zyw. Chrystus, c6z lamentuje?
Wiem, ze mi¢ z serca miluje,
Majac Boga zjednanego,

Nie dbam na gniew Swiata zfego.
Alleluja.

Zyw Chrystus, c6z lamentuje?
Wiem, ze mnie z serca mituje,
Cho¢ mi odumrze Swiat catly,
Byle moim byt Pan chwaty.

Alleluja.

W Swieto Wniebowstapienia Mrongowjusz mowi
0 tem, ,ze ,,serce winno by¢ w niebie, gdzie jest nasz skarb
Jezus Chrystus®; ze Jezus na ziemi ,,byt igrzyskiem ludu, ktérego
lako mniemanego kréla nawet wy$miewano, a dopiero od Anio-
16w Bozych i wybranych Niebieskich jako Bog w glebokiej po-
korze wielbiony*, ze ,spofeczenstwo z dobremi ludZmi jest we-
ziem niebo z ziemia faczacym, ... gdyz jeden rzut oka na przy-
laciela wznosi nad ziemig.

W swigto Zielonych Swiat mowi o ,koniecznie po-
trzebnej pomoc y Ducha Swigetego ku naszemu chrze-
Scijanstwu.  ,,Nasze nawrécenie, nasza poprawa zycia nie za-
Wisty od samych tylko sit wiasnych, lecz to jest sprawa z taski
Boga Ducha Swietego, ktory nas o$wieca, poswieca i odnawia.

jakiej mierze i jak si¢ ta wspotpraca Ducha Swie-
tego z wysitkiem czlowieka odbywa, ,,w tej mierze nie szperaj-
My zbytnie, raczej jego skutkéw na wiasnych sercach doswiad-
Czaymy.” Bo6g nie zniewala; ,,nie, Leniuchu w chrzescijanstwie!
Nie spuszczaj si¢ na takowa pomoc lub na takowe mimowolne
Positkowanie; uzyway tylko nalezycie porzadnych $rodkéow (zba-
Wienia); ... uczyn spolna sprawe z Duchem Sw.“ — W $wicto
rojcy jeszcze raz kaznodzieja moéwiac o ,,wlasciwej nauce
Jezusa Pana o polepszeniu czyli poprawie zycia ludzkiego, roz-
Patruje waznag mu sprawe dotyczaca wspoOtdziatania
Ducha. Jednym z owocéw Ducha jest odrodzenie. ,,Koniecznie
Mma sie sta¢ z czlowiekiem odmiana; . .. musi byé niby
Odrodzonym, albo ze wszystkiem by¢ przemienionym:
Musi sie na sercu i umysle wecale inszym sta¢ czlowiekiem.*
rongowjusz wszakze uwaza, ze taka odmiana, takie odro-
(_l zenie jest konieczne u ,chrzescijan cielesnie i po
Swiecku myslacych”, albo ktorzy istote wiary upatruja w zwy-
Czajach zewnetrznych jak chociazby w ,,uczeszezaniu do Swietej
omunji, Spiewaniu, modleniu si¢, w postach, dawaniu jalmuzny,
Kleczkiem sie czolganiu koto oftarza® przy zywieniu zlych serc;
U nawr6conych, gdzie chodzi o stala poprawe, pozadane

(3

! konieczne jest wspotdziatanie Boga.

s s S
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W $wieto Tréjcy, zamykajace okres sSwiateczny roku
koscielnego, Mrongowjusz uwaza za wskazane wyjasnic zborow!
samo okre§lenie: Trojca $wigta. Juz w 1. niedziclg pa-
syjna tlumaczyl, iz ,,z trudnoscia przychodzi doktadnie okreslic,
co Pan Jezus wilasciwie o szatanie utrzymywat; . . . czy cza~
sem nie uzywat tylko wyrazow w owe czasy zwyczajnych, ponie-
wazby go inaczej.nie byli dobrze wyrozumieli.“ Sam gotow djabta
identyfikowac ze ,zla chucig... luboSciami i pozadliwo-
$ciami®; kto je pokonal, ten djabta pokonat. W Wielki Pigtek
zauwaza, ze Jezus wiasnie na drzewie krzyzowem umart
i tyle krwi przelal, poniewaz ,stosowat si¢ do sktadu tymczaso
wych (== Owczesnych) okolicznosei i zwyczajow; dlatego tex
,my zawsze do krwi Jezusowej w piSmie Swictym jakq
fundamentu naszego ulaskawienia u Boga odsylani bywamy-'
Podobnie w S$wieto Trojcy moéwiac na temat ,,rzeczy ciemnyCh
w religji“ tlumaczy, ze okreslenie ,, Trojca Swigta® nie jest biblijne
wymyslono ,,ciemne figury®, zapozyczajac podobienstw Y
od ziemskichrzeczy. ,Niegodzi nam si¢ (wszakie)
wszystkiego zarzucac, czego dowcipem naszym dosiegnac nie
mozemy, ale to raczej postusznie i chetnie przyymowac, wierzy®
i wykonywac, czego nas pismo §w. wyraznie naucza.

I11.

Poswiccilismy wigksza uwage duchowej strukturze Mron-
gowjusza, w szczegllnosci jej stronie religijnej. Mrongowjus?
ktorego Adam Mickiewicz pismem zaszczycil, jest tego godzier:
Niemniej godzi si¢ zna¢ od wewn atrz naszych wielkich me
76w, ktorzy stali na strazy naszych dobr kulturalnych i jeszcze
dzi$ stoja jako filary graniczne.

Mrongowjusz wczytal siec w Pismo Swigte, whiknal
w zagadnienia religijne, teologiczne i ogo6lno-kulturalne. Sto!
u poczatku nowych dziejow, $wiadom drog ludzkiej kultury.

Jako maz ze wszech miar $wiatly, ogarnia szerokie horyzonty:
Z ta swoja wiedza i ze sercem rozbudzonem u Jezusa Chrystusd
staje Mrongowjusz przed zborem polskim u kosciota Sw. Anny
w Gdansku.

Poza $wiadectwem o dziele Bozem, dokonanem w Jezusi®
jakiez stawia sobie zadanie?

Chce $§wieci¢ o$wiate religijn g niesc prze?
czlowieczenstwo w imi¢ Boga i Chrystusa. ,,Ma-li krolestw?
prawdy i cnoty ku uszczesliwieniu rodu ludzkiego, ku dobru 0I”
czyzny naszej i ku pomyslnosci kazdego pojedynczego cztowieks
coraz wiecej si¢ rozszerzaé: tedy kazdy w swoim okresie, w swolll
powolaniu powinien do tego si¢ przykiadac, tedy mieliby osobli”

0 ' q § 0 1
wie, rzady stanu, ojcowie rodzin i wszyscy majacy Wplyw n¢
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Innych S§wiece swoje objasnic¢, aby Swiecita $wiatto§é
ICh przed ludzmi, i ducha prawdziwej mitosci religijnej okazag,
Urzadzenia ku pomnozeniu jej szanowa¢ i wspieraé i wstydzi¢ sie
Potakiwania gtupstwu i ludziom ciemnym, ktorzy o$wiate jako
IZecz zbyteczng, ba nawet szkodliwg okrzykuja.* (Nieszpory
W Swieto Nar. P.).
Kaznodzieja napomina do cnoty a ,cnotliwym jest ten
Czlowiek, ktory nie podiug ciata, lecz podiug ducha zyé usituje.
cnota jest j e dna. ,,Nie mozna méwi¢ o cnocie chrzescijari-
Skiej (w stosunku przeciwpotozonym do cnoty) pogarnskiej, zy-
dowskiej Iub mahometaiiskiej i tamta co do jej istoty nad te wy-
losi¢.“ A ujawnia si¢ a) jako wiara w Boga, nie rozumowa,
ale czynna i zywa”, b) jako mito$¢ ludzko$ci, c) jako po-
WSciagliwo$§¢é i panowanie nad sobg, d) jako osobliwsza
Moc i krzemienno$¢ duszy. (2-gie na 4. po W.
Nocy). Religja tez jest po prawdzie jedna. ',,Prawdziwa
Ieligia i wiara nie moze by¢ ani odmieniona ani poprawiona; ona
“Ostanie wiecznie nieodmieniona, jako Bog, ktéry jest jej
“rodiem i stanowicielem; (jedynie) zdania i my$li nasze
O religji moga by¢ poprawione.“ A ,religia jest podpora
kaz'dej cnoty obywatelskiej.“ ,,Z upadkiem religji czyli wiary
Nastepuje oraz i upadek pomys$§Iinos$ci krajowej“ (Kaz. na
Poniedziatek Swiateczny). — ,,Nie wiecie, co jest religjia... Kto
20ga i jego wolg, a swoje powinnosci i stosunki, ktore z Bogiem
! Swiatem ma, nalezycie poznaje, kto idac za ta prawdziwa i zywa
Znajomoscia, oraz w sobie czuje uszanowanie, mitos¢ i wdziecz-
08¢, ufnoscé i postuszenstwo ku Bogu, kto mitoscia i postuszen-
Stwem ku Bogu powodowany sumiennie to wszystko wykonywa,
€0 w powotaniu swoim gospodarskiem czyni¢ powinien, taki m a
Wsercuprawdziwareligie” (23. po Trojcy §w.) —
»Bog wszystkich fudzi wzywa do zbawienia. — Dobrzy lu-
Uzie s5 wszedzie na wszystkich konczynach i miejscach ziemi,
Miedzy chrze$cianami, poganami, zydami i Turczynami. W kaz-
dym narodzie, kto sic Boga boi a czyni sprawiedli-
Wo ¢, jest mu przyjemnym. (Dz. ap. 10, 35) — (Sadzac ina-

€zej) pozbawiamy si¢ prawdziwego nabozenstwa. — Ustawa
Mito§ci jest pierwsza ustawa chrzeéciaristwa. — My chrze-

Scianie (wszakze) posiadamy wszelkiesSrodki z b a-
Wienia; my nie bedziemy mieli zadnej wymowki w dziefi sadu,
kledy si¢ moze poganin, ktéry zyt w niewiadomosci, nia bedzie
Mogt zastonic.“ (2. kaz. na niedz. 20. po Tr. §w.) — ,,Nie czyi
SWattu naturze swojej“ (2. kaz. na 19. po Tr. sw.). —

Kaznodzieja, idac za wprowadzona przez wiek o$wiecenia
Metodg indywidualizacji, po$wigea szczegbélna uwage rozpatry-
Waniy zycia jednostki oraz grup i stanébw. Poswigca
Cale kazania wychowaniu milodziezy, pozyciu matzenskiemu, obo-
Wigzkom gospodarzy i gospodyi oraz czeladzi, obowiazkom czto-
15
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wieka wobec wilasnego zdrowia, zachowaniu si¢ w zdrowiu i W
chorobie. Stale $ledzi w sposéb wnikliwy religijny i mo~
ralny stan shichacza, wykazujac strony ujemne, a udzielajac
napomnien, nauki i rad; zawsze szanujac i kazac szanowac
godno$¢ cztowieka, czy dziecka, czy czeladzi, czy kogokolwiek:
Postyla zawiera nieskoriczona ilo$¢ opisow obyczajo-
wych, szczegélnie z zycia wiejskiego, zywych, barwnych, prze-
pojonych troskliwoscig i mitoscia duszpasterska, prawdziwer
cztowieczenstwem, szczera ludzkoscig. Nie brak wszakze wy-
raznych i wymownych upomnien.

,Naktaniajcie swe dziatki do pilnego uczeszczania dO
kosciota i szkoly. — Badzcie tez sami nauczycielami swych dzia-
tek. Miewajcie radzi dzieci wasze okolo siebie. Cnota waszé
stanie si¢ oraz cnotg waszych dziatek. — Skorupa, ktéra si¢
Swiezg bedac, napije smrodliwej tlustosci, juz nigdy nie wycuchni€
ani pachng¢ nie bedzie. — Masz-ze dziatki, ¢wicz-ze je. — Badz-
cie rozsgdnemi i fagodnemi w waszym karaniu i strofowaniu. —
Nie zemstag ma by¢ kara, lecz §rodkiem do poprawy. — Surowe
srogie kary nie poprawiaja, i owszem czynia dzieci gorszemi. —
Dobre przymioty serca bywaja przez to przythumione i uduszone:
Zahartuje i spodli si¢ serce i juzci po nim. Zbytecznie srogie kary
nie polepszajg, one tylko odstraszaja i niewolnicza bojaz!
sprawuja. Ale bojazii i strach sa $lepym wodzem.” (1. kaz, nd
1. niedz. po 3 Krélach). — O stosunkach ze stuzba poucza:
»Kto ma milcze¢ i drugiego nie pobudza¢ do gniewu? czy Pafl
czy czeladnik? JuzciniePan, lecz czeladnik. — C6z WY
sobie przytem myslicie, wy gospodarze i gospodynie? ..., Po-
my$lcie sobie: czy mie jestem takoz shugg albo stuzebnica w stuzbié
mego Boga? — Na grzesznym S$wiecie nie mozemy sobie by¢
rownemi. Wszakze ty juz i miedzy twoim bydlem czynisZ
roznice, i wozisz twemi wotmi lub sprzezajem inszemu dobytkoW!
pastwe na obore. Uczyni wniosek z twey roztropnosci i uktadow
na wielkg madro$¢ twego Stworzyciela, tedy sie staniesz cierpliw-
Szym. . ... Z ufno$cig wzniesiesz twe oczy do owey ‘wiecznosch
gdzie si¢ twe lata stuzebne skorcza, i gdzie niewolnik n a wiek!
bedzie uwo lniomnym.” (Z 2. kaz. na 21. niedz. po Tr. §W.):

Na tekst: Nie sadzcie (Ew. Luk. 6, 36—42) w 4. niedziel¢
po Trojcy Sw. przedstawiajgc ,uwagi nad grzechamb
ktore i ma wsiach zagesScity’ wytyka Mrongo-
wjusz nieuczynnos¢ czyli nieuzytos¢, nadmierng ufno§¢ w fatszywe
lekarze, powigckszanie bledow naszego blizniego, a zmniejszani®
wihasnych wad. ,,Od wiéczacych si¢ géralow kupuja leki i dajd
je ludziom pozywac, cho¢ wiasciwie raczey dla bydta byty przé-
znaczone. — Owa, biegaja do wieszczbiarek, do katows
a byle tylko gdziekolwiek si¢ jaki nowotny szarlatan lub jarmar=
kowy lekarz zjawit, tedy si¢ nasi wiesniacy na o$lep do nieg®
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ubiegaja, nie zalujac pracy ani kosztu. — Najwieksza czesé wiey-
Skich ludzi posiada dobra nature, ktéra sama przez sie
tatwo sie naprawia, byle tylko natogowem krwi puszczaniem lub
Pijafistwem i wszeteczenstwem albo cielesnemi grzechami nie byta
hadpsuta. — W gorgcych chorobach nie piy mocnych trun-
‘kf)'w, ktoreby ci zapalenie krwi zrzadzi¢ mogly; ale raczey staray
SI¢ mie¢ czyste powietrze w izbie nie zbytecznie napalonej; piy
Czysta wode albo chtodzaca serwatke. Zgota ucz si¢ by¢ twoim
Wtasnym lekarzem, trzymajac si¢ przyrodzenia, ktore
lest ci od Boga dane za naylepszego wodza.” Innym razem
Wytknie krngbrnos¢, upoér, zbyteczne zale, nierozsadek, niezarad-
nosc¢, Czesto wracado zabobonno§ci, do wiary w upiory,
duchy. ,Upiory lub strzyze maja by¢ nieboszczykowie, ktorzy
Si¢ w nocy ipo kosciotach lub grobowiskach przechodza, dzwonia,
Zyjacych ludzi zaczepiaja, im si¢ pokazuja i poptoch czynia, —
Cztowiek niewiadomy fatwo sobie to urgi i wmowi w siebie, ze
Widzi szatana, kiedy co postrzeze, czego nie moze zaraz pojac,
. p. owo przywidzenie o tak nazwanym kolbuku czyli latajacym
Smoku; tudziez 6w skoczny latajacy ogien czyli btedne $wiatto,
ktore gtupia zabobonno$§é bierze za micochrzcone dziatki. Sa to
Siarczyste wapory, ktore sie po wiekszej czeSci na mieyscach
blotnistych, osobliwie w lecie zwykly zapala¢, chcacego je chwy-
ta¢ w bagna czyli w blota wprowadza. Wszak widzicie w nawozie
(lub gnoju, ktéry na pole wozicie), ze w zgnitych rzeczach siar-
Czyste i saletrzane cze$ci sie znayduja i tam si¢ nayczeSciej ciagna.
dyby sie wiec cztowiek tylko obrécit ku temu skocznemu ogniowi
(lub btednemu $wiathr), w powietrze dmuchnat albo kapeluszem
Uderzyt, tedyby ono sie zaraz oddalito. — Tu mozna policzy¢ i ow
zabobon, ze kiedy wyjezdzajacemu zajac przez droge
Przeleci albo stara babka go spotka, itd. Moznaby wprawdzie pro-
Stakowi zabobonnemu jego biad zostawi¢, byle tylko swego
lizniego nie winit o czarodzieystwo, byle niewinnego nie
krzywdzit, byle tylko jego majatek, ktoéry sobie w pocie oblicza
SWego lub przez cigzka prace zarobil, nie przypisywat pomocy i ro-
Ocie szatana; tu wilasnie pokazuje si¢ ten haniebny btad w swej
Szkaradnej postaci”. (3. kaz. na 5. niedz. pasyjna). — Tak
W dobrodusznosci Mrongowjusz mogt tylko mowi¢ do ludu
Wiejskiego. /
~ Ale Mrongowjusz, obywatel, pastor i cztonek wyzszego Mi-
listerjum koscielnego, nie chce zatrzymywac stuchacza w grani-
Cach wsi i w granicach zboru, ale prowadzi go na §wiat szerszy,
do stuzby spotecznej obywatelskiej Zalg si¢
Wiejscy ludzie na podatki. ,,Jakze moze by¢ inaczej, mawiaja wie-
Sniavcy, wszak musi ubo6stwo i nedza w naszych lepian-
ach sie rozgosci¢. (Bowiem wytrzymalismy okropne woyny.
zienn i noc nas wtedy dreczono. Nasz majateczek stal si¢ tupem
15+
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nieprzyjaciot. Dawania nie bylo korica i przez to$Smy zabrneli
w dtugi, nad ktoérych wyptacaniem jeszcze kilkanascie lat przepe-
dziemy). Podatki, ktore PrzeSwietna Zwierzchno$¢ krajowa
wymaga, cigza nam tez nie mato. Ja temu nie przeczg¢, Mili Przyja-
ciele, i owszem przyznaje, ze wasze skargi zgadzaja si¢ z prawda’’.
Ale, kaznodzieja kaze szuka¢ przyczyn przykrego stanu. ,,Czy oni
czasem przez grubianskie postepki, odszczekiwanie czyli krnag-
brnosé¢, rebellig czyli bunty i wymyslone nowosci lub prawa,
zwierzchnos$ci nie pobudzali do ostrego z niemi postepowania tak,
ze ztad niejakie ubostwo i chudoba dla nich nastapi¢ musiaty”.
(1. kazanie na 4. niedziel¢ pasyjna). — Cate kazanie poswiecone
jest zagadnieniu: ,Czyli to dobrze ze mamy
zwierzchnos$c¢”. ,Dotychczas, Mili Stuchacze, w wielu kra-
jach stycha¢ byto o wiclkich rozruchach czyli po-
wstaniu i poruszeniach si¢ ludzi przeciw swey zwierzch-
nosci, a tu i owdzie, Mili Stuchacze, zostata nawet zwierzchnosc¢
przymuszong na wszystko zezwoli¢, czego od niey wymagano. Te
bunty po wigkszey cze¢sci ztad wynikly, iz wprzod na lud wielkie
ci¢zary kladziono i przez to go drazniono, tak iz nakoniec za-
czat sie wytamywac¢ z pod jarzma naksztatt konia rozhukanego,
ktory usituje jezdee swego zwali¢. Przy tey okazji przekonano sig,
ze zwierzchnos$¢ nie zawsze jest w stanie gwaltem przymusi¢ lud
do postuszenstwa, skoroby si¢ on' ztaczonemi w s polne mi
sitami oparl, i ze poddani, skoroby si¢ tylko ztaczyli, byliby
w stanie zniszczenia wszystkiej zwierzchnosci. Mozez wiedy
sobie niejeden myslat: ,,gdyby si¢ to tylko raz stato, wtedyby byta
powszechna wolno§¢ powszechna swoboda, wtedyby
nie potrzeba byto tyle podatkéw ptaci¢ i nie potrzebaby byto nic
wigcej czyni¢, jak tylko coby si¢ dobrowolnie chciato.” Lecz
czyliby to bylo dobrze? CzylibySmy sie przy tym lepiej mieli?”
Zwierzchno$¢ jest niezbedna dla spotecznego pokoju i bezpieczen-
stwa, zwierzchnosci nalezy odda¢, co sie jej nalezy. Mrongowjusz
przytacza stowo ,,owego madrego czlowieka’:

,»,Gdzie wszyscy wladna, gdzie jeden nie rzadzi,

Ktory ma w mocy kary i nagrody;

Tam rzgdu nie masz, tam kazdy pobtadzi,

Tam rozerwanie, i nastapia szkody.

Niech jeden wtadnie, niech was jeden sadzi,

Tak stana wasnie i spolne niezgody;

A wy mu ztote berto w reke daycie

I za Pana go i wodza przyznaycie.”

,Pospolicie utyskuje wiesniak, iz musi naywiecej podatkow
placi¢, ale mu sig tez z nich naywig¢ksza cze$¢ znowu wraca” (1 kaz.
na 23. niedziele po Trojcy $w.).

Aby pielegnowac i krzewic¢ ,religijna oswiate’,
Mrongowjusz zaleca nieustannie modlitwe i nabozernistwa, domowe




docznie w Gdansku faczonej z coniedzielnem nabozenstwem. W
4. niedziele Adwentu glosi kazanie o chrzcie Swigtym. Dwe
razy poswieca kazanie uzywaniu spowiedzi i krzesta spowie-
dniego (2. kaz. na 1. po W. Nocy i kaz. na 11. po Tr. §w.). Spo-
wiedzi nie nalezy naduzywac. ,,Odpuszezenie grzechow jest Boskin
przywilejem.” Ksigza nie moga sami udzieli¢ odpuszczenia, tylkc
ogtaszaja warunkowo odpuszczenie. »Niemoga oni powiedzie¢:
ydy ty za two;e grzechy szczerze zalujesz i utozyle§ postanowneme
poprawic¢ sie, tedy ja tobie odpuszczam ; lecz tylko: jeslity
za twoje grzechy zatujesz i szczerze chcesz iywota poprawic, tedy
a tobie zwiastuje odpuszczenie grzechow w imienit
Boskim.” Pierwszy sposob chce upewni¢ penitenta o odpuszczeniu
drugi obiera raczej warunkowe przyznanie odpuszczenia. ,,Jezel
1as nasze serce potepia, tedy nie pomoze zadna absolucja
udzka, tak jak przeciwnie nas tez nikt potepia¢ nie moze, kiedy
nas nasze wiasne serce wolnemi ogtasza. — Nawet cztowiek moze
yodnie komunikowaé, chocby si¢ nie spowiadat. Pierwsi chrzesci-
janie czynili to zawsze . .. Kiedy nasze serce jest czyste i dobre
kiedy si¢ poczuwamy do wiasciwej intencji, , . . wtedy mogli-
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jego osobiste zdania nie cheg si¢ pomiesci¢ w glowach wszystkich
ludzi.” Celem jest: ,jedna owczarnia i jeden pa-
sterz.” (1. kaz. na 2. niedz. po W. Nocy). Niemniejilzra-
elitow nie godzi si¢ zle traktowac. ,,ZgrzeszylibySmy, gdybySmy
chceieli pomste wywieraé nad temi, ktérych przodkowie dopuscili si¢
niesprawiedliwo$ci przeciw Panu Jezusowi. Nie przystoi na ludzi
chrzescianskich msci¢ sie nad pdéznemi potomkami owych dawnych
zydow; albowiem syn niema cierpie¢ winy za wystepki oycowskie.
— Mamy samych siebie doSwiadczac¢, czy my na ich miejscu znaj-
dujac si¢, bylibysmy lepszemi?” (2. kaz. na Niedz. Palm.).

Mrongowjusz to umyst szeroki. Stangwszy w $wietle nauki
i czynu Chrystusowego, wyszedt z ,,ciasnych oplotow’ swego miej-
sca pracy, z ,,dziedziny” mazurskiej czy kaszubskiej. Tkwi w kul -
turze zwiaszcza starozytnej i nowoczesnej. To przytoczy sma-
ganie morza przez Kserksesa, stowo Jozefa Flawjusza, ze ,nikt nie
byt bezpieczen od tego krwawozercy”, krola Heroda, to doniesienie
starosty Plinjusza o chrzescijanach, albo zwrot Tertuljana, ze ,,zwy-
czaj ukrzyzowal Jezusa”; to wspomni wystapienie ,tyranskiego”
cesarza Maksymiljana w Nikomedji; to przedstawi wspomnienia
Klemensa Aleksandryjskiego, Chryzostoma, Baz ylc"o Nazdacen-
skiego, sw. Bernarda o ustanowieniu i pierwszem S$wigceniu Swieta
Narodzenia Panskiego; to przytoczy glos starozytnych:

,,Cho¢ caly gniewem patam, lecz rozum ostrzega,
Ze ten biadzi¢ nie moze, kto Bogu ulega.
Kto na rozkazy Boga nie zatyka ucha,
Tego taskawe niebo znowu chetnie stucha.
(2. kaz. na 6. niedz. po Tr. $§w.).

Jak Sledzit wyniki nauk przyrodniczych, tego juz
mieliSmy dowody. Astronomja neci go; ona powinna nas po-
budzi¢ do ,,Czo}obiinych poktonow i uszanowania . . . niewidzial-
nego Stworzyciela i Rzadcy swiata.” - ,,Nauka gwiazdarska przez
pilne staranie uczonych znacznie si¢ wydoskonah%a i sporemi kroki
daley, osobliwie w przesztym stoleciu, postapita. O gdyby tu byt
czas i mieysce potemu rozprawia¢ o waznych na niebie dostrzeze-
niach i odkryciach uczynionych przez ludzkie badania od czasow
Dawidowych: zdumieliby$§my sie¢ i bylibySmy uniesieni za-
chwycajgcym podziwieniem majestatu, wszechmocnosci i madrosci
wielkiego Boga naszego; nasze piersi wzniostyby sie pomyslcmem
0 niezmierzoney [)fZLS(l?U]l sklepienia niebieskiego’ (2. kaz. na
2. niedz. Adwentu) Wspomni nawet Mxonwowlusz ze niktby sto
lat temu nie myslat o mozliwoS$ci latania w powietrzu.

Na caty rozwoj kultury patrzy przez pryzmat Jezusa
Chrystusa. Wystawia Jego jako monstrancje ku pokrzepienitt
zwiaszeza w chorobie i wszelkiej niedoli. .,W%pommaycw osobli-
wie na waszego ukrzyzowanego Zbawiciela! poréwnywaycie W
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mysli jego Swigte ciato, od ran krwia oblane i zbolate, z waszym
ciatem; jego ciezki krzyz z waszg migkka posciela; jego nieprzy-

Jaciot i mordercow z waszemi przyjaciétmi, ktérzy was w cho-
robie opatruja; .... zaiste on nosit wasze choroby, on dzwigat
wasze bolesci” (2. kaz. na 19. po Tr. §w.). W Niedziele¢ Zapustna
wyznaje: ,,0! tu mi'sig serce kraje. Nie moge dosyé czesto
wspomina¢ na jego meki, bo one sa naywieksza ma ostoda, nay-
skuteczniejszym lekarstwem dla mnie w réznych strapieniach i ucis-
kach” (2. kazanie). Zwrotem, uzywanym takze przez Towianskiego,
zaleca ,,spotke w Jezusie i jego drogiej zastudze” (1. kaz. na 5. po
W. Nocy).

Stojac na gruncie wspotzycia i wspotpracy w ko §ciele, od-
zegnywa sie niejasnych dazen, blizej nieokreslonych ludzi, u ktérych
razi go falszywa maska poboznos$ci. Moéwiac o tem, iz
w modlitwie nie nalezy uzywa¢ nadmiaru ,,bez czutosci serca z sa-
mego natogu trzepotanych” stow, uczy: ,,My tym kazaniem do tego
zmierzamy, azeby owych tak nazwanych liziobrazkow czyli zmy-
slonych naboznisi6w odwies¢ i poprawi¢, co zakrzywiwszy
gibwke chodza, jakoby z Panem Bogiem dzi§ gadali. Nie wierze
ani ufam takowej twarzyczee (méwi 6w uczony i Swiatty Opalinski,
maz o dobro swoich wspétrodakéw, gorliwy), w ktérej to postac
Swieta, a Hayduckie sumienie. Wszystko o Panu Bogu. Pacioreczki
W reku ustawicznie i ksigzeczka i zywoty Swietych. Z ktérych
0 jako mato tych przyktadow biora, ktore $wigtemi czynia. Znatem
takiego, co pacierzy gwalt mowit, a odrwit kazdego. Cicha wo-
deczka rada brzegi wigc podrywa. Takowe sa naturki tych to ma-
taczow, przykrytych skorka owcza, wewnatrz szczerych wilkow.’
(3. kaz. na 2. niedz. pasyjna). Trudno jest na podstawie Postyli
dociec, czy Mrongowjusz myslal o jednostkach, czy tez o catym
lakim$ tego rodzaju kierunku myslenia.

Oto poglady i wiara Mrongowjusza, jego zalozenia i kierunek
kaznodziejskiej pracy, wychowawczej i duszpasterskiej. Bodaj naj-
znamienniejszy jest jego stosunek do natury z jednej, do
Boga z drugiej strony. Religja jest dla niego rzecza natu -
I'alna, odpowiadajacy ludzkiej naturze. ,,Przepisy religji nie sa
Zadng miara dziwacznie wymyslonemi lub samowolnemi przepisa-
mi, lecz zasadzajacemi si¢ na naszej naturze, istocie. przeznaczeniu
1 owych stosunkach, w ktorych si¢ wzgledem Boga i wszystkich in-
Szych twor6w znajdujemy.” (2. kaz. na 23. po Tr. §w.). Rzeczy
haturalne sa nam pomocne do uj¢cia rzeczy nadnaturalnych.
»Przestawaycie dopoty na naturalnych rzeczach i mieycie je przy-
Najmniej w mysli, nim na zaspokojenie waszey sktonnosci ku rze-
Czom cudownym, do nadnaturalnych pokwapicie sig, albo nim nad-
Naturalne zdarzenia w mysli przypuscicie” (3. kaz. na 5. pasyjna).
— Ale wlasnie Mrongowjusz nie ogranicza si¢ do rzeczy pod zmy-
Sty podpadajace, nie zasklepia si¢ w skrajnym psychologizmie, jak
to czynit Schleiermacher, jak z tem walczy dzisiejsza teologja nie-
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miecka, lub w jakiem$ hotdowaniu wiasnym tylko uczuciom; dla
niego jest Bog, jest Duch Bozy, jest Se¢dzia najwyzszy, nad
cztowiekiem stojacy. ,,Wszelako je st jeszcze Duch Bozy, ktory
jest mocniejszy niz pokusy ztego ducha, wszak jest jeszczei Je-
zus, ktory szatana przezwyciezyt.” (1. kaz. na 1. pasyjna). ,,Na-
koniec Jezus zyje, ktory jest od Boga postanowionym Sedzig zy-
wych i umartych” (2. kaz. na §wieto wielkanocne).

IV.

Pozostaje nam jeszcze rzut oka na jezyk i polskos¢ Mrongo-
wjusza w ramach Postyli.

Pod koniec niniejszej pracy zetknatem sie z pierwsza po-
styla Mrongowjusza, wydana réwniez w Gdarisku juz. w r. 1802.
Jej tytut brzmi: ,;Rocznik kazan Chrzedcianskich, to jest Zbior
mow duchownych na niedziele i uroczyste Swieta calego roku we-
dtug ewangeliow wydany przez Ks. Krzysztofa Celestyna Mron-
gowjusza, kaznodzieji przy kosciele §w. Anny i Lektora j¢zyka Pol
skiego przy gimnazjum Akademicznym w, Gdansku. Drukowany
kosztem wiasnym wydawcy w Drukarni Wedelskiej roku 1802;
sprzedayny mi¢dzy innemi w Kréleweu w ksiegarni Nikolowiusza.”
»Postyla” ta, wydana w 8ce, obejmujaca str. 2688, jest dedyko-
wana Ministrowi Stanu, Kanclerzowi i Szef-Prezydentowi Rzadu
Wschodnio-Pruskiego i Departamentu duchownych rzeczy W. de
Finkenstein, w dowdd wdzigeznosei  ,,za dobrodziejstwa czescia
osobiscie doznane, cze$cig rodzicom (mym okazywane, i osobliwie
za taskawe wsparcie i wzgledy, ktoremi zaszcezyca (moja) podeszia
matke w jej wdowstwie.” Kazania tej pierwszej postyli weszly
w zupetnosci do postyli tu omawianej. Szczegolnej pracy wymaga-
toby poréwnanie kazan wydanych w r. 1802 z kazaniami PO pierw-
szy raz wydanemi w wickszej Postyli. W roku 1803 wydaje Mron-
gowjusz w Gdarisku swéj Piesnioksi agczyli Kancjonat
Gdanski.

Wreszcie w zakresie tych prac koscielnych wydaje w roku 1806
»Niedzielne i $wietne Ewangelje i Lekcje”, opatrzone ob-
jasnieniami, dotaczajac réwnoczeénie agende czyli opis liturgicz-
nych czynnosci koscielnych poza nabozenstwem, jakotez Katechizm
Lutra. Rzecz ta, pomysiana jako ,,przydatek do Rocznika kazari’,
drukowana jest w Gdarisku.

Warto przypomnie¢, ze Mrongowjusz pierwsza bodaj swoja
pracg, tlumaczenie Faust’a Bernarda Krzysztofa: ,Kate-
chizm zdrowia dla uzytku szkot i domowej Edukacji”’, bedac
nauczycielem ordynaryjnym przy szkole Knipowskiej katedralnej W
Krolewcu Pruskim, drukowal jeszcze w r. 1795 u drukarza i na-
ktadcy Michata Grolla, uprzywilejowanego ksiegarza nadworneg0
. w Warszawie.
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W tym Katechizmie na odwrocie karty tytulowej Mrongowjusz
drukuje stowo!{Kochanowskiego: ~Szlachetne zdrowie, nikt si¢ nie
dowie . . .

W Kancjonale Gdariskim Mrongowjusz umieszcza Psalmy Ko-
chanowskiego.

W Roczniku kazan z r. 1806 zamieszcza na koricu traktacik
Kochanowskiego, 5,1z pijanstwo jest rzecz sprosna a nieprzystoyna
cztowiekowi”. Nadto umieszcza tu zatobne wspomnienie
czlonka zboru, zgastego w roku 1801, Jana Jabranczyka, ktory ,tak
pilnie do (tego) Domu Bozego uczeszczat i za chwalebnym przy-
ktadem Przodkéw (naszych) naboznych stowa Bozego tak rad w
oyczystym jezyku swoim Polskim stichat.”

Na korcu Postyli koScielnej i domowej Mrongowjusz obok
trzech kazan na Swieto zniw, kazania o reformacji kosciota i in-
nych umieszcza ,Kazanie o $§wietej pamieci Doktorze Marcinie
Lutrze podlug Dambrowskiego”, przedrukowujac je z Po-
styli Dambrowskiego. Pod jednem z kazan na $wigto zniw czytamy
notatke: ,,Zielinski, szacowny Ksiadz Kaznodzieja w Rogozach
migdzy Wielbarkiem i Szczytnem”; pod jednem z kazan instalacyj-
nych czytamy przypisek: ,,To kazanie bylo mi nadestane przez
Wielebnego Ksiedza Plebana Wisselinka z Krakowy. Ten Szano-
wny maz dowiedziawszy sie, ze w zborze Krakowskim, do ktérego
byt powotany, wigksza czes¢ ludzi nie umie po niemiecku, zaczyt
si¢ natychmiast tak pilnie uczy¢ po Polsku, ze teraz jest w stanie
stowo Boze i w jezyku Polskim opowiadac.”

Mrongowjusz nawigzuje do Kochanowskiego i do polskiej lite-
ratury reformacyjnej 17. wieku, zywo interesuje si¢ kazaniem pol-
skiem poza jego zborem. Juz to moze $wiadczy¢ o jego polskosci.
Daje jej wszakze takze wyraz w kazaniach.

,,J0Sciot ubolewa nad najemnikami w winnicy Parskiej; nad
upadkiem oSwiatyi mowyoyczystej” (2. kaz. na 1. nie-

dziele Adwentu). — Skapstwem jest, ,,n. p. kiedy kto zatuje czego
dac¢ na kosciol, na (Polskie) szkoty.” | (Kaz. 1. w 4. niedz.
postu); podobnie: kaz. 1. w 7. niedz. po Tréjcy $w.). — W nie-

szpornem kazaniu na dzien Zielonych Swiatek kaznodzieja pyta sie:
,» W jakimze jezyku styszemy te prawdy? Oto jezykami naszemi,
Jak namienia dzisiejszy tekst nasz. To jest w mowie, w ktdreyeSmy
Sig urodzili, w naszey mowie oyczystey, w mowie, ktorq ro-
2umie¢ mozemy, ktora.nam jest znajoma, ktorey stodkie tony prze-
mawiajq do serca naszego, boSmy je styszeli w niemowlecym wieku,
one si¢ obijaly o uszy nasze, gdysmy jeszcze przy piersiach ma-
cierzynskich lezeli. Wiec opowiadanie wielkich spraw Bozych
W oyczystym jezyku jest naydogodnieyszq i zbawienng ustawq. Bo
przez ten most oyczystey mowy najkrotsza droga do wyrozumienia
Pisma $w. i wyrokéw woli Bozey i chwaly jego”. Stwierdza kazno-
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dzieja, ze ,,przynaymniey u nas mowy kazalne w narodowym
j ¢zyku oczyszczonym od cudzoziemszczyzny bywaja miewane’,
podczas gdy dawniej nauczyciele ludu w ojczysty jezyk wiele cudzo-
ziemszcezyzny wirgcali albo i w starych kancjonatach smutnym spo-
sobem flacinskie $piewy umieszczano. Wreszcie Mrongowjusz
przedstawiajac potozenie kaznodziejéw zdolnych i niezdolnych, za-
uwaza: ,,Co sie w szczegolnosci tycze nas Polakoéw, tedy zy-
czytby sie nalezalo, aby majetniejsi miedzy nami, osobliwie bez-

zietni, majgtki swoje przy $mierci za fundusze do zalozenia S e -
minarjow polskichNauczycieliwyznaczylii w testa-
mentach znaczne sumy zapisywali”; wspomina fundacje margra-
biego Alberta (Albrechta) na Akademji w Krolewcu na wikt pol -
skich i litewskich studentéw, ,tak, ze przy kazdym stole
kilku ubogich chtopaczkéw, osobliwie polskich, uzywienie swoje
znaydowali.” (kaz. 1. na 20. po Trojcy $w.). — W Nowy Rok
koiiczac kazanie, kaznodzieja modli si¢ za wszelka chrzescijanska
zwierzchnos¢, ,,0sobliwie naszego kréla i krolowa”, i przechodzi
w prosbe: ,,Wez w twojq oycowskq Opieke narod Polski,
Czlonkitemu Polskiemu zborowi przychylneiwierne”.
A jezeli gdzie o panstwie zydowskiem mowi jako o Rzeczypospo-
litej, to okreslenie takie mogt wzig¢ z Biblji Gdanskiej ze stow:
»hasza rzeczpospolita jest w niebiesiech” (Filip, 3, 2S), lub tez
wziat te nazwe z Rzeczypospolitej Polskiej.

Wreszcie j¢zyk Mrongowjusza, jasny, prosty, zda si¢ byc¢
sam tez zaczerpniety z natury; pachniel polnem kwieciem i brzmi
poszumem morza. Mowa — ,w naszym jezyku”’, sam powiada,
»moze tez znaczy¢: w sposobie pojetnym, wyraznym, jasnym, zro-
zumialym, w mowie potoczney, ludowi zrozumiatey, niezbyt wyso-
kiey lub wygorowaney, mniej zrozumialey; uwazaycie wiec i to za
szczescie, kiedy nauczyciel, jak powinno$¢ jego wymaga, usituje
stosowac si¢ w mowie swojey do pojetnosci prostakow — kiedy
wy wiec i w tey mierze powiedzie¢ mozecie: styszemy go w naszey
nam zrozumialey mowie opowiadajacego wielkie sprawy Boze'.
(Nieszporne na dzien Ziel. §wiagt). Innym razem wprost daje
w kazaniu przyktad przedstawienia ,,jasnych i pojetnych prawd”
najpierw sposobem przystepnym: ,,Mili chrzeScianie, potrzeba,

“abysScie wy zawsze pracowalil koto poprawy serca waszego i oby-

czajow waszych . . .”” a potem ,,w ciemnych i niezrozumiatych sto-
wach i figurach™, gdy moéwi ,,potrzeba, abyScie si¢ znowu naro-
dzili, taska was musi uchwyeci¢ i przeniknac, wy sie uda¢ w porza-
dek zbawienia, w ranach Jezusa si¢ ukry¢, w rzeczach niebieskich
chodzi¢ i mieszka¢, chegc by¢ usprawiedliwieni, w obiorze jego
taski umieszczeni przyjs¢ na wesele barankowe; tamto kazdy
z nas wyrozumie, drugie najwickszey czesci bedzie rzecza ciemng
i trudna do zrozumienia.” (Swigto Trojey $w.).

Mowa Mrongowjusza w kazaniach nieraz wprost potraca
opoezje. W pierwsza adwentowa (w drugiem kazaniu) glosi:
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,,Czas jest bystrym potokiem, uptywa, i niewiedzie¢, gdzie sie spo-
dziewa; jak batwany morskie jedne po drugich ida, tak nastepuja
dni i lata po sobie na wyscigi, a obeyrzawszy si¢ w tyl, zdaie nam
sie wszystko by¢ jak sen, jak mara, ale Pan Bog wiara. Dzi§ na-
stepuje nowa skiba czasu waznego. — Kosci6t raduje sie dzis, po-
niewaz nowa koley czynnosci ma nastapi¢c. Na nowo ma ziarno
stowa Bozego by¢ wysiewane; nowy zywot ma w sercach ludzkich
by¢ wskrzeszony; na nowo zapuszcza Piotr Swiety swoje sieci; na
nowo wyptywa dzi$ z nieba okret wiary, tadowny niebieskiemi klej-
notami, balsamem dla kazdey rany, lekarstwem, ktoére Pan Jezus
Chrystus dla chorych grzesznikow wynalazt; kupuymyz bezptatnie.”
— Kazanie o Symeonie i Annie, czyli o zmiennoSci wszelkich ziem-
skich rzeczy, w ostatnig niedziele roku petne jest sentymentu, by-
strych postrzezen i gtebokich psychologicznych ujeé: Kaznodzieja
wobec utraty meza przez Anng¢ tak sie odzywa: ,,Uspokoy sig,
0 Anno, nie czuty na wdzieki, ujety juz snem wiecznym nie styszy
twe jeki. — Jakze si¢ wszystko odmienito? Przedtem byta mioda,
hoza, czerstwa, rzeska i zdrowa, teraz za$ juz byta podeszta w le-
ciech i okryta siwizna ani majaca juz wiecej owey sity w swych
cztonkach; owa czerstwo$¢ i zywos¢ miodocianego wieku znikta.
— Co6z sa dobra $wiata tego? Lichota, gar§¢ btota, mol serca
ludzkiego.” — Nie brak w kazaniach pewnego ruchui rytmudra -
matycznego: ,Czemuz truchlejesz Baltazarze? Czy snadz
wisi nad glowa twoja miecz, co ci¢ grozi zabi¢? Nie! Albo czy
nieprzyjaciele wtargneli do twego krélestwa i czy czasem nie spalili
twoich przepysznych miast? I to nie. Za c6z wigc truchlejesz
Baltazarze? Ach! wszak wyszly palce reki cztowieczey, ktore co$
pisaty na $cianie! Wszak jeszcze sam nie wiesz, co pisaty. Kto
wie, jesli ci to nie obiecuje nowego szczeScia, nowej stawy, nowych
zaszczytow?” (Kaz. 2. w 5. po Tr. §w.). — Kazania Mrongowju-
Sza tatwo forme r 0z m 0 W y przyjmuja.

Nadto Mrongowjusz wplata w swoje kazania czesto przysto-
wia polskie, sam fatwo uktada rymowane sentencje, cytuje zwla-
Szcza Jana Rochanowskiegd,\ uktada sam wiersze, umieszcza
W Postyli kilka ttumaczen piesni niemieckich. ' Cata ta praca przed-
Stawia si¢ jako dalszy ciag pracy wilozonej w PieSnioksiag czyli
Kancjonat Gdariski z r. 1803.

Podczas gdy wszakze proze Mrongowjusza, zwlaszcza jego
kazania, mozna stawia¢ gdzies obok pierwszych méwcow polskich,
Wiersze jego oryginalne i ttumaczenia nie siegnety do wiasciwej
miary. Pomimo to prace Mrongowjusza na tem polu, zwlaszcza jego
Piegnioksiag, oddziatujac na polskie ewangelickie kancjonaty na
Gornym Slasku i w Cieszyfiskiem, walnie przyczynity si¢ do zacho-
V\]'ania polskiego jezyka wsrod polskich ewangelikow kresow za-
Chodnich.

Adam Mickiewicz zapraszajac z Paryza, imieniem Ada-
Mma Czartoryskiego, Mrongowjusza w liczbe cztonkow Towarzystwa
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miloSnikow rzeczy i pamigtek narodowych (Paryz, 28. lutego
1852), jego zastuge w ten spos6b okresla:  ,,Sam §rod obcego je-
zyka, bez wszelkich ozywczych zachetow, ktore obecnosé praco-
wnikow na spélnej niwie wzajemnie sobie udziela, mocq jedynie
milosci  powolania swego, uzacnile$ zycie twoje niezmordowana,
nieprzerwana owocna praca okoto jezyka polskiego, ktéry docho-
wujesz w calej jedrnosci i $wiezosci rodzimej jego istoty.” Mic-
kiewicz sam podaje ,,tytuly urzedowe Mrongowjusza, jako pastora
i protektora jezyka” (List Mickiewicza do Karola Sienkiewicza
z 16. stycznia 1852).

Rzeczywiscie stanowisko ek tora jezyka polskiego przyna-
glato Mrongowjusza do scistego badania jezyka polskiego, stano-
wiskopastorai kaznodzieikazalo mu zej$é do cztowieka,
wstuchiwac si¢ w bicie serca ludzkiego, zej$¢ w lud, poznaé i otwo-
rzy¢ skarbnice jego mowy, glosi¢ w polskiej mowie Stowo Boze
i tak uszlachetniaC jezyk i serca, wystawiajac na widok Jezusa
Chrystusa, Bozg monstrancje i w ten sposob dzwigac¢ lud i uszcze-
sliwia¢. On, ktory $wicto Narodzenia Pariskiego umiat takze $wie-
ci¢ jako ,,Swigto na cze$¢ czlowieczeristwa” (kaz. 1. na 2. Swieto
Nar. P.), ktory w przyjasnem spotkaniu si¢ z bratem, osobliwie
w swieto Zmartwychwstania, rozkoszny przedsmak nieba czuje,
dzis gdy si¢ w Polsce od Cieszyna i Wilna, od Karpat i od Gdarska
znowu spotykamy, bezsprzecznie w gorny uderzytby ton na sposob
swej piesni:

Gloszg Cie storice, szturm, burze,
Gtlosza Cie robaczki mate;

I piaski, co ich ma morze,
Oddajciez Stwoércy chwate!

Bezsprzecznie Krzysztof Celestyn Mraga-Mrongowijusz, tacz-
nik miedzy dawnym i nowym polskim ewangelicyzmem, str6z pol-
skicgo stowa i Stowa Bozego w polskiej szacie, stanie dzis posrod
przywodcow — sit venia verbo — Polski ewangelickiej. Cze$¢
mu i pokton!
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» « - - nie szkodali to barzo znaczna, ze Zbory Polskie, ktore
daleko liczniejsze sa, nizli sie ludziom jezyka polskiego nie§wiado-
mym, i dla tego nim gardzacym by¢ widza, zadnego Kancjonata
Gdaiskiego potad nie mialy, i zadnego jeszcze nie maja?”’1) —
ubolewat Jan Gotfryd Gusovius, zastuzony — w szkole i kosciele
poprzednik Mrongowjusza. Poczem dowodzit dalej, ze gmina
polska w Gdansku jest nader liczna, przytaczat na dowéd prawdzi-
wosci ilos¢ wiernych, bywajacych na kazaniach, komunikujacych
—- rozsianych po r6znych zborach i szkotach. Stwierdzal, iz jezyk
polski jest ich jezykiem ojczystym, ,,tak iz czystej mowy niemiec-
kiej nie rozumieja”.

Istotnie, zywiot polski bardzo silny w XVI i XVII w., tyle
jeszcze przedstawiat mocy — w XVIII w., ze kazdy niemal Gdan-
szczanin musiat posiada¢ znajomosc jezyka polskiego?). To tez
nic dziwnego, ze kultura polska rozwijata si¢ tu dos¢ pomysinie
1 miata swych ruchliwych przedstawicieli, zastuzonych zwtaszcza
W pielegnowaniu mowy ojczystej. Znakomity leksykograf, Mron-
gowjusz nie byt zjawiskiem odosobnionem w dziejach kultury
gdanskiej. Stanowisko jego przy kosciele §w. Anny mialo juz
dobra tradycje, ktora zapoczatkowal Mikotaj Volkmar®). W dzie-
dzinie piesniarstwa religijnego niemate uznanie zdobyli sobie Jan
Jakob Hoynovius i Jan Moneta*) za dobra polszczyzne i sktadne
wiersze. W S$lady ich wstapit kaznodzieja u $w. Anny, ]J. G.
Gusovius®). Ksigdz 6w, a zarazem lektor jezyka polskiego w tam-
tejszem gimnazjum, powodowany zamitowaniem do mowy ojczy-
stej i poezji religijnej, usitowal zgromadzi¢ woko6t siebie Towa-
rzystwo literacko-religijne, ktéreby wspélnie przekiadato pie$ni
duchowne niemieckie na jezyk polski.

Societas owa zdawna budzita zajecie niejednego z historykow
kultury i pismiennictwa gdariskiego$), przeto poswiece jej tutaj
krotkg uwage. W przedmowie do tomiku [ ,,Zbioru Nowego® z roku
1781 zwroécit sie Gusovius do kolegéw ,,Ichmciow PP. Literatow
Tutecznych i Sasiedzkich, co si¢ na Poezji Polsk. Duchownej
Znaja i w niej sie kochaja”, aby ,,z nami in Societatem Polonico-
Ecclesiastico-Poéticam coire zechcieli”, Nawolywal do potacze-
nia wspolnych wysitkow w imi¢ hasta ,Labor ipse voluptas et
praemium”. — Celem Towarzystwa miaty by¢ przektady polskie
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piesni religijnych, gtéwnie z Kancjonatu Gdanskiego. Ttumaczenia
te, ktorych dostarcza¢ mieli cztonkowie wediug zgéry podanych
warunkoéw, wesziyby do dalszych tomikow rozpoczetego przez
Gusoviusa wydawnictwa. Nie pora to jednak byta na literackie
przedsiewziecia i wezasy, ,,krzyz tak publiczny, jako i prywatny
serca nasze krwig oblewajgcy” (wedilug stow samego inicjatora)
tlumit natchnienia; cigzkie potozenie polityczne i ekonomiczne
mieszczan w walce z Prusami?) nie dozwalaly zajmowac si¢ rymo-
tworstwem. Jakiekolwiek byty powody, dos¢ ze w nastepnym tomi-
ku, ktory wyszedt w r. 1782, Gusovius stwierdzal, iz ani jeden
z ,,wersatow’” sie nie zglosil, z wyjatkiem Efr. Gottgetreu Guso-
viusa, ktory ,,dwie pie$ni o stowie Bozym przettumaczy¢ usitowat”.
Caly zbiorek pozostal praca samego wydawcy i dzielnego jego
pomocnika i przyjaciela — Jana Behnke, pastora zboru Charbrow-
skiego i Roszyckiego. Zawiedziony Gusovius — nie bez goryczy —
oznajmiat przy wydaniu I1I tomiku, iz to jak od poczatku, tak i ,,do
konca juz tylko societas duumviralis’8).

Kancjonaty luterskie przed
LPie§nioksiegiem™.

Aczkolwiek niefortunne byly losy Guzowjuszowej Societas,
zaprzeczy¢ si¢ nie da, ze ludno$¢ polska w Prusach, przywykia
do stowa Bozego w jezyku narodowym, szczegélnie domagata sig
polskiej poezji religijnej. Ro6zne wyznania i sekty®) dostarczaty
wiec swym wiernym $piewnikow, a zwlaszcza starata si¢ o nie —
wpiywami i oficjalng wtadzg od pot. XVII w. popartal®) — gmina
luterska. Wiek XVIII obfituje w niezliczona ilo§¢ wydar kancjo-
nalow, badz to drukowanych w samym Gdansku, badz tez w tu-
tejszych zborach uzywanych.

Rozpoczyna ten szereg niewielki kancjonal dzwonnika gdan-
skiego, Melchjora Preissa, wydany w r. 1702. W r. 1723 ukazujé
sie specjalnie dla gminy gdanskiej przeznaczony: ,Kancjonal,
w ktorym piesni dawne i nowe . ... wydane we Gdansku ..."1!),
sporzadzony przez Jana Monete. Nastepnem wydaniem, nader
waznem ze wzgledu na Pie$nioksiag, byl: ,wybrany i zupehny
kancjonat gdanski.... Gdarisk, Thomas Jan Schreiber 1737".
Pomimo, ze byto to wydawnictwo prywatne, nicaprobowane przez
Ministerium i samowolnie przez drukarza nazwane ,kancjonaten
gdanskim”’12), — przez dtugie lata uzywano go we zborze i tak
,,zagpiewano”, ze juz Gusovius'®) w r. 1780 stwierdzal, iz edycja
z 1. 1737 zostata zupelnie wyczerpana.
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Gusovius, wydajac dwa swe zbiorki, zamyslat tez o stworze-
niu oficjalnego kancjonatu gdanskiego — na wzér niemieckiego,
ktory poczat si¢ ukazywac od r. 171914). Pragnat on przystosowacé
zupetnie spiew polskiego zboru do niemieckiego, w tym tez celu
przektadat wespot z |. Behnke wszystkie nieprzetlumaczone dotad
piesni niemieckiel®), najpierw $wiateczne®), potem dogmatyczne
i moralnel?), opierajac sie na edycji niemieckiej z r. 1764. Po-
niewaz jednak byt to zbior zbyt jednostronny, nie uwzgledniat
starych, pospolitych piesni, wydawca nie uzyskat przywileju Mi-
nisterjum i zbi6r jego pozostal wydawnictwem prywatnem.

Wspotpracownik Gusoviusa, nieznuzony przekiadacz piesni —
Jan Behnke, ceniony wielce i przez Mrongowijusza, wystapit ro-
wniez z samodzielnem wydawnictwem w r. 1781 p. tyt.: ,,Przy-
datek Trzeci do Kancyonata Pruskiego Polskiego, zawierajacy
W sobie Piesni w Rogalskim Kancyonale Niemieckim si¢ znayduig-
ce...” Gdansk 1781, w ktérem procz wiasnych przektadow umie-
Scit przedruki ze Zbioru Gusoviusa, z dzietka Jakoba Gtodkowskie-
go (drukowane w Krolewcu r. 1753, a obecnie przez wydawce
poprawione) i piesni J. C. Schwartza z Itawy.

Srod tylu konkurencyjnych przedsiewzig¢, ambicyj autorskich
i wydawniczych, $réd wzajemnej krytyki i podejrzliwosci co do
ducha wyznaniowego piesni, powstal wreszcie z polecenia Fry-
deryka Wilhelma'®) ,,Doskonaty Kancjonat Pruski Krolewiecki...”
w r. 1732 pod redakcja Sam. Tschepiusa z piesniami Gtodkowskie-
go, Barfkoviusa, Hampego i innych.

W stosunkowo do$¢ niedlugim czasie Jan Henryk Hartung
wystgpit z wydawnictwem konkurencyjnem, opierajac si¢ na przy-
wileju krolewskim z r. 1738. Miast przyja¢ poprzednig edycje za
podstawe, wydat przektad kancjonatu pruskiego Rogallil?), doko-
nany przez ks. jerzego Wasianskiego®°) i Haberkanta, Jakkolwiek
wydawnictwo to bez wiedzy wiadz duchownych przedsigwzigte,
nie uzyskato tez ich zatwierdzenia, — dzicki wielkiej tanio$ci roz-
chodzi¢ si¢ musiato dos¢ szybko, bo uzyskalo ogromna ilo§¢
edycyj. W r. 1748 rozszerzone nowemi przektadami (z 739 do
904 piesni), co kilka lat si¢ powtarzalo, jako przedruk badz to
W formie zblizonej do pierwszych edycyj (drobny druk, 12° wydt.),
badz tez w odmiennej (8° duza, druk wielki), az osiagneto po
. 1793 okolo 10 wydan?t). '

Wreszcie che¢ przystosowania $piewu do ogdlno-pruskiego
nabozenstwa sktonita wiadze luterskie Zachodnich Prus do prze-
tozenia Berlinskiego Kancjonatu, — przektad ipowierzono ks. Wan-
nowskiemu. Wyszedt on, zatwierdzony i podsygnowany przez
radce konsystorjalnego Zache w drukarni dziedzicow Jana Jak.
Kantera w Kwidzyniu r. 1792. Byl to zupelnie nowy $piewnik,
ani jednej z dotad uzywanych piesni nie zawierajacy. Obcy tak
16
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co do tresci, jak i uktadu popularnosci — zdaje si¢ — nie uzyskat,
bo nastepca jego — Piesnioksiag Mrongowjusza — nawraca do
form tradycyjnych: zbioru starych i nowych piesni wedle porzadku
bardziej zblizonego do wczesnych polskich $piewnikéw pro-
testanckich.

II.

Pie§nioksiag ) jlegorgenezn:

Nic tedy dziwnego, ze ,,w dobie topnienia ewangelickiej lud-
nosci polskiej wGdansku*?) mogtMrongowjusz wystapi¢ ze swym
Spiewnikiem. Jak si¢ okazato — kancjonaly byly zawsze poza-
danem wydawnictwem, tymczasem t. zw. ,,gdanskie” byly od
szeregu lat wyczerpane, Hartungowskie za$ z powodu swej ta-
niosci tak tez i marne, tak pelne btedéw, tak nieporzadnie i nie-
czytelnie drukowane, iz mogty tylko gorszy¢. Najnowsze za§ wy-
dawnictwo kwidzynskie — obce najzupetniej duchem i forma.

Zresztg i tych krolewieckich (od r. 1793!) juz niedostawato,
co sam Mrongowjusz w r. 1800 stwierdza i uznaje za najwazniej-
szg niemal pobudke do przygotowania nowej edycji. Oto jego
stowa: ,,Micdzy temi za§ bylo mi najwigksza pobudkag do tego
przedsiewzigcia ono postrzezenie, ze zgota wyszly prawie
wszystkie exemplarze Polskich Kancjonatéw; nawet Pruskiego
Polskiego dosta¢ nie mozna’23).

Niemniejszg tez pobudka byla che¢ kontynuowania dawnych,
dobrych tradycyj miasta; nawigzanie do niej widoczne juz bodaj
w podtytule Piesnioksiegu — ,kancjonal gdanski”. Pragnienie
Gusoviusa stworzenia polskiego gdanskiego S$pie-
wnika24, ktorege zaczatkom i przysziej postaci tyle poswigcit mysli
i pracy — wzeczywistnit wreszcie Mrongowjusz. Ten jego na-
stepca odpowiedzial wreszcie po 20 niemal latach na pytanie,
przytoczone tutaj na wstepie. Gusovius torowat i wskazywat droge
przysztemu redaktorowi rodzimego S$piewnika, ktory ,wydaé juz
fatwiuchna bedzie. Bo tu tylko Piesni z tego Zbioru naszego,
z Pruskiego, i tak rzeczonego Gdariskiego Kanc. Polskiego wy-
biera¢ i onez wedtug numer(!) Kancjonata naszego Niem. sktadac
trzeba bedzie, Co trudzi¢, jak ja mysle, nikogo nie moze”’2%), Tak
wiasnie postapit Mrongowjusz, dostosowujac — oczywiscie —
swa prace do zmienionych juz warunkéw ido — potrzeb wiasnego
serca. Kierowat si¢ bowiem nietylko wzgledami religijnemi i za-
potrzebowaniem tego rodzaju publikacyj, nietylko wspominat ,,na
nasze prawo wiasnego (t. j. gdanskiego) Kancjonala uzywac”, ale
przywodzit ,, . .. na koniec szacunek nieporownanie picknego i od
wiekow zaszczyconego jezyka Polskiego i jego skarbow ... Kto
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sig wiec z Polakéw kocha w swoim jezyku i Sprzyja swym ziom-
kom (t. j. prawdziwie) po obywatelsku, temu si¢ tu podaje pickna
okazja dobrze si¢ wdziecznemu potomstwu zastuzy¢, ... tym
samym kiedy nie dopusci¢, aby zab czasu owe drogie zabytki
i szacowne prace wiernych religji nauczycielow tak rychto miat
zpozy¢. . ..”

Zachete powyzsza umiescit Mrongowijusz w broszurce, kt6ra
uczeit zaczynajacy sie wiek XIX. Byl nia: »Wybor niektorych
Piosnek naboznych, migdzy ktoremi sie mieszcza i takie, co z po-
wodu uroczystego obchodzenia nowego Stolecia Spiewac sie moga,
dla uzytku Zborow Polskich a w szczegolnosci Zboru §w. Anny
i Sw. Ducha w Gdansku” [Gdansk 1800].

Zbiorek ten skiada si¢ z samych przektadow piesni niemiec-
kich, wyjetych przewaznie z kancjonalu kwidzynskiego z r. 1792.
Zamiescit tu Mrongowjusz dwa wiasne tlumaczenia: 1) Przez za-
tosci i trudy, uciski, tesknoty .... i 2) Laska twa niech zostanie
z nami Jezu Paniel...?6). Jedyna oryginalna pie$n dziekczynna
»Staruszka siwizng okrytego” odznacza si¢ wyjatkowa jak na 6w
zbiorek plynnoscia, szczeroscia wyrazu, pewna kultura literackg?7).
Zwrotke V i VI dorobit sam wydawca, ale nie mogt utrzymac sie
na jej poziomie artystycznym. Po tych 12 piesniach oglasza przy-
gotowanie kancjonatu gdanskiego, jego zwiazek z Pruskim Kro-
lewieckim $piewnikiem. Z posrod dawnych ttumaczy, z zasobow
ktorych czerpie, wymienia: ]. Glodkowskiego, K. Pisanskiego,
J. Behnke, Schwartza, ]. G. Gusoviusa; z posrod nowszych: Wan-
nowskiego, Olecha, Alexiusa i Karpinskiego. Zarazem oglasza
subskrypcje — obiecuje druk staranny, czysty i ,,0zdobny”. Koriczy
te ciekawa ,,odezwe”, datowana 20. IX roku 1800, wierszyk do
»Wybrednego Momusa: Gryz, przegryz, podchwytuj gryzostowie
mifyiannd

111

Opis i uktad Piesnioksiegu.

Poprzedzony taka zapowiedzia, dopiero w trzy lata péZniej
wyszedt ,,Piesnioksiag czyli Kancyonat Gdanskiizamykaiacy w so-
bie tres¢ i wybor Piesni naboznych, z wigkszey czesci starych,
tak teraz wyporzadzony, iz moze obok Prusko-Polskiego, tudziez
tacznie z nowym Pruskim Piesnioksiegiem przy nabozenstwie by
uzywany, oraz Modlitwami, Kollektami ... opatrzony. W Gdarnisku
roku 1803, drukowat J. E. F. Miiller. . .”

Rozpoczyna dzietko dedykacja ,,Stawnej Konfraterni Kupiec-
kiej z wymienieniem szczegélnych opiekunow kosciota  §w.
Anny®#), tudziez innych ,przyjacielow ludzkosci”. Wszystkim,
16*
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ktorzy moralnie i pieni¢znie poparli jego wydawnictwo, ,,wysta-
wuje ten pomnik narodowej wdzigcznosci” — z data 24 czerwca
1803 r.

Nastepuje lista subskrypcyjna, w ktorej wymieniono 136
nazwisk i zobowiazanie na kupno od 530—570 egzemplarzy. Prze-
wazaja nazwiska mieszczan gdanskich, kancjonat jednakze pod-
pisali i mieszkaricy Torunia, Krolewca, Gniewa, a nawet dalekiego
powiatu brzesko-litewskiego (Jan Zelentyn z ,,Holendréw stowa-
tyckich” — 24 egz.). Srod subskrybentow nierzadkie nazwiska
wiodcian z wsi pomorskich czy mazurskich??). Dwie pozycje do-
tycza samego Mrongowjusza: jedna to — Mich. Vorhang, ,,mnie
na pomoc — 12 egz.”, druga ciekawsza — ,,X. Jerzy Grzywacz,
pleban w Mitomtynku, méj szanowny Wuj, ktory mi w mtodo-
cianym wieku wiele dobrego okazal”.

Po rozkladzie tresci zaczyna si¢ wreszcie wiasciwy tekst od
»Piesni niedzielnych”, koriczy si¢ za§ na s. 686. Tu mial naste-
powac Przydatek, lecz ,,pewne wzgledy nie dozwolity” go druko-
wac. Kancjonatu i tak dos¢ duzego nie cheiat widocznie wydawca
przecigza¢. Od s. 687 do 740 idzie ,,Ksigzka modlitew naboz-
nych”20) i Kollekty. Korcza dzieto trzy rejestry, (dwa polskie,
jeden — niemiecki). ‘

Uktad Piesnioksi¢gu jak to widoczne odrazu bodaj
z umieszczenia ,,pie$ni niedzielnych” na pierwszem miejscu —
odbiega od tradycyjnych form w polskiej hymnice protestanckie;j.
W dotychczasowej praktyce mogty by¢ trzy mozliwosci: albo roz-
poczynaty Spiewnik piesni wediug uktadu roku koscieinego
(Adwent, B. Narodzenie itd.), poczem szty katechizmowe, o ko-
Sciele, stowie Bozem itp., albo zaczynaly piesni t. zw. ,,pasterstwa
domowego” (t. j. poranne, stotowe i t. d.); wreszcie w XVII w.
ustalit si¢ dla publikacyj ew.-reformowanych typ $piewnika dwu-
cztonowego: cz. I — to Psatterz, a dopiero cz. Il dawata zwykty
kancjonal. Tymczasem w Piesnioksiegu uktad piesni jest zupetnie
odmienny: po niedzielnych ida zwykte S$wiateczne, pomnozone
w porownaniu z XVII-wiecznemi kancjonatami grupkami: na dzien
Sw. Jana, nawiedzenia P. Marji i dziefn §w. Michata (dawniej luznie
wstawiany dziat o Anielach). To zaokraglenie $wiat rocznych
wprowadzono na wzor niemiecki od r. 1723 (kancjonat druk. w
Gdansku).

Cata ta cz¢$¢, obejmujaca dziaty I—XV, co do swego uktadu
odpowiada sci$le ,,Zbiorowi Nowemu piesni $wigtecznych” Guso-
viusa. Podobniez dalsze czg¢sci utozone sg wedtug jego nastepnych
tomikow: po grupie piesni o Bogu i Jego przymiotach nastepuja
piesni, rozdzielone wedlug trzech artykuléw wiary — 1. o spra-
wach Bozych, 2. o odkupieniu cztowieka, 3. o skutkach (dzia-
tania) taski Bozej. Te grupy ujmujg cala nauke luterska o Bogu,
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usprawiedliwieniu, roli Chrystusa w odkupieniu i t. p. kLacznie
z piesniami o kosSciele stanowia odpowiednik I tomiku ,,Zbioru
Nowego pie$ni dogmatycznych i moralnych”. Jakkolwiek Mron-
gowjusz niektére poddziatki odrzuca, zmienia, naogo6t trzyma sig
dos¢ wiernie swego ‘przewodnika. Jedna wielka grupa, rozdzielona
na dziaty XXI—XXVI o §rodkach taski (wedle kolejnos$ci i srodkow
jej dziatania: przez stowo Boze, chrzest, pokute i t. d.) wraz
z hymnami dzigkczynnemi i t. zw. pasterstwem domowem — od-
powiada tomikowi Il Gusoviusa. Nastepne dzialy: XXXI—XXXVI
zgadzaja si¢ z zawartoScig tom. IIl z ta jedynie réznica, ze grupe
o zmartwychwstaniu ciat (Gusoviusa XXXVII) wiaczyt Mrongo-
wjusz do piesni wielkanocnych i stad ma o jeden dzial mniej.
Natomiast jako rozdz. XXXVII dat wybo6r psalméw, idac w tem za
tradycja dawniejszych $piewnik6w, zwlaszcza za pruskim (kro-
lewieckim). :

Z przydatku, ktory w czasie druku odpadt, ocalaty tylko dwie
piesni na koncu PieSnioksiegu: piesn zotnierza poboznego i ,,Piesi
zalosna albo duma pewnej nieszczesnej zbrodniarki”.

Tak to poprzednik w urzedzie naszego wydawcy oddziatat na
rozktad materjalu, na jego ujecie dogmatyczne. Jakkolwiek takie
dziaty, jak o pokucie, o wierze, o stowie Bozem i t. p. oddawna
juz si¢ w Spiewnikach znajdowaty, przeciez tak logicznie i tak
Scisle wedtug konfesji zostaty ugrupowane pod przewodnictwem
Gusoviusa. On za§ wzorowat si¢ na niemieckich wydawnictwach
Gdanskiego Ministerjum, pielegnujac domowa tradycje — w czem
znalazt godnego nastepce.

IV.

ZaleznoS§cé PieSnioksiegu od
poprzedzajacych kancjonatomw.

Podobniez kierowal si¢ Mrongowjusz wskazaniami swego
poprzednika co do wewngetrznej zawartoSci $piewnika. Zalecat
Gusovius przysziemu redaktorowi gdanskiego kancjonatu odpo-
wiednio tylko potaczy¢ piesni $piewnikéow, drukowanych na
miejscu, krélewieckiego i jego wilasnegot). Poniewaz Zbio6r
Gusoviusa byt zbyt obcy polskim zborom pruskim, wiec tez sto-
sunkowo niewiele stamtad przedrukowuje Mrongowjusz. Schemat
przejety od niego wypetnia piesniami, do ktorych lud od wiekéw
przywykl, czerpanemi gtébwnie z nowego pruskiego i t. zw. gdan-
skiego kancjonatu, przeplatajac je tylko nowszemi. Co zreszty
zapowiada odrazu w tytules?).

Zwilaszcza kancjonat prusko-polski dostarcza Mrongowjuszo-
Wi wiele materjatu; gléwnie zas§ w grupach pie$ni Swiatecznych,
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piesni do koscielnego uzytku (liturgicznych—jak np. o wieczerzy),
zawierajacych zazwyczaj tradycja uwiecone hymny.

I tak w adwentowych umieszcza Mrongowjusz odwieczne
piesnd, jak np. XVll-wieczng: Syn Bozy z goérnego kraju (455),
Przydzze zbawienie pogarskie (w XVI w. od czasu wydar Arto-
miuszowych). Silniej jednak wiaza Piesnioksiag z wymienionym
kancjonatem przektady tu wprowadzone ze $piewnika Rogalli, jak:
Wstaii, duszo, zapomnij §wiata (464); Pobozni weselcie sie czasu
(465) i t. d. .

Piesni na Boze Narodzenie, wykazujace zalezno$¢ od prusko-
polskiego kancjonatu, sa réwniez przewaznie przektadami z nie-
mieckiego np.: 488 — Jezu Chryste! ‘Twoj zaiste z16b rajem jest;
498 — Podskocz me serce w radosci, lub 505 — Wesele sie w To-

bie, witajgc Cig¢... i t. p. Jedyna pie$nia oryginalna nowsza,
stamtad przeniesiong jest ,,Piesn Zaczkow nabozenstwo jutrzenne
odprawujacych” — Jezusa szukamy, o ktoérym juz pewnie

(489). Aczkolwiek wiele starych piesni pozostawia Mrongowjusz,
przeciez nie umieszcza wszystkich, ktore podawat kancjonat pruski.
Pozostawi wigc np. Lutrowe pie$ni, wprowadzone przez Artomiu-
sza w XVI w. do polskiej hymniki, jak: Z samego nieba ide k wam
(476), Chwata¢ juz badz Jezu Chryste! ze$ si¢ stat (482); albo
znow przektad z czeskiego (Walentego z Brzozowa r. 1554):
Chwalmy wszyscy z weselem (484), w niewielkich odmianach
spiewany przez caly kosciot protestancki i t. d., odrzuca tegoz
samego pochodzenia piosnke: Nastalci nam dzien wesoly i Arto-
miuszowa kolede: Z Bozego narodzenia wesela si¢ anieli. .., czy
tez mniej wigcej od pot. XVI w. $piewana dziecinng: Nuz my
dziatki zaspiewajmy z weselem. Z reguly tez, co stosuje si¢ do
catego Piesnioksiegu, usuwa wszelkie teksty tacinskie, ktore od
czasOw Artomiusza stale zamieszczano, np. Puer natus in Bethleem.
Usuwa wigc i ,,makaron” (na wzo6r XVII-wiecznych koled kato-
lickich) — In dulci iubilo $piewajcie wesoto. . ..

Dosy¢ wiernie trzyma si¢ Pie$nioksiag swego poprzednika
w dziale pie$ni na Trzy Krole; dodaje tu kilka nowych piesni, ale
zato opuszeza dwie stare: Herodzie przecz sie Judzkiego boisz
krolewicza (Bracia Czescy od r. 1611) i prastara piesn katolicka,
wprowadzong przez Krzesichleba do luterskiej hymniki — Kiedy
Krol Herod krolowat.

W pieSniach pasyjnych trzyma si¢ rowniez krélewieckiego
wydawnictwa, cho¢ tu zmienia nieco uktad, pie$ni przeplata no-
wemi przektadami i t. p. Tu i tam mamy jednakie niemieckie
piesni w polskiem thumaczeniu, by wymieni¢ bodaj kilka: 547 —
[de mo6j Jezu do Ciebie; 548 — Jezu, dzieje meki Twej teraz chcg
uwazac, 574 — O mitosci mej mitosci, Zbawienie, 581 — O glowo,
krwig zbroczona, ciezko ci¢ zraniono — wybiera Mrongowjusz
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ten z dwu przektadoéw, znajdujacych si¢ w Prusko-polskim $pie-
wniku (cho¢ miat i trzeci Jana Monety w gdanskim, ale ten naj-
stabszy), gorszy moze od pozostatego, ale za to bardziej w guscie
korica XVIII w.

Mimo iz zachowuje stare piesni pasyjne, jak Lubelczyka
przerobke hymnu Patris sapientia, $piewana i w koSciele kato-
lickim3?), oraz si¢gajacy jeszcze narodzin luterskiej hymniki pol-
skiej Mocnos¢ Ojca niebieskiego Chrystus (u Seklucjana roku
1547), to przeciez inne odrzuca, np. Jezus Chrystus nasz mity Pan,
czy ,,zreformowany” Sredniowieczny ,,Zottarz Jezuséw” — Ume-
czenie naszego Pana Jezusa Chrysta; szkoda, ze Mrongowjusz nie
ulegt czarowi bardzo tadnej, cho¢ z wyraznem pietnem baroku
piesni: Jezu m6j Jezu! Jezu me kochanie.... — i nie umiescit
w swym Piesnioksiggu, zapewne dla jej nadmiernej diugos$oi.

W piesniach wielkanocnych (od nr. 593) az do p. 603 i 608—
612 idzie Piesnioksiag wiernie za Hartungowskiem wydawnictwem.
Wszystkie one sa przektadami z niemieckiego, z wyjatkiem ,,We-
soly nam dzien dzi$§ nastat, gdyz $mieré¢...”, wywodzacej si¢ od
prastarej z XV w. Natomiast pomija inne dawne hymny, jak
X1V-wieczny, tutaj juz zmodernizowany: Chrystus Pan zmartwych-
wstal, a nam przyktad ..., nieomal réwnie stary: Przez Twoje
swiete zmartwychwstanie..., oraz protestanckie XVI-wieczne:
Lubelczyka — Chrystus Pan zmartwychwstal, zwycigstwo ... .,
czy tez z czeskiego Spiewnictwa przejete: Wesel si¢ tej to chwile...
i 1. p.

W dziatach tych, najbardziej zachowawczych, stosunkowo
tez najblizej trzyma si¢ Mrongowjusz prusko-polskiego $piewnika.
Z chwila jednakze, gdy przechodzi do uktadu zupetnie odmiennego,
zaleznos¢ jego od przektadu z Rogalli staje si¢ mniej widoczna,
a w kazdymbadz razie bardziej rozproszona. W grupach piesni —
jak je zowie Gusovius — dogmatycznych i moralnych, przeznaczo-
nych raczej do uzytku prywatnego i rozmyslan poboznych, — tra-
dycyjne formy mniej juz obowiagzywaty. To tez odtad Mrongowjusz
wprowadza wigcej materjati nowego, czestsze sa zbieznosci ze
Zbiorem Gusoviusa i Behnki, czy wreszcie z kancjonatem kwidzyi-
skim. Przedruki z prusko-polskiego sa liczne, ale rozsiane i prze-
noszone z réznych dziatow®t). Wplywy te mnoza sie¢ w grupie
pie$ni o Jezusie, poniewaz i kancjonat Hartungowski ma taka sama
(nr. 699—702). Piesni o KoSciele chrzescijariskim w 2znacznej
ilosci przeniesiono z dziatu pruskiego $piewnika: o stowie Bozem
(np. 747, 750, 753). Ta grupa dostarcza tez i Pie$nioksiegowi
kilka piesni do dziatu, tak samo zatytulowanego®). Tutaj umiesz-
czono oryginalng: ,,Pie§n zaczkéw po koledzie chodzacych”
(nr. 758) — ,,Kto da dziatkom swym w nauce’’, ktorej-zwr. IIl i [V
jest trawestacja zwr. VI Piesni (Il 3) (Kochanowskiego: ,Nauka
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klejnot, nauka skarb drogi”. Wiele zbieznosci wykazujg piesni
0 pokucie (nr. 777, 781, 785, 787, 801 i t, d.) oraz piesni o wierze,
idace nawet w tym samym porzadku (nr. 825—835, 837—842
it d.), przyczem piesi nr. 829 powtarza redakcje za pruskim
$piewnikiem (inna nieco znajduje sie w gdanskim kancjonale).,

Piesni o Wieczerzy nie dozwalaty wprowadzaé duzych zinian,
przeto naogot sa to zdawna uzywane po zborach, jak: Jezus
Chrystus nasze zbawienie, tenci . . .; Twoja czes$¢, chwata, nasz
wieczny Panie — w redakeji luterskiej zwr. V: , Na ktory (Sakra-
ment) patrzge, mocno wierzymy, // ze ciato i krew w prawdzie
bierzemy”4¢),

Natomiast tego rodzaju piesni, jak dzigkczynne, czy o zywocie
chrzescijariskim dozwalaly na réznorodne zmiany; przenoszone
z najrozniejszych dziatow Hartungowskiego. wydawnictwa, wyka-
zujg tez liczne wplywy?7).

Naogot stwierdzi¢ nalezy, iz kancjonat pruski jest bardziej
konserwatywny, niz Piesnioksigg: Mrongowjusz pomija wiele sta-
rych piesni, cho¢ zamieszczat je niemal kazdy protestancki $§pie-
wnik, jak np.: Boze Ojcze przy stowie twem (poraz I druk. w r.
1549), jak rozpowszechnione w catej Polsce akrostychy oraz piesni
Reja i Trzycieskiego®®).: Przyblizaé sie juz dzien biaty, Ach mdj
miebieski Panie Boze, Rano wstawszy ze snu swego,.. i t. d.
Natomiast tatwo zrozumiec, dlaczego pomingt Mrongowijusz piesn
Tomasza Molitora®?): Ojczyzno teskliwa zalewaj sie¢ fzami.., —
»O wtargnieniu Tatarskim do Prus r. 1656, Piesn zachowala si¢
W przedrukowywanym bez zmian kancjonale krélewieckim az do
r. 1793, ale w r. 1803 w nowem wydawnictwie bytaby juz ana-
chronizmem.

Zato mniej jasne sa powody odrzucenia powszechnie Spie-
wanej piesni Kochanowskiego: Przeciwne chmury storice nam
zakryly — wobec wyraznego kultu, jakim Mrongowjusz obdarzat
wielkiego poete. O czem przekonaé moze bodaj spos6b, w jaki
Mrongowjusz przygotowat wybor psalméw: opiera sie¢ tutaj na
pruskim Spiewniku, z ktérego przenosi wszystkie niemal psalmy
Kochanowskiego — i tylko Kochanowskiego; wszystkie inne prze-
ktady odrzuca. W ten spos6b psatterzyk Mrongowjusza zawiera
' 25 psalmow Kochanowskiego, oprocz 5 — Wwiaczonych do piesni.
Konczy psatterzyk ps. 150 — jedyny innego ,przektadania” —
bardzo tadny zresztg: Dajcie Panu Bogu cze§é w jego Swiatnicy. . .

Drugim $piewnikiem, ktory towarzyszyt stale Mrongowju-
szowi w pracy redakecyjnej byt t. zw. Gdariski Kancjonat z r. 1737.
Nie byto to juz zasadnicze zrédto, z ktoregoby wydawca czerpat
pomysty co do uktadu, czy tez zawartosci, ale byt to pierwszo-
rz¢dny tekst pomocniczy, z ktorym ustawicznie zestawiat i po-
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rownywat Spiewnik pruski. Stad pochodza przektady Jana Jakéba
Hoynoviusa: 692 — Kto tylko si¢ na Boga zdaje (inny przektad
zawiera kanc. kwidzynski, ale polszczyzna jego staba); 951 —
Juz i ten dzien strawiony...; stad takze Jana Monety: mnp.
791 — Nie karz mi¢ w gniewie (kanc. pruski daje inne thumaczenie,
bardzo stabe); przektady Mortzfelda: Zadnych B6g nie opuszcza
(987) i — Widzisz czlowiecze kazdy sam (1157), — cho¢ ta
piesn ma az dwa przektady w kanc. pruskim. Nie bez stusznosci
uznat wydawca tekst Mortzfelda za najlepszy. Stad réwniez prze-
nosi piesn: Wstan duszo $§piewac trzeba Stworcy ziemie i nieba
(935), pod ktora umieszcza podpis: Ksiaze Bogustaw Radziwiti40).
W pierwowzorze — umieszczone sa tylko inicjaty K. B. R. y G. S.,
oznaczajace Radziwilta i Jerzego (Georgius) Skrockiegot!), ktory
przektad ksiecia jeszcze raz przerobit.

Naog6t wszystkie wiersze Hoynoviusa, Monety, Briuera,
Efraima Oloffa (nr. 890)42), C. Rohrmana, Alb. Weissa, Grédbera
pochodza z tego zrodia (cho¢ czesto drukowat je kancj. pruski),
zwlaszcza jezeli sa podpisane nazwiskami autoréw, ktore wymie-
nia skrupulatnie gdanski kancjonal (nie czyni za$ tego pruski).

ze wydawca pilnie studjowal ten Spiewnik, dowodza
zwlaszcza rozne poprawki, ktére — opierajac si¢ na tem Zrodle
— wprowadzat do tekstow pruskiego wydania. Tak to np. podaje
redaktor w ,,Przypisku” do p. 471 zwr. 1V czyli ,wierszyk gladziej
ttumaczony” — wedlug przektadu Grzeg. Frischa. Ciekawszy
przyktad zestawiania dwu tekstow stanowia: p. 983, ktorej
3 zwrotki pochodza z r. 1737, a ,Przydatek” t. j. zwr. IV —
z kancj. pruskiego; oraz p. 1142 Jana Maliny — Mam wolg si¢
rozestac z toba — pierwsza jej zwrotke podaje Mrongowjusz wedle
brzmienia dawnego (w kanc. pruskim), a dalsze — juz wediug
nowszego, gdarnskiego. Takie i drobniejsze zaleznosci moznaby
przytacza¢ bez konca.

Tak samo majac do wyboru dwie redakcje starszych piesni
w obydwu swoich zrodtach, czesto wybiera wersje gdanska, co
widoczne na pie$niach: 469 — Witaj Jezu Chryste z niebieskiej
radosci, 470 — Wesel sie corka Syorska oraz tez corko, 594 —
Chrystus w mocy $mierci lezal, 1081 o matzenstwie:

Gdanski i Mrongowjusza: Pruski:
Bog ady n.ie‘ho, ziemie stworzyt B()g.gdy_ nipbo, ziemig stworzyt
Mocy swej skarby otworzyt rozlicznie je przyozdobit
dzien stoncem, a noc tez niebo storicem i gwiazdami

[wdzigeznem ksiezycem i planetami.
ozdobil §wiattem miesiecznem,

Podobniez umieszcza najlepsza wersje z trzech, ktore miat
do wyboru, piesni nr, 1103 — Syon rzewnie lamentuje, Syon
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on lud. .. — podsygnowany w Gdanskim $piewniku nazwiskiem
Melch. Preissa. Za tem zrodtem idzie rowniez w piesniach: 1097,
1110, 1133, 1144, i t. d.

Naog6t widoczne, ze Mrongowjusz w pracy redakcyjnej kie-
rowat sie wzgledami estetycznemi, wybiera bowiem teksty gdan-
skie, bardziej wygtadzone, co ilustruje przytoczona zwrotka I piesni
o maizenstwie; odrzuca za$ kulejace rytmicznie, chropawe wersje
kancjonatu pruskiego, cho¢ sa one nieraz starsze (czgsto pocho-
dzenia XVI-wiecznego).,

Najjaskrawiej dowodzi zaleznosci Pie$nioksiegu od kanc.
gdanskiego — bifad, ktory powtérzyt Mrongowjusz za swem
zrodtem, umieszezajge pod nr. 1109 ps. 130, jako 133 jakoby
Macieja Rybinskiego (Do ciebie z serca swego wotam. . . .)

Trzeciem zkolei Zrodtem jest Zbior Gusoviusa, ktory nietylko
natchngl swego nastepce samg idea, ale dostarczyt mu tez kilku-
nastu piesni, czestszych zwilaszcza w dalszych grupach Pie$nio-
ksicgu. Te, ktére umieszczono w pieSniach §wiatecznych az po
wielkanocne (jak 450, 511, 528, 543 — nicoznaczone przez Mron-
gowjusza oraz 448, 463 i 586 — podpisane nazwiskiem ttumacza),
sg przekladami samego Gusoviusa, od wielkanocnych za$§ po-
czawszy — Jana Behnke (nr. 607, 617, 618, 652 — mylnie pod-
pisane litera G., i t. d.), o czem informuje sam Gusovius w przed-
mowie do swego wydawnictwa. Przydzieli¢ za$§ autorstwa w na-
stepnych dziatach pies$ni ,,moralnych i dogmatycznych” nie mozna,
poniewaz tu juz wydawca si¢ nie zdradza: , Ktore piesni JMC. X.
Inspektor (Behnke), a ktore ja sam przetlumaczyl? tego$my nie
wyrazili z przyczyny, ktéra naznaczona w ps. CXV. [43) — chyba
ze Mrongowjusz podpisze nazwisko tlumacza, (glownie pastora
charbrewskiego), czerpigc informacje z innego zrodia, a miano-
wicie z ,,Przydatku Trzeciego do Kancyonala pruskiego”44).
O $piewniku tym49), zawierajagcym 211 piesni, przetozonych z mie-
mieckiego tekstu Rogalli, wspomina dwukrotnie Gusovius, wyno-
szac pod niebo zastugi swego przyjaciela. Podobniez z wielkiem
uznaniem wyraza si¢ o nim Mrongowjusz w notatce przy p. 667
» -+ .. Byl to maz niepospolity, ale nadzwyczajnemi darami duszy
zaszezycony”. To tez ustawicznie spotyka sie utwory tego
pastora — Piesnioksigg ma ich 157 na 745 piesni! Korzystajac
z jego piedni, opierat si¢ wiec Mrongowjusz na dwu zbiorach.
Z Przydatku pochodzg wszystkie Swiateczne (az do wielkanoc-
nych), Gusovius bowiem ma w tej grupie tylko wtasne przektady.
Z wydawnictwa tez Behnki pochodza pie$ni Jakoba Grodkowskie-
go: 689 i 728%) (obie gtosza predestynacje), pisane dobra
polszczyzng i potoczystym wierszem. Oprocz nich umieszcza
Mrongowjusz -— jako przektady Behnki — jeszcze jego kilka
piesni (880, 1019, 1023), poniewaz Behnke je poprawiat. Po-
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dobniez postapit Mrongowjusz z pieSniami Schwartza, ktorego
tylko pod jednag piesnig (615) podpisat, a inne4?) przypisal pro-
boszczowi charbrowskiemu.

Ostatecznie kwestja zaleznosci Piesnioksiegu od obu tych wy-
dawnictw przedstawia si¢ nastepujaco: w poczatkowych grupach
czerpie Mrongowjusz przektady Behnki z jego Przydatku: ale
juz od piesni wielkanocnych wplywy te krzyzuja si¢ (wplyw
Przydatku jednak przewaza), obydwa bowiem zbiory powtarzaja
znaczng ilos¢ piesni. Zbiezno$é ta trwa az po zawartos¢ muniej
wiecej Il tomiku Zbioru Nowego, ktory wyszedt w r. 1782, ale byt
przygotowywany zapewne w jednym czasie z Przydatkiem; nato-
miast w ostatnich grupach stanowczo juz przewaza Zbior Guso-
viusa®), jego tomiku IIT z r. 1783 — do ktoérego Behnke dostarczyt
swych najnowszych przektadow.

Nietyle juz o wpltywie, co o Scistym zwigzku mowi¢ wypadnie,
poréwnujac jeszeze jeden poprzedzajacy Mrongowjusza kancjonal,
wydany w Kwidzyniu r. 179249).

Chociaz — jak stwierdzat juz Zacha w przedmowie do tego
$piewnika — przektad Rogalli pod wzgledem jezyka i thumaczenia
przewyzszat t¢ nowa edycje, przeciez celem ujednostajnienia
spiewu w catych Prusach przetozono kancjonat berliriski. Spiewnik
ten migdzy polskiemi kancjonatami stoi na uboczu ze wzgledu na
swa tresc¢ i uklad. Typ ten, zwykly w niemieckiej hymnice, odbiegat
zupetnie od tradycyjnych form polskich: niewiele przynosit piesni
Swiatecznych, katechizmowych, natomiast wprowadzat grupy dotad
nieznane, jak ,,powszechne uszczesliwienie panstwa’, wzglednie
»powszechne potrzeby panstwa’”. Ani jednej tutaj piesni nie prze-
jeto ze starego zasobu kancjonatowego. To tez wymagat on uzu-
pelnienia — i to znacznego.

Wobec tego Mrongowjusz, porozumiawszy si¢ z Kanterem,
przejat jego prawa, o czem moéwi w ,,Wyborze niektorych
piosnek”®%) — co my dlatego wzmiankujemy, poniewaz my to
catkowite dzieto za pozwoleniem drukarza Kantera w nasz pozytek
obrociemy a tak zbior maszych Polskich Piesni ztad najzupetniej-
szym' i doktadniejszym; si¢ stanie, tak ze go bedzie mozna uwazac
za spory snopek co najwyborniejszych kwiatkow”. W tej mysli
ujal on Piesnioksiag jako II czes¢ niby kwidzynskiego Spiewnika,
co zaznacza w tytulest) i w liczbowaniu piesni, zaczynajac od
nastepnego numeru po ostatnim kwidzynskiego t. j. 448, Stworzyt
w ten sposob z obu edycyj jakby jedng catosc¢, wiec tez w rejestrze
alfabetycznym wymieniat nietylko wiasne, ale i kwidzynskie piesni
(bez podania tylko paginy). Nie poprzestaje jednak Mrongowjusz
na takiem powiazaniu obu publikacyj: przenosi do swojej 21
piesni (przewaznie podpisuje je nazwiskiem X. Wannowskiego,
tlumacza berlinskiego kancjonatu)®2).
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Na zakonczenie wreszcie kwestji stosunku Pie$nioksiegu do
swych poprzednikow — stow kilka o Modlitewniku, dotgczonym
do kancjonatu. Okazuje sig, iz i ta cze$¢ jest kompilacja, wszyst-

kie bowiem modlitwy przedrukowane sa z kancjonatu kwidzyii-

skiego (z wyjatkiem jednej koncowej: jza krolowe Jej Mos§¢ w
czasie brzemienno$ci”), natomiast kollekty (ktorych edycja z roku
1792 nie posiada) sg polgczeniem gdanskich z r. 1737 i kréle-
wieckich z r. 1793.

V.

Charakterystyka zamartoé§ci
PieSnioksiegu.

Piesnioksigg Mrongowjusza jest wiec niejako synteza hymniki
pruskiej XVIII w. Najdalsze chronologicznie jego zrédlo sigga
zaledwie r. 1737. Wiprawdzie owe wydawnictwa zgromadzity nie-
mal wszystko, co przekazaty w. XVI, a zwlaszcza XVII, przeciez
jednak nie wida¢, aby nasz kaznodzieja wyszukal bodaj jednag
starszg piesn, ktorejby nie znalazt w oméwionych dwu kancjona-
tach. Jedyny wyjatek dosy¢ charakterystyczny — stanowi
ps. 90 Kochanowskiego®®), w pruskiem jpiSmiennictwie kancjo-
nalowem nie wystepujacy, zamieszczany jedynie w kancjonatach
§lgskichd4).

Taki stosunek do starej hymniki polskiej ttumaczy sie —

oczywiscie — potrzebg pruskich zboréw. Trzeba bylo przede-
wszystkiem umiescic¢ te piesni, ktore byty w uzyciu, ktore — jezy-
kowo nawet — byly blizsze owczesnej ludnosci. I tak bardzo

czesto musieli wydawcy objaswiaé, czy zmieniac co starsze wyrazy.

Mimo to jednak widoczne, iz Mrongowjusz woli raczej nowsze
przektady, czy redakcje, niz starsze co okazato si¢ w rozwaza-
niach o zalezno$ci od kancjonatu gdanskiego. Przenosi np. prze-
ktady Behnki ponad odwieczne, rozpowszechnione w catej Polsce
piesni pasyjne, czy wielkanocne®®) (opuszcza je zwlaszeza wtedy,
gdy nie zamieszcza ich gdanski $piewnik, cho¢by w Hartungowskim
je drukowano).

Niemniej przeto ciagto§¢ tradycji jest zachowana i tu w do-
statecznej mierze. Spora ilos¢ XVI-wiecznych piesni ozdabia
$piewnik. Sa to czesto hymny pochodzenia jeszcze przed-refonma-
cyjnego, jak np. ,,O duszo wszelka nabozna ku mitemu...”, czy
»Rozmys$lajmy dzi$§ wierni chrzedciani...”’5¢) w postaci, w ktorej
znana jest od r. 1587. Przechowata ona az do r. 1803 subtelny
btad — ze stanowiska Iuterskiego — dogmatyczny, pochodzacy
z wierzen katolickich: ,,zstapit do piekla moca swego Bostwa’’o7).
Dalej znajdujemy w- Pie$nioksiegu $redniowieczne ,,Wesoly nam
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dzien dzi$ nastal” lub ,,Przez twoje $wigte wniebowstapienie”; po-
chodzenia protestanckiego, jak: ,,Wstapit Pan Chrystus dnia tego...”
(Artomiusz w r. 1596), albo n. p. , Krzyczym ktobie wieczny mity
Boze...” — od czasu pierwodruku przez Lazarza Andrysowica
przedrukowywana bez konca, z biegiem czasu dostosowana do
lepszych warunkéw dla Kos$ciota ewangelickiego; wreszcie caty
szereg dawnych psalméw: ps. 46, ps. 51 w trzech wersjach (nr.
774, 776, 810) i t. d. Znaczna cze$¢ tych piesni weszta do luter-
skiego $piewnictwa przez kancjonaly Artomiusza (zwlaszcza od
r. 1596 i 1601).

Bez poréwnania wigkszy zasob piesni pochodzenia XVII w.
przechowat si¢ do czasoéw naszego wydawnictwa. Tu na pierwszem
miejscu wymieni¢ nalezy §liczng, potad przez wszystkich Polakow
spiewang — [ezu Chryste Panie mity Baranku Bozy cierpliwy
(ukazuje si¢ ona w protestanckich $piewnikach z koficem XVII w.);
dalej — rowniez pasyjng — powazng, nieposledniego ,,rymarza’”’
— W mekach krzyza okrutnego umart Bog Lekarz grzesznego
(592) .. .it. p. Nicomal wszystkie piesni oryginalne Pie$nioksiegu
(z wyjatkiem XVI-wiecznych), jak np.: Nie opuszczaj Panie swoich
wiernych nigdy (683), lub: Jest zdrada w $wiecie ... (1032)58)
pochodza z tego okresu, jak tez wszelkie utwory Andrzeja Schén-

flissiusa (1107 — Oddal gniew Boze, oddal...), Jana Maliny,
wydawcy kancjonatu z r. 1671, z ktérego pochodzi §liczna piesi
pasyjna: O Swiety Jezu coze$ ty przewinit... (583) oprocz

wiasnych jego wierszy (np. Niech si¢ temu $wiat dziwuje...);
dalej Herbiniusa, Skrockiego i Mortzfelda — ci'dwaj ostatni przy-
gotowali Spiewnik krolewiecki z r. 1684.

Srod ustawicznego przerabiania, zapozyczania piesni kancjo-
naly tracily swoj charakter wyznaniowy: edycje krypto-kalwiriskie
nasladowaty Spiewniki Artomiusza i t. p. Wynikneto stad wielkie
zamieszanie, kazdy nowy $piewnik przyjmowany byt z nieufnoscia;
zwlaszceza iz np. wydawcey kancjonatéw krypto-kalwiniskich szcze-
golnie troszczyli si¢ o dobra forme zewnetrzna: jezyk, styl, rymy —
przez co wydawnictwa ich stawaty sie ogrommie popularne. Taki
stan rzeczy wywolywal che¢ uporzadkowania wreszcie $piewnic-
twa i rozpoczeto surowe rewizje, wygladzania — gtownie w gmi-
nie luterskiej. Owoce tych prac zbierata juz I pot. XVIII stulecia.

szowych z pocz. XVII w., zasilonych niekiedy piesniami Braci
Czeskich®), oczyszczonych z wszelkich niepozadanych nalecia-
tosci, a wzbogaconych pozniej licznemi przektadami niemieckiemi,
ktore mnoza sie zwlaszeza w Il pol. wieku — i opanowuja niemal /
catkowicie tworczos¢ kancjonatowa XVIII w, N~
Jedyna pozycja, ktéra dostata sie do Piesnioksiegu, a wzbu-
dzita niegdys wyrazne niezadowolenie Oloffa, byta: Pojedynek

Mrongowjusz jest wiec dziedzicem petnych edycy; Artomiu-l
|
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pewny mamy .. .; wrosta ona juz tak w repertuar zboréw polskich,
iz nawet ostrzezenia Oloffa, jakoby zawierala Slady ,,nowochrzczen-
skie”, nie zdotaly jej obrzydzié. Moze — istotnie — stowa zwr, Iil:
»fzekte§ na chrzcie zyé cnotliwie” kryty aluzje do
chrztu dorostych, ale to nikomu nieuprzedzonemu na mys$lby nie
przyszio%). To tez z czystem sumieniem mogt ja wprowadzi¢ do
swego Piesnioksiegu nawet cztonek gdariskiego Ministerjum lu-
terskiego. ‘

W zasadzie powiedzie¢ wigc mozna, iz na kancjonat Mron-
gowjusza ztozyty sie gtownie w. XVII i XVII. Z wspotczesnej mu
tworczosei (poza wymienionymi juz autorami) weszly tu jeszcze
dwa przektady ks. Olecha, moralizatorskie, bedace raczej proza
stabo rymowang (nr. 958 i 1143) oraz ,Pieén dla pewnej nie-
szczgsnej kobiety Ewy Turkowy”, jako jej ostatnia pociecha przed
straceniem za otrucie meza — napisana przez Jana Wilhelma
Alexiusa w r. 1791 (nr. 1191); ponadto z prawdziwa przyjemnoscia
spotyka si¢ tu wiersze Karpifiskiego®1). Pigkny to dowdd toleran-
cyjnosei i zwigzku przysziego cztonka Warszawskiego Towa-
1zystwa Naukowego — z poezja polska.

VI.

Warto§é artystyczna PieSnioksiegu.

Jest ona naogot niewielka — co ttumaczy si¢ tem, iz gtéwna
jego zawartos¢ stanowia piesni z XVII, a zwhaszeza XVIII W.,
kiedy to w catej poezji polskiej niezbyt dobrze sie dziato: czasy
saskie zatracily zupetnie smak estetyczny, skadze wiee literaci,
ktorzy nie mieli zwiazku z os$rodkami kultury polskiej, mogli
zdobywac si¢ na dobre wiersze? W dodatku — unikanie zbytniej
ozdobnosci formy bylo niejako obowiazkiem dobrego ,,rymarza’-
pastora. Pigkny jezyk, ozdoby poetyckie mogty odwracad mysl
pobozng od samej modlitwy$2). Uktadanie piesni oryginalnych
rowniez nie byto wskazane — to tez cata niemal tre§é kancjona-
towa XVIII w. polegata na przektadaniu z niemieckiego. W Pie$nio-
ksiegu zatem piesni oryginalne napewno pochodza z XVI czy XVII
wieku. Niewielki wyjatek stanowia 3 piesni zaczkow: 489 — na
jutrznie: Jezusa Pana szukamy, w ktorej 14 zwrotek jest dzietem
M. Preissa (15—18 dodane pozniej); 520 — ,Piedn Zaczkow
Cyrkuit w Nowe Lato odprawujacych” i 758 — »Po koledzie
chodzacych”@). Tu nalezy wymieniona wyzej picsi Alexiusa,
kilka piesni Preissa, ktory wierszy pisat sporo i niezawsze chcial
byc¢ tylko tlumaczem (nr. 1031, 1033, 489).

Oczywista — piesni oryginalne sa bardziej swobodne, wy-
rozniaja si¢ plynno$cia wiersza i czesto szczerem uczuciem; do
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zgrabniejszych nalezy piesfi zniwna: ,,Pola juz biale, ktosy sic
ktaniaja // stworzycielowi cze$é¢ i chwate daja”, lub nr, 901 —
powazna, na wlasnych przezyciach — zdaje si¢ — oparta (dziek-

czynienie za uratowanie od S$mierci). Silne wplywy poezji Ko- | /

chanowskiego wida¢ w piesni 1112, wyrazne zwlaszcza w zwrot-
kach II i III:

Niebieskie biegi sprawa twa biegaja
i pola wdzieczny owoc wypuszczaja,
stonce zagrzewa, a wiatr zasi¢ chlodzi
co ziemia rodzi (zwr. II)

Bez poréwnania gorzej i pod wzgledem stylu, jezyka i budowy
wiersza przedstawiaja sie przeklady; czem dalej w glab XVIII w.
— tem gorsze. Niektore trudno nieraz zrozumie¢. Inne — zgrab-
niejsze, razg znoéw czesto napuszonoscia i pretensjonalnoscia; od-
powiadaty doskonale smakowi XVIII wieku.

Niekiedy ten barok i retoryzm daja pewne wrazenia estetyczne,
o ile nie sa zbyt przejaskrawione: udato si¢ je osiagna¢ Janowi
Monecie (ta piesn to bodaj najlepszy jego przektad!) w tlumacze-
niu: Juz Jezus nam dobra noc dat; zwr. 11 jest rzewna inwokacja,
Il — pelna zacigcia poetyckiego:

II' — Ach stworzenia przybywajcie,
zatosna piesn zaspiewajcie,
albo gloscie jako dzwony:
Bog umart dla nas wcielony.

III' — Rwij sie zastono koscielna!
trzes sie ziemio wielodzielna!
niech si¢ géry rozstepuja,
azaz zatoSci nie czuja?

Piesn, drukowana poraz pierwszy w r. 1723, przynosi zaszczyt
gdanskiemu poecie: nie powstydzitby sie jej zaden wspotczesny
mu ,,koroniarz”,

Najwicksza jednak ozdob¢ Piesnioksiegu stanowia wiersze
Karpinskiego, ujmujace prostota i szczeroscia, a jeszcze wigksza
— nieprzescignionego do owych lat poety czarnoleskiego. Nieraz
juz_tu byta sposobno§¢ wspomnie¢ o kulcie Mrongowjusza dla
Kochanowskiego) Chetnie on korzystat z tego cudownego skarbu
wiecznej poezji. Hymn ,,Czego checesz od nas Panie”64) przeszedt
przez wszystkie bez wyjatku kancjonaty i dotart az do Piesnio-
ksiegu (ustepuje mu nawet co do popularnosci piesn o wylewie).
Towarzyszy mu modlitwa o deszcz: ,,Wszego dobrego dawco...”

Sr6d monotonji wyrazu, czestego potykania sig¢ o wiersze nie-

udolne, s to oazy pelnej wiecznej Swiezosci i uroku.

Vv

/
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Naog6t piesni i psalmy w ciagu wiekow l‘llLWlLlLl ulegty zmia-
nom: plosba 0 deszcz urosta — niestety — o 3 zwrotki, potrzebne
jednak dla uwydatnienia jej charakteru modlitewnego. O ile Mron-
gowjusz ma przed soba tekst btedny (w prusko-polskim kancjo-
nale), czesto go restytuuje, jak np. w ps. 57 (zwr. VI), ps. 62
(zwr. VII — tu objasnia tez forme¢ ,,w Bodze”), ps. 133 (zwr. IV);
ale niezawsze mu si¢ to udaje — niekiedy btedna forma tak si¢ juz
przyjeta, iz zmiana jej czynitaby zamieszanie w $piewie koSciel-
nym.%s).

VIL.

Mrongowjusz jako wmydamwca.

Edycja z r. 1803 przedstawia nam Mrongowjusza gitownie
jako wydawce, kompilatora, aczkolwiek wiadomo juz z Wyboru
piosnek, iz probowat i wiasnego piéra. W Pieénioksiegu umieszcza
tylko trzy swoje wiersze; dwa sa przedrukiem z r. 1800 (nr. 529
i1 739), trzeci za§ (nr. 770) tutaj ukazuje si¢ po raz pierwszy. Jak

poprzednie — jest to przektad. Obok niego umieszcza Mron-
gowjusz oryginal — hymn Klopstocka. Polszczyzna ich $wietna,
wiersz gladki, ale — poeta Mrongowjusz nie byl, cho¢ pewnie

i nie zamierzal nim by¢, tlumaczac raczej z obowigzku dusz-
pasterskiego i patrjotycznego.

To tez glowng jego zastuga jest praca wydawnicza. Piesnio-
ksiag nalezy do jednych z obszerniejszych wydawnictw tego typu,
natomiast pod wzgledem starannos$ci niewiele znajdzie sobie
rownych. Wydawca w wyborze pie$ni wykazuje duzy krytycyzm,
pragnie stworzy¢ mozliwie najpetniejszy i najbardziej do nowych
potrzeb dostosowany $piewnik. Materjal porownawczy gromadzi
liczny, zestawia go bardzo skrupulatnie. Wyjatkowa jego staran-
nos$¢ przejawia si¢ nawet w sprawie drugorzednej wagi — w zna-
komitej interpunkc;ji.

Jezeli nawet niekiedy porzuca wickami u$wigcone piesni, to
nie mozna mu z tego czyni¢ zarzutow, poniewaz i tu stosuje ro-
zumna selekcje. Ze za$ czesto wprowadza na ich miejsce nowsze
przektady z niemieckiego, to takze lezato w duchu czasu, zados¢
czynito potrzebom zboru pruskiego, wiara potaczonego z lute-
ranizmem niemieckim.66).

Piesni, jesli tylko moze, sygnuje nazwiskami autorow bardzo
sl\rupulatmc (nlc wylaczajac wlasnych) — mmg%y czasy XVI-
i XVIl-wiecznej anonimowosci! —, zaopzlhu]e ie notatkami bio-
graficznemi; dba szczegolnie o wiernosc¢ tekstow, nie pozwala sobie
na dowolne zmiany — co znow tak rézne od praktyki, stosowanej
w poprzednich stuleciach!
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Nietylko cechuje go dbatos§¢ o tre§¢ wewnetrzng $piewnika,
ale i o jego forme estetyczng. MowiliSmy juz, ze zawsze staral
sie o redakcje lepsza, gtadsza w wierszu, poprawniejsza w pol-
szczyznie. Ze szczeg6lnego nacisku na strone estetyczng wierszy
nie ktadt — trudno si¢ dziwic, skoro znaczna ich cz¢$¢ nie odzna-
czata si¢ pickno$cig formy, co zreszta nigdy nie bylo i by¢ nie
mogto gtéwnym celem pisarzy. Byli to ksieza, ktérzy przede-
wszystkiem dbali o zbudowanie dusz i prawowiernos¢ dogma-
tyczna.

Podobniez i wyglad zewnetrzny kancjonatu wypadt bardzo
dobrze: druk staranny, niezadrobny, papier doskonaty. Bledow
drukarskich — wyjatkowo mato. Format, rejestry — czynity go
bardzo wygodnym i przyjemnym w korzystaniu.

\ Tu i 6wdzie wystepuje rowniez Mrongowjusz jako — leksyko-

graf, dajac wyraz swym zamitowaniom jezykoznawczymo7). Liczne
wyrazy, badz to archaiczne, badz tez dla pruskiej ludnosci juz
niezrozumiate®8), formy niezwykte w nowszej polszczyznie®?) .—
objasnia skrzetnie, jak tez podaje szereg encyklopedycznych wiado-
mos$ei’®). Nie pierwszy to raz spotyka sie tego rodzaju notatki
w kancjonatach pruskich, czy $laskich. Doktadnoscia jednak
i znajomoscia jezyka staro-polskiego wyréznia si¢ nasz wy-
dawca’). Porusza si¢ tez swobodnie na terenie jezykoéw obcych:
n. p. ,drozszy Swiata” objasnia — ,drozszy niz Swiat (per-
graecismum)”’ itp. :

Piesnioksiag, wydany naktadem| tak duzej pracy, z tak rzadka
dbato$cia i znawstwem, — a takze znacznej ofiarnosci obywateli
gdanskich, zyskal sobie petne uznanie w samej nawet Macierzy.
Zastugi Mrongowjusza, potozone okoto tego dzieta, podnoszono
— jako jedne z wielu — przy wyborze jego na cztonka Warszaw-
skiego Towarzystwa Naukowego?2).

VIIIL.

Drugie wmydanie Piesnioksiegu.

W dalszych latach przechodzil Gdansk i jego obywatele
ciezkie czasy. Wojny, gtéd i upadek ekonomiczny pustoszyly,
miasto; wraz z nim przetrwal i Mrongowjusz dwa oblezenia,
wreszcie doczekal si¢ zaboru pruskiego. Zubozenie handlu, spa-
dek ludnosci, przeistoczenie Gdariska w zwykte miasto prowincjo-
nalne”) — wszystko to nie sprzyjato pracy naukowej. Ze szkot
i kosciota wypierano jezyk polski ,,nawet kosztem moralno$ci” —
skarzyt sie wraz z ludnoS$cia ostatni jej kaznodzieja polski. Skargi
te i na wymieranie gminy, i na nieche¢ do jezyka polskiego §rod
17
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nowego kupiectwa, coraz czesciej zydowskiego — powtarzaja sie
wcigz w listach Mrongowjusza™).

A mimo to — z podziwu godna wytrwatoscia przystapit Mron-
gowjusz do opracowania nowego wydania swego Piesnoksiegu, by
przeciez — naprzekér wszelkim biedom i uciskowi — daé swoim
wiernym ksigzke modlitewna w jezyku ojczystym. W r. 1840
w Krélewcu, z drukarni i naktadem Hartunga wychodzi ,Nowy
Piesnioksiag czyli Kancjonat Prusko-Polski ....” w postaci juz
skromniejszej, przystosowany do zmienionych warunkéw -—
zmniejszony niemal o potowe.

Ofiarg oszczednos$ciowych nozyc padty™) giéwnie przektady
Behnki, Gusoviusa, rowniez wiele starych piesni. Obcigciu ulegty
w znacznej mierze pieSni Swiateczne, pokutne, dziekczynne —
z tych usunat Mrongowjusz wszystkie piesni ,,za przywrocony po-
ko6j” itp. Z piesni XVI i XVII-wiecznych pozostato jednak jeszcze
wiele, a to takich, ktére w ciagu ostatnich 40 lat nie utracity swej
zywotnosSci, jak: Rozmyslajmy dzi§ wierni chrzeScianie; Jezu
Chryste Panie mity, albo piekna parafraza Modlitwy Panskiej:
Prosim ci¢ ktory mieszkasz na wysokim niebie™); czy wreszcie
Twoja czes¢, chwata nasz wieczny Panie. Nie usuwa to Mron-
gowjusz ani jednej piesni Karpinskiego, przeciwnie — przybywa
w II wydaniu wieczorna: Wszystkie nasze dzienne sprawy;
z podobnym pietyzmem odnosi sie i do wierszy Kochanow-

\J sk1ego77)

“Roéznice migdzy obu wydaniami nie polegaja tylko na obcina-
niu zawartosci pierwszego. W drugiem — przybylo réwniez nieco
nowych pozycyj. Przedewszystkiem — na koncu ,,Dodatek”,
w ktérym précz piesni dla Ewy Turkowej umiescit Mrongowjusz
dwie z kancj. pruskiego z r. 1793 i jedng z kwidzynskiego. Z tego
to zroédta pochodza niemal wszystkie dodane piesni w Nowym
Piesnioksiegu. Tym razem zerwatl juz Mrongowjusz Scisty zwia-
zek, jaki taczyt I edycje z wydaniem ks. Wannowskiego (w edycji
z r. 1840 numeracja piesni zaczyna si¢ od nr. 1 i biegnie do 481,
ale wzamian za to wprowadzit stamtad wigksza ilos¢ przektadow.
Poniewaz jednak polszczyzna ks. Wannowsklcﬂro razita naszego
jezykoznawce, wiec zazwycza] wygladzat zapozyczane pie$ni, quz
 tez przerabiat je na nowo i jeszcze raz te same oryginaly tlumaczy.
‘Dlatego to edycja z r. 1840 obfituje w znaczna ilo$¢ wierszy, pod-
pisanych przez Mrongowjusza’).

Przektady jego sa wierne, ciekawsze odchylenie od wzort
niemieckiego zawiera zwr. V p. ,,Poczuwaj si¢ uroczyscie obcho-
dzi¢”, ktorej stowom — ,,skrzywdzonych i strapionych gosci”
towarzyszy odno$nik: ,,n. p. ,,Zydow i innych ludzi ojczyzny pozba—
wionych”. Naogdt kancjonat nie zawiera wyrazniejszych §ladow
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osobistych przezy¢™). Jedyng pie$nia, odzwierciedlajaca pewien
rys jego charakteru — jakze wzruszajacy! jest koricowa (p. 481)
— yprzeciw swawolnemu niszczeniu drzew”. Jedyna tez to piesn
oryginalna stawnego leksykografa, przeto ja tutaj przedrukujemy
— W hotdzie dla jego niestrudzonej, petnej poswiecenia i umitowar
pracy.

1. ,,Stowem Panskiem jest stworzona ziemia i cudnie opa-
trzona w lasy, taki, zdroje; na czes¢ Stworcy ludzie
w cieniu drzew chtodzac si¢ po utrudzeniu, wznosza
wdzigczne glosy swoje. Ta piekna dolina, ten dab, ta
leszczyna dzieto Stworcy wabi gosci z bliskiej wtosci,
po znojach nabra¢ czerstwosci.

2. Grzeszy cziek, ktory to psuje, co Bog stworzyt i opatruje
dla tworéw swoich wygody; przy goscinicach zasadzone
widzgc szczepy drzew uranione (zranione); obrazaja
nas te szkody. Pszczotkom nie zakwitnie lipa, gdy ja
zetnie poganski syn. Bez drzew golo, nie wesofo,
w drodze stornice bije w czoto.

3. Glosza nam lasy i bory, §piewne ptaszki i liczne twory
Boska madro$¢, dobro¢ i moc; czleku, siadiszy jak na
tonie u Boga, szczep na twym zagonie drzewa, przy-
noszace owoc. Hoduj i dziki gaj, wnukom go oszcze-
dzaj; przyktadem $wie¢ jak gospodarz, wierny szafarz.
Boze! taska twa nas obdarz.”

O Mrongowjuszu, jako wydawcy, niewiele wigcej da sie po-
wiedzie¢, niz przy omawianiu I edycji. Dobrze $wiadczy o jego
starannosci ciggte dazenie do wydoskonalenia formy jezykowe;
i wierszowej swego dzieta, skoro nawet piesni przedrukowywane
obecnie z r. 1803 poprawia i wygladza. Mnoza si¢ tez przypiski
leksykograficzne®?), widocznie coraz trudniejsza stawala sie stara
polszczyzna dla jego parafjan.

y,Nowy Piesnioksiag”, podobnie jak i inne dzieta Mrongo-
wjusza, nie mial wiglkiego zbytu — egzemplarze zalegaty potki
naktadcy, na co uskarza si¢ Mrongowjusz w liscie do Kubicha.
Gmina polska topniata z roku na rok, w szkole zniesiono lektorat
Jezyka polskiego — Mrongowjuszowi zostat tylko tytut — a na-
uczyciel jego na diugie lata przed $miercig wiedzial, iz jest zarazem
ostatnim kaznodzieja polskim w Gdarsku.

# . %

5.« « temu sie tu podaje pigkna okazja dobrze sie wdzigcznemu
potomstwu zastuzyc. . .” To pewna — dobrze sie Mrongowjusz
zastuzyt i sobie gtownie ,ten pomnik narodowej wdzigcznosei”
17+
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wystawit: niestrudzong praca, zapatem i niegasngcem umitowaniem
jezyka ojczystego — bez korica wszak mozna przytacza¢ dowody
jego podziwu i zachwytu dla tej ,prastarej, pieknej mowy”.
Patrjotyzm i uczucie religijne stworzyly , Piesnioksiag”.

Ten sam duch, ktory w osrodku Polski natchnat Woronicza
ideg stworzenia Narodowego Piesnioksiegu, odbudowy wewnetrz-
nego panstwa poezji rodzimej we wszelkich jej objawach, tego bez-
cennego spadku przeszto$ci, — ten sam duch w ,,stolicy Pomorza”
kazat najwybitniejszemu przedstawicielowi kultury polskiej chro-
ni¢ ,,owe drogie zabytki i szacowne prace” przed ztym ,,zebem
czasu”. To tez Woronicz z radoscig wital tego dalekiégo wspoi-
towarzysza w stuzbie umitowanej idei. W drugiej swojej mowies?)
»O Piesniach Narodowych”, czytanej w Warszawskiem Towa-
rzystwie Naukowem 15. V. 1805 r. stowa uznania i wdziecznosci
poswigca Mrongowjuszowi:,, Znalazt sie przeci¢ jeden w stolicy Po-
morza, gorliwy ludu i jezyka polskiego nauczyciel. . . ktéry duchem
naszym natchniony, zgromadzit starozytne Piesni Religijne, w Nad-
brzezu Baltyckim od ludu tamtejszego w jezyku naszym $piewane,
i one ochotnym naktadem obywatelow Pomorskich. . . przedru-
kowal.” Dzieto to do projektowanego przez Woronicza Piesnio-
ksiegu z powodu swej obszerno$ci wejséby nie mogto, ,,zostanie
jednak zawsze mitym przypominkiem, ze jak Religia Ojcow aa-
szych w tamtych Prowincjach rozpleniona, wszystkie odmiany
1 zaburzenia przetrwata; tak czystosé jezyka osobliwie w Modlit-
wach . . . jakgdyby z ust starego naszego Skargi wyjeta, zadnej
skazy, cierpkosci i zepsucia przez tyle wiekow nie naciggneta...”s2)

To dziedzictwo przeszto$ci przeniost Mrongowjusz wysitkiem
swoim ponad zagtada i zalewem obczyzny i przekazat ,wdziecz-
nemu potomstwu” — dzigki jego zastudze wicle pradawnych piesni
z pewnoscig do dzi§ Spiewa si¢ na Pomorzu ewangelickiem.




RO ZVpils

Pozwole sobie przedewszystkiem zlozy¢ najuprzejmiejsze podzieko-

wania wszystkim Bibljotekom, z ktorych zbiorow korzystalam w niniejszej
pracy. Szczegolna wdziecznosé winnam X. Jerzemu Jelenowi, kierownikowi
Bibljoteki Warszawskiego Zboru Ew.-Reformowanego,

1)
2)

h)

l(l)
17)
18)
19)

20)

Przedmowa do Zbioru nowego dogmatycznych
imoralnych piesni Gdanskich. Tom. I — Gdansk 1781.
Loschin, Geschichte Dantzigs Danzig1822—1823.1 Th.
s. 385. Alf. Mankowski, Dzieje drukarstwa i pi§mien-
nictwa polskiego w Prusiech Zachodnich,
(Roczniki Tow. Naukowego w Toruniu. R. XVIIL s, 94 i nast.).

3) Mankowski, op. c.

Ldschin, op. ¢, II Th. s. 296.

Wymienia ich jako swych poprzednikow w przedmowie do Zbio-
ru Nowego piesni §Swiatecznych gdanskich.
Krolewiec 1780.

Bodaj niewielka wzmianke po$wiecaja jej: Loschin, op. c. Il Th. s. 297;
Goldbeck, Literarische Nachrichten von PreuBen.
Mankowski, op. ¢, s, 102; Grabowski T.,,Literatura Gdanska
i o Gdansku (Gdansk 1928).

Lutman Roman, Historja Gdanska do r. 1793
(Gdanslk).

Wprawdzie z natchnienia jego przekladat réwniez piesni pastor
z ltawy, ]. C. Schwartz, piesni jego jednak weszly przewaznie do
»Przydatku Trzeciego” Behnki,

W Gdansku ukazywaly sie nawet wydawnictwa menonickie.
Lutman, op. ¢. s. 93.

Podobno drukowany byl w Elblagu — Ephr. Oloff, Polnisch e
Liedergeschichte Danzig 1744, s. 342 i nast,

Op. ¢. s. 3563. Gusovius, Zbi6dr Nowy — SchluBerinnerung
do tom, III. 1783 s. 658. .

Op. ¢. — przemowa do Senatu.

Loschin, op. ¢, 1I. Th. s. 184.

Taz sama mysl przySwiecala Behnce przy wydaniu dla swoich parafij
przektadu z pruskiego spiewnika: Przydatek Trzeci. — ,Ktorzyscie
sobie czestokro¢, siedzac z Zborem niemieckim w Kosciele i nie mogac
z nim zawsze jednostajnie Spiewac, zyczyli, aby wasz Kancjonat polski
z niemieckim sie zgadzal, podaja sie teraz te piesni . ... "

W Kroleweu r. 1780.

T, -1l w Gdansku w r. 1781—1783.

Oloff, op. c. s. 389 i nast.

Przydatki do tego Spiewnika opieraja sie na kancjonale niemieckim,
drukowanym w Halle,

Jak informuje wzmianka na odwrocie karty tytutowej — Wasianski
w godzing po wykonczeniu swego dzietka umari.
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21)
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30)
81)
32

33)
84)
35)
30)
37)

33)
39)

42)

43)
44)

Poniewaz w zakresie tych drukéw panuje znaczne zamieszanie
w bibljografji, celem wprowadzenia pewnego porzadku wylicze tu do-
stepne mi edycje: 1. Krélewiec, Jan Henryk Hartung 1741, 2. J. H.
Hartung 1748, 3. ]. H. Hartung 1752, 4. ]. H. Hartung 1754,
5. — ,kosztem swoim Hartung” b. r. 120, 6, — J. H. Hartunga dzie-
dzic 1775, 7. ,kosztem krolewsko-nadwornej Hartungowskiej dru-
karni”, b. r. 80, 8. Bogumit Lebrecht Hartung 1785, 9. tenze, 1793.
Wreszcie tenze sam kancjonal wyszed! w Kwidzyniu u Jana Jak, Dan.
Kantera (przed r. 1792) — wiadomos¢ o tym rzadkim druku za-
wdzigczam Ks. Prof. Michejdzie,
A. Mankowski, op. c. s. 103,
Wybor niektérych Piosnek naboznych
Ten jego patrjotyzm lokalny wyrazit si¢ zaraz na poczatku Zbioru
z 1. 1780: aczkolwiek dawne piesni polskie sa dobre i pigkne, przeciez
sa tylko ,,goscinne”, a nie ,,domowe”.
Przedmowa do tom. Ill Z bioru r 1783,
Tutaj przejawia sie i jego zamilowanie stownikarskie, objasnia:
»tamoj” — [ stowko uzywane w starej polszczyznie i jeszcze znane
Pruskim Polakom wiernie sie onej trzymajacym”.
Dla przyktadu pozwole sobie przytoczy¢ bodaj jedna zwrotke (IV):

Byly to owe krotkie drzewolomy

Co z gestym deszczem straszne wysypawszy gromy,

po malej chwili nikna, a swemi przechody

w cudniejszy ksztalt obloka pola i ogrody.
Kar, Ern. Boyert, Jan Mich. WeiB, Jak. Furman, Nat. Gotl. Doering,
Kasp. Krz. Schleichert,
Moze stosunki 6wczesne na Pomorzu i Mazurach scharakteryzuje kilka
nazwisk chtopéw, modlacych sie i czytajacych po polsku: Wojciech
Sikora, ,,dzieweczka Anna Pawlowszczanka”, Aredarz Wilkos, Andrzej
Jagietka, Matys Grabski, Krz. Siuzdziara i t., d.
W rejestrze uzyl Mrongowjusz terminu: Modkitwoksiag, — nowotwor
to mniej szczesliwy,

Por. s. 9.

Por. s. 135.

W zbiorze Jagodynskiego — | Madrosé Ojca wszechmocnego on
"

wieczny. , . .
Np. w piesniach o sprawach Bozych: 691 — Boze miej Sam staranie

(2 grupy: ,,0 powolnosci chrzescianskiej”), albo o Opatrznos$ci: 686 —

Pan co na wsze konczyny rzadzi (z grupy: ,,0 wesotosci wiary”).

Nr. 759, 764, 765 — a takze stary Dekalog rymowany: (w. XVI),
Zwrotka ta réznorodne przechodzila koleje, poczawszy od w. XVII
w zaleznosci od intencyj redaktoréw: kalwinskich, krypto-kalwii-
skich, czy luterskich.

Np. piesni: 895—898, 904, 905, 972, 974, 976, 980, 999—1001, 1003-—
1006, 1016—1018, 1025—1030 i t. d.

Akrostych jego z koficem XVI w. zostal zepsuty w ostatnich zwrotkach.
Oloff, op. c. s. 121 i 370. Pisanski, Entw urf einer preubi-
schen Literdrgeschichte 1886 s. 423, — Piesh prze-
tozono na jezyk niemiecki. )

Nad piesnia ta rozwodzi sie Oloff s. 135.

Tak rozwiagzuje te inicjaty Gusovius w umieszczonym na poczatktl
Zbioru z r. 1780: ,Index bibliographicus” autoréw w kancjonale
z r. 1737.

Dajciez wszyscy ludzie chwale temu — tlumacza odkrywa Oloff,
op. c¢. s. 357.

Nie nam Panie chwata, nie nam. . . . — przedmowa do tom. I, z r. 1781.
Por. s. 142
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54)

40)

47)
48)
49)
50)
51)
52)
53)
54)
55)
50)
57)

58)

DD)

00)

66)
67)

48)

69)
70)

Druczek ten, nieznany @ Estreicherowi, posiada Bibljoteka Miejska
w Gdafnsku, Wymienia go tez Schnaase, Zur polnischen
Literatur. 1862 s. 73. Oprawny jest wraz z Rozmy$§laniami
NaboznemidlaWiesniakow, Gdansk 1782, Sa to krociutkie
modlitewki rymowana proza, towarzyszace wieSniakom we wszelkich
ich zajeciach i rozrywkach np.: Strzygac owce, Chleb pieczac, Piorac,
Idac do karczmy itp.

Oproécz nich ma Mrongowjusz jeszcze piesfn 879, ktora zaczerpnal za-
pewne bezposrednio z wydania wierszy Glodkowskiego z r. 1753,
z niego tez korzystat Behnke.

Nr. 679, 756, 998, 1080,

Por. 1034—1038, 1041—1043, 1046—1050, 1052—1055, 1057—1063 itd.
Por. s. 156.

,»Przypisek” do piesni: ,,Bog slofice i miesigc stawil. . .”, wyjetej
z Kwidzynskiego Spiewnika.

. . moze obok Prusko-Polskiego, tudziez facznie z nowym Pruskim
(albo Berlinskim — jak go nazywa w rejestrze) Piesnioksiegiem przy
nabozenstwie by¢ uzywany”.

Z piesni niepodpisanych sa to: 504, 512, 513, 549, 606, 674.

,,Piesn na milosciwe lato albo stolecie, tudziesz na nowy rok” (516).
Mrongowjusz przedrukowuje go z wielka ScistoScia, podczas gdy
$laski wydawca formy archaiczne modernizuje.

Por. s. 234.

Obie drukowano w Piesniach postnych starozyt-
nych zpocz, XVII w. (przedruki u Bobowskiego: P olskie

piesni katolickie. Krakoéw 1893).

Mowi o niej obszernie Oloff s, 512—514.
Bez konca przedrukowywana w $piewnikach od r. 1646 1 w osobiych
ulotkach tutaj skrocona do 15 zwr.
Chocby takie w Piesnioksiegu, jak: 456 — Dzien sie wesoly zjawil,
lub 1119 — Oswie¢ Swiattem swym Panie. . . . wywodza si¢ z kanc.
Jednoty z r. 1611.
Dzi§ juz piesh ta razi smak pewna rubasznoscia, a swoboda wynurzei
ciala budzi raczej wrazenie humorystyczne: np.

bede jadto, pito, grato,

nalej, rozlej wolato,

bede sobie bujato.
030 — Kiedy rano wstaja zorze; 982 — We dnie i w nocy Bog nad
nami czuje; 1120 — Dosy¢ Boze deszcze laty.
Zasady dobrego tlumaczenia pie$ni podaje Gusovius w przedmowie
do Zbioru r, 1780.
Por. s. 234,
We wszystkich $piewnikach protestanckich, od r. 1564 poczawszy
zawsze jest ,. .. po nas Panie”,
Musi wigc zostawi¢ np. w ps. 148: ,Kolo ksiezyczne” i rym —
»@wiazdy Slicznie”, podobniez zachowuje bl;dnq forme w ps. 146,
ktora z koniecznosci powtarzaja wszystkie Spiewniki: ,,i mysli ser-
deczne graty” zamiast ,i gasteczki moje graty”,
Por. przedmowe Behnki do Przydatku, s. 234
Mrongowjusz tez pierwszy wprowadzil termin ,,Piesnioksiag” na ozna-
czenie kancjonatu.
Musi wiec objasniaé tego rodzaju wyrazy, co: kmiotek, wiasnos¢
1Zeczy.
Np. stat sie jest, w Bodze itp.
Np. co to jest Aloes, jego wiasnosci lecznicze —; pelikan, puhacz,
Jhyssop czyli Izop”; Mars — ,,wedle bajki Bozek wojny”.
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71)
72)

78)
74)

75)

Zdaje sie jednak, iz takiego wyrazu jak p o gotowiu nie
rozumial; pisze go bowiem oddzielnie i stawia po nim $rednik.
Korzon, Warsz Tow. Naukowe, t V.

Lutman, Historja Gdafnska (Gdansk s 177i nast.).
Do Staszica z r. 1824 (Korzon, t. VI s. 417—419), do ks. Czarneckiego
z 1. 1823 (tenze, t. V s. 381—382) ; do Kubicha z r. 1842 (Zapiski
Tow. Nauk. Tor t Vs 8).

Zniknely cale grupki pie$ni na dzien $w. Jana, Nawiedzenia i Zwiasto-

\ wania.

7(!)

77)
78)

70)

80)

81)

82)

Piesni tej poSwiecit wiele uwagi Stan, Dobrzycki: Ze studjow
nad Kochanowskim,.

Zmniejszy¢ tylko musial psatterzyk o 8 psalmow.

Procz jednej pie$ni nr. 103, z ktérej zwr. Il przytacza w liscie do
Kubicha z r. 1842 wraz z pieénia nr. 38.

Z wyjatkiem moze p. 421 zwr. VII, wzorowanej wprawdzie na pierwo-
wzorze, ale spotegowanej w wyrazie: ,,jesli mi sie sprzykrzylo zycie
w ucisku z tyranskiej reki. . . .” itd.

Cickawe sa etymologje Mrongowijusza: przy p. 1 pisze — ,Polskie
stowo chwale brzmi podobnie do Hebrajskiego Halal. W mowie pol-
skiej utrzymato sie wicle wyrazéw z najdawniejszej starozytnosci!!1”
(Tego rodzaju etymologje uprawiano w catej Polsce z wielkim za-
patem!). Podobnie wypadt wywdd przy p. 385: , Mir stowo stare jak
swiat. . . Pruscy Polacy znaja ten wyraz i prawie wszystkie stowiari-
skie narody. . . stad moéwi si¢ niemam miru, . , Kazimir, Lubomirski.”
Zwroécita mi na nig uwage P. Marja Danilewiczowa, za co sktadam
jej gorace podziekowanie,

Roczniki Towarzystwa Warszawskiego Przy-
jaciot Nauk., T.VIs, 311—312,
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. ZYCIORYS GIZEWJUSZA

Dotychczasowe prace o Gizewjuszu. Zgon Hermana Mar-
cina Gustawa Gizewjusza, zmartego 85 lat temu dnia 7 maja' 1848
roku, nie zostal zauwazony prawie wcale przez wspo%czesnych,
Lajetych wstrzasami ,,wiosny ludow”. Jedyny nekrolog, nie przy-
noszacy zreszta zadnych szczegotow biograficznych, naplsany przez
Adolfa anesmewsknego, zamiescita ,,Gazeta Wielkiego Ksigstwa
Poznanskiego” w num. 148 r. 1848.

Dopiero w 6 lat po $mierci obroficy Mazuréw Kazimierz Szulc,
poZniejszy zalozyciel Poznariskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk,
zebrat dane biograficzne i og%osﬂ e s i ,,Zyc1e Gizewjusza”
w ,,Bibljotece Warszawskiej” z r. 1854 (tom I str. 566—572).
Szulc czerpat ze wspomniefi wdowy, pozostatej po Gizewjuszu,
jak dowodzg dostowne cytaty: ,Pierwsze wrazenie, jakie osoba
Gizewjusza na nas, szczegélnie na mnie zrobita — opowiada jego
zona, — byto odstreczajacem” (str. 568). Artykut Szulca jest
wiec z tego powodu bardzo cenny, cho¢ grzeszy przesadg w oce-
nie zaslug Gizewjusza (n. p. wspoétudziat w stowniku litewsko-
niemieckim NLsselmanna, str. 570, i wspoétudziat w redagowaniu
,,Jahrbiicher” stowianskich Jordana) i nie jest wolny od biedow
drukarskich (,,flumaczenie Ladoszynskiego”, zamiast ,,Dodosiri-
skiego” Fryderyka Skarbka, str. 569).

Artykut Szulca byt przez lat kilkanascie najwazniejszem
zrodtem informacyj o Gizewjuszu. Opieral si¢ na nim Juljan Bar-
toszewicz w swojej ,,Historji literatury polskiej” z r. 1860, dodajac
od siebie tylko krotkg wiadomos¢ o pobycie Gizewjusza w Warsza-
wie. W wydaniu drugiem z roku 1877, uskutecznionem w Krako-
wie juz po Smierci autora, a bedacem w rzeczywistosci tylko wyda-
niem petnego tekstu, ktéry w roku 1860 ze wzgledu na cenzurg

rosyjska trzeba bylo powaznie okroi¢, wiadomos¢ o Gizewjuszu

w Warszawie zostala podana doktadniej. Dodano woéwczas takze,
oprocz wiersza Skubicha o ,,Przyjacielu Ludu Leckim”, takze od-
powicdz’ na wezwanie ,,Ucz si¢, bracie, po niemiecku’’. Wynika
stad, ze Bartoszewicz nie ograniczyt si¢ do samego tylko artykutu
Szulca, lecz ze zajrzat takze do owego mlesngczmka
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Natomiast Cezary Biernacki w artykule, drukowanym w ,,En-
cyklopedji Powszechnej” Orgelbranda (tom IX, 1862, str. 944—
947) przepisuje niekiedy dostownie Szulca. W r. 1879 Wojciech
Ketrzynski przypomniat Polsce Gizewjusza, drukujac w ,Prze-
wodniku Naukowym i Literackim” (str. 763—768) rozbior
drugiego rocznika ,Przyjaciela Ludu kteckiego”.  Pominat
rocznik pierwszy dlatego, ze go nie mial w rekach, gdyz
bibljoteka krolewska i uniwersytecka w Krolewcu tylko drugi
rocznik posiadata w komplecie. Po wydrukowaniu tego arty-
kutu nadeslat mu Jézef Chociszewski, ktoéry niegdy$§ redago-
wat byt chetminskiego ,,Przyjaciela Ludu”, takze Ow pierw-
szy rocznik, wskutek czego Ketrzynski w nastepnym roku
mogt go opisa¢ w tymze ,,Przewodniku Naukowym i Literackim”
(str. 1145—1150). Wreszcie w r. 1890 Ketrzynski ogtosit w to-
mie IV, Encyklopedji Wychowawczej” (str. 594—596) nowy zy-
ciorys Gizewjusza, przynoszacy niektére nowe szczegély (o zy-
dowskiem pochodzeniu zony jego, o losach rodziny po jego §mierci,
0 paleniu listow jego itd.). SzczegOty te wydobyl, jak zaznacza
Ketrzynski, przyjaciel jego, K. Zotkiewski, przedwczesnie zmarty
we Lwowie. Zoltkiewski miat zamiar napisa¢ obszerniejszy zycio-
rys Gizewjusza. Artykut Ketrzynskiego zawiera kilka bledow dru-
karskich, jak np. ,Belicki” zamiast Balicki, ,,Oleck” zam. Olech,
,Rellig w Gobinie” zam. ,,Rattig w Gabinie”, ,,Kraszka” zamiast
Kraska. Jest rzecza watpliwg, czy Zdtkiewski odczytat dobrze
napis, nieco zatarty, na nagrobku Gizewjusza, majacym ksztalt
otwartej Biblji z cytatem ,,Ev. Joh. I, 17, 18”. Cytat, wskazany
przez owe cyfry, brzmi: ,,Albowiem zakon przez Mojzesza jest
dan: taska i prawda przez Jezusa Chrystusa si¢ stata. Boga zaden
nigdy nie widzial: jednorodzony Syn, ktéry jest na tonie Ojcow-
skiem, on opowiedzial.” Czyz taki cytat jest odpowiedni na na-
grobku?

Zyciorys, drukowany w tomie XXI , Wielkiej Encyklopedji
Powszechnej llustrowanej” z r. 1900 (str. 86—87) cofa si¢ zno-
wu o lat kilkadziesiat i opiera si¢ wylacznie na Bartoszewiczu
i Biernackim, a pomijajgc artykuty Ketrzynskiego. Dostownie
z Bartoszewicza wypisana jest btedna informacja o zonie Gize-
wjusza: ,Panienka ta, Mazurka rodem” ... Nie zapomniala
o tym duchownym protestanckim katolicka ,,Podrgeczna Encyklo-
pedja KoScielna ks. Zygmunta Chetmickiego. Zyciorys, pomiesz-
czony w tomie 23/24 tej encyklopedji z r. 1907 (str. 151) oparty
jest na artykule Ketrzynskiego z r. 1890. Szpeci go nastepujaca
fatalna omytka: ,,Wydawat pisma i gazety dla ludu polskiego
,,Przyjaciel tecki”, ,,Poczta krolewiecka” 1843—1845”. Tymcza-
sem ,,Poczta Krolewiecka” ukazywata si¢ o sto lat przeszio wezes-
niej, w r. 1718—1720.1) Bledne jest takze twierdzenie, ze ,,po nie-
miecku redagowat ,,Slavische Jahrbiicher” w Lipsku 1843—46."”
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Oglaszanie materjatéw zZroédtowych do zyciorysu Gizewjusza
rozpoczeto si¢ dopiero w roku 1922, Ks. Alfons Mankowski ogtosit
mianowicie wowczas w ,,Pomorzu’, dodatku do ,,Gazety Gdan-
skiej” z 29 stycznia w skrdoceniu ,,Dwa listy Gizewjusza” z r. 1843
i 1844, pisaiie do Gotliba Idzikowskiego w sprawie materjatéw do
»polnische Sprachfrage” i dziatalnoSci germanizacyjnej pastoréw
mazurskich. I tu sa bledy drukarskie (,,libawski” zam. lubawski,
Mittenmeyer zam. Mettenmeyer) i przesada w ocenie wspotpraco-
wnictwa Gizewjusza w ,,Jahrbiicher” Jordana. Wydaweca nie za-
znaczyt, ze list z 9. grudnia 1843, bez skrotoéw, zostat ogloszony
w przektadzie niemieckim w ,,Die polnische Sprachfrage in PreuBen”
zeszyt Il z r. 1845, str. 289—291, wraz z odpowiedzia Idzikow-
skiego, rowniez przetozona na jezyk niemiecki (str. 292—294).
Oryginatl polski tej odpowiedzi wydrukowal byt juz weze$niej lesz-
czynski ,,Przyjaciel Ludu” z 15. czerwca 1844 r.

Do owych 2 listow dotacza sie¢ téraz 12 innych nieznanych, a
mianowicie 2 do Edwarda Raczynskiego, 9 do Jozefa Lukaszewicza
i 1 do putkownika Andrzeja Niegolewskiego. Cztery listy Gizewju-
sza, pisane do Mrongowjusza, oglasza w niniejszej ksiedze
dr. Wiadystaw Pniewski. W sumie ksiega, poswigcona Mrongo-
wjuszowi, przynosi 16 nieznanych listow Gizewjusza, wyjasniaja-
cych wiele nieznanych szczegotow jego zycia i usitowarn. Materjat
ten nie wystarcza oczywiscie zadna miara do napisania wyczerpu-
jacego zyciorysu. Potrzebnyby byt do tego wglad do archiwow
krolewieckich i berlifiskich, parafjalnego w Ostrodzie; trzebaby
wydoby¢ na jaw listy, pisane do Czechéw i Luzyczan i do litera-
tow warszawskich; nalezatoby wreszcie przejrze¢ niedostepne w
Polsce gazety krolewieckie i takie, na ktorych tamach Gizewjusz
stoczyl liczne boje z germanizatorami Mazurow. Jest rzecza wat-
pliwa, czy obecne pokolenie moze si¢ pokusi¢ o wykonanie takiej
pracy. Atoli nikt mu zapewne nie zgani, jezeli, korzystajac ze spo-
sobnosci, jakiej dostarcza niniejsza ksiega, sprobuje opowiedzieé
na nowo zycie i prace Gizewjusza, faczac to, co dotad o nim napi-
sano, z tem, co przynosi opublikowana tu korespondencja, oraz roz-
bior prac jego drukowanych, w jeden obraz.

2. Pochodzenie, studja i podréze. Urodzit si¢ Gizewjusz
W Jaiisborku dnia 21. maja 1810 r. Ojciec jego, Marcin, byt rekto-
rem szkoty miejskiej, matka, Jakobina Taurek, byta cérka rektora
tejze szkoty. Ojciec zmart w trzecim roku zycia Gustawa, pozosta-
wiajgc rodzing w wielkim niedostatku. Po ukonczeniu szkoty miej-
skiej chiopiec miat by¢ oddany w nauke do handlu korzennego.
Mtody Gizewjusz opart si¢ jednakze temu stanowczo, gdyz posta-
nowit zosta¢ kaznodzieja. Daleki krewny, superintendent Krieger
w Efku, umocnit chlopca w tem postanowieniu i oddat go w roku
1822 do gimnazjum w Etku. Po ukoriczeniu szkoly §redniej w roku
1828 Gizewjusz udat si¢ na uniwersytet krolewiecki, gdzie studjo-
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wat teologje protestancka. Utrzymywali go na studjach szwagro-
wie, m¢zowie trzech siostr jego .

Gizewjusz wyszedt z Srodowiska wrogiego polskosci i Pola-
kom. Po polsku zaczat si¢ uczy¢ dopiero w Kroélewcu, a to jedy-
nie dlatego, ze kandydat na pastora, znajgcy jezyk Mazur6w prus-
kich, tatwiej mogh uzyska¢ posade. W Krélewcu poznat przyszia
zone swoja, o 7 lat miodsza zydowke Anne Fiirst ?), dziedziczke
znacznego majatku, ale sierote, wychowana troskliwie przez babke.
Przez rozczytywanie si¢ w dziejach polskich miloda panienka tak
bardzo rozkochata si¢ w narodzie polskim, ze postanowita wyjs¢
tylko za Polaka, ile mozno$ci wojskowego. Entuzjazm Niemcow
dla powstania listopadowego dotart wiec widocznie i do Prus
Wschodnich. Gizewjusz, widzac u niej zainteresowanie dla spraw
polskich, tem gorliwiej uczyt si¢ jezyka polskiego i przywiazywat
si¢ powoli do Polakéw.?) Energiczna dziewczyna, majac dopiero
lat 15, oparta si¢ zwyciesko woli opiekunow, ktoérzy ja chcieli wy-
dac za jej dawnego nauczyciela domowego, przyjefa protestantyzm
i'w r. 1835 wyszta za Gizewjusza, gdy ten po ukosnczeniu studjow
i kilkoletniej guwernerce otrzymat posade pastora gminy polskiej
w Ostrodzie.

Osiadiszy na parafji, wsrod ludu polskiego, caty czas, wolny
od zaje¢ duszpasterskich, poSwigcat temuz ludowi, chcge go pod-
nie$¢ duchowo i materjalnie, bronit jego jezyka i godnosci narodo-
wej, deptanej przez Niemcow, studjowat jego zwyczaje i gware,
zbieral pie$ni i podania ludowe. Jak $wiadczy Szule, Gizewjusz
uwazat lud nietylko za swojego ucznia, ,,ale i za swego nauczy-
ciela, ktory nam o dziejach, wyobrazeniach, pojeciach, zwyczajach
i obyczajach naszych ojcow . . . wiecej jest w stanie powiedziec,
jak ktorakolwiekbadz ksigzka lub kronika.” ,Uwazal go za jedy-
nego piastuna sztuk dawnych narodow, wznio$lejszej i glebszej nie-
raz poezji i muzyki, niz ja napotykamy w niejednem tak nazwanem
arcydziele; uwazat go jako jedynego przekaziciela filozofji narodo-
wej, opartej na doswiadczeniach i obserwacjach wiekowych catego
narodu, a ztozonej w przystowiach i przypowiesciach.”

Poglady takie, jezeli chodzi o lud wogoéle, nie byty zapewne
wowezas, okoto r. 1840, nowoscia. A jednak byty one rewolucyjne
i niestychane, jezeli si¢ zwazy, ze dotyczyly ludu mazurskiego, po-
grgzonego w nedzy, ciemnocie i ponizeniu, opuszczonego i wzgar-
dzonego przez t.zw. wyzsze sfery, polskie zarowno jak i nie-
mieckie.. ,,Gizewjusz byt pierwszym i jedynym, ktory okazat za-
jecie i przywiazanie dla niego, dla jego stanu, jezyka, Spiewow,
powiesci.”

A najpierw szuka sprzymierzencoéw, potrzebnych mu tem bar-
dziej, ze gromigc junkréw pruskich za poniewieranie ludem pol-
skim, narazit si¢ niejednemu i wrogéw mu nie brakowato. Wszak
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jego wiasnie krewni, jak zapewnia Szulc, ,,nienawidzili i nienawi-
dzg Polakow.”*) Nawiazat wicc tacznosé z gléwnym bastjonem
polskosci pod panowaniem pruskiem: z Poznaniem, ktérego bogaty
i silny ruch naukowy i literacki promieniowat wowczas daleko
poza granice Wielkiego Ksigstwa. i

Pod koniec r. 1838 napisat do J6zefa Lukaszewicza list nie-
miecki, proszac go o wreczenie hr. Edwardowi Raczyriskiemu prze-
ktadu niemieckiego ,,Dodosiriskiego” Fryderyka Skarbka. Raczyri-
ski odradzit mu zajmowania si¢ fego rodzaju’ pracami, powierza-
iac mu przetozenie na jezyk niemiecki ,Pamietnikow”  Albrechta
Stanistawa Radziwilta. Gizewjusz zabrat sie z zapatem do pracy,
ale jej widocznie nie ukoriczyt, gdyz w druku przektad sie nie
ukazat.

W r. 1839 przetozyl na jezyk niemiecki »Czerwona sukienke”
Michata Czajkowskiego, oglasza w »Przyjacielu Ludu” piesni lu-
dowe, zebrane w okolicy Ostrody, oraz przektad wiersza niemiec-
kiego p. t. ,,Kwitnacy len”. W roku nastepnym przettumaczyt na
i¢zyk niemiecki ,,Wernyhore” Czajkowskiego.

Pierwsza jego wycieczka w $wiat, jak pisze w liscie do Mron-
gowjusza z dnia 28. sierpnia 1842 r., byla podr6z do Warszawy,
odbyta w r. 1840, Wybierat si¢ w te podr6z juz w r. 1839 i marzyt
o tem, by méc towarzyszy¢ Lukaszewiczowi. Ostatecznie jednak
pojechat z innym towarzyszem, gdy Lukaszewicz zamiaru SWEZo po-
niechal. W r. 1841 zwiedzit Niemcy, Czechy, Wiochy i Szwajcarje
I poznat Szafarzyka, Hanke i Kopitara, a z Polakéw Trentow-
skiego, Cybulskiego i Siemieriskiego. Mrongowjusza w Gdarisku
odwiedzit w r. 1842. Z Gdariska pojechat do Berlina, by wreczy¢
krolowi list Mrongowijusza w obronie jezyka Mazuréw. Z pobytu
swego w Berlinie byt bardzo zadowolony. Ministrowi o$wiaty
Eichhornowi wylozyt z takiem przejeciem ucisk Mazuréw, ze ten
wezwal go do opracowania osobnego w tej sprawie memorjatu.
Wowczas to zapewne, w czasie gromadzenia materjalow do owego
memorjaty, potozyl fundamenty pod swoje najwigksze wydawni-
ctwo: ,,Die polnische Sprachfrage in PreuBen”. W drodze po-
wrotnej z Berlina zwiedzit Drezno i Budziszyn, poznat Jana Piotra
Jordana, Luzyczanina, profesora jezykéw i literatur stowianskich
W Lipsku. W nim miat odtad najbardziej uczynnego przyjaciela.
Pracujac nad memorjatem dla ministra, réwnoczesnie wygtadzat,
z pomoca Mrongowjusza, przektad polski pruskiego | Kinder-
freunda”, a wreszcie, w drugiej polowie r. 1843, ponownie poje-
chat do Warszawy, gdzie pragnat nawiazaé tacznos¢ przedewszyst-
kiem z Wactawem Aleksandrem Maciejowskim i z J. K. Wajcickim.

Natomiast pomoc, jaka Gizewjusz otrzymat z Poznania, byta
wreez nikta. Lukaszwicz posylat mu wydawnictwa Edwarda Ra-
czyniskiego, opatrywat nadestane do ,,Przyjaciela Ludu” wiersze
uwagami, petnemi uznania i zachety. Za to wszystko jednak zadat
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od niego wiadomosci o starych protestanckich drukach polskich,
o materjatach zrédtowych do dziejéw reformacji w Polsce, o narze-
czu kaszubskiem; Raczynski za§ wiadomosci o rekopisie Abrahama
v. Dohna, posta pruskiego w Polsce r. 1611. Gizewjusz na wszyst-
ko znalazt czas i sily.

3. W obronie Mazurow. Praca w ,,Przyjacielu Ludu Leckim”.
W r. 1842, tak waznym w zyciu Gizewjusza, ukazato si¢ pierwsze
na Mazurach czasopismo polskie p. t. ,Przyjaciel Ludu Lecki”,
ktory o 6 lat wyprzedzit chetminsky ,,Szkote Narodowa”, pierwsze
czasopismo polskie w Prusach Krolewskich. W ,,Przyjacielu Ludu
Leckim”, redagowanym przez prof. Menzla, wiasciciela drukarni
w Etku, Gizewjusz od samego poczatku wspotpracowat nadzwyczaj
pilnie, pomieszczajac w nim liczne artykuty i trudnige si¢ korekta.
Wspolpraca jego oraz innych pastorow i nauczycieli w tym mie-
sieczniku miata wielkie znaczenie dla polskosci na Mazurach.

Ukazaty si¢ ogolem 24 numery tego pisma, 12 wir. 1842 i 1843
a reszta, datowana z r. 1844, byla w rzeczywistosci wydawana
przez caly r. 1844 i 1845, jak wynika z notatki ,,0d wydawcow do
czytelnika”, pomieszczonej na ostatniej stronie, 86. W r. 1843 nie
wyszedt zaden numer. Doj tego dochodzi ,,Przydatek do teckiego
Przyjaciela Ludu”, drukowany w Lipsku u Brockhausa, a nie
w Elku, w Instytucie typograficznym, ktory drukowat wszystkie
inne numery ,,Przyjaciela”.

Ow to ,,Przydatek”, datowany w styczniu r. 1844, jest niewat-
pliwie najciekawszym numerem w catem tem czasopismie. Zawiera
on odpowiedzi, napisane z nadzwyczajnym temperamentem, na
wiersz ,,szkolnika” J. Marczowki, wydrukowany w num. 12 ,,Przy-
jaciela”, a wzywajacy Mazuréw do uczenia si¢ po niemiecku:
,,Ucz sie, bracie, po niemiecku, Bedziesz dobrym chiopem”, polep-
szysz byt swoj materjalny, umozliwisz sobie awans spoleczny:
,, Tylko ‘nic idz tropem Krnabrnych i przesadnych ludzi, zazdro-
szczacych zyskow, Ktorych zwierzehno$é dla Cig budzi z mszystych
legowiskow’”. Odpowiedzi nadestano do redakcji ,,Przyjaciela”,
nie umieszczono ich wszakze w nim z powodu rzekomego braku
miejsca. Wobec tego autorzy odpowiedzi wydrukowali je w. Lipsku
i dolgczyli jako ,,przydatek do ,Przyjaciela”. Na wstepie piszg
autorzy odpowiedzi, ze ,,niejaki§ p. Jan Marczowka, szkolnik, wy-
rwat si¢ jak Filip z Konopi z nastepujacemi wierszami, w! ktorych
tak opaczna my$l usituje wmowi¢ w poczeiwych Mazuréw prus-
kich, ze niektorzy prawdziwi przyjaciele ludu, aby zapobiec dal-
szemu zgorszeniu, za rzecz konieczng i stuszng poczytali, nie zosta-
wi¢ stowa p. Marczowki bez odpowiedzi.

Odpowiedz ta poprzedzona jest licznemi cytatami z Pisma
Swietego, jak ,,Strzezcie si¢ falszywychi prorokow” (Mat. 7, 15),
,,Nie samym chlebem czlowiek zy¢ bedzie” (Mat. 4, 4), o pozyska-
niu calego $wiata a szkodzeniu na duszy (Mat. 16, 26), ,,1zali
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Bog jest tylko Bogiem Zydow (rozumiej w naszym razie Niem-
cow — ludu niby wybranego!) izali tez nie poganéw? (rozumiej
Mazuréw, Polakow). Zaiste i poganéw” (Rzym. 3, 29). Poczem
ida strofy, rozstawione juz przez Bartoszewicza i Ketrzynskiego.

Ucz sig¢, bracie, po niemiecku!
Ucz sie dla mnie i po grecku
Ale w naszem polskiem dziecku —
Meczgc one po niemiecku —
Nie zabijaj po zdradziecku

Zycia duszy po zbojecku.

Wiozy¢ suknie po niemiecku,

A juz nie po staro$§wiecku —
fatwa sztuka, po krawiecku,

Lecz nicowaé po niemiecku

Polska dusz¢ w matem dziecku —
To mi sztuka po turecku!

Kupezy¢ mowa po kupiecku,

Mienia¢ ja po nowoswiecku,

Nie jest to po mazowiecku.

Wole siedzie¢ w mym zapiecku,
Skromnie zy¢, nie po $lachecku, —
Niz by¢ przechrzta po niemiecku!

W ,,Odpowiedzi drugiej na dziwna rade pana Marczowiki”
wyrazone jest zdziwienie z powodu wystapienia niefortunnego
wierszoklety w chwili, ,kiedy Pan nasz, Najjasniejszy Krol, uznat
za 1zecz stuszng nie meczy¢ miodziezy prusko-polskiej niemczy-
zna”. ,,Bo tez, skarzy si¢ autor odpowiedzi dalej, ta pogarda
wszystkiego, co jest polskie, tak jest powszechna i tak daleko
si¢ga, ze przez czas niejaki zabraniano u nas dzieciom polskim
uczy¢ si¢ czytania polskiego. Jeden z owych nienawidzacych
mowe naszg niedopankow nazywat mowe polska lingua bar-
bara, tojest: mowa barbarzynska, a ubogi, cierpliwy, pracowity,
wierny lud nasz nazywat polskiemi bestjami”’. Niech
nikt p. Marczowee nie wierzy, ze przyczyna ubostwa Mazurow jest
ich jezyk polski, ze po wyuczeniu si¢ jezyka niemieckiego masta-
nie u mich dobrobyt. Wszak w wielu okolicach Niemiec panuje
dotkliwy niedostatek, cho¢ tam wszyscy po mniemiecku = mowia.
Obiecywanie wysokich stanowisk rzadowych — ,to gruszki na
wierzbie, ktore on obiecujac, chce nas tudzi¢ do wynarodowienia
(porzucenia naszej narodowosci)”. Niemecy nauczyli Mazurdw
wiclu pozytecznych rzeczy, Luter dat im Biblje, katechizm i piesni
duchowne. Byli mu tez Mazurzy wdzieczni za to, ,lecz nie za-
1zucali swojej mowy ojezystej, ale raczej przetozyli te pisma na
18
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jezyk polski, a to tak szczeSliwie, ze nasza polska Biblja jeszcze
poprawniejsza, niz owa jego niemiecka. A zatem i my mozemy
si¢ przy naszej mowie utrzymac¢.” Chytrym podstepem jest wma-
wianie Mazurom, ze i po wyuczeniu si¢ jezyka niemieckiego beda
mogli zachowa¢ nadal swa mowe polska. Wszak ,klin klinem si¢
wytraca”; napchawszy wiec glowy dzieci mazurskich niemczyzng,
zamierzaja oni ,,przez to pierwotna przyrodzona im polskoS¢ i z ust
ich i z serca i z pamigci wybi¢ i wyprze¢”. ,Licha to rzecz — ten
duch rozdwojony i rozerwany miedzy dwoma jezykami, niby oj-
czystemi. Za ciasny obreb duszy ludu, aby si¢ w niej dwoje jezy-
kow, tak sobie przeciwnych, rowna obu doktadnoscia i tatwoscia
miescito”. Uczenie ,,trudnej mowy niemieckiej” zabiera bezuzy-
tecznie czas, ktory ,,potrzebniejszy nam jest na odkopywanie skar-
bow naszej mowy tak bogatej, tak przez wieki ogtadzonej i tak
nam dogodnej”. Pisarz niemiecki, Jan Samuel Kaulfuss, wyraznie
stwierdzit ,,pickno$¢ i lepszo§¢ mowy polskiej”.

Na kornicu wydrukowano ,,Dwie piosnki nabozne, przydac si¢
mogace nam, polskim ludziom, w Prusach mieszkajacych, a upo-
$ledzonym i zgola niezrozumianym od naszych wspotobywateli
niemieckich”. W jednej z nich jest nastepujaca zwrotka:

Uzal sie nas, uzal, mitosierny Boze!

Albowiem juz ledwie cierpie¢ wiecej moze

Nasze cztowieczenstwo posmiewisk i wzgardy,
Ktore na nas miota lud swem szczeSciem hardy. ...

Tak to, przed laty, skarzyta si¢ udr¢czona dusza mazurska,
dusza ludu, zmagajacego si¢ z nawata niemiecka na wysunigtym
daleko, odosobnionym, zapomnianym i straconym, zdawatoby si¢,
posterunku®). . . .

Gizewjusz zajmowat sie nietylko korygowaniem, a poézniej
takze redagowaniem ,,Przyjaciela”, lecz sam jpomieszczat w nim
liczne rozprawy i wiersze, ttumaczone przewaznie z jezyka mnie-
mieckiego. W numerach za marzec, kwiecien i maj znajduje si¢
jego artykut p. t. ,,Umiejetnos¢ drukowania ksigzek”. Wylozywszy
w krotkosci historje drukarstwa wogdle, autor przechodzi do
historji drukari polskich w Prusach Ksigzecych®). 'O pierwszej
z nich, Jana Maleckiego, stwierdza (str. 28), ze ,,stata si¢ dla tu-
tejszych mieszkancow niejako ogniskiem duchownego Swiatta”,
rozchodzacego si¢ na caty lud prosty. Po uptywie trzech wiekow
powstata w Etku nowa drukarnia polska a z nig ,,Przyjaciel Ludu”,
podajgcy Mazurom rézne pozyteczne nauki w ich ,,rodowitym jezy-
ku polskim”. ,,Bo c6z wam pomoze wszystka madros¢ Niemcow,
kiedy ja w swoim jezyku macierzynskim nie ustyszycie wyktada-
ng?” Wszak $w. Pawel (1 Kor. 14, 6—19) wota: ,Bracia, gdybym
przyszedt do was, jezykami obcemi mowige, c6z wam pomoge?”
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Whprawdzie zna wiele jezykow, ,,a wszakze we zborze wole pieé
stow zrozumitelnie przemowi¢, abym i drugich nauczyl, nizeli
dziesie¢ tysiecy stow jezykiem obcym”.

Wykazawszy wiec cytatami z Pisma Sw. uprawnienie jezyka
ojczystego Mazuréw w nauczaniu szkolnem i ko$cielnem, Gize-
wjusz dodaje im otuchy, aby si¢ nie zrazali pogarda, w jakiej jezyk
ich mieli ,,panowie tego S$wiata”. Niejeden zatamuje si¢ pod
ciezarem tej wzgardy i zaczyna mowic¢ tamana niemczyzna, jezyka
polskiego zapominajac. Powstaja w ten sposob ,mieszance, kto-
rzy ani to po polsku, ani po niemiecku dokfadnie nie umiejac,
dziczeja; a tak gasnie poboznos¢ i uczciwosé obyezajow, ojcom
naszym wlasciwa”. Dzieje si¢ to wbrew woli krola Fryderyka
Wilhelma IV, ktory od poddanych swoich wymaga nie jezyka nie-
mieckiego, lecz serca pruskiego. A zatem tylko urzednicy, pruscy,
wbrew woli kréla, chcg Mazurom wydrzec¢ jezyk ojczysty. Wielka
jego pieknos¢ wychwalaja nawet bezstronni pisarze niemieccy.
Pilnie dba¢ o niego jest wiec Swietym obowiazkiem Mazurow.
Nigdzie na Swiecie wiesniacy nie ucza sie obeych jezykow, gdyz na
to nie maja ani czasu, ani pieniedzy. Jakzez wiec mozna zmuszaé
Mazurow do uczenia sie jezyka niemieckiego?

W zeszycie kwietniowym znajdujemy thumaczenie Gizewjusza
opowiesci Scriveriusa p. t. ,Skowronek”, a w zeszycie czerwco-
wym pickny przektad piesni luterskiej ,,Ein’ feste Burg ist unser
Gott”: ,,Poteznym grodem jest nam Bo6g, Dobra tarcza i bronia”.
Dawniejszy przeklad, drukowany w kancjonatach  (,,Przednie
mocny grnunt jest Pan Bég nasz”), nie zadowalat go dlatego, ze
grzeszyl ,,zbyteczng wolnoscia”. W tym samym zeszycie znajduje
si¢ jego przeklad krotkiej przypowiesci Scriveriusa. W zeszycie
sierpniowym przedrukowat z kancjonatu elblaskiego pie$n pastora
Michata Grodzkiego p. t. ,,Mér w Prusach w roku 1709”; w ze-
szycie za wrzesien ,,Nadgrobek™, ktory sobie pastor Tomasz Mo-
litor (1616—1682) w dzien przed $miercia sam napisal. Przy tej
sposobnoscel przvpomina Gizewjusz, ze niegdys$ obchodzono w Priu-
sach Ksigzeeyeh dnia 3 maja ,,Swieto dzigkczynienia pruskiego za
pok6j” oliwski 1660 r. W koSciotach mazurskich ,,z wielkiem
zborOw rozrzewnieniem S$piewano w owe Swieto piesn ,,0jczy-
zno teskliwa”, drukowana tylko w kancjonale polskim. Piesn ta
,»W prostych, ale mocnych i wzruszajacych wyrazach” opiewata
,Wtargnienie tatarskie do Prus” za Jana Kazimierza i okropne
spusioszenie Mazowsza pruskiego. Napisat ja ‘Tomasz Molitor.

Byt on plebanem w Rézynsku. Tam tez w r. 1833 inny domo-
rosty poeta, wtoscianin Frycz Olszewski, napisat ,,Piesn o zamordo-
waniu trojga dziatek w miescie Jansborku 16 maja r. 1830 przez ich
wiasng matke popetnionem, jako tez i sama tamze swodj koniec
wzigta, razem ze swojemi dziatkami zycie sobie odjawszy”, skta-

18%
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dajacy si¢ z 16 zwrotek, napisanych jedenastozgtoskowcem z za-
chowaniem Sredniowki w odpowiedniem miejscu. Wydrukowat ja
Gizewjusz w zeszycie pazdziernikowym na dowéd, ,ze i migdzy
nieokrzesanym polskim ludem naszym znajduja si¢ tacy, ktorzy sie
nietylko do pluga i cepow biora, ale nieraz i po piéro si¢gajg. ..”
»Niech si¢ z takich zjawisk przekonaja wszyscy, ze i pod mazurska
strzechg nie mieszka sama dzicz, ze i w mazursko-polskich pier-
siach bije serce czute i $lachetniejszym mys$lom otwarte i przy-
stepue, a ze nie trzeba tych prostakow koniecznie zniemezy¢, aby
0 czem wyzszem mysleli, mowili, a nawet pisali”. — W numerze
listopadowym Gizewjusz przedrukowat swoje tlumaczenie ,,Lnu
kwitngcego”, drukowane juz w r. 1839 w leszczyniskim ,,Przyja-
cielu Ludu”7), a w numerze nastepnym inny przeklad z niemiec-
kiego: ,,Spiew wiesniakow podczas siewu’s).

W drugim roczniku (1844) znajdujemy na str. 12 przektad
z niemieckiego p. t. ,,Stonice zachodzgce”, przedrukowany w ,,Spie-
wniku” na str. 47 i 48 p. t. ,,Stonce i cztowiek’”; na stronie 19
wiersz ,,Przeciwko takomstwu”, nicoznaczony jako tlumaczenie,
bedgcy zatem oryginalnym utworem Gizewjusza; na str. 24 prze-
ktad z niemieckiego p. t. ,,Zaleta stanu pomiernego”, przedruko-
wany z niektéremi zmianami w ,,Spiewniku’’ na str. 15; na str.
25—26 przektad rozprawki Krummachera p. t. ,Imiona Boskie”,
na str. 34 przektad rozprawki tegoz autora p. t. ,,Pers, zyd i chrze-
Scijanin”, na str. 43 przekiad p. t. ,,Struga” tegoz samego autora;
na str. 49 i 50 przektad z niemieckiego p. t. ,,Wezwanie do wstrze-
miezliwos$ci”, zaczynajacy sie od stow: ,,Znasz-li ten ptyn, co sie
z zgnilizny rodzi”, z czego wynika, ze oryginal wzorowany by} na
»Mignon” Goethego (,,Kennst du das Land, wo die Citronen
bliihn?”"), a na str. 51-52 przektad réwniez z niemieckiego p. t.
,Pobudka do boju z pijaistwem”. Ostatnia praca Gizewjusza,
pomieszczong w ,,Przyjacielu” (str. 52-53, 57-59), jest ,,Odezwa
starego plebana do parafjan z powodu czestego grania w karczmie,
a przy tej okazji zdarzajacych sie pijatyk, ktotni, bijatyk, ztorzeczen,
przeklestw i tym podobnych zdroznosci (nieprawosci)”.

Z zestawienia powyzszego wynika, ze Gizewjusz wprzagl
»Przyjaciela” pod koniec jego istnienia do walki z pijaistwem.
Ruch wstrzemiezliwosci, ktory po r. 1840 dotart do nas z Zachodu
przez Slask i rozpowszechnit si¢ niebawem w Wielkopolsce i Ma-
topolsce, a dochodzit nawet do Kongresowki, gdzie go jednakze
rzad rosyjski szybko sttumit, nie ominat takze Prus Krolewskich
i Mazowsza pruskicgo. Najsilniejszym byt on na Slasku, gdzie
okoto r. 1845 towarzystwa wstrzemigzliwosci liczyty razem okoto
pot miljona cztonkow. Pijanstwo byto i na Mazurach wielka klesky
spoteczng. To tez fecki ,,Przyjaciel Ludu” umiescit, oprocz wier-
szy i odezw Gizewjusza wicle innych wierszy, wzywajacych do
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poniechania gorzatki (str. 54 ,,Do pijak6éw’”’ podtug Adama Naru-
szewicza, str. 73—79 dialog Michata z gorzatka, str. 80 ,,Precz
z gorzatka”). Juz w pierwszym roczniku znany nam ,,szk6lnik”
Marczéwka zamiescit (str. 85—87) rozprawke p. t. ,,Zaraza z g0-
rzatki (dla ostrzezenia i dla nauki)”; a w roczniku II str. 43—44
»Szkolnik” Malec rozprawke p. t. ,Bieg zywota pijaka”, a na
str. 66—067 bezimienny ,,Zte i okropne skutki pijanstwa”.

Ksztalcac ducha Mazuréw, ,Przyjaciel” nie zapomnial o ich
potozeniu materjalnem. Celem podzwigniecia ich z biedy, w jakiej
zyli, ,,Przyjaciel Ludu” pomieszczat artykuly, oryginalne lub ttu-
maczone, a dotyczace gospodarstwa wiejskiego, pracy na roli,
ogrodnictwa, hodowli bydta i drobiu.

Z literatura polska zaznajamiaty ich liczne przedruki utworéw
Reja, Kochanowskiego, Krasickiego, Karpiniskiego, Naruszewicza,
Minasowicza, Wojciecha Bogustawskiego, Antoniego Goéreckiego,
Antoniego Czajkowskiego i innych.

Do wszystkich tych zastug ,,Przyjaciela” dofacza sig jeszcze
spowodowanie catego zastgpu mazurskich pastoréw i nauczycieli
ludowych do pisania wierszy i rozpraw w jezyku polskim. Pisy-
wali do ,,Przyjaciela”, procz Gizewjusza i Mrongowjusza, pasto-
rowie:  Giersz, Kraska, W. Balicki, Skubich, Olech, Szczgsny
z Olsztynka i Skrodzki; oraz nauczyciele: J. Marczowka, Malec,
Pawtowski i Koziowski.

Pismo znalazio wsr6d Mazur6w wdzigczne echo. Jak wynika
z imiennego zestawienia na konou drugiego rocznika, prenumera-
torow liczyt ,Przyjaciel” 287. Poza Mazowszem pruskiem roz-
chodzito si¢ tylko 20 numer6éw, reszta byta czytana wylacznie
przez Mazurow. W Poznaniu, oprocz Lukaszewicza, czytywat to
pismo wydawca ,,Tygodnika Literackiego”, Antoni Wojkowski,
ktory w num. 24 z r. 1844 napisat o ,,Przyjacielu Ludu Leckim’:
wJest to pismo, ktore z serca kochamy”. Kandydat na pastora,
Mazur Skubich, pomiescit w pierwszym roczniku ,,Przyjacicla’
wiersz na cze$¢ jego, witajac go ,,jak rozyczek miesiecznych kwia-
teczki W rekusmodlgcej si¢ mtodej Mazowianki, Lub jak pierwszy
- pefen wonnoscei i cudu — Wianek darowany od mitej kochanki”,

Kres temu zastuzonemu wydawnictwu polozyta straszna
klgska glodowa, ktéra nawiedzita Mazowsze w r. 1845.

b) Walka o jezyk polski w szkole. O przebiegu tej walki, sto-
czonej przez Mrongowjusza, Gizewjusza, Kriegera, Pauliniego
i irnych, pouczaja nas materjaly Zrodtowe, ogloszone drukiem
przez Gizewjusza w cytowanem juz wydawnictwie, ktorego
pierwszy zeszyt ukazal sie w r. 1843 w Lipsku p. t. ,,Die polnische
Nationalitdt in PreuBen. Eine Zusammenstellung von dahin ein-
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schlagenden Aktenstlicken und Journalartikeln”, dwa nastepne z¢€-
szyty natomiast w r. 1845 pod zmienionym tytutem ,,Die polnische
Sprachfrage in PreuBen”?). Catos¢ liczy 383 strony. Wydawcd
nie potozyt na karcie tytutowej swego nazwiska. Naktadca, Jan
Piotr Jordan, wyjasnia w przedmowie, ze nie pozwolita na to zal-
mowana przez wydawce pozycja. Dzieto swoje zadedykowul
Gizewjusz stanom prowincjonalnym Prus (Wschodnich i Zacho-
dnich), $Slaska i W. Ks. Poznanskiego. Z listu, pisanego w r. 184

do putkownika Andrzeja Niegolewskiego, wynika, ze wydawnictWo
to nie dotarto do postow wielkopolskich. W odpowiedzi swej z 20
wrzesnia 1847 r. wyrazit Niegolewski zal, ze z materjatow, zgroma-
dzonych w ksiazce, nie mogt wezesniej korzystac.

W zeszycie I pomiescit wydawca rozporzadzenia rejencji 84
binskiej z lat 1834—1842, wprowadzajace nauczanie jezyka nie-
micckiego w szkotach mazurskich, oraz cala polemike prasowd
przeprowadzong w tej sprawie w r. 1842. Niemalo miejsca PO~
swiecit nadto Gizewjusz materjatom, dotyczacym szkolnictwa 14
Slasku i w Poznanskiem.

Z dokumentow urzedowych, ogloszonych w tym zeszycie, ‘,jo'
wiadujemy si¢, ze wtadze nakazaty nietylko uczenia dzieci polslcg»ch
i litewskich jezyka niemieckiego, ale i podawania im wszelkic!
wiadomos$ci w tym jezyku od samego poczatku, bez wzgledu na to,
czy wyktad rozumiaty, czy mnie. Nakazano nadto nauczycielo™
zmuszaé te dzieci do postugiwania si¢ w rozmowach swoich prys
watnych tylko jezykiem niemieckim. W ciaggu dwoch lat mic
nauczyciele dopia¢ tego, aby dzieci, ktore zaczawszy chodziC ‘0
szkoly, ani jednego stowa niemieckiego nie znaty i stowa niemi€t”
kiego w domu nie styszaty, mowity ptynnie po niemiecku (,.,das
Deutsche mit vélligem Verstdndnis sprechen”). W tym celu mian?
dzieciom kupowac ksiazki niemieckie za pieniadze rzadowe. T)’I‘k(ﬁ
na usilne i uparte zadanie rodzicow miano w drugim oddziale szK
ludowych przez 2 godziny tygodniowo uczy¢ dzieci czytania 170(;
skiego lub litewskiego. Nauczycieli, ktorzy nie potrafili .1eg
wszystkiego dokaza¢ w ciagu dwoch lat, wyrzucano na bruk 2 197
dzinami.

Jedynie pastorowie, jak dowodzi protokoét synodu (powiatoW%
go oleckiego z 6 pazdziernika 1836 r., mieli odwage wyslc"il’!q
przeciwko tym drakonskim przepisom, domagajac si¢ zachowa”'i
mowy ojczystej przynajmniej w nauczaniu religji. Zadanie to O‘]'i
niosto skutek, gdyz konsystorz krolewiecki nakazat udzielaé nat®
konfirmandom w ich jezyku ojczystym.
oW

Czes¢ druga zeszytu pierwszego, skladajaca sie z al.ty‘ku%lip’

przedrukowanych z gazet krolewieckich, teckich, gabinskich 1 c
skich, poucza nas o bardzo ostrem starciu obroncow polskO:
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Mazurow ze zwolennikami akcji germanizacyjnej. Kamyczkiem,
ktory spowodowat te lawing publicystyczng, byt artykut, wydru-
Owany w numerze 28 ,, Koénigsberger Zeitung” z 3 lutego 1842 r.
awiazujgc do zamiaréw ufortyfikowania Etku, nieznany autor
Wykazuje niemozliwo$¢é umocnienia catej granicy Prus Wschodnich
1 Zachodnich od strony Rosji z powodu braku pienigdzy. Skuteczna
Ostona Prus od strony Rosji moga by¢ tylko Polacy. Nalezy wiec,
W przeciwienstwie do Rosji, nada¢ Polakom, poddanym pruskim,
Nieco wigcej swob6d. Przez to pozyska si¢ sympatje catej Polski
dla smonarchji pruskiej. Do takiej nadziei uprawniajg skutki no-
Wych swob6d narodowych, nadanych W. Ks. Poznanskiemu.

W ariykule z dnia 22 marca 1842 r., drukowanym w tejze
Lazecie, o$wiadczono si¢ rowniez za nadaniem pewnych swobod
olakom przez rzad pruski, gdyz wytepienie ich narodowosci jest
Izeczg niemozliwg. Dla ulatwienia tego zblizenia nalezatoby cze-
Sciej mmieszezaé w prasie wiadomosci o stosunkach polskich,
4 zwlaszcza poznanskich.

~ Odpowiedzig na oba artykuty jest rozprawa p. t. ,,Das pol-
Nische Element in Masuren”, drukowana w num. 117 tejze gazety,
Oraz w , Berliner Allgemeine Kirchen-Zeitung”. Autorem jej jest
Mewatpliwie Gizewjusz, gdyz jej mysl przewodnia jest ta sama,
€0 w liscie Gizewjusza do putkownika Niegolewskiego, a mianowi-
Cle ta, ze sprawa polska w Prusiech, to nie wylacznie sprawa
. Ks, Poznarskiego, lecz takze Mazuréw, ze wigec swobody, kto-
ych sami Niemcy domagaja si¢ dla Polakéw w Ksigstwie, powinny
V¢ nadane takze Mazurom, ktérych od lat 10 germanizuje si¢
Orsownie w szkotach, zawieszajac n. p. dzieciom, trzymajgcym sig¢
 uporem jezyka polskiego, tabliczki harbigce z napisem ,,Strafe
Ur die polnische Sprache”.’
Germanizatorzy Mazuréw, siedzacy cicho, dopoki byta mowa
O nadawaniu swobd6d Polakom w W. Ksiestwie, teraz, po ogto-
Szeniy artykutu Gizewjusza, gloszacego tozsamo$¢ dazno$ci ma-
urskich i wielkopolskich, wystapili nadzwyczaj gwattownie prze-
Siw Mrongowjuszowi i Gizewjuszowi, zaczeli im zarzuca¢ ktamliwe
Niormowanie krola i ministrow, podburzanie ludu przeciwko zarza-
#ztniom jezykowym wiadz, gromienie z ambon nauczycieli, stosu-
1‘}C)_'cll si¢ do tych zarzadzen, przedstawianie ludowi tych nauczy-
Celi jako obtgkancow i t. d. Zaczeli dowodzi¢ z historji, ze Ma-
3‘71!'2]).' nigdy Polsce nie podlegali, ze ich wszystko od Polakow
cieli,

B Wynika stad, ze walk'a'w obronie jc;zykz} Ma_zuréw. poruszyta
s_.lfzersze warstwy ludnosci. Tymeczasem Gizewjusz nie zasypiat
0]1;l~dw'y' W num. 225—227 , KOnigsberger Zeitung” pomiescit
Szerng rozprawe p. t. ,,Das polnische und deutsche Element in
asuren”, w ktorej prostowat fatsze historyczne przeciwnikow,
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oraz twierdzenie, ze jezyk Mazurdw jest jaka$ zepsuta mieszanind
jezykowg. Mazurzy, méwigc tym samym jezykiem, co inni Polacy;
powinni doznawac tych samych ulg, jakie krél nadat W. Ksigstwu:
»Denn in seiner Sprache ruht die Kraft eines Volkes”, skarbu tego
niczem zastapi¢ nie mozna. Nadto w ,,Lycker Unterhaltungsblaff
flir Masuren” ukazalo si¢ wezwanie pod adresem ,, Gumbinne
Intelligenz-Blatt flir Lithauen”, aby przedrukowano w niefn
pierwszy artykut Gizewjusza z nr. 117 , K6nigsberger Zeitung -
Gazeta gabifiska zaznajomita swych czytelnikow z owym artyku-
tem w ten sposob, ze go wykpita i o$mieszyta z niematym, trzeba
przyznac, talentem.

Wojna dziennikarska o jezyk Mazurow zaczela przybiera¢ €0~
raz ostrzejsze formy, Gizewjusz, cho¢ osamotniony w tej walcé
dotrzymywat dzielnie swoim przeciwnikom placu. Niezmiernie po-
mocne byto mu ogtoszenie w num. 133 ,,Kénigsberger Zeitung” pé-
tycji Mrongowjusza, przewiezionej, jak juz wiemy, przez Gizewju-
sza do Berlina, oraz taskawej odpowiedzi na nig kréla. Znaczenie
tego kroku krola, przyrzekajacego takze poddanym polsko-ewan-
gelickim poszanowania ich jezyka, podkreglita takze ,,Leipziger Al
gemeine Zeitung” z 2 wrzesnia 1842 r. Gizewjusz sam, nie poprze;
stajac na ukazaniu Niemcom sprawy mazurskiej, jako czastk!
wielkiej sprawy polskiej, obejmujac coraz szersze widnokregh
sprobowat oznaczyc¢ jej miejsce w ruchu stowianskim owych cza-
sow. Uczynit to w dwoch rozprawach, majacych znaczne 10Z°
miary, zatytulowanych: ,,Andeutungen fiir Masuren”. Obie byly
przeznaczone dla ,Kénigsberger Allgemeine Zeitung”, ale tylkO
pierwsza ukazata si¢ w num. 75—77 tejze gazety z r. 1843.
niej to strescit Gizewjusz prace hr. Leona Thuna o stanie lite
ratury czeskiej. Thun zwalczat te sama teorje niemiecks, z jakd
sig borykat Gizewjusz, gloszaca, ze elementarnym warunkiem PO~
dzwignigcia si¢ Mazurow, czy Czechow, pod wzgledem kulturdt
nym jest: zarzucenie wlasnego jezyka i przyjecie niemieckieg?:
W drugim artykule pod tym samym tytutem, wydrukowany™
w drugim zeszycie ,,Die polnische Sprachirage” (str. 205—222)1
streScit Gizewjusz bezimienna ksiazke p. t. ,,Slawen, Russen, Gcfa
manen. Die gegenseitigen Verhéltnisse in der Gegenwart ufl
Zukunft”, wydang w Lipsku w. r. 1843. )

Ksigzke te powitat Gizewjusz z rado$cia; w niej bowiem po
raz pierwszy uwzgledniono Mazurow w ramach catej Stowial”
szczyzny, a przedewszystkiem Polski. Doczekat si¢ wiec juz "
r. 1843 ze strony niemieckiej tego, czego nie mogt uzyskac jeszCZel
w r. 1847 od postow wielkopolskich, ktorzy na zjcclnoczoﬂ)’ft
sejmie berlinskim trwali na ekskluzywnem stanowisku przedst“_
wicieli samego tylko W. Ksiestwa, az ich Niemiec, v, Vincke, m4
sial pouczy¢, ze sprawa polska ma zasiag geograficzny o Wwi€
wiekszy, niz W. Ksigstwo Poznarskie.
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Zeszyt drugi podaje dokumenty narodowe z lat 1804—1843,
dotyczace germanizacji Mazuréw w obrebie rejencji krolewieckiej,
Oraz 16 dokumentéw, dotyczacych zgermanizowania szkolnictwa
Mazurskiego w rejencji gabinskiej przez radce Rittiga w latach
18341843,

Materjaly, zawarte w tym zeszycie, pozwalaja nam $ledzié
T0zwoj polityki szkolnej na Mazurach rejencji krolewieckiej i ga-
b_n'xskiej. Rozpoczety sie w r. 1804 od zakazu ustanowienia w oko-
licach polskich i litewskich nauczycieli, nieznajacych jezyka nie-
Mieckiego. Lecz jezyk polski nie dat si¢ tak tatwo ze szk6t wscho-
dniopruskich wyrugowa¢. Pod dniem 31. sierpnia 1811 stwierdza
Tejencja z zalem, ze nauka odbywa sie w nich przewaznie w jezyku
Polskim (,,daB in den dortigen Schulen haupts4chlich nur in polni-
Scher Sprache unterrichtet werde”). Zarzadzono wige, aby przy-
Najmniej dzieci rodzicow niemieckich nie uczono po polsku, oraz,
aby i dzieci polskie uczono jezyka niemieckiego, gdy beda miaty
Chec do tego lub gdy rodzice ich tego zazadaja.

Okoto r. 1826 zatozono w Wegoborku seminarjum dla nauczy-
Cieli polskich. Miano w niem ksztalcié o$miu Polakéw na koszt
zadu. Zadaniem jego bylo pogodzenie umystowosci niemieckiej
Z odrebng psychika ludnosci mazurskiej (;,die Vereinbarung von
deutscher Bildung und polnischer Volkstiimlichkeit (Sprache)”,
lak wynika z komentarza Gizewjusza na str. 147. W IZeCzZyWi-
Stosci kierunek seminarjum byt zupehie inny. Nie przyjmowano
do niego Mazuréw, gdyz nie miano do nich zaufania, ze w ciagu
dwu- czy trzechletniego pobytu w seminarjum zdotaja si¢ otrzasnaé
Z grubych manier chfopskich, lecz Niemcow, ktorzyby potem sku-
tecznie rozpowszechniali wr6d Mazur6w ducha niemieckiego i ten
»dziki” kraj cywilizowali (str. 148). W rozporzadzeniu z 22 sty-
Cznia 1831 r. czytamy (str. 151—152), ze seminarjum to cheiatoby.
Sig sta¢ btogostawienstwem »dla ojczyzny, oraz dla narodu i je-
Zyka polskiego”.

Rewizja szkot polskich w Prusach Wschodnich, dokonana
W r. 1830, stwierdzita, ze niewszyscy nauczyciele umieli po nie-
Miecku. Mimo to nakazano we wszystkich szkotach polskich po-
SWieci¢ jedna lub dwie godziny na uczenie tego jezyka. W roku
Nastepnym powtorzono nakaz z r. 1804 ustanawiania w szkolach
Polskich tylko takich nauczycieli, kt6rzy umieli takze po niemiecku,
4 nietylko po polsku. Nakazano tez usuwaé tych, co temu warun-
Owi nie czynili zados¢.

Lecz wszystkie te rozporzadzenia nie byly jeszcze takie
8rozne. Dopiero od r. 1835 zaczeto wydawaé zarzadzenia coraz
0 ostrzejsze, az doszto do tego, o czem juz z pierwszego zeszytu
Wiemy, a co jeszcze dobitniej wynika z drugiej czgsei zeszytu dru-
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giego. CzeS¢ ta skompromitowata catkowicie dziatalno$é zawzie-
tego germanizatora Mazuréw, radcy Réttiga. Gizewjusz, w deli-
katnosci swojej, nigdy nazwiska jego nie wymienia. Uczynity t0
,,Jahrbticher” Jordana (1845 str. 191). Z artykulu za§ Kazimierza
Szulca wiemy, ze odnosnych dokumentéw urzedowych dostarczyt
Gizewjuszowi pastor Stern, oraz ze Rétlig w nastepstwie tego
zdemaskowania jego! dziatalnosci zostat przeniesiony do Saksonji:

Rozporzadzenia Réttiga opatrzyt Gizewjusz nadzwyczaj ostre-
mi uwagami i objasnieniami. Na str. 174 radzi germanizatorom
wyda¢ osobny katechizm czy elementarz nauki germanizacyjnel:
N. p. na pytanie Dziej. Apost. 16, 31: ,,Panowie, c6z mam czynic
abym byt zbawion”, radzi uczy¢ takiej odpowiedzi: ,,Uczcie si¢l PO
niemiecku i stawajcie si¢ Niemcami, gdyz ,,niemasz w zadnym in-
nym zbawienia” (Dzieje Apost. 4, 12.) W ukfadaniu takiego kate-
chizmu mogliby, wedtug Gizewjusza, pomagac: pastor Dr. Gregor
superintendent Riemer i inni. A przedewszystkiem radzi germani=
zatorom cate wychowanie Mazur6w oprze¢ na najnizszych instynk-
tach ludzkich: chciwosci i proznosci. W komentarzach swoicl
pietnuje Gizewjusz takze naduzywanie kosciota do celow germani=
zacyjnych (w czasie konferencyj nauczycielskich, odbywanyCh
w zborach ewangelickich, niektorzy superintendenci, stojac 14
stopniach oftarza, nawotywali nauczycieli do uczenia dzieci po n1¢-
miecku), przytaczal paralele z akcji wynaradawiania Stowian prze?
Wegrow. Wogole komentarze jego, zawierajac tyle cennych 117
formacyj, sprostowar i dat, sa same bardzo cennem Zrodiem
historji walki o jezyk polski nietylko na Mazowszu pruskiem, ale
i w Poznanskiem, Prusach Krélewskich i na Slasku.

Poza temi dokumentami zawiera zeszyt drugi bogaty dziat 4
tykutow dziennikarskich, podaje korespondencje adwokata PO
znafiskiego, Jakoba Krauthofera-Krotowskiego z wiadzami w spré®
wie jezyka w sgdownictwie, oraz korespondencje ministra El‘fh'
horna z Mrongowjuszem. Czujac, ze ze wszystkich ziem polskich
pod panowaniem pruskiem najmniej uwzgledniat dotad Prusy Kro-
lewskie, Gizewjusz zwrocit sie do nauczyciela w Lubawie, Gotlib4
Idzikowskiego, z prosba o dostarczenie mu materjatow. List t?”z’
oraz odpowiedz ldzikowskiego, wydrukowat Gizewjusz 1‘()wﬂ’eﬂ
w zeszycie drugim. W liscie z 21, kwietnia 1844 r., ogtoszony!
przez ks. Mankowskiego, Gizewjusz wzywat Idzikowskiego do PO;
§pieszenia z pomoca ks. Mettenmeyerowi z Tczewa. DZleka.'a
tczewski, ks. Mettenmeyer, napisat by, ze z powodu wprowadze“’_
niemieckiego jezyka wyktadowego w szkotach dzieci, przyc 19
dzace do niego na nauke religji, nie umiaty wogoéle czytaé. Za o
wystapit przeciwko niemu prezes rejencji gdanskiej. Gi‘zeW]ui
byt tem silnie zaniepokojony i nie chcac dopusci¢ do pokonal
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ks. Mettenmeyera, usitowat poruszy¢ Idzikowskiego, dajac mu

Wskazowki, w jakie stabe strony prezesa rejencji miat uderzyc.
W trzecim zeszycie komentarze wydawcy zostaty ograniczone

do kilku zaledwie. Zeszyt ten podzielony zostat na 5 oddziatow; -

Pierwszy podaje sprawozdanie superintendenta NN. w L. o stanie
Szkolnictwa z lat 1834-—1842, skierowane do rejencji w Gabinie
I konsystorza w Kroleweu. W egzemplarzu, przestanym putkowni-
Owi Niegolewskiemu, Gizewjusz podopisywat nazwiska 0sob i na-
2Wy miejscowosci, zaznaczone w druku tylko inicjatami lub wogdle
Opuszczone. Dowiadujemy si¢ zatem, ze dokumenty, wydruko-
Wane w tym oddziale, pochodza od superintendenta Kriegera w
Etku. Na str. 313 dopisat wydawca, ze sprawozdanie dotyczy
Szkot w parafji ostrokolskiej (Ostrykot, Ostrokollen); na str. 315
dopisat nazwisko adresata: generalnego superintendenta, dra Sar-
toriusa, Oddziat drugi, zatytutowany ,,Der Herr Schullehrer Senff
als Reformator des masurischen Schulwesens”, zawiera rozporza-
‘-12_enia rejencji gabinskiej, zalecajace metode uczenia jezyka nie-
Mieckiego w szkotach mazurskich, wynaleziong i wyprobowana
Przez owego nauczyciela (1834—1837). Oddzial trzeci zawiera
Uzupetnienia, a mianowicie rozporzadzenia rejencyjne i obrady
Synodalne w sprawie szkolnictwa mazurskiego w latach 1829 do
1843, Na str. 333 poprawit wydawca btad drukarski ,,Bohde” na
SO‘hde (pastor w Olsztynku). Czwarty oddziat: ,Aehrenlese aus
“livat-Mitteilungen”, zawiera dwa artykuty ,pastora N.N.” z maja
1841 i pazdziernika 1842 r. przeciwko wprowadzeniu jezyka nie-
Mieckiego do szk6t mazurskich. Wydawca dopisat, ze autorem
ICh jest pastor Paulini w Drygatach. Na str. 356 dopisat Gizewjusz,
Z¢ radca szkolny R., to znany nam juz Réttig. Ostatni wreszcie
0ddziat sktada sie z przedrukowanych artykutow dziennikarskich,
dot}'czqcych otwarcia i obrad poznanskiego sejmu stanowego
. 1841, obrad sejmu z r. 1843, towarzystwa agronomicznego w W.

Sigstwie, oraz liczby Polakow na Slasku i przesladowania zywiotu
Stowianskiego tamze.

. 4. Dzialalnosé w czasie kleski glodowej. Krol wsréd Mazu-
fow /845 r. W r. 1844 i 1845 nawiedzita Mazury ci¢zka kleska
8lodowa, spowodowana nieurodzajem. Pod wrazeniem owej kleski
1lauczyciel Koztowski napisat wiersz peten zwatpienia i wydruko-
Wat g0 w ,,Przyjacielu Ludu Leckim” (11 91—93) p. t. »Boze, co na
Nas przypuszezasz! czyli: Biada nam, Mazurom”. Widocznie, czy-
dmy, Pan Bog rozgniewat si¢ na nich, do ptaczu ich pobudzit.
Jzieci ich sa nagie, ludzie z gtodu puchna, a bogacz si¢ z tego
Sieje, A mimo to Mazurzy grzeszy¢ nie poprzestaja.

Gdy Mazurom domorosty poeta w ten sposob ukazywat za-
8hiewane oblicze Boze, moze im si¢ przypomniato to, co ,,Przyja-
Cle]” pisat w r. 1842 na str. 17: ,Nie z gniewu czyni sadownik
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(zielnik), ocinajac gatezie niepotrzebne i szkodliwe na drzewach
aby tem sad byt ptodniejszy; . . . tak tez i Bog, gdy na nas utra-
pienia przypuszcza, nam dobrze czyni”; i owe stowa z ksiegi Joba
(5, 17), zacytowane tamze: ,,Oto btogostawiony cztowiek, ktoreg®
Bog karze!”

Na wies¢ o klesce gltodowej wérod Mazuréw  krol Fryder){k
Wilhelm IV wybrat si¢ do nich i stanat w parafji ostrodzkiej dnid
1 czerwca 1845 r.') Powitanie nastapito w jednej z wiosek, nale-
zacych do parafji. Witali go druzbowie, ubrani jak na wesel®
banderja konna gospodarzy mazurskich, dziewczeta ozdobiont
kwiatami, wotajac po polsku ,niech zyje krol”. Przemowe pow!~
talng wygtosit Gizewjusz, zapewniajac krola, ze entuzjazm ud-
nosci pochodzi z serc prawdziwie pruskich, poczem jedna z coré
gospodarskich wreczyta krolowi polski wiersz powitalny w pi(?k’
nej, jedwabnej oprawie, napisany przez Gizewjusza. Wiersz tefl
pomiescit autor w swoim ,,Spiewniku” na str. 80—81. Sa w nim
nastepujace zapewnienia: I w naszych sercach mito§¢ pata Kt

Tobie, Krolu, ojcze drogi ... Witaja Cie polskie Prusaki: Niech
im sto lat krol zyje taki . .. Wierzaj nam, Krolu: Prusy star®
I te tu nasze polskie strony Czysta Ci zachowaja wiare. O, niemas?
wierniejszych, niz ony” . .. Rownoczesnie jeden z druzbow zade-

klamowat krélowi pierwsza i dwie koficowe zwrotki tego wierszd:
Gdy krol ruszyt w dalsza droge, lud zgromadzony zaintonowa
hymn narodowy pruski w przektadzie polskim, sporzadzonym pl‘ZﬂeZ
Gizewjusza. |, Btogostawienstwo Ci” (,,Heil Dir im Siegeskranz /s
umieszezonym pozniej rowniez w ,,Spiewniku”, a takze wydanym
osobno z kilku innemi pruskiemi pie$niami patrjotycznemi, prze”
tozonemi przez Gizewjusza, o czem bedzie nizej.

W Etku witat kréla superintendent Krieger, gorliwy opieku!
polskosci wsérod Mazuréw. We wsi Gaskach za Etkiem powitd
go rektor tamtejszej szkoly przemowa, w ktérej pomiedzy innemb
chege si¢ przypodoba¢ krolowi, stwierdzil, ze Mazurzy nie s3 ?ZY'
stej krwi Stowianami. Krél jednak w odpowiedzi swojej zaéwmﬁ:
czyt Mazurom, ze sa czystej krwi Sarmatami i Stowianami (,‘,5"L
sind nicht von gemischtem Blute, sondern rein ungemischte Sa°
maten und Slawen”). '

Zajsciu temu poswiecit Gizewjusz osobny artykut w uum._32
cazety teckiej, przedrukowany réwniez w ,,Jahrbiicher”, stwier”
dzajac, ze odpowiedz kréla wprawita go w zachwyt. Mazur()”.]c'
pisze Gizewjusz, serce rosnie, gdy stysza z ust krolewskich tﬂ]f‘.
uznanie dla swojej odrebnoSci i takie poszanowanie ich godnohc
narodowej (,,Anerkenntnis seiner Volkstiimlichkeit und VO.“(S;
wiirde”). W dalszym ciagu swego artykutu Gizewjusz opisat ini®
zaj$cie i podat do wiadomosci inne stowa krolewskie, ktore rOWnIC
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“halazty silny oddzwigck w sercach Mazur6w. Mianowicie w pe-
Wnej wsi powiatu teckiego krol nie mogl si¢ rozmowic z sottysem,
gdyz ani ten, ani nikt inny z zebranych nie umial po niemiecku,
¢zem krol byt bardzo niemile dotkniety. Oburzat sie na wiadze
Miejscowe, ze nie postaraty sie o ttumacza. Urzednicy uniewin-
Mali sie, jak mogli, az wreszcie prezydent rejencji- ggbinskiej
OSwiadczyt krélowi, ze Mazurzy umieja dobrze po niemiecku, ale
e postuguja si¢ tym jezykiem czesciowo z uporu, a czesciowo
d_atego, ze uwazali za zaszczyt mowi¢ tylko po polsku (,,weil
SI€ es fiir cine Ehre hielten, ihre Muttersprache zu reden”). Na to
Odpowiedziat krél, ze Mazurzy, postepujac tak, maja stusznos¢ po
SWojej stronie i ze istotnie jest zaszczytem, trzymac si¢ wiernie
Mowy ojezystej ,,daB sie daran recht titen und daB es allerdings
Sine Ehre sei, an der Muttersprache festzuhalten”).

Gizewjusz sam tych stow krélewskich nie styszat; wobec tego
Wezwat tych, co przy krolu byli, aby opowiadanie to w razie po-
"2eby skorygowali. Czekat jednakze daremnie, zadnego zaprze-
$Zenia nie ofrzymal. Uradowany, uwiadomit o tem czytelnikow
sazetki feckiej w num. 9 z r. 1846, (,,Man hat geschwiegen:
o das dort Erzghlte ist mithin — so darf ich schlieBen — in allen
Stiicken wahr!”). Artykut jego przedrukowaty ,Jahrbiicher” Jor-
Uana (1v, 1846, str. 220—230).

Nie dziw wobec tego, ze podr6z krélewska, majaca na celu
OKazanie krolowi straszliwej nedzy Mazurdéw, zamienita sie z cza-
¢m w pochad triumfalny. Ujat ich sobie krol nie obietnicami na-
oy materjalnej, w czem zreszta byt bardzo powsciagliwy i ostro-
£y, lecz uznaniem dla ich polskosci i pochwaleniem ich wiernosci,
zykowi ojezystemu dochowywanej. Pilnie stuchajac tych stow
{0lewskich, zapomnieli o glodzie i juz o nic kréla nie prosili. To
‘ez Fryderyk Wilhelm 1V niepomiernie sie dziwit, ze mu ludno$¢
W czasie jego podrozy nie wreczata zadnych prosb na pismie (str.
§34)- Jednego tylko gtodu u tych chtopow polskich nie mozna
OVt0 niczem przyttumic: gtodu ziemi. Wszedzie odzywaty si¢ glosy,
“€ trzeha byto wreczy¢ krélowi zbiorowa prosbe, aby kazat roz-
'a_rct‘lowaé domeny i odda¢ je po kawatku chtopom w wieczysta
Yerzawe, Rzecz charakterystyczna, ze w tym samym czasie, jak
&tamy w , Jahrbiicher” (str. 334), ,Bérsen-Blétter der Ostsee”

Zezecinie wystapity z pomystem rozdrobnienia domen na Ma-
OWszy pruskiem | sprowadzania kolonistéw niemieckich z za-
1]0.‘(‘[1. Kwitnace te, bo szczegblnie przez rzad protegowane, ko-

1€ niemieckie miaty porozrywaé zwarcie mieszkajacy zywiol
D?IQSIE na Mazurach i przyS$piesza¢ jego zlanie si¢ z zywiotem nie-
CKim,

(¢

A jak byto z glodem, spowodowanym przez nieurodzaj? Sku-

legy e g TR
C2niej o rzadu pruskiego zwalczal te kleske Gizewjusz; za-
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wezasu przestrzegt o niej wiadze, a sam zakupit na wiasny rachu-
nek wielkie zapasy zboza, porozmieszczal je po miastach i kalfl1
sprzedawac¢ po cenie zakupu. Niewiele jednakze wrocito mu SI¢
z wytozonych pieniedzy. Stracit woéwczas znaczng czes¢ majatku,
wniesionego mu przez zong. — Rzad udzielit rowniez pomocy, ale
zap6zno. Z powodu ziych drog zapasy jego nie mogty byc¢ prze¢
konicem wiosny dowiezione z Krolewca do okolic, dotknigtych
kleska.

5. Spiewniki Gizewjusza. Walka z Gierszem (]84()‘—]847)-
a) Spiewniki. Wydaniem $piewnikow polskich w r. 1846 i 184
kontynuowat Gizewjusz walke o jezyk polski wsrod Mazurow:
Pierwszym z nich byt ,,Spiewnik szkolny i domowy dla wesote]
a niewinnej miodziezy naszej . . . zeszyt I’ (Lipsk, w ckspedycl!
Stowianskich rocznikow 1846, 40 s. 81). Ze ,,Spiewnik” ten bY
pomy$lany jako jeden ze sposobow ratowania jezyka polskiego na
Mazowszu pruskiem, wynika z , Kilku stow o moim $piewniku za~
miast przedmowy”, ogloszonych w czasopiSmie poznanskie!!
p. t. ,Kosciot i Szkota” (11, 1847, str. 674—679). Jest w niej bajk?
o papudze, ktora tak otumanita orta, kréla ptakow, ze ten wszyst-
kim poddanym swoim kazat uczy¢ sie $piewac¢ wedtug nuty papy”
zej. Nie pomogto odwotywanie si¢ ptakow do praw przyrodzo-
nych, wedtug ktorych kazdemu miato by¢ wolno $piewac takim
glosem, jaki mu Stworzyciel nadat i do ktorego miat dziob spo”
sobny.” Wreszcie zastraszone ptactwo zaczeto sig biedzi¢ i na-
straja¢ ,,swe gardto i jezyki na wydobywanie nieznanego przedtem
i niestychanego pienia”. Tylko stary, osiwiaty kruk nie dat 8¢
steroryzowac i nie zrezygnowal ze spokojnego przckonyWﬂ”“'l
rozsierdziatego krola, az go wreszcie przekonat, ze wymusZO“21
jednostajno$¢ ,,jest przeciwna przyrodzeniu, jest bluznierstwenh na
izady Boze miotanem” i nieznosnem dla poddanych jarzmett
A gdy znowu wszystko zaczeto §piewac na swoja nute, przekond
sie krol, ze ta r6znolitos¢ ,,sto razy milsza jest dla uchaii serca, ni
owa wylegta w pustej papuziej glowie i tyle przez nia zachwaland
nudna jednostajno$c”.

Tymezasem w szkotach mazurskich byfo inaczej: Dzieci PO.IZ
skie albo milczaty, albo $piewaly po niemiecku. I jedno i d}'l‘gl‘i
by¢ nie powinno.” Zaradzi¢ temu miat ,,Spiewnik”. ,, Wspierd®
mic w tem przedsiewzieciu niektorzy zacni mezowie, braﬁ“'slf.lt
ku nam serce majacy” . . . Dzieki wiec Bogu, ze udato mu ”‘t
u nich ,,wyzebra¢ cho¢ ten wdowi grosz na wyzywienie osier?
ciatej u-nas mowy ojczystej.”

,Spiewnik” zawiera 71 piesni i piosenek z melodjami. Pz
lozonych z jezyka niemieckiego jest 63, z czego 31 przypada ”bj
Gizewjusza, 22 na J. D. Minasowicza, 6 na Mowicza, 1 nd i
J. Spleszynskiego, 1 na Gizewjusza i wspoipracownika jego




287

»Przyjacielu”’, pastora Skrodzkiego, 2 na nieznanego tlumacza.

Wie piosenki sa oryginalnemi utworami Gizewjusza (nr. 2 i do-
datek na koticu), jedna jest nasladowaniem piesni Iudowej (nr. 61).
Nad siedmioma piesniami (nr. 10, 16, 20, 24, 49, 58, 63 b, 66 i do-
datek) widnieja w miejscu, w ktorem podaje sie kompozytora
Melodji, inicjaly: G. G. Oznaczaja one prawdopodobnie Gustawa

izewjusza. Reszta piesni pochodzi od Jana Kochanowskiego
(nr.(81 10), Franc. Dion. Kniaznina (nr. 9), Antoniego Géreckiego
(nr. 62) i Jozefa Lompy (nr. 24).

Zbior swoj podzielit Gizewjusz na 6 oddziatlow. Pierwszy:
»;Rozkosz Spiewania”, obejmuje 5 pie$ni; drugi: ,,Szczesliwosé
Wiesniaka” rowniez 5; trzeci: ,,Bog i Opatrznos¢. Milos¢ i bojazn
B_O?.a. Ufnos¢ i chwata Jego' jest najbogatszy, gdyz obejmuje 28
Plesni; czwarty: ,,Doby dzienne. Poranek. Potludnie. Wieczor.
Noc 10 piesni; piaty: ,,Pory roku: Wiosna, Lato, Jesien, Zima”
0 piesni; szosty: ,,Krol, ojciec Ojczyzny” 3 piesni. W ostatnim
Oddziale mieéei sie przekiad ,,piesni narodowej Prusakow’”, spo-

Zadzony przez Gizewjusza: ,Blogostawienistwo Ci, Krolu i Panie

tny” (,,Heil Dir im Siegeskranz”). Wydat ja Gizewjusz w roku
Nastepnym w osobnym zbiorku, o ktérym bedzie mowa nizej.

. Dr. Ferdynand Karol Ney w ,Kosciele i Szkole” powitat
»Spiewnik” zyczliwie jako pierwszy zbiér tego rodzaju w jezyku
Polskim. Nie gorszyt sie tak olbrzymia przewaga przekladow z je-
Zyka niemieckiego, ani dzialem, po$wieconym krolowi, ani wreszcie
rakiem cech narodowych. ,,Nie wypada nam wymagac, azeby
t_rQéé byta napietnowana narodowoscia; wiemy, co Niemcewicza
SPiewy historyczne spotkalo”. Pochwalit wydawce za to, ze po-
Mingt piesni wyznaniowe i ze ,,nigdzie nie masz mysli obrazajacej
UCho niewinne’”. Réwnie zyczliwie powitano i ze strony ewange-
thiej »Spiewnik” Gizewjusza, jak $wiadczy recenzja Villain’a
W ,Das schlesische Kirchenblatt’” rok XII, 1846, nr. 44, przedru-
{Owana w ,,Jahrbiicher” Jordana (1847 str. 127—128), a zaleca-
laca go inspektorom szkolnym i katechetom.

. Drugi S$piewnik, znacznie mnicjszy, bo liczacy tylko 4 karty
lltogra{owane z nutami, w oOsemce, wydat Gizewjusz w r. 1847,
p: t. ,,Piesn narodowa Prusakéw. Z niemieckiego ,,Heil dir im
legeskranz” przelozyt Gustaw Gizewjusz”, drukiem Instytutu
lltUgraficznego i typograticznego w Etku, w ktérym niegdys dru-
“Owany byt ,,Przyjacicl”. Brak roku na karcie tytulowej. Wiemy
Iednak 7z listu'') Gizewjusza, napisanego dnia 25 lutego 1847 r.
do pruskiego ministra wojny, generata v. Boyen, ze $piewniczek ten
Ukazat sie albo w koncu roku 1846 lub na poczatku 1847 r. Dowia-
(“Jemy sie takze z tego listu, ze $piewniczek ten zawierat nietylko
DOlskj przektad ,,Heil dir im Siegeskranz”, ale nadto przektady
fnych pruskich piesni narodowych, a mianowicie: ,,Der K6nig lebe
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hoch”, ,,Ich bin ein Preusse”, ,,Kennt ihr das Land, so wunder-
schon’ i ,,Ich hab mich ergeben mit Herz und mit Hand”.

Wydrukowawszy 1500 egzemplarzy tego patrjotycznego pru-
skiego Spiewnika w jezyku polskim, Gizewjusz napisat do ministra
v. Boyen (Leopold Heermann Ludwig 1771—1848) cytowany Wy~
zej list, w ktorym mu przestal polski przektad ,,niesmiertelne
piesni” p. t. ,,Der Preussen Losung ist die Drei”. W liscie tytL{f
jest skrocony na ,,Der Preussen drei”. Ot6z owg ,,nie$miertelnd
rzekomo piesn napisat sam generat-feldmarszatek i minister wojny
Boyen w 25 rocznice zatozenia pruskiej obrony krajowej (land-
wery, 1814). Hastem Prusakéw, wedtug tej piesni, jest ,,Recht;
Licht und Schwert”. Pie$n zyskata sobie istotnie wielka populal~
nos¢, jak stwierdza zyciorys marszatka, pomieszczony w II1 tomi¢
»Allgemeine Deutsche Biographie”.

Do przelozenia tej piesni na jezyk polski skionito Gizewjusza
jak czytamy 'w cytowanym liscie, zarzadzenie kréla z grudnia rok!
1846. Zzadnych blizszyeh szczegdtow o tem zarzadzeniu, ktore Wy~
wolato wiclka rados¢ szczeg6lnie wérod Mazurdw, Gizewjusz ni€
podaje. Miat jednak niewatpliwie na mysli przemianowanie fortecy
w Lecu na ,Feste Boyen”. Rownoczesnie przestat Gizewjusz mb
nistrowi ow $piewniczek. Pie$ni, zawarte w nim, przelozyt, jas
pisze, pod wrazeniem wypadkoéw r. 1846. Uradowany tem, ze IU_‘)
polski na ziemiach, podlegtyclh berfu krola pruskiego, trzymat si¢
zdala od ruchu powstaficzego, ze to wiasnie zotnierze-Polacy un'”
cestwili zamach z 3 marca 1846 r. na cytadele poznanska, Ze \\_’I‘PC
mozna by¢ Polakiem i méwi¢ po polsku, a mimo to by¢ najwier
niejszym poddanym krola pruskiego, w uniesieniu patrjotycznet
zabrat si¢ do przekiadania owych wspanialych piesni pruskich na
jezyk polski.

Przesylajac ministrowi jeden egzemplarz, prosit go o zakupi®
nie calego nakladu na uzytek zotnierzy Polakow w wojsku pri-
skiem. Gizewjusz nie obawiat si¢c odmowy ze strony starego gen”
rata, ktory zarazem byt poetg i ktorego nazwisko, jak pisze, byi©
identyczne z nazwiskiem jednej z najwspanialszych postaci staro”
zytnosci polskiej — piesniarza Bojana.

Tymeczasem Boyen odpowiedzial mu dnia 19 kwietnia 1847
odmownie: ministerjum wojny nie miato pieniedzy na tego I-Odz_aju
zakupy. O tem, ze istotne powody odmowy byly inne, clonl,(’lsr
Gizewjuszowi niewymieniony przyjaciel berliniski, prof. H., kt09
list i $piewnik wreczat ministrowi. W liscie swoim z dnia 24 marcf
1847 r. pisze prof. H., Ze starat si¢ ministra przekonac pl'ZCd°
wszystkiem o bezinteresownych pobudkach tego kroku Gizew]juszd:
Ideatem Gizewjusza, tak tlumaczyt ministrowi, byto utrzyman’

) P . . . . yoe e o i
narodowosci polskiej i pogodzenie jej z nakazami lojalnosei i Wi¢
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nosci krélowi pruskiemu. Wstep ten o bezinteresownych pobudkach
Gizewjusza uwazat prof. H. za potrzebny wobec dygnitarza, ktory
zbyt byt przyzwyczajony do tego, ze petenci, zwracajacy si¢ do
Niego, usitowali zawsze, pod pretekstem stuzenia sprawie publicz-
nej, uzyskac¢ korzysci dla siebie. Jak bardzo Gizewjusz w tym
Wzgledzie byt biatym krukiem w éwczesnych Prusiech, wiynika
z odezwania si¢ do niego ministra oSwiaty Eichhorna, ktory go
Spytatl, dlaczego nigdy o nic dla siebie samego nie prosit. To
Odezwanie si¢ ministra przypomina prof. H. w swoim liscie.

W dalszym ciagu swojej przemowy do Boyena wspomnial
Frof. H. o tem, ze Gizewjusz juz raz prosit najwyzsza w parnstwie
Wladze duchowna o przeciwstawienie si¢ gwattownej germanizacji
ludu. Przypomnienie to nie podobato sie ministrowi. W odpowie-
dzi swojej Boyen sprecyzowal swoje stanowisko jak nastepuje:
nlezeli Gizewjusz pragnie rozpowszechnienia swoich przektadow
lako utatwienia przerzucenia si¢ w niemiecko$¢, natenczas jestem
lego zdania; jezeli jednak pragnie z nich stworzy¢ ostoje dla pol-
Skosci, musze mu si¢ przeciwstawi¢”. (,, Wenn G. die Verbreitung
Solcher Ubersetzungen als eine Erleichterung des Uber-
gangs in das deutsche W esen winscht, so bin ich
Seiner Meinung; wiinscht er sie aber als einen Halt fiir das Pol-
Nische, so muB ich ihm von meinem Standpunkte aus wider=
Sprechen”). Prusakom nie wystarczato zatem budzenie uczué
Pruskich w ludnos$ci polskiej z pomocg polskich przektadow pru-
Skich piesni narodowych. W ich oczach przektady takie mogly sie
Zamieni¢ na ostoje polskosci! Wymagali wobec tego bezwzglednie
Porzucenia jezyka polskiego i przeistoczenia si¢ ludnosci polskiej
W niemiecka. Gizewjusz ujrzal nagle przepas¢ pomiedzy swoim
Ideatem Mazur6w, mowiacych po polsku, ale czujacych po prusku,
4 ideatem rzadu pruskiego, ktéry od Polakéw wymagal samo-
bojstwa narodowego.

Wtedy i Gizewjuszowi braklo wreszcie cierpliwosci. Na ta-
Mach ,,Jahrbiicher” postawit te tendencje pruskie pod pregierzi®).

b) W walce z germanizatorami. (1847). Dawny dostawca
Wierszy polskich dla ,,Przyjaciela Ludu Leckiego”, rektor Giersz
Z . Sterlawek, pomiescit w ,,Kénigsberger Hartungsche Zeitung”
(nr. 50 z r. 1847) artykut p. t. ,,Uber den Fortschritt der deutschen

prache in Masuren”. Odpowiedzial mu bardzo obszernie Gize-
Wjusz na tamach , Lycker Wochenblatt”, gdyz gazeta krélewiecka
lie chciala wydrukowa¢ odpowiedzi nawet w formie platnego
Mseratu. Zarowno artykut Giersza, jak i swoja odpowiedZ i replike
lersza Gizewjusz przestat do ,,Jahrbiicher” Jordana, gdzie uka-
Zaty sie pod tytulem ,,Thesen {iber das Vordringen des Germanis-

Mus jn Masuren. Aufgestellt von G. Gisevius, evangelisch-pol-
19
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nischem Prediger zu Osterode in OstpreuBen”!?). Artykut ten pod
nieco zmienionym tytulem ,,Einige Thesen (iber das Vorwdrts-
schreiten des Germanismus in Masuren” przestat w odpisie pul-
kownikowi Andrzejowi Niegolewskiemu w liscie z dnia 18 majd
1847 r. wraz z ksiazka swoja ,,Die polnische Sprachfrage”. Jak
juz wiemy, postowie W. Ks. Poznanskiego na sejmie zjednoczony®
r., 1847 upominali si¢ tylko o prawa narodowe dla Ksiestwa, gC}Y
tymczasem niektorzy Niemcy juz od lat kilku przyznawali, 26
kwestja jezyka polskiego w W. Ksigstwie i na Mazurach stanow!
jedng calos¢. List, pisany do Niegolewskiego, usitowal wptyna¢ na
postow, aby swoja taktyke zmienili i zaczgli korzysta¢ z materja”
tow, zebranych witasnie dla nich przez Gizewjusza w ,,Sprach-
frage”. Przeslanie odpisu ,,Einige Thesen” putkownikowi byto
proba zainteresowania ich ciezka walka, ktéra Gizewjusz toczy
z germanizatorem Gierszem.

W artykule swoim przytoczyt byl Giersz cyfry, dowodzace, 2°
w okresie od r. 1834 do 1843, czyli w ciagu lat 10, w powiafac]1
leckim, wegoborskim, teckim i darkiemskim liczba Niemcow wzro-
sta niepomiernie, a liczba Mazur6w spadta, ze ci zywo pragng nau-
czenia si¢ po niemiecku i t. d.

W odpowiedzi swojej Gizewjusz przypomnial na wstepie {0
co w r. 1843 napisal w pismie do swojej wiadzy przetozonej, WY~
stepujac przeciwko gwattownej germanizacji Mazurow. Byt to Wy~
jatek z przemowienia Edwarda Raczynskiego, wygtoszonego
Kroleweu r. 1840 do krola Fryderyka Wilhelma 1V, stowa, stwiel”
dzajace, ze Polacy nie przyjma odszkodowania materjalnego %%
utrate dobr idealnych (,,dall eine solche Entnationalisierung d“c
schmachvollste Demiitigung ist und daB die Giiter, welche wir Ve
teidigen, wahrhaft moralische Giiter sind, die wir hoher achter
als die materiellen Vorteile, durch die wir uns fiir jene — wie ma’
meint — idealischen Giiter entschddigt und belohnt erachtet soller:
Gottlob! noch sind Ew, Majestit polnische Untertanen nicht in dem
Grade in gemeinen Eigennutz versunken und demoralisiert, da
eine solche Entschddigung ihre besseren Gefiihle zum Schweige!
brdchte’).

Akcja germanizacyjna jest wiec niemoralna. Niemoralny
jej cel i niemoralne sa $rodki. Kult narodowosci, $wiety dla Nierm”
cow, powinien by¢ przez nich uszanowany i u innych (276). Isto
nie szanuja go oni, ale tylko u silniejszych od siebie sgsiadoWs
a depczg go u stabszych od siebie, u Polakow i Dunczykow (28.4
W zadnem spoleczenstwie nie moga obok siebie istnie¢ dwa ro71n°
jezyki: dwujezycznosé, mozliwa u jednostek, niemozliwa jest W na-
rodzie jako catosci. Twierdzenie, ze posiadanie dwdbch jc;zyk()fv
stanowi wielka korzys¢, jest nieszczere: dlaczegoz bowiem 1)1'2153’”!0
sie go tylko dla Polakéw, a nie wymaga sie od Niemcow, aby 5

jest
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Nauczyli po polsku? (277, 278). Niemoralne jest namawianie do
Porzucenia jezyka ojezystego dla korzysci materjalnych (276).
Cziowiek, uczacy si¢ obcego jezyka dla przypodobania sie moz-
ym tego swiata, gorszy jest od zwierzecia, jak wykazuje ,,Der
deutschen Sprache Ehrenkranz” z r. 1644; czyz bowiem styszano,
aby kot, dla przypodobania si¢ psu, szczekal, aby ptak probowat
yezec, a krowa gwizdac? (280-281). Statystyka Giersza jest fat-
Szywa, gdyz do Niemcow zalicza wszystkich dwujezycznych (281).
fedne jest mniemanie, ze Mazurzy chetnie si¢ niemcza. Wszak
onfirmandzi z tych okolic, w ktorych nie moga sie uczy¢ religji
PO polsku, pielgrzymuja w marszach niekiedy czterodniowych do
olski, a wigc zagranice, aby ich tam pastor Polak konfirmowat
(279). Germanizowanie Mazurow odbiera krélowi pruskiemu cha-
lakter glowy stowiariskiego kosciota protestanckiego. Wszak Ma-
ZUrzy sq w pewnym wzgledzie, jako przedstawiciele Polski ewan-
gelickiej, kwiatem narodu polskiego. Kosciot mazurski, ewange-
“Cko-polski, jest pomostem pomiedzy niemieckim protestantyzmem
4 polskim katolicyzmem. Germanizatorzy Mazuréw niszeza teraz
ten pomost (279).

6. Schytek zycia. Charakterystyka. Rozprawienie sie z Gier-
S2em bylo ostatniem wystapieniem publicystycznem Gizewjusza
W obronie Mazur6w i ich narodowosci polskiej. Obchodzit go takze
los Judu litewskiego w Prusach Wschodnich. Kazimierz Szulc
fWierdzi, ze Gizewjusz ,,razem z Neselmanem w Krélewcu praco-
Wal nad utozeniem stownika litewsko-niemieckiego, kt6ry nastepnie
takze na litewsko-polski zamyslat zamieni¢”, ze Nesselmann w
Przedmowie do swojego stownika zaznaczyt, iz ,,wieksza cze$é
SWiezo pomiedzy ludem zebranych wyrazow, zwrotow mowy, przy-
Slow, jaka sie w stowniku wzmiankowanym znajduje, pochodzi . . .
od Gizewjusza”. Jest to niezupetnie $ciste. Nesselmann (Georg
Heinrich Ferdinand, 1811—1881, najpierw historyk matematyki,
Potem badacz jezyka starych Prusow i litewskiego) pisze w przed-
Mowie do ,,Wérterbuch ~der lithauischen Sprache” (Krélewiec,
Gebr, Borntrédger, 1851, str. VIII), ze pastor Gizewjusz z Ostrody,
Chog Jezyka litewskiego nie znal, przeciez byt mu bardzo pomocny
zigki gruntownej wiedzy i rozlegtemu oczytaniu. Nie umiejac po
Itewsku, Gizewjusz nie mogh mu pomaga¢ w zbieraniu wyrazow
! zwrotow litewskich posrod ludu#). '

Lud niezmiernie byt do niego przywigzany. Na kleczkach go
biaga} 0 pozostanie na dotychczasowem stanowisku, gdy mu ofia-
'Owano donosniejsza parafje niemiecka w Ostrodzie. Gizewjusz
e myslat opuszczad swych owieczek, nie przyjal nawet super-
"tendentury w Etku, na kiora g0 powotywano po §mierci Kriegera,
1820 opickuna w czasach gimnazjalnych. Byt jednak gotow rzucié

Wszystko, odyby oo howolano na stanowisko nauczyciela polskieco
i ) 8 80 | 5
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seminarjum nauczycielskiego. w Krolewcu. Ale, poki zyt, nie byfo
w niem zadnego wolnego miejsca dla niego. Uzyskat tylko tyle, 2¢
mu powierzono nadzor nad szkotami polskiemi w parafji ostrodz-
kiej. Udzielat tez w nich po kilka lekcyj na tydzien.

Nadmierna praca wyniszczyta przedwcezesnie jego sily. Pod
koniec kwietnia r. 1848 zemdlat przy ottarzu. Mimo to po dwoch
dniach udat si¢ na zgromadzenie przedwyborcze, by wystapi¢ prze-
ciw intrygom. Gdy przemawiat z sita i w uniesieniu, tkniety zostal
apopleksja, dnia 28 kwietnia. Zyl jeszcze do dnia 7 maja 1848
Wybranie go na posta do Berlina sprawito mu wielka rados¢, ,,b0
sadzit, ze bedzie miat sposobno$¢ razem z innymi zastepcami ludu
polskiego w Prusach Zachodnich, Gornym Slasku i Wielkiem Ksi¢-
stwie Poznafiskiem wyjedna¢ na sejmie wzgledniejsze zasady ad-
ministrowania krainy Mazurow’.

Pozostawit Zone i czworo nieletnich dzieci. Na pogrzeb jego
przybyly wielkie rzesze ludu. ,,Przez tydzien chowaé go nie pO-
zwolili, ale, siedzagc zewnatrz i wewnatrz kosciota, w kt6rym $I¢
zwioki nieboszczyka znajdowaty, $piewali pobozne pie$ni. Pocho-
wano go wreszcie przy jego kosciele, w miejscu poprzednio prze?
niego oznaczonem’'.

: * ¥ #

Wyszediszy z Srodowiska niemieckiego, wrogo odnoszaceg?
si¢ do Polakéw i polskosci, zaczat sie uczyé po polsku tylko dld
tem fatwiejszego zdobycia kawatka chleba. A tymczasem niepo-
strzezenie pociggnal go urok starozytnej mowy Mazuréw, I tak
chwycita go owa sifa fatalna, ktéra, wedle Stowackiego, zjadaczy
chleba w anioléw przerabia, a Mazurom, opuszczonym, pogardza-
nym i poniewieranym przez wszystkich, pograzonym w nedzy
i ciemnocie, dafa obrorice o niestychanej odwadze cywilnej i zdol-
nosci do poswigcenia, w czasie, kiedy Mazowsze pruskie silniej, 11
inne dzielnice, bylo narazone na wynarodowienie, i kiedy ju%
myslano o rozrywaniu zwarcie tam mieszkajacego zywiotu PO
skiego nowemi osadami niemieckiemi. Majatek zony, ktorg rozczy”
tywanie si¢ w historji naszej natchnelo gorgca mitoscig Polski, 247
pewnit mu pozadana niezalezno$¢ materjalng i pozwolit mu ratowa®
Mazuréw od glodu w latach nieurodzaju. Nigdy nie prosit rzad4
pruskiego o nic dla siebie, tem $mielej wigc mogt go prosi¢ Z4
swoim Iudem mazurskim i zwalczaé tendencje germanizacyin®
wiadz Swieckich i duchownych.

Miatl wielu nieprzyjaciot, gdyz nie bylo wowczas rzeczy m”}ej
popularnej od wystgpowania w obronie Mazuréw, dla ktérych j€
dyny ratunek, w zakresie materjalnym jak i duchowym, upatry~
wano w jak najrychlejszej germanizacji. Akcja obronna Gizew/4”
sza szta przedewszystkiem w kierunku wzmacniania kr(;goshll’a
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Mazuréw. W ,,Przyjacielu Ludu Leckim”, ktory juz w pierwszym
roku istnienia zjednat sobie blisko 300 prenumeratorow, przede-
Wszystkiem na Mazowszu pruskiem, a takze w Prusach Krolew-
skich, w powiecie leborskim na Pomorzu pruskiem, w W. Ks. Po-
Znanskiem i na Slasku'®), wykazywat Mazurom wyzszo$¢ ich mowy
Nad mowa niemiecka, przekonywat ich o tem, ze przektad polski
Biblji jest doskonalszy od przektadu niemieckiego, ze juz w wieku
XVI drukowano ich pigknym jezykiem ksiazki pobozne w Prusach
Vschodnich, ze 6wczesny ich ksiaze, Albrecht Fryderyk, odznaczat
SI¢ ,,0sobliwa chucig ku polskiemu jezykowi”, jak w przedmowie
do ,,Postylli’’ pisat Hieronim Malecki.

Najsilniejszych argumentéw przeciw akeji germanizacyjnej
Wladz i w obronie jezyka Mazuréw dostarczyly mu stowa krélew-
Skie, wyrzeczone w r. 1845, w czasie pobytu kréla wsr6d Mazurdw.
Z ust samego krola ustyszeli Mazurzy, ze jest wielkim zaszczytem
trwa¢ wiernie przy swojej mowie ojczystej, ze sami sa czystej krwi
S*OWianami, a nie mieszaricami. % ,

Praca ta nad wzmocnieniem ws$réd Mazuréw poczucia go-
dnosci narodowej i przywiazania do j¢zyka ojczystego, byta nie-
Watpliwie owocna. Na jak spragniona glebe spadty stowa otuchy
! szlachetnej dumy narodowej, wyrzeczone w ,,Przyjacielu’’, $wiad-
Cza bezimienne skargi wierszowane, drukowane tamze (,,Albowiem
Juz ledwie cierpie¢ wiecej moze Nasze czlowieczenstwo po$miewisk
! wzgardy, Ktore na nas miota lud swem szczesciem hardy’),
4 przedewszystkiem owa silna odpowiedZ na wezwanie ,,Ucz sie,

racie, po niemiecku” (,,Lecz nicowa¢ po niemiecku Polska dusze
W matem dziecku, To mi sztuka po turecku”).

Mniej skuteczne natomiast byly wysitki, zmierzajace do prze-
onania wiadz o zdroznosci akcji wynaradawiajacej. Wielkie wy-
dawnictwo zrédiowe w jezyku niemieckim o kwestji jezykowej
W Prusach spowodowato tylko usunigcie najzagorzalszego germa-
Nizatora z rejencji gabiriskiej. Interwencja Mrongowjusza u krola,
Uskuteczniona z pomoca Gizewjusza, spowodowala pewne ulgi w
Szkolnictwie w zakresie jezyka wyktadowego. Szeroko natomiast
Spopularyzowaly zagadnienie mazurskie liczne artykuty polemiczne
Gizewjusza, pisane w obronie Mazurow, ich jezyka i praw ich jako
dutochtonow na zamieszkatej przez nich ziemi. Maja one nadto
Warto§¢ dokumentow nieustraszonej odwagi, szlachetnego sposobu
Myslenia i niepospolitego talentu polemicznego. Nikt przedtem ani
Potem nie bronit Mazuréw z taka sita przekonania i z takim talen-
tem pisarskim.

Najtrudniejszem niewatpliwie przedsigwzigcciem bylo naucze-
e §piewania ludu, ktéremu tylko w kosciele rozwiazywaty sie
Usta do, polskiego $piewu, a ktory poza kosciotem, przynebiony
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i przyttoczony nedzg i wzgarda powszechna, milczat jak zaklgty lu‘b
probowat nuty niemieckiej, zapamigtanej z czasow szkolnych. Gi-
zewjusz nie zatowal ani pracy ani kosztéw, aby celu dopigc:
Wszakze sam juz nie mial mozno$ci przekonania si¢ o celowoscl
swoich poczynan, gdyz niebawem umart.

Jakzez, po tem wszystkiem, mozna okresli¢ cel najwyzszy,
ktory przySwiecat Gizewjuszowi w ciggu 13letniej pracy wsro
Mazuréow? WidzieliSmy, ze 'dazyt do ztaczenia zagadnienia ma-
zurskiego z kwestja polska wogoéle, a przedewszystkiem kwest(d
polska w Prusiech. Zwalczatl ekskluzywno$é postow z Poznail-
skiego, nie troszczacych si¢ o losy jezyka polskiego na Mazuracl:
Wdzieczny byt niezmiernie publicystom i parlamentarzystom nié-
mieckim, gdy zagadnienie mazurskie zaczeli uwaza¢ jako czg¢SC
kwestji polskiej i stowianskiej. Bynajmniej jednak nie chodzit0
thu o stworzenie na Mazurach czego$ w rodzaju irredenty polski€]:
Najwyzsze swoje zadanie upatrywat w ratowaniu od zagtady, O
rozplyniecia si¢ w morzu ‘niemieckiem, najwickszego w §wiecl®
skupienia protestantyzmu polskiego, protestantyzmu stowian-
skiego. Zburzenie tego bastjonu byloby w jego oczach r6wno-
znaczne z odjeciem protestantyzmowi jednego z bardzo charakté-
rystycznych jego przejawéw, z pozbawieniem go moznosci odbi-
jania si¢, jak w zwierciadle, w duszy stowianskiej. Ideatem jego
bylo stworzenie trzech protektoratow stowianskich: w Peters=
burgu, Wiedniu i Berlinie.16) Szczerze przywigzany do kréla pri=
skiego jakol gtowy kosciota, ktéremu jako pastor stuzyt, nie mys$la
ani na chwil¢ o oderwaniu Mazowsza pruskiego od monarchji Ho-
henzollernéw. Przeciwnie, uczucie przywiazania do niej, jaki€
sam odczuwat, starat si¢ z pomocg $piewnikow swoich zaszczepl®
i ugruntowa¢ w sercach Mazur6éw. Nie wierzyt, rzecz charaktery-
styczna, w mozliwo$¢ przeistoczenia spoteczerstwa jednojezyCs
nego w dwujezyczne, ale wierzyt w mozliwos¢ obudzenia w nietn
dwach obok siebie uczué: polskiego i pruskiego. A zatem cel nal-
wyzszy, przy$wiecajacy Gizewjuszowi, byt zgota utopijny. LecZ
mimo tej utopijnosci doniostos¢ narodowa dziatania, wywolanego
przez zapatrzenie si¢ w ten cel, byta ogromna. Wszak Gizewjus%
zabierajac si¢ do swej pracy nad zapomnianym i opuszczony™
przez wszystkich odtamem narodu polskiego, nie miat zadnych po-
przednikow, ani gotowych wzoréw. Wszak usitujac nawiazaé 2
rwana ni¢ tradycji rdzennie mazurskiej, musiat siega¢ az do wiek
XVI, do Jana i Hieronima Maleckich!

Zwazywszy to wszystko, mozemy powiedzie¢, ze Gizewjus?
nalezat do rzedu jednostek tworczych, umiejacych z niczego né”
mal wywota¢ ruch w szerokich warstwach spotecznych, porW;lé 1%
z soba, wydobywszy je wpierw z odretwienia i zwatpienia, i PO
prowadzi¢ naprzod mimo przeszkod, pietrzacych sie zewszad. Tindg
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gedja Mazuréw w Prusach Wschodnich byto to, ze Gizewjusz nie
miat nastepcow. Brak ciaglosci w poczynaniach polskich na Ma-
Zzowszu pruskiem, — oto najwiekszy sprzymierzeniec germaniza-
torow pruskich, —

»jest to niematym dla spoteczenstwa zaszczytem, poznaé
Wposrod siebie i wesprzec ludzi zdatnych i zastuzonych; wigkszym,
anizeli wydac ich z tona swego”, pisze Kazimierz Szulc na wstepie
Swojej rozprawy. Gizewjusza wesprze¢ juz nie mozemy. Mozemy
lednak i powinni§my poznawac jego zycie i prace. Moze niniejszy
Szkic zacheci do dalszych poszukiwari?

I T s TE S U

Listy, pisane do Raczyiskiego i Lukaszewicza, znajduja sig
W Bibljotece poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk. Zamie-
tzat je oglosi¢ drukiem $. p. prof. dr. Bolestaw Erzepki, ktory je
W tym celu kazat przepisa¢. Po jego zgonie odpisy otrzymal pod-
Pisany. Po doktadnem poréwnaniu odpisébw z oryginatem listy
te, darowane Towarzystwu przed wojng przez radce Tomasza Lys-
kpw'skiego, wnuka J6zefa fLukaszewicza, oglaszamy ponizej dru-
kiem. List do Andrzeja Niegolewskiego, wraz z bruljonem odpo-
Wiedzi putkownika, znajduje si¢ w archiwum rodzinnem w: Niego-
lewie. Zostat on wydawcy udzielony taskawie przez p. ordynata
Stanistawa Niegolewskiego.

1. Do Lukaszewicza, 21. 11. 1838.

przcsyla przekiad niemiecki ,,Dodosinskiego” Skarbka dla Edw. Raczynskiego,

Hochgeschétzter Herr Bibliothekar!

Die Stellung, welche Sie unter den wissenschaftlichen
Stimmfiihrern im GroBherzogtume einnehmen, und das nahe
Verhaltnis, welches jedenfalls, wie ich vermute, zwischen
Ihnen und dem Herrn Grafen Raczynski stattfindet, hat mich
so dreist gemacht, Sie mit einer Bitte zu beldstigen, zu der
mich sonst keine pers6nliche Bekanntschaft berechtigte. Es
ist diese: daB Sie beikommendes Packchen an den Herrn
Grafen Eduard Raczynski, dessen Adresse mir leider nicht
bekannt ist, gefélligst mochten beférdern wollen. Ich
schmeichle mir, daB der Inhalt desselben den Bestrebungen
jener Ménner, denen die geistige und dabei nicht fremdldn-
dische Belebung und Hebung ihres Volks am Herzen liegt,
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nicht ganz fremd sein diirfte; und ebenso gebe ich darum
der Hoffnung Raum, daB fiir die Freiheit, welche ich mir ge-
nommen, lhre giitige Nachsicht mir gewi3 ist.

Mit dem Ausdruck vorziiglicher Hochachtung, habe
ich die Ehre mich zu zeichnen :

Ew. Wohlgeboren
ganz ergebenster

Gisevius, Prediger.
Osterode (in Ost PreuBen)
d. 21-ten November 1838.

& % *

2. Do fukaszewicza, 1. 6. 1839.
Szukanie materjalow do dziejow reformacji w Polsce. — Przekladanie ,,Pa”
mietnikow”? Radziwilta na jezyk niemiecki. — Uczenie si¢ po rosyjsku. —
Tlomaczenie ,,Czerwonej sukienki” Czajkowskiego na jezyk niemiecki.
Plan wspoélnej podrozy naukowej do Krolestwa Kongres, —

Wielmozny Panie Dobrodzieju!

Dhugo milczatem, a tymczasem WPan gniewate$ sie moz&
na mnie, przynajmniej dziwowate$ sie tem niepojetem odwiocze~
niem z odpowiedzig. A to stusznie! Bo na tak przyjazny lish
na.tak oczywiste i niespodziane dowody zyczliwosci ku mnie, na
tak drogie podarunki, ktérem z Jego dobroci odebrat, godzito M
sie wpredce dzigki nalezyte sktadaé; a tak zaszezycajace przytem
polecenie, tyczace si¢ dziejow naprawy ko$ciota pruskiego i pol-
skiego, wymagalo koniecznie §piesznego przeze mnie doniesienid
tych wiadomosci, ktorych WPan Dobrodziej potrzebowates. —
Prawda, — nie moge temu przeczy¢. Lecz mimo to wszystko niec!
mi¢ WPan Dobrodziej nie sadzi zbyt ostro, ani powatpi o moj€l
wdzigcznosci, ktora cale jestem do niego wylany. $cile podius
prawdy moge powiedzie¢ o sobie: izem ani dnia jednego nie opy~
szczat, bym nie mial w Jego strony, do Jego osoby mysli swe od-
syta¢é. Ale zem te wdzieczno$é swoja nie cheial samemi tylko sto-
wy, lecz tez uczynkiem wyrazi¢, stad oto wiasnie wzieta sig przy”
czyna odkladania odpisu. Nie chciatem( przyj$¢, jak mowia, ,,Pro”
znemi rekoma”. Chcialem przesta¢ WPanu Dobrodziejowi kilka
z onych ksigzek wymienionych, — ale byto im naprzod trzeba no-
wa wdzia¢ sukienke. Chcialem udzielaé¢ zgdanych uwiadomi€h
lecz nie moglem si¢ zaraz wkrotce sam dowiedzie¢ o bytnosci 1t
niebytnosci starych archiwow kosScielnych. Chciatem tez i Paﬂ}l
Hr. Raczynskiemu aby ¢wieré tomu pierwszego w tlumaczeni
przedtozyé, — do tego wszystkiego trzeba bylo nieco czasu. Ni¢
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bawem tez sie do roboty wziatem, a cho¢ mi nad pierwszemi arku-
Szami nietego szto (bo to przektadanie nie tak tatwa jest rzecza
temu, ktory przez niedostateczna znajomos¢ rzeczy nieraz o watpli-
Wosci wzgledem znaczenia stow przyprawiony bywa, a najbardziej
W onych sprawach sejmowych) wnet jednak statem u stronnicy 80.
Ale tu nastapita przerwa, a to na czas dtugi. Bawil tu przez kilka
miesigcy Polak miody z Niemirowa (rodem Prusak, ale juz nie-
Mmowleciem jprzez rodzica zawieziony w tamte okolice, a teraz chce
krolowi pruskiemu lata swe wystuzy¢), z tym-em niejedna godzing
Przepedzat, chcac cho¢ potrosze pierwszych poczatkow jezyka
rosyjskiego pozna¢ (bo¢ sie i z wrogiem obezna¢ potrzeba), co
lednak do porzadnego skutku nie przyszto. Potem przypadt caty
poczet swiat, ktéry zawsze nas wiecej, jak inszy czas, zajmuje
koscielna praca. Musiatem tez przettumaczy¢ dla pewnej przy-
laciotki ,,Czerwona sukienke” Czajkowskiego.18) Naostatek mita
Wiosna takze swoich praw sie upominata, czesto nas z domowego
zamknigcia zwotujac na swe §wiezo majowe pagérki i doliny; —
tak mi to czas umykat a nakoniec — sam nie pojmuje, jak mi
zszedt. Wecalem si¢ zlakt, postrzegajac, iz przed progiem jest
Pierwszy dzier czerwca. Juz tu nie bytlo mozna diuzej czekac.
Chocéem tedy sam tylko poczatek Pamigtnikow1?) miat napisany,
Wolatem tak mato co przesta¢, anizeli duzej odwlaczaé. To wiec
Czynige, mam oraz zaszczyt, niektore ksiegi dla WPana Dobro-
dzieja przylaczyé, ktére raczysz przyjaé jako maty dow6d szcze-
fego i serdecznego przywiazania mego, i za znak checi odwdzie-
Czenia si¢ za dzieta mnie podarowane od WPana Dobrodzieja,
ktore zawsze beda dla mnie drogim upominkiem uprzejmego serca
lego. Z drugiemi ksiegami w obecnej chwili jeszcze sie rozstaé
Nie moge, ale pdzniej takze Mu ustapi¢ zgota wszystkich, wyjawszy

Izegorza z Zarnowca.2?) — Co sie¢ tyczy archiwow kosciel-
hych, zdaje si¢ by¢ daremnag praca, poszukiwaé takowych po na-
Szych stronach; podobno niema tu nic takiego,'coby onych starych
Czasow siegato, albo WPanu Dobrodziejowi stuzy¢ mogto; chyba
Mmoze w Lku (gdzie zyt 6w Malecki Hieronim i jego ojciec, 0 kto-
I'ym w dziele: Arnoldts Nachrichten von allen seit der Reformation
an den lutherischen Kirchen in OstpreuBen gestandnen Predigern,
1777 z zadziwieniem czytam: ,Johann Maletius, Sandecensis

olonus, war aus einem adligen Geschlechte bei Cracow gebiirtig,
hatte vorher eine Buchdruckerei auf dem, ihm von dem

erzoge in PreuBen 1536 verliehenen Gute angelegt, worinn v e r -
Schiedene polnische Biicher gedruckt waren.2t) Czy
bibljografowie polscy znaja jakich ksiazek, z tej ttoczni wysziych?

ajwiecej niezawodnie papierow WPan. Dobrodziejowi potrzeb-
lych dostarcza krolewieckie archiwa i ksiggozbiory, tak krolewskie
lako wiecej jeszcze Wallenrodzkie. Dobrzeby, mojem zdaniem,
Yio zasiegna¢ wedtug takich rzeczy rady tamecznego radcy konsy-
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storza, profesora Dr. Rhesy,??) ktory wiele doktadnych wiadomoscl
o dziejach koScielnych posiada. Jezli przeto WPanu Dobrodzie-
jowi widzi si¢ by¢ nie od rzeczy, mozesz albo sam do niego pisac
w tej mierze, albo pozwoli¢, abym ja to w imieniu Jego uczynit.
Wtedy juz WPan Dobrodziej bedziesz wprzody wiedziat, czego
si¢ po zbiorach tego miasta spodziewa¢ mozesz, kiedy do Kro-
lewca sam przyjedziesz. Albowiem nie watpie, ze i do niego chcesz
WPan Dobrodziej zagladaé, tak jakoltez nie watpig o wielkiem
szcze$ciu, ktore sie domowi memu stanie, gdy Pana mego jako mi-
lego goscia u siebie przywitam. O, jak wielce mig ta, napot skrytd
obietnica w liscie Panskim cieszyta! Od pierwszej atoli radosch
ktora mi¢ napetnita ta nadzieja albo raczej pewno §¢, iz tego
roku jeszcze mam WPana Dobrodzieja pozna¢ osobiscie, poSt'Q.“
pitem o wiclki krok dalej, do nader $mielszej, radosniejszejj myslh
ktora odtad snutem po glowie przez tyle miesigcy, a teraz oto Si¢
z nig do WPana Dobrodzieja wynurzam. O, jakzeby sig¢ weSQ*O
najwyzsze moje zyczenia uiscity, jakzebym byt szezedliwy, jezliby
mozna byto — aby$§ mnie WPan Dobrodziej przy-
jat za towarzysza na te¢ podrdz zebym, przyczep!”
wszy sie do Niego, w tym uczonym wyjezdzie i spotkujac z Nim W€
wszystkiem, najwicksze rozkosze w przebywaniu, w rozmowach
z Nim moégt znajdywac, dowiedzie¢ si¢ wszystkiego, co mi jest naj-
milszego, moze nawet pozna¢ niejednego z tych mezow, ktorzy
dzwigaja o$wiate i duchowne zycie catego narodu! A tu mi weale
nie zalezy nic na tem: w ktore' sie udasz strony Polski albol Litwy
byle je tylko przy Jego boku bede mogt zwiedzié. — Jakzem ja (}d’
dawna takiego sobie zyczyt mie¢ przewodnika! a zem go nie miab
odktadatem zawsze na pozniejszy czas juz dawno przedsiewzi¢td
podroz do Polski. Nie cheiatem bowiem i nie chce nawiedzi¢ kral
i miasta jego w ten sposob i ku temu koricowi, aby n. p. oko sW¢
bawi¢ rozmaitoscia rzek i lasow, ulic i doméw. Nie idzie mi 0 26
wnetrzng postac, nawet nie o zalete pieknosci widowiska, kiedy
to ma zosta¢ niemem dla mnie. Chce koniecznie zaglada¢ pod 247
stong powierzchownosci, chce aby raz wzrok zapusci¢ i top©
w sama dusze otaczajacych mie rzeczy. Bo to wszystko, co mai®
przed soba, jezli mnie prawdziwie ma zaspokoi¢, trzeba, aby $1¢
dato poznaé jako powloka, jako $wiatynia, cho¢ nawet jako mo-
gita — przesztos$ci. Onac¢ to jest Ow tajemny zywiot, ow
oddech, z kazdego krajobrazu, z kazdej budowli tchnacy, a sai
dopiero zycie prawdziwe wszystkiemu nadajacy, — ktore sie jednak
bynajmniej nie objawia przed oczyma takich podr6znych, jakim!
sa n. p. koczujace kupezyki lub w podobnych wspaniatych zamid
rach w drodze bywajacy ludzie. — Co do mnie, ja wcale inszeg?

pragne¢ widzenia si¢ z Polska moja (na ktoérej jeszcze nigdy "':i
postata noga moja.) A do takiegoby wiaénie widzenia moglo 1

dopomoc towarzyszenie WPanu Dobrodziejowi, — jezeliby 8¢
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tylko zgadzato z utozonym skad inad przez WPana Dobrodzieja
Zamystem mej podr6zy! (cho¢ ja jestem tego samolubnegor zdania,
izby§ mogt tym sposobem i taniejl moze te podr6z odprawid i mie¢
Nawet jaka ode mnie postuge (w przepisaniu dokumentéw i t. p.).

O, gdybys wiedziat WPan Dobrodziej, jak sobie codzien
0 tej wspolnej podrozy marze, jak wszystkie mysli moje na tym
Przedmiocie zawzdy si¢ koincza, tedy by$§ mi tatwo przebaczyt, ze
Usilnie prosz¢ o odpowiedz jezli mozna, zaraz
Z powracajaca poczta, a totem wigcej, poniewaz mi,
1ezli pojade, tu jeszcze trzeba to przedsigwzigcie oznajmi¢ rzadowi
Wyzszemu, abym dostat zezwolenie jego. Z wielkim tedy niepo-
0jem, owa z tesknoScia czeka¢ bede, wszystkie dni obliczajac, az
Stanie si¢ koniec tej niepewno$ci, badz to smutny, badz tez po-
Mysiny. Dzisiaj tedy przypuszczajac najpomyslniejszy dla mnie
Przypadek, t. j. spodziewajac si¢ potakujacej odpowiedzi: iz WPan
oObrodziej mozesz i chcesz jecha¢ ze mng, (ktorej nadziei sie
fzZymac¢ bede, poki nie dowiem sie o niemoznosci), — dotaczam
Nastepne pytania, proszac unizenie o jak najpewniejsza i najwyra-
Zligjszg odpowiedz, bo¢ od niej potrzebne moje zalezy przygoto-
Wania: Kiedy WPan Dobrodziej wyjezdza? (ja bede mial wolny
Czas od 10 lipca). W ktora strone Polski sie obr6cisz, na jakie
Miasto pojedziesz? czy moze i do po6inocnych zajrzysz okolic
Olski, z nami si¢ stykajacych? czy tedy przyjedziesz i w poblizu
Naszej granicy, abym si¢ tam gdzie n. p. w Prasnyszu, Puttusku
' t.p. z Nim mogt spotkac? A ktorego prawie czasu mam wyjechaé
! na ktorem si¢ miejscu stawi¢, aby$my sie tam oboje zeszli? Jak
dfugo» WPan Dobrodziej myslisz by¢ w drodze? (ja mys$le oddali¢
Si¢ z domu na 4 lub 5 niedziel). Jak duze beda wydatki podczas
takiej podrozy? (WPan Dobrodziej bez watpienia juz masz
W tvch rzeczach do$wiadczenie, wiesz zatem, ile pieniedzy po-
t~r?0ba, rachujac dzien w dzieni; — byle tylko nie trzeba bedzie
Wiecej wynatozyé nad 80 do stu talar6w.) A jakich trzeba mieé
Pleniedzy? czyli samych polskich i rosyjskich, lub tez poptacaja
I nasze pruskie skarbowe listki (Cassenscheine)? Jaki bedzie po-
lazd, czy pocztowy czy najety? Czy mozna mie¢ z sobg listy pi-
s‘"‘{l@ do jakichbadz obywateli tamecznych? (bo jest tu pewien
Sladz, ktoryby chceiat dac list do szwagra swego, ks. ew. w Kow-
Nie, __ jezliby tamtedy szta droga nasza).

Oto masz WPan Dobrodziej cata rzecz, ktorag obecnie
Wszystkie my$li moje sg zajete; niech Mu si¢ ani dtugie moje nad
N3 rozwodzenie, ani samo zyczenie, ani nakoniec prosba o jak naj-
r)@hlejszq odpowiedz nie sprzykrzy; wszakze to wszystko pocho-

21 z serca, ktore$ juz dosy¢ poznat, aby mu przebaczy¢ te¢ zby-
€Czng §miatosé.
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Przy tej sposobnosci o jedna jeszczem chciat prosi¢ przy-
stuge, zwlaszcza: chciejze WPan Dobrodziej w imieniu mojem
oglosi¢ u ksiegarza zaméwienie na troje egzemplarzy ,,Witolu-
raudy” Kraszewskiego.?8) — Jakiz jest obecny stan onych
trzech zboroéw polsko-luterskich, o ktorych wspominasz w dziel
swem: O koSciot. Br. Czesk., stron. 277?

A teraz przy zakoriczeniu tego listu pozw6l mnie WPan
Dobrodziej taskawie, abym, oddawszy Mu jeszcze ktaribe od zony
mojej, sam sie¢ mogt podpisa¢ jako zostawajacy (Daj Boze!)
na r ychte zobaczenie. |

Wielmoznego MCi Pana Dobrodzieja
unizony stuga i szczery przyjaciel

: Gisevius, Ks. ew.
Osterode, dn. 1. Czerwca (1839 r!

* o ¥

3. Do Raczynskiego, 1. 6. 1839.

Przekiad ,,Dodosinskiego” i ,,Pamietnikow” Radziwilta,

Jasnie Wielmozny Panie i Dobrodzieju,

Racz przyja¢ obecne unizone o$wiadczenie, najglebszel
wdziccznosci, ktora serce me napetnia, ze JWPan i Dobrodziej na
dobre checi moje tak taskawie spojrzates a zaszczycites prace moj2
(niemiecki przektad Dodosinskiego) pilnem przegladaniem, mnié
za$ samego odpowiedzia — cho¢ od tego przedsigwzigcia odstre
czajgca, jednak w innej mierze pochlebna i dodajaca do dalszyc?
postepow odwage. Korzystajac z JWPana i Dobrodzieja skaz()wkli
rzucitem sie natychmiast na przekazana mi nowa robote*®); a chov
p6zniej rozne przeszkody pierwszy poped wstrzymaty, z ktorym
si¢ od razu jalem byt tej pracy, dzisiaj oto przynajmniej pierwiasti!
jej ktade pod oczy JWPana i Dobrodzieja mojego, zyczac bardz0;
naprzod, aby$ tym poczatkiem mégl by¢ zadowolniony, a potent
aby$ — (pozw6j mi, JWPanie i Dobrodzieju, moéwi¢ otwarcie;
c6z mi stad, jezli utaje¢ przed Nim prawdziwe zyczenia SWOE
aby$, mowie, raczyt sam si¢ ujmowac za dalszg przysztoscia teg?
pisma mego i zjawienie si¢ jego popiera¢ jego powaga, mijano-
wicie, abys, kiedy skoricze tom pierwszy, chciat wstapi¢ w uklady
z jakimkolwiek, znanym Jemu ksiggarzem, ktoryby si¢ podjat na-
ktadu. Twoje to JWPanie i Dobrodzieju, ze tak rzeke, kumostw?
u tego ptodu bedzie najwyzsza dla mnie, owszem jedyng nagro 13
Albowiem nigdy przy tej robocie, ktorej si¢ tak chetnie oddal®
nie przyszto mi ani przyjdzie na my$l, sta¢ o inny zysk procz teg?
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ledynego: bym, bioraci jakibgdz udziat w uprawianiu tyle mnie ob-
Ch_Odza;cegﬂo pola, oraz skarbit sobie taskawe wzgledy tak znako-
Mitego i zastuzonego meza, jakim jestes JWPan i Dobrodziej, kt6-
€0 sie mam zaszczyt pisac !
najnizszym stuga
Gisevius, Ks. ew.
Osterode, dn. 1-go czerwca 1839 r.
Adres: ,,Do rak Jasnie Wielmoznego Pana i Dobrodzieja
; Pana Hr. Edw. Raczyrnskiego.”

# o *

4. Do Lukaszewicza, 5. 10. 1839.

Staranie o polskie druki protestanckie. — Prace Gizewjusza w leszczynskim

wPrzyiacielu Ludu”. — Nowe ksiazeczki dla ludu. — Przeklad Pamietnikow

Adziwitta, — ,Faust” Radziwila w Krolewcu. — Przeklad »Czerwonej
sukienki”. — Przekiad ,Prawdziwego chrzescijafistwa” Arnta, —

Wielmozny Panie Dobrodzieju!

Nie moge niekorzysta¢ z pomyslnej okolicznosci, ze pewna
Pani, miasteczko| nasze opuszczajac, jedzie do Poznania. Nie sta-
e mi, prawda, czasu, bym mégt wiele pisa¢, poniewaz w niebyt-
Nosei kolegi mego ciaza na mnie oraz wszystkie koscielne sprawy
zbory niemieckiego; — ale cho¢ i tak, tylez aby poznasz Pan Do-
rodziej, jak jest ustawiczne moje o Nim pamietanie. Radbym
VPanu Dobr. juz teraz byt przestat Biblje Brzeska,2¢) ale wspo-
Mniona pani nie moze ja bez znacznego, podwyzszenia kosztu na
Poczcie wzigé ze soba. O Postylli Schoenfliesiuszowej2?) smutna
Musze donje§¢ WPanu Dobr. powies¢. Juzem si¢ z jednym wies-
akiem byt zgodzit i miatem egzemplarz (cho¢ tylko potowe tego
Zieta obejmujacy, ale z tem wszystkiem dobrze zachowany) do-
:taé i Panu przekaza¢ — az w dzieri przedtem/ ogieri wybuchty na-
'€ z wszystkiemi sprzety i te ksiege zniszezyt. Zapewne zal Pariski
l_)‘;dzie wielki, ale nie wigkszy nad moj wiasny! Cé6z mi pomogto,
.Ze'_“ Czynit sobie jak najwigksze wyrzuty: czemum nie byt te ksiege
luz wprzody zaraz wziat w swa opieke? Co sie stalo, nie mogtem
Odwotag,

. Jakze mam WPanu Dobr. dosy¢ dzickowaé za radosé, kt6-
'S mi sprawit niespodziewanem zjawieniem si¢ onych piesni w
'z. Ludu??8) Szkoda tylko, ze sie wkradty niektore omytki w
Tuku (znajdziesz je Pan Dobrodziej naznaczone w przestanym
12¢, kt6ry mozesz mi raz pozniej przy zdarzajacej sie jakiej oko-
‘€2nosci odesta¢). Jezli Pan Dobr. zechcesz, moge i wiecej tych
'08nek udzieli¢, — Dzisiaj przytaczam piosnke, ktéram z niemieck.,
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na polsk. przetozyt dla szkot wiejskich, na dwa glosy §piewand:
Chciatbym stysze¢ sad Panski o niej, tak tez o dwoch pisemkach
ulotnych,2?) dla zbudowania ludu naszego przeznaczonych; mo-
zeby nawet mogly by¢ uzywane w podobnym zamiarze u ludu wiej-
skiego w tamtych stronach, gdyz tre§¢ onych nie nosi na sobi€
barwe wyraznie ,,dyssydencka”, ale raczej czysto — i powszech-
nie — chrzescijanska. (tak dobrze jak u nas z upodobaniem czytajd
pierwszy rok Szkotki Niedzielnej.#?) Cena obydwdéch razem jest
pottorak (3 gr. pols.). Przettomaczylem, albo wtasciwiej przero-
bitem je z niemieck., z dodatkiem (na str. 5 i 6) kilka okresoW
z Grzegorza Zarnowieckiego. — C6z mowi Pan hr. Raczynski ¢
pierwszej probie mego przektadu Pamietnikow? Radbym prze;
stane arkusze z poprawami nazad dostal, aby w nich dla dalsz€l
pracy mieé¢ pozyteczne wskazowki. — Dziwowatem sie, ze w Ty~
godniku®1) nikt nie uczynit wzmianke o danej w Krolewcu (a t0
z powtarzaniem) muzyce Fausta Radziwittowskiego,3?) i o rozpia-
wie o tem dziele Dyrektora Gottholda,?*) umieszczonej w: ,,Pret=
Bische Provinzialblitter”. — Czy dostaly sie do rak Paiskich
te nra z dziennika berlinskiego Figaro (w lipcu), w ktéryC_h
miata by¢ ,,Czerwona sukienka” Czajkowskiego, ‘przek}adal'ﬂa
mego? (jam ja dotad nie widziaf). — Czytatem z niechecig, iz ksi¢-
garz Heined*) bierze za ,Kirdzalego”s®) po pie¢ talarow; jakze 10
by¢ moze, kiedy go u nas dostatem za cztery? — Jeszcze jedno
pytanie: czy nie mozemy si¢ spodziewaé, ze polskie thumaczeni®
»Prawdziwego Chrzescijanstwa” Jana Arnta,’¢) ktore sie raz w Po-
znaniu zaczeto drukowac za staraniem Wermelskircha,®7) wyjdzi€
kiedy z druku? Stataby sie przez to nader wielka przystuga fu-
dowi naszemu, ktéry z niewymowna zadoscig te ksiazke 0€Z€”
kiwa.

Przebacz juz WPanie Dobr. urywcze moje pisanie. Czas
nagli. Przyjmij zapewnienie nigdy nieprzerwanego przywigzd-
nia mojego do osoby Jego, z ktorem zostaje

WPana Dobrodzieja przyjaciel i stuga
Gisevius.
Osterode, dn. 5. pazdz. 1839 r.

s % kK

5. Do fukaszewicza, 16. 11. 1839.
Przesyla przekiad ,,Czerwonej sukienki®. — Leszczynski ,Przyjaciel Ludu'™
— ,,Tygodnik Literacki, —
Wielmozny Panie Dobrodzieju!
Dowiedziawszy si¢ o bliskim odjezdzie Pana Thlen}C:u’
obecnie mieszkajacego w Poznaniu, ktory sie przez kilka dnt *




303

W Ostrédzie bawit, pozwolitem sobie, cho¢ kilka stowek, do
WMPana Dobrodzieja napisanych, przezen odesta¢, aby si¢ Jemu
Znowu raz poktoni¢ i tez pamiatce mojej nie da¢ zupelnie u Niego
Spetznaé. Dotaczylem oraz nr. 165—176 Figary, w ktorych po-
Wies¢ | das rothe Kleid” jest umieszczona. Moze ja WMPan Dobro-
dziej raczysz przejrzed i pozniej odesta¢. Z naboznej starej ksiegi
Polskiej (ktora stronnic 624 in 49 obejmuje) cheiatem tez dwa (1)
karty z podartego poczatku przediozy¢ Panu, bym sie od Niego
dowiedziat, co toby za ksiazka byta, — Bardzobym si¢ radowat,
gdybym wkrotce odebrat choé krétki list od WMPanal Dobrodzieja
Z odpowiedzia na niektére dawniejsze pytania moje. — Cieszytem
SIe, widzac dzisiaj, ze pan Guenther38) w 19tym nrze Przyjaciela
Lu-du"«”’) znacznie sie poprawit wzgledem czernidta drukarskiego,
ktore zgota we wszystkich poprzednich arkuszach tego roku dzi-
Wnie bylo zbledniato. — Czytajac onegdaj w Dzienniku powszech-
nym Auspurskim (Augsburg. Allg. Zeitung Nr: 287. Beilage):
ndie letzten Nummern der polnischen Zeitschrift Tygodnik lite-
racki enthalten — Bemerkungen, welche, als in Polen, unter
Tussischer Censur erschienen — i t. d. musialem
S1¢ dziwowad, jak u Niemcow albo zadnej niemasz znajomoscil rze-
€zy polskich, albol przynajmniej takiej, ktéra z krzywem jakiems,
]Gkkomyéln-em lub potowicznem pojeciem zawsze jest ztaczona.

Polecajac si¢ przyjazni Parskiej, zostaje na zawsze
Wielmoznego Pana it Dobrodzieja obowiazany stuga i przy-
jaciel szczery Gisevius.

w Ostrodzie dn. 16-go listopada 1839 r.

£ * 0

6. Do Lukaszewicza, 1.5. 1840.
Sprawa podrozy do Krolestwa Pol, — Przektad niem, ,,Wernyhory* Czaj-
kowskiego.
Wielmozny Panie Dobrodzieju!

Oto odzywa si¢ znowu do Pana znany Mu juz natretnik,

d to w jakiej sprawie, — fatwo si¢ WPan Dobrodziej domyslisz.
liski bowiem ten czas, ku ktoremu od przesztorocznego lata po

tysigce razy mysli moje i najmilsze nadzieje zwraca¢ nawyktem.
Vnet sie okaze, czy ono przystowie ,,co sie zwleklo i t. d.” w
Moim razie sprawdzi¢ si¢ zechce, czyli nie. WPan Dobrodziej
Pisates mi tonskiego roku, ze ,,w lipeu r. p. udam sie w te podréz
Mechybnie” Z serca zycze, bym to stowo wnet ustyszat po-
Wtorzone, Jezli si¢ tedy WPanu Dobrodziejowi nie sprzykrze
% prosha moja, badz Pan tak taskawy, a odpisz mi trzema stow-
ami; czy pojedziem, lub nie, i ktorego czasu; choéby$ Pan jeszcze
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nie mogt blizej oznajmic sposob, w jaki si¢ podr6z odbedzie, strony,
ktore nawiedzimy, i inne szczegodty, ktorychem sie dowiadywal
w liscie moim, przesztego roku pisanym, byle si¢ dowiem, czy mait
uczyni¢ potrzebne kroki do wyjednania sobie pozwolenia rzadi,
paszportu i t. d., kiore rzeczy wszystkie dosyé¢ dhugiego czasu do
utatwiania wymagaja. Niechciejze mie¢ WPan Dobrodziej zostawic
na pastwe meczarni dtugiego daremnego oczekiwania, jako |4
z innej juz strony poniekad cienpie, nie wiedzac, co si¢ z thuma-
czeniem Wernyhory9) stato i stanie, ktére mi Pan Guenther zlé-
ciwszy i kilkanascie arkuszow odemnie odebrawszy, niczem sie od
kilku miesiecy nie daje stysze¢. (Co6z porabia Witolurauda?)

Racz WPanie Dobrodzieju mi przebaczyé usilng prosb¢
moja a wnet mi da¢ pewnos¢, ze chcesz i nadal zaszczyci¢ przyja-
znemi wzgledami swemi

Wielmoznego Pana i Dobrodzieja stuge i przyjaciela

te R4

Gizewiusza.
Ostrod, dn. 3. maja 1840 r.

* s £

7. Do Lukaszewicza, 22. 5. 1840.

Podr6z do Krolestwa, — Biblja Szarfenbergera z r. 1577. —

Diugo, dtugo ni o ptaku,
Ni o koniu wiesci niema; .
A tu stygnie duch w kozaku — (Siemienski)'

Ale we mnie, Wielmozny Panie Dobrodzieju, nie stygni€
ochota do onej podrozy polskiej, owszem coraz si¢ wiccej wzmﬂ_g?
i zapala, czem blizej nadchodzi zamierzony do niej czas. Chocia?
tedy by¢ moze, iz mi jutro poczta list z odpowiedzia Pariskg' pl'ZYé
wiezie, nie chce jednak omieszka¢, abym si¢ o nig dzisiaj jeszcz
raz u WPana Dobrodzieja nie upomniat, majac tak pickna do tego
sposobno$¢, gdyz pani rotmistrzowa Treskow do Poznania 0‘;
jezdza. Jezliby tedy jeszcze nie miat by¢ w drodze list WPH‘}‘,
Dobrodzieja, donoszacy mnie o tem, co pragng styszec, nle‘CllZﬁ
Pan bedzie tak taskaw, przynajmniej ,,za okazaniem” nin‘icgszﬂ
prosby zadosy¢ uczyni¢ zyczeniu, ktorem wyrazit w liscie z %“rri(i
maja r. b., a — jkiedy nie inaczej — stanowcze ,,Nie!” bez Ogl'()d(
wyrzec.

Dostatem w te dni starg Biblje polska, o ktorej chciatem s1¢
pyta¢ WPana Dobrodzieja, coby tez to za wydanie byfo. I’()C??ltqc
i koniec foljatu obdarty. Pierwsza cze$¢ (Stary Zakon) ol)ejl11_l}l.
602 listow,*1) po jednej tylko stronie liczbowanych, w drugl®
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Czedei licza sie dalej 606 i t. d. Tytut Nowego Testamentu przed-
Stawia na drzeworycie wyobrazenie stow prorockich: ,E gredie-
tur virga de radice Iesse, et flos de radice
Cius ascendet, et requiescet super eum spi-
itus Domini” Z lezacego na dole Jessego wyrasta w
dwach gtownych gateziach po obu stronach drzewo rodzicielstwa
lezusowego; caty szereg krolow i prorokéw, az do Marji i Jozefa;
na wierzchu znaki czterech Ewangelistow, otaczajacych Jezusa
dziecigtko, nad nim gotab. W $rodku sam napis taki: Nowy Te-
Stament Polski. To jest: Swieta Pana Jezusa Chrystusa Ewan-
gelia, od Ewangelistow, y od inych Apostolow napisana. e

asz przytem na koncu regestr dostateczny ku naydowaniu Ewan-
geliy y Epistot, ktore w Niedzielne dni y wi insze §wieta bywaia
Czytane. 1577. Na odwrotnej stronie ozdobny herb polsko-litew-
Ski; nizej wiersz 7 podpisem: Andr: Trzy. Na drugim liscie prze-
mowa: Naiasnieyszey Krolowey a Paniey Annie & Dan w' Kra-
kowie w dzien S. Filipa lakuba, w ktory byt szczesliwy Fest Roku
Przesztego koronaciey Waszey Kro: Mczi: godzien u narodu na-
Szego pamigtki wieczney. Roku od narodzenia Syna Bozego,
1577. Waszey Krolewskiej Mitosci. wierny poddany y nanizszy
Stuzka Mikotaj Scharifenberger.42).

Zrazu mys$latem, ze to bedzie Biblja Leopolity,*?) ale sani
rok wyjscia z tem si¢ nie zgadza, a oprocz tego pordwnanie pierw-
Szego rozdziatu ksiegi Jobowej w mojej Biblji z wyimkiem, ktory
W, Historji prozy Polskiej“ (Wypisy Il str. 26—27)44) jest umie-
Szczony, pokazato przy wielkiem podobiefstwie tylez i niemate
oznice. Przetoz chcialem te rzecz dac pod rozstrzygnienie
Pariskie.

Przytaczony list do P. Guenthra raczze WPan Dobrodziej
*a§kawie odesta¢. Co Pan sadzi o zamiarach moich, w nim wy-
Mmienjonych?

Zostaje teraz i zawsze Wielmoznego Pana Dobrodzieja

unizonym stuga i szczerym przyjacielem
Gizewiusz.
Ostrod, dn. 22-go maja 1840 r.
£ % %

I 8. Do Lukaszewicza, 9. 11. 1840.
Zaniechanie wspolnej podrozy naukowej do Krélestwa. — Podzigkowanie za
Przestanie wydawnictw Raczyiskiego. — Wspomnienie studjow u prof. Voigta
;'V Krolewcu. — Przesyla stare, protestanckie druki polskie, — Narzecze
‘aszubskie. — Jedzie z innym towarzyszem do Krolestwa. — Prosi o list
polecajacy do Warszawy.
Wielmozny Panie Dobrodzieju,

. Tak tedy na niczem spetzly wszystkie one blogie, diugo kar-
Mione i pieszczone nadzieje! I umitowana Polske nie zobacze
20
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i przyjemnosci osobistego poznania si¢ z Panem bede pozbawionys
a to wszystko wskutek tegoz samego przeklectwa, ktore pod posta-
cig orta dwugtowego na Polsce teskliwej ciezy; — ,,ach, jak dugo;
diugo musi go mosic!”

Tymczasem WPan Dobrodziej, jakoby na ukojenie zalu mego;
obsypujesz mie takiemi dowodami zyczliwosci, iz zaiste zawsty-
dzony nie wiem, jak swa dziekczynno§¢ za takowa wspanialo-
myslnos¢ Panu mam wyraza¢. Obym to raz mogt uczyni¢ ustnie! —
Miedzy ksigzkami, ktore mi wszystkie beda zawdy drogie, jalfo
znaki przyjazni Panskiej, najwiecej dotad mie zajmuje Wybicki*®)
i Kitowicz4t); a starych pisem wyciski mile mi¢ bawig, przypomi-
najac mi one chwile ulubionej swobody, na wysokiej szkole prze-
pedzone, gdziem si¢ pod okiem znanego prof. Vogtai?), w gotycleh
murach Tajnego Archiwum, takze troche uczyt szpera¢ wi starych
pergaminach i wyluszcza¢ dziwnie tamanego i zawilego pisma zna-
czenie.

Cho¢ nigdy mysle¢ nie, moge o odwdzigczeniu podarunkéw od
WPana Dobrodzieja odebranych, o§mielam si¢ jednak, przesta¢ Mu
kilka szczatkoéw dziet rzadkich, jako to Biblji brzeskiej, Postylll
Szoentlisiuszowej (wyrwanej przypadkiem od jednego z przyjacié,
‘moich z pazur6w niszczacego ten skarb kramarza ,trabkotoczka
(Tiitendreher), przektadow Maleckiego i inszych. — —

Tylem byt pisal w pierwsze dni, zdaje mi sig, lipca. Potemm
ten listu mego poczatek lezat miedzy papierami mojemi wiasnie
od tego czasu, jak p. Thieme, ktéry go miat wzig$é z sobg, nad-
spodziewanie rychto odjechal z samym peczkiem ksiazek (albo
raczej kawalkow ksiazkowych i t. d.). Myslalem woéwczas, ze jak
najrychlej list zaczety uzupehie i za onémi rzeczami odestanem
puszcze; a oto zostat nieskonczony do dnia dzisiejszego. }ednﬁ
z najgtéwniejszych przyczyn tej odwioki bylo oczekiwanie mojé
odpowiedzi, ktorejem si¢ w kazden tydzien spodziewat od pewneg?
X. Tomaszczyka w Saulinach pod Lauenburgiem®) na Pomorzth
ktoregom byt prosit o faskawe udzielenie blizszych wiadomos¢!
wzgledem narzecza kaszubskiego (bo to mnie samemu 0bCe
rzeczy). Ale jak czekatem, tak dotad czekam odpowiedzi daremmni€:

Niechze tedy WPan Dobrodziej nie traci cierpliwosci, kiedy
jeszeze nie odbierze zazgdanego objasnienia tak tego, jako i innyC]
jego pytan, na ktére ninicjszem odpowiadaé nie pozwala krotkost
czasu. Dzi$ ‘bowiem przed odjazdem poczty wypada mi jak nal”
spieszniej wystapi¢ przed WPanem Dobr. z wiclka prosba: Pewiy
przyjaciel, wyjezdzajacy do Polski, wzywa mie, zebym mu towas
rzyszyt. Ja bez dlugiego namystu na to przystaje. W tak nagle
utozonem przedsigwzigciu poczynam mysle¢ o sposobach jak naj;
korzystniejszego uzywania tych szesciu dni, przez ktére bawl
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W Warszawie.bede. A tu nie watpie, abys$ sic WPan Dobrodziej
bardzo mogt przyczynié do dopiecia zamiaru mego, — jezlibys mig
laskawie chcial opatrzy¢ jakim listem polecajacym do jakichbadz
0s0D, z ktoremi bez watpienia i tam rozne, naukowe i t. p. masz
Stycznosei. Jezeli wiec WPanu Dobr. takowa przystuga przyjazni
nie bedzie uciazliwg, raczze list Twaéj przestaé do ksiggarni
Gluecksberga w Warszawie, abym go, przyjechawszy tam, znalazt;
bg) tu w Ostrodzie odpowiedz Panska juz mig zadnym sposobem
Nie zastanie, gdyz dnia 17-go t. m, stad ruszamy, a od 20-go do
26-go by¢ mysle w Warszawie.
Przepraszajac WPana Dobrodzieja za moja $miatos¢ a nadal
Jégo przyjazni si¢ polecajac, zostaje na zawsze
WPana i Dobrodzieja szczerym przyjacielem i stuga
Gizewiusz.

Ostrod, dn. 9-go listop. 1840.

ik

9. Do Lukaszewicza, 30. 3. 1842.
Przesyta stare druki polskie. — O podrozy na zachod r. 1841. — Poznanie
uczonych stowianskich.

Ostrod, dn. 30-go marca 1842.
Wielmozny, Mosci Panie i Dobrodzieju!

Ze, chociaz nic nie datem tak o sobie stysze¢, jednak ciggle
0 Panu prawdziwie po przyjacielsku mysle, niech Mu o tem choc
ten maty zbi6r ksiazek $wiadezy, ktorych mi si¢ zdarzylo w ze-
Sztym roku zbiera¢, a ktorych Pan Dobr. teraz na dowod przywia-
zania mego do osoby i prac Jego w upominku ofiarowac si¢
OSmielam. Moze nie bez przyjemnosci znajdziesz Pan w Arnolda
Socino refutato®®) wtasnoreczny przypisek tegoz sa-
mego Samuela Bogustawa Chylinskiego®), o ktérym
Jocherst) pod num. 2283 wyznaje: ,,0 Chyliniskim nic z naszych
dowiedzie¢ sie nie mozna.” Wzmiankowana ksigzka w moje rece
Przeszta z ksiegozbioru pozostatego po kaznodziejach dziatdow-
Skich, wyznania reformowanego (kalwinskiego), Braunie, Falku,
Kilmarze, Kassyuszu.

Lonskiego roku zwiedzitem cze$¢ krajow niemieckiego, czes-
kiego, wloskiego, szwajcarskiego; poznalem Cybulskiego®*), Li-
Piiskiego,58) Szafarzyka,®*) Hanke,5) Kopitara,*¢) Trentow-
Skiego,57) Siemieriskiego,’8) Lipowskiego,59) profesora. MySlatem
Powréeié na Poznan, lecz nie udato sig przedsiewzigcie.

Dzisiaj wigcej nie pisze, albowiem — da Pan Bog! — nieza-
dtugo ustna rozmowa zastapi pisanie, gdyz z pewnoscia spo-

20%
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dziewam si¢, ze bede mogt w drugiej potowie miesiaca kwietnia
zajrze¢ do was i zbliska cokolwiek sie przyglada¢ zaszczytnemu
ruchowi waszemu duchowemu.

Tymczasem zostaje

WPana Dobrodzieja z nieodmienna przyjaznia przywiazany

Gizewiusz.

10. Do Raczynskiego, 16. 8. 1842,
Wiadomos¢ o rekopisie Abrahama von Dohna, zawierajacym opis poselstwa
do Polski 1611 r. — Wskazanie wiasciciela jego.
Jasnie Wielmozny Panie i Dobrodzieju!

Zazadales ode mnie blizszej wiadomosci o pewnym rgko-
pi$mie, obejmujacym w sobie obraz sejmu i ogélnie dworu pol-
skiego za Zygmunta IIl. Poczytuje sobie za obowiazek nader
przyjemny, zadosy¢ uczyni¢ zyczeniom takowym i udzielac
JWPanu Dobrodziejowi wiadomo$¢ te, ktéra sam mam, to jC?t
czenpang z Berlinskiego Kalendarza na rok 1835, gdzie w ,,Obrazi¢
historyczno-statystycznym Prus Wschodnich i Zachodnich” przeZ
Schuberta, profesora krolewieckiego,t°) napisanym tak (na str. 180)
moéwi dziejopis: ,,Von hier wurde Abraham, Burggral zu Dohna,

als der Vorstand der Gesandtschaft — — nach Warschau gesandt.
Die Verhandlungen dauerten {iber einen Monat bis in die ersten
Tage des Novembers (roku 1611) — — Sie sind von Dohna aus-

fithrlich beschrieben (sie befinden sich in einem starken Quartbande
im gréflichen Familien-Archiv zu Schlobitten; ich verdanke ihre
Mitteilung der Geneigtheit des Oberburggrafen von Preufen, Gra-
fen zu Dohna-Schlobitten) und bieten ein h§chst anziehendes Ge-
mélde dar fiir die genauere Kenntniss der damaligen Zustinde
des Reiches Polen, des gesellschaftlichen Lebens am Hofe und
unter den vornehmen Polen, so wie ihrer Sitten und geistigen
Bildung.”61)

Chciatem wprawdzie sam z ukrycia wydoby¢ ten rekopism
i na rece JWPana Dobrodzieja, ktéry z niego najlepszy uzyteX
zrobi¢ umie, ztozy¢. Stusznie sie bowiem nalezy spodziewac, iz t
pamietniki beda mogly prawdziwie zbogacic dziejopisarstw?
polskie. Watpi¢ jednak po uptynieniu dtugiego czasu daremneg?
oczekiwania musze, czy moje kroki uczynione w tej mierze dopro-
wadzg mi¢ do pozadanego korica. Nie watpie afoli bynajmni€)
aby wiasciciel tego pisma nie miat je z najwieksza radoscia powie”
rzy¢ JWPanu Dobrodziejowi, ktorego, jezeli moze nie zna osobl”
scie, to przynajmniej wie o Nim z chlubnej wiesci, jako gorliwy™
piSmiennictwa Polskiego Mecenasie.
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Ktadac tedy nizej adres wymienionegol wlasciciela rekopismut,
Zostaje
Jasnie Wielmoznego Pana i Dobrodzieja najnizszy stuga
Gizewiusz, Kaznodzieja ewan.
Ostréd, dn. 16-go sienpnia 1842.

Adres: An den Landhofmeister des Konigreichs PreuBen,
Herrn Reichsburggrafen und Grafen zu Dohna-Schlobitten, Exc.
auf Schlobitten p. PreuB.-Holland.¢2)

Adres: ,,Sr. Hochwohlgeboren des Herrn Grafen E. Raczyrski
in Posen.”

b s £ 3

I1. Do Lukaszewicza, 16. 7. 1846.
0 wydawnictwach swoich: ,Die polnische Sprachfrage in PreuBen
1 ,,Spiewnik szkolny i domowy“. — Ilu Niemcow jest w W. Ksiestwie
Poznanskiem?
Ostrod, dn. 16 lipca 1846 r.
Laskawy Panie,

. Juz ledwie pamigtam czasy, kiedy$my ostatni raz do siebie
Pisali. Ale i tak nie przestalo serce moje z zywem uczuciem wspo-
Mmina¢ o was. A moze i wy nieraz pomyslelicie o tutejszym stanie
IZeczy, czytajac n. p. opisania potozenia naszego w zeszytach pisma
»Die polnische Sprachfrage in PreuBen”. W smutnych zyjemy
Czasach! Optakane wypadki®®) jeszcze oplakansze za soba po-
Clagnely nastepstwa. Na czem sie to skoriczy?!

Tymczasem trzeba pracowac, czy malo, czy wiele, jak kazde-
mu P. Bog sit i sposobnos$ci uzycza. Z potaczonych wielu chwa-
lebnych usilowan musi przecie wynikna¢ dobry jaki owoc.

[ ja, cheac przynajmniej cokolwiek uczyni¢, wydalem maty
zbior piosnek dla miodziezy. Idzie mi o to, aby jaka taka praca
Moja nie zmarniata bez pozytku, ale raczej w jak najwiecej rak
Przeszia i uzyteczng si¢ stata. Przesytam Panu 15 egzempl., pro-
Szac unizenie, aby$ si¢ ich rozdawaniem zajmowaé chcial. Znasz
Pan niezawodnie wielu takich mezow, ktorzy wpltyw maja na szkoty
I szkotki. Czyby nie mozna tego dopia¢, aby kazda szkola za-
Opatrzong zostata cho¢ w jeden egzemplarz tego dzietka? Tym
Sposobem rozeszloby si¢ zaraz kilkaset egzemplarzy. Nie mowig
I€szcze nic o moznosci zakupywania onegoz przez pojedynczych
uczniow, albo zaprowadzania w nizsze klasy gimnazjalne, w kto-
'ychby z niemala korzy$cia mogt by¢ uzytek ze zbioru mego zro-
biony. Zobowiazesz mnie Pan sobie niewymownie, kiedy mi w tym
Wzgledzie raczysz udzieli¢ rady i otwarcie wynurzy¢ mniemanie
SWoje.
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Co sig¢ ceny tyczy, ja, chociaz ksiegarnie po 3 zip. ten §piewnik
przedawaja, moge go oddawac za 2 zip.

Nie watpiac, iz Pan z taski swej nie odmowisz osobistemu
przyjacielowi (ktory oraz jest przyjacielem dobrej sprawy) wszel-
kiej pomocy, polecam si¢ i nadal przyjazni Jego, zostawajac sam
nazawsze

faskawego Pana mego
nieodmiennym przyjacielem i stuga
G. Gizewiusz.

Czybys Pan nie chciat niniejsza prosbe moja miedzy innymi
i Panu Bojanowskiemu®*) (na Grabonogu pod Gostyniem) przed-
tozy¢? Moze by to nie od rzeczy bylo.

Jeszcze musze maty dopisek zrobi¢. Poniewaz bowiem 2za
naszych dni Niemcy i ich dzienniki ustawicznie z tem wyjezdzajd,
ze w Wielkiem Ksiestwie pot miljona mieszka Niemcow, a ledwi€
co wieksza, bo 700 000 tylko wynoszaca, ludno$¢ polska, — chcial-
bym tez rad wiedzie¢, na czem si¢ takowe twierdzenie opiera?
i czy jest z prawdg zgodnem, czy za$ bezzasadnem, przesadzonem?
Moze Pan bedziesz tak faskaw obja$ni¢ mnie w tym wzgledzie.
Czy u was rzad tak robi, jak u nas, ze kazdego, ktéryby sie kolwiek
troche po niemiecku nauczyl, zaraz do ,Niemcow’ licza? jak to
wykazuje pismo, moze Panu jeszcze nieznane, a bardzo na uwage
Jego zastugujace: ,,Die polnische Sprachfrage in PreuBen”, dre!
Hefte, Leipzig. Jak bowiem zgodzi¢ z owymi 500 000 Niemcam!
to, co Jedrzej Moraczewski przeciw P. Wuttkiemu (albo racze€l
W 6dce) powiedzial: ze w 1815 r. tyle bylo niemeczyzny w Po-
znaniu, ile teraz w Dreznie albo w Berlinie polszczyzny?60).

Prositbym Pana jeszcze o jedna taske. Numer 23 Oredownikd
z tego roku zginat mi (pozyczylem go pewnemu Polakowi, ktory
niedtugo potym zaaresztowany zostat). Czybym dla uzupetnienid
zeszytu nie mogt go dostac z taski Panskiej?

o h
E

12. Do Andrzeja Niegolewskiego, 18. 5. 1847.

. s

Petycja polska w zjednoczonym sejmie stanowym w sprawie narodowosC!

i jezyka w. W. Ks. Poznafiskiem, — Konieczne uwzglednienie takze innycl!

ziem polskich pod zaborem pruskim. -— Szkodliwos¢ oswiadczenia posid

gornoslaskiego, Wodiczki. — Przesyla ,,Die polnische Sprachfrage in Pret”

Ben“. — Postowie nie znaja tego dziela, cho¢ im bylo poswiecone, — Spl‘il_“/a
polska w prasie niemieckiej. — Udziat Gizewjusza w polemice prasowel:

Hochzuverehrenden Herr!
Ich genieBe nicht die Ehre ihrer persénlichen Bekanntschaft;
dennoch treibt mich ein heiliges Gefiihl meines Innern, einige Zeilen
an Sie zu richten in einer Angelegenheit, welche — davon bin
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Ich {ibrzeugt — gewiB niemanden unablissiger, innigen und mach-
tiger das Herz bewegen kann, als mir. Es ist der groBe Gegen-
Stand, den Sie und Ihre Landsleute in der Sitzung®t) der vereinigten
Stédnde am 5-ten d. Mts. zur Sprache gebracht haben, da es doch
Moglich ist, daB Ihre Petition wirklich zur Verhandlung kommt, da
auBerdem die Zeitungen von einer besonderen Denkschrift melden,
Worin die polnische Frage behandelt werden solle, so habe ich mir
Crlauben wollen, durch ein paar Bemerkungen vielleicht dahin zu
Wirken, daB — auBer dem GroBherzogtume — auch die anderen
cile PreuBens, welche eine Bevélkerung von polnischer Volks-
tiimlichkeit enthalten, bei einer Sache mitberiicksichtigt werden
Mbgen, bei welcher sie ein so natiirliches und groBes Interesse
aben,

_ Sehr richtig hat schon p: Vincked7) am 51. Mai darauf hinge-
Wiesen, daB die Frage der polnischen Sprache und Volkstiimlich-
keit in PreuBen nicht bloB eine Posensche Frage sei, sondern eben-
50 Ost- und WestpreuBen (sogar ein Stiick von Pommern) und

ber- (auch Mittel-)Schlesien wesentlich mitangehe. Ew. Hoch-
Wohlgeboren werden aber zugeben, daB die Wirkung solcher un-
HmstoBlicher Wahrheiten in hohem Grade durch so einfiltige Er-

larungn beeintrachtigt wird, als wie win sie aus dem Munde des
berschlesiers Hn. Wodiczka®) haben vernehmen miissen. (Es
SC"heint in der Tat, daB Oberschlesien mit denjenigen seinen

Ohnen kein besonderes Gliick habe, die in ihrem Namen irgend-
Welche Beziehungen zum Schnapsi verraten, so Wodeczka, so der
Herr Professor Wttke (Wodka) in Leipzig). Ich kann nicht glau-
Cen, daBl die Herren Abgeordneten Posens (polnischer Zunge) es
N ihrem eigenen, wie im Interesse der Wahrheit finden werden,
s {ibrige polnischel PreuBen als nicht hierher gehorig zur Seite
1€gen zu lassen. Deshalb, sollte ich meinen, wird Thnen ein Buch
Nicht ynwillkommen sein, welches ein ziemliches Material zur Be-
landlung der vorliegenden Frage und zum Nachweise unserer Zu-
Sammengehorigkeit beizubringen bestimmt war, Ich bin so frei,
lhnen ein Exemplar dieses Buches beizulegen. Gegen Sie darf ich
18 wohl offen eingestehen, daB ich jener ,Freund” gewesen bin,
dessen in der Vorrede Erwdhnung geschieht. Das Buch sollte
Schon auf frijheren Landtagen wirksam gemacht werden. Allein
S scheint, daB es den Herren Abgeordneten, an die seine Widmung
autete, ziemlich unbekannt geblieben ist; wenigstens klagte mir
der Verleger Jordan f{iber gdnzlich mangelnden Absatz.7°) Und

Ochi sollte es unseren Briidern auch: in' der Ferne wichtig und lieb
SF’JIH zu erfahren, daB auch wir ziemlich gleiche Note leiden, wie
Sle, daB wir ebenso laut unseren Klageruf zu erheben suchen, ob-,
Wohl wir uns nur auf die Rechte der Humanitit und des Christen-
Ums zy stlitzen vermégen und nicht so gliicklich — oder ungliick-
ICh — sind, wie die Posener, welche auf politische Rechte
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hinweisen konnen, die da durch Staatsvertrige garantiert — in
der Folge so wenig ,eine Wahrheit geworden” sind. Wenn nufl
auch von jenen uns gebiihrenden natiirlichen Rechten des
Schutzes, der Erhaltung und Pflege unserer Volkssprache keines-
wegs bei sehr vielen unserer Volksgenossen ein klares, leben-
diges BewuBtsein vorhanden ist, so darf man deshalb doch noch
nicht, so schwatzen, wie ein Wodiczka. Ist denn auch das vielgeé-
riihmte Gefiihl der ,,Einheit Deutschlands® ein bewuBtes
Eigentum der Massen des deutschen Volkes, des deutschen
Bauern oder Philisters? Ist denn das etwa der Gipfel
der Bildung, zu der man den polnischen Oberschlesier heranziehen
will, daB er echt philisterhaft erkldren lerne: er wisse von keiner
Nationalitat?

Von Posen ist in dem Buche verhaltnismaBig weniger di€
Rede, einfach aus dem Grunde, weil die Posener ohnehin ihre O1-
gane hatten, worin sie an das ihnen Gebiihrende mahnten (Lan*d‘
tage, Zeitschriften pp.). DaB sie aber im Wesentlichen bé-
rlicksichtigt worden sind, wird Ihnen eine fliichtige Durchsicht der
den verchiedenen (drei) Heften beigegebenen Inhaltsverzeich-
nisse zeigen. Hinweisen mochte ich nur auf manche von mir hinzi-
gefligte Anmerkung (so z. B. die in den Text eingestreuten: 24
S. 377 u. 37871); bitte auch die Mottos nicht zu iibersehen (selb§f
das auf S. 34572). Ueber den innigen Zusammenhang unsrer mit
den Posner Interessen vgl. 2. B. S. 49, 50, 687*). —- So diirfte dent!
das Buch so manches Material zu einer durchgreifenden Erdrter
ung ihrer Frage bieten. (Ich erlaube mir nur noch zu fragen: ist
es nicht eine Wahrheitsverdrehung, wenn man mit so viel Behage!
deutscherseits wiederholt: Posen sei ja schon fast halb deutschi
es enthalte neben 700000 Polen schon 500000 Deutsche? TrotZ
der preuBischen ,,Zu- und Eindringlichkeit”, wie Schuselka?) sagt)
kann ich mir nicht denken, daB die Zahl der wirklichen Deutsche!
s 0 zugenommen habe. Viel wahrscheinlicher ist mir’s, daB di€
statistischen Tabellen in Posen nach ganz falschen Grundsatze!
gefertigt werden, so ndmlich, daB man jeden, selbst poln!=
schen Menschen, der ein wenig deutsch gelernt hat
sofort unter die D eutsch e n rechnet.”) Solcher Filschung soll-
ten doch die Posener Behorden als etwas hochst Gefahrlichem fiif
sie, mit schlagenden Nachweisungen der wirklichen Verhltniss®
entgegentreten). , {

Wie germanisierungssiichtig man bei uns noch immer V€~
fahrt und wie eifrig man beflissen ist, die Ziffer der schon germa~
nisierten so hoch als moglich herauszubringen, wollen Ew. Hoch=
wohlgeboren gefélligst aus einem beiliegenden Zeitungsarﬁke]
(Beil. zu Nr. 50 der Konigsb. Ztg.) ersehen. Ich lasse darauf €in®
Entgegnung drucken, aus welcher ein Auszug handschriftlich be"”
folgt. (,, Thesen”)7¢). ‘
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Welche Vorschldge zu einer wahrhaft schmachvollen Behand-
1Ung des polnischen Elements aus Schlesien laut werden, davon
Cin Probchen in der beigehenden Nr. 22 des Magazins fiir Litera-
tur Deutschlands (von einem oberschlesischen Rittergutsbesitzer
Polnischer Familie?) in einem Briefe an Pelz).

Sehr begierig bin ich weiter zu sehen, wiefern Sie mit Ihrer

Ctition durchdringen werden bei einer Versammlung, die doch
zum Teil auch jene entschieden antipolnisch gesinnten Elemente in
ihremi SchoBe enthilt, welche sich schon zweimal durch jammer-
Volle Vota in der polnischen Sprachirage blamiert haben (vgl, iiber
die Ansicht des Schlesischen Landtags die Seite 79 des Bu-
Ches™8) von 1845. — Ueberhaupt habe ich kaum geglaubt, daB der

Crliner vereinigte Landtag iiberhaupt nur ein offenes Ohr fiir die

osener polnische Sache haben wiirde, nachdem die schroffe Ver-
h«:-lndlung_,T zwischen den Rheinldndern und dem Fiirsten Radziwitt
(liber die Pflicht, alles Individuelle unbedingt (!!) im Allgemein-
»Vaterldndischen” aufgehen zu lassen) vorausgegangen war.80)

enn so ist es nun einmal: gar zu hiufig findet man bei dem deut-
Schen Liberalismus die drgste Ungerechtigkeiti gegen das polnische
Interesse.  Als Beleg fiir diese Meinung lege ich schlieBlich noch
Zweierlei bei: ndmlich die Abschrift eines Zeitungsartikels iiber
die schleswigsche Nationalitdtsfrage samt meiner zusitzlichen An-
Merkung,81) sodann die Nr. 55 der Koénigsb. Zeitung vom 6t. Mirz
1846 mit dem Artikel, der mir so schmachvoll erschien, daB ich
Mich gemi{iBigt sah, im Lyker Unterhaltungsblatt Nr. 25 ff. eine

-ntgegnung (,,Die poln. Volkst{imlichikeit in PreuBen”) zu geben.

Mit der ergebensten Bitte, das Buch {iber die polnische Sprach-
frage zum| Geschenke von mir anzunehmen, die sonstigen Beilagen
aber (Handschriftliches wie Zeitungsblatter) gfitigst samtlich
an mich zuriickgelangen lassen zu wollen, zeichne ich mich mit
8roBter Hochachtung Ew. Hochwohlgeboren ergebenster Diener

G. Gisevius, ewangelisch-polnischer Prediger.
Osterode (in OstpreuBen), d. 18t. Mai 1847.52)
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Ob. rozprawe Wojciecha Ketrzynskiego p. t. ,Gazeta polska z po-
czatku XVIII wieku. (Poczta krélewiecka 1718—1720)" w ,,Prze-
wodniku Nauk. i. Liter.” 1880 str, 184—192.

Nazwisko to podaje Ketrzynski (Encyklop. Wychow. 1V. 594): Anna
Rebska Fiirst, By¢ moze, iz to jest omylka drukarska, ze drugie imi¢
winno brzmie¢: Rebeka. Ketrzynski zaznacza, ze to byta zydowka.
Ketrzynski (Encyklop. Wychow, IV 595) nie zaprzecza wplywu w te]
mierze Anny Fiirst na Gizewjusza, lecz podkresla, ze umyst jego by
oddawna do tego przygotowany, gdyz miasta Jansbork i Etk byly
w latach jego dziecigcych i miodzienczych czysto polskie, ,,a choC
w domu mowit po niemiecku, to jezyka polskiego musiat si¢ nauczy¢
od stuzby i otoczenia”. , Méwia znajomi jego, ze dzieta Mickiewicza
byly nieodtacznym jego towarzyszem tak w domu, jak na przechadzce,
lub w podrdzy”,

Opierajac sie na tej informacji, Bartoszewicz popuszcza wodze fan-
tazji i, siegajac odrazu do Meki Panskiej, tak obrazowo a 11ivelf‘
pliwie przesadnie méwi: ,,Znosit za to cierniowa korone od swoich
krewnych. . .” (Wyd. II str. 265). Faktem jest (Ketrzynski 1. c. str.
595), ze ,rodzina jego blizsza i dalsza zachowuje o nim grobowe mllll‘
czenie, nie cheac nikomu udzieli¢ zadnych o jego zyciu szczegolow”
Ketrzynski w ,,Przewodniku Naukowym i Literackim” z r. 1880 na
str. 1149 twierdzi, ze autorem: odpowiedzi jest Gizewjusz,

Czesé te oglosit Gizewjusz takze w przekladzie niemicckim w ,,Di€
polnische Sprachfrage in PreuBen”, str. 114—119,

Ten sam przeklad z nutami przedrukowany w ,,Spiewniku szkolnym
1 domowym”, str. 66—67, ‘
Znacznie poprawiony przeklad ten przedrukowany w ,,S])ie“vlliklll,’
str. 18—19. W , Przyjacielu” poczatek brzmi jak nastepuje: ,,0rac
zasiewa¢ pola Nalezy do naju: Lecz Najwyzszego wola Daje uro-
dzaju”; w ,,Spiewniku”: ,Zasiewaé orane pola, czlek w reku swoim
ma; lecz Najwyzszego wola urodzaj ziemi da”,

Estreicher (Bibljogr. Polska w. XIX, tom II str. 37) dodaje przy tytule:
»Z Slav. Jahrbiicher”, z czego moznaby wnosié, 7e ,»Sprachfrage” jest
przednukiem czy odbitka z ,Jahrbficher”. Whniosek taki byltby l)ledn)’:
gdvz ,Sprachfrage” w ,,Jahrbiicher” nie byla drukowana, Cytowat
bedziemy to wydawnictwo wedlug tytutu, nadanego zeszytowi

i I, gdyz tak czynil sam Gizewjusz,

Opis tej podrozy p. t. ,Reise des Kénigs von PreuBen in Masuren”
przedrukewaly ,,Jahrbiicher fiir slavische Literatur, Kunst und Wissen-
schaft” Jordana (rocznik III, 1845, str. 333—338) z ,Lycker gemein-
niitziges Unterhaltungsblatt” nr, 25—32 7z r. 1845, Opis pochodzi 24
pewne od samego Gizewjusza. Przypuszezenie to opiera sie na fak-
cie, ze w opisie pobytu krola w Ostrodzie nie jest wymienione na-
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zwisko Gizewjusza. Gdyby to pisat kto inny, nie mialby powodu do
zamilczania tego nazwiska.

»Jahrbiicher” Jordana V, 1847, str. 268,

»,Was hat das polnische Element von PreuBens Staatsmédnnern zu
hotfen”, , Jahrbiicher”, V, 1847, str. 266—271.

»Jahrbilicher” V, 1847, str, 271—287.

Inny Gisevius, imieniem Edward, zmarly w r. 1880 w 80 roku
zycia w Tylzy, byt znawca jezyka i folkloru litewskiego. ,,Altpreus-
sische Monatsschrift”, Neue Folge, Bd. XVII, s. 363). O Nessel-
mannie ob. tamze str. 324 (dokladna bibljografja prac), oraz ,,Allg.
Deutsche Biographie”,

Ob. spis prenumeratorow na koricu pierwszego rocznika, po str. 96.
»Die Idee eines dritten ,slavischen Protektorats” in Berlin liegt so
nahe, daf sie sich mit Notwendigkeit jenen beiden faktisch bestehen-
den anreihen muB”, dodal od siebie Gizewjusz do wywodow autora
molawen, Russen, Germanen” (Die polnische Sprachfrage in PreuBen”
str. 214),

Jak mozna wnioskowaé z listu Gizewiusza do Edwarda Raczynskiego
z 1 czerwea 1839 r., paczka zawierata prawdopodobnie przekiad na
jezyk niemiecki romansu obyczajowego z czasow Augusta Il Fry-
deryka hr. Skarbka p. t. ,Zywot i przypadki Faustyna Felixa na Do-
doszach Dodosifiskiego”, wydanego kosztem Edw. Raczynskiego r.
1838 we Wroclawiu, drukiem M. Friedlindera. (A. Wojtkowski ,,Ed-
ward Raczyfiski i jego dzieto”, Poznan, 1929, str. 128). U Est-
reichera ~ (Bibljogr. w. XIX, tom II, str. 37) znajduje si¢ notatka:
,0b. . . Skarbek (Dodosinski)”. Tymczasem w t. IV str. 250 jako
tlumacz , Dodosinskiego” na jezyk niemiecki podany jest Anton Mau-
ritius. (,,Leben und Schicksale des F. F. Dodosinski”, Berlin, 1844).
Jest to pseudonim Jana Muellera, ktory po adoptacji nazywal sie
Jochmus. Tak samo odsyla Estreicher do ,Pamietnikow” Albr, Stan,
Radziwilta, wydanych przez Edw. Raczynskiego. Tymczasem w to-
mie [V str, 16 przy ,Pamietnikach” Radziwitia jest odsytacz: ,,Obacz:
Gizewiusz”. A za tem ani przekiad »Dodosinskiego” ani przekiad
»Pamigtnikow”, dokonany przez Gizewjusza, nie ukazal si¢ w druku.
Wiadomo$¢ swoja o nich ma Estreicher albo z »Przyjaciela Ludu”
leszezynskiego nr. 23 z r. 1839 str. 184, gdzie w przypisku do prze-
kladu ,,Lnu kwitnacego” Gizewjusza, Lukaszewicz wspomina o do-
konanym przez niego przekladzie ,Pamietnikow” Radziwitta, ,,Do-
dosinskiego” Skarbka i , Czerwonej sukienki” Czajkowskiego, albo tez
z artykulu Biernackiego, drukowanego w ,,Encyklop. Powsz.” Orgel-
branda,

Michat Czajkowski (1804—1886). Jego ,Czerwona sukienka” nie
zostala wydana osobno, lecz ukazala sie w poznanskim » lygodniku
literackim” z r. 1838, Przelozono ja nietylko na jezyk niemiecki, ale
i na czeski i serbski,

»Pamietniki” Albrechta Stanistawa Radziwilla, wydane w 2 tomach
1. 1839 u braci Scherk w Poznaniu, staraniem Edwarda Raczynskiego.
Grzegorz z Zarnowca (ur. 1528 r.), wydal w latach 1580—1583
yPostylle” w 4 czesciach, (Estreicher XVII, str. 442—446),

Jan Malecki umatt \w r, 1567; przekladal na jezyk polski katechizmy
luterskie (1546 i 1561). Estr. XXII, str. 86—87. Hieronim Malecki
byt rowniez pastorem w Elku. Przelozyl na jezyk polski katechizm,
z ktorego Mazurzy uczyli sie jeszcze w wicku XIX, oraz ,Postylle
domowa Marcina Lutra (Krolewiec 1574). Przektad ,,Postylli” przy-
pisat ksigciu pruskiemu, Albrechtowi Fryderykowi, za jego ', 0sobliwa
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chu¢ ku polskiemu jezykowi” i za opieke, roztaczang nad Polakami:
O drukarni Hieronima Maleckiego w Bialej (Prusy Wschodnie
wspomina Estreicher VIII, str, XXXIX.

Prof. Dr. Ludwig J. Rhesa, cztonek honorowy konsystorza ew. w Kro-
lewcu.. W Bibljotece Raczynskich sa dwie z jego prac naukowych:
»Geschichte der litthauischen Bibel, ein Beytrag zur Religionsge”
schichte der Nordischen Vélker”, oraz , Philologisch-kritische An-
merkungen zur litthauischen Bibel als Erlduterungen zu der bei def
neuen Ausgabe veranstalteten Umarbeitung des litthauischen Textes™

~.obie drukowane u Hartunga w Krolewcu r. 1816,

30

s Witolorauda” J6z. Ign. Kraszewskiego, stanowiaca cze$¢ pierwszéd
trylogji epickiej p. t. ,,Anaficlas”, ukazala sie w Wilnie roku nastep
nego, 1840.

Lukaszewicz pisze na wskazanej stronie o trzech polskich kosciotach
luterskich w Poznanskiem, a mianowicie w Odolanowie, Kepne€
i Ostrzeszowie.

Przekladanie na jezyk niemiecki ,,Pamietnikow” Albr. Stan. Radzi®
wilta. Nie ukazalo sie w druku.

»Biblia $wieta, tho iest, Ksiegi Stérego y Nowego Zakonu”, druko”
wana w Brzesciu litewskim u Bernarda Wojewddki, kosztem Miko®
laja Radziwilta, dedykowana Zygmuntowi Augustowi, (Estreichef
tom XIII, str. 16—17).

Schoenflissius ~ (Schoenfels, ~Schoenfleisch), Andrzej kaznodzield
ewang.-augsburski w Wilnie (ur. 1590 r.). autor ,Postylli chrzescl”
janskiej”, drukowanej w r. 1652 (kart XVI i stron 1114) a przypisanél
wladzom miasta Torunia. Nadzwyczajna rzadkos¢. Autor ,Postyllo-
grafji polskiej” (1921), Kazimierz Kolbuszewski, nie mial egzen-
plarza w rekach. (Estreicher, XXVII 240).

Sa to ,Piesni, ktore lud wiejski w okolicach Osterode, w PrLISﬂ‘;l
Wschodnich, $piewa”, drukowane w ,,Przyjacielu Ludu” r. 1839 nr. v
6 i 7 z melodjami, poprzedzone wstepem, napisanym przez rcc!al(L}Q
»Przyjaciela”, czyli Lukaszewicza. Czytamy w owym wstepie ‘
na Mazowszu pruskiem ,,przechowal si¢ dotad jezyk polski poml@d‘y
ludem wiejskiem w catej swojej czystosci”, ze mowia nim i pisza » i
i owdzie wyzsze stany, a duchowni nie moga z ambony do l‘f.q
innym przemawia¢ jezykiem, gdyzby nie byli rozumiani”. Redakcj:or
czytamy dalej, drukuje pie$ni tego ludu, zebrane przez ,zacneé
i uczonego X. Gizewjusza, pochodzacego zapewne z polskiej rOdZ‘“Iy
Gizewskich”, gdyz czytelnikom ,,Przyjaciela” , milo bedzie zapC"}”1
pozna¢ duch i charakter ludu polskiego w Prusach Wschodnic®
pizebijajacy sie w tych pie$niach”.

Piosenka ta jest ,Kwitnacy len”, wydrukowany wraz z melodjd ""_l
2 glosy w num. 23 , Przyjacicla Ludu” z r: 1839 (str. 184). W Pr”;u
pisku Lukaszewicz poucza czytelnikow, ze Gizewjusz jest JCd‘}Xr
z tych duchownych ewangelickich, pracujacych wérod ludu polsklcvi
w Prusach Wschodnich i Zachodnich, ktorzy ,nietylko sie ch(;f,'l‘o_
w tym jezyku dla wlasnej potrzeby doskonala, ale nawet z Zﬂ"‘,‘)w
waniem w nim pracuja, bogacac tym sposobem literature nasza ‘W{",L
uzytecznemi dzielami”, i stawia Gizewjusza obok Mronp;oWlU”,";c
O przekltadzie ,Lnu kwitnacego” mowi, ze ,jinaczej wpraw ost
brzmialby pod piorem Brodzinskiego lub Mickiewicza”, ze ,nie
przeciez zlym”, d
Od r. 1837 wychodzita w Lesznie nakladem Ernesta Giinthera, & lf%,
redakeja ks, Tomasza Borowicza ,,Szkolka Niedzielna, pismo ©
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sowe, religijno-moralne, poswiecone wiloScianom”. Ukazato sie 17
rocznikow, ostatni w r. 1853.

,, Tygodnik Literacki”, zalozony w r. 1838 przez Antoniego i Jana Po-
plinskich oraz Jozefa Lukaszewicza, w r. 1839 przeszedl na wylaczng
wilasno$é Antoniego Wojkowskiego, ktory go wydawal na wlasna rgke
do r. 1845. Spis artykulow, pomieszczonych w ,, Tygodniku”, po-
daje Estreicher w tomie IV Bibljogr. XIX stulecia na str. 555—560.
Antoni Radziwitl, namiestnik W. Ks. Poznanskiego, skomponowat
muzyke do ,,Fausta” Goethego.

Friedrich August Gotthold (ur. 1778, + 1858 w Krélewcu), od r. 1810
dyrektor Friedrichs-Collegium w Krélewcu, wybitny pedagog, przy-
jaciel Herbarta, Znawca muzyki, autor wielu rozpraw z tego zakresu
oraz z dziedziny metryki, zainteresowal si¢ takze muzyka do Fausta,
wystawiona w Krolewcu. Ob. krotki zyciorys jego w tomie IX
»Allgemeine Deutsche Biographie” str. 485—486.

J. J. Heine i Sp. w Poznaniu. -

,Kirdzali” Michala Czajkowskiego wyd. w Lipsku u Brockhausa
i Avenariusa w r. 1839. Powies¢ te przektadano na jezyki: fran-
cuski, niemiecki, czeski i serbski. Cena, jak pisze Estreicher (w. XIX,
tom I, str. 231), wynosila za egzemplarz polski z r. 1839, 4 talary.
Jan Arnt (Arndt), 1555—1621, byl generalnym superintendentem
ksigstwa luneburskiego. Jego ,Szes¢ ksiag o prawdziwem chrzesci-
janstwie” ukazaty sie w przekladzie polskim po raz pierwszy w r.
1743 w Krolewcu u Hartunga; ,teraz ale z niemieckiego na polski
jezyk przelozyt je Samuel Tschepius, pastor w Dzialdowie, Niborku
i Dabrownie. Nastepne wydanie ukazalo si¢ réwniez w Krolewcu
r. 1748, trzecie w r. 1775 w Brzegu nad Odra u Jana Ernesta Trampa,
ktory drukowal wiele protestanckich ksiazek polskich. Planowane
wydania poznafiskie nie doszto widocznie do skutku, skoro Estreicher
nic o niem nie wie. Przedrukowano natomiast w Poznaniu u Deckera
r. 1834 jego ,,Rajski ogrodeczek”, ktory w jezyku polskim ukazat
sie po raz pierwszy w Krakowie r. 1594. |

37 Wermelskirch dziatal w ewangelickim ruchu misyjnym.

88

39

Ernest Wilhelm Giinter (lub Giinther), ksiegarz i drukarz; w jego
ksiegarni nakladowej ukazalo sie, obok niemieckich, wiele ksiazek
polskich. Obok ,,Przyjaciela Ludu” wydawal Giinter znakomity na

owe czasy ,Przewodnik rolniczo-przemyslowy”, organ stynnego -

Kasyna Gostynskiego i towarzystwa ekonomiczno-rolniczego gniez-
nienskiego, 1838—1845.

Ukazywal sie¢ w Lesznie od lipca r. 1834 do kornca 1849 r. Tytutl
»Przyjaciela ludu” nadano, o ile wiadomo, po raz pierwszy ,dzietu
perjodycznemu”, ktére od 1 czerwca 1794 r. ukazywalo sie w War-
szawie (wyszio 7 numerow). Leszezynski ,,Przyjaciel Ludu” zyskaf
sobie z biegiem czasu ogromna popularnosé. ,Owczesna prasa po-
znanska, a zwlaszcza Przyjaciel Ludu, siggata daleko poza granice
Niemiec, do Kongresowki, a nawet na Ru$ i Litwe, gdzie przyczynita
sie niemalo do podniesienia ducha oraz $wiadomosci narodowej”,
zaswiadcza Stefan Pomaranski w objasnieniach do ,,Wspomnien”
Jana Nepomucena Niemojowskiego (Warszawa, Gebethner i Wolff,
1925), str. 281. Czasopisma o takiem samym tytule ukazywaly sie:
w Lwowie r. 1848 i od r. 1868, w Pszczynie r. 1850, w' Chelmnie od
r. 1860, w Krolewcu od r. 1863 (w 3 jezykach: polskim, niemieckim
i litewskim, z dodatkiem ,,Pruski” w tytule), wreszcie w Etku ,,Przy-
jaciel Ludu Lecki” Gizewjusza od r. 1842, Spis artykutow, druko-
wanych w leszezynskim ,,Przyjacielu Ludu”, podaje Estreicher w to-
mie [II Bibljogr. XIX stul., str. 579—588.
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Przeklad niemiecki ,, Wernybory” Michala Czajkowskiego p. t. ,,Werny=
hora, der Seher im Grenzlande. Geschichtliche Erzdhlung aus dem
Jahre 1768”, w 2 tomach, ukazal sie nie w Lesznie u Giintera, lecz
w_Lipsku u Brockhausa w r. 1842, Czy to wilasnie przektad Gize:
wjusza, nie moglem stwierdzié. Ketrzynski (,,Encyklop.: Wychow.
IV, 595) twierdzi, ze to przeklad Gizewjusza.

List w XVI w. — oznacza karte wi ksiazce. )
Jest to Biblja Mikolaja Szarfenbergera, Krakow 1577; ob., Estreicher
X1l 14—15. ;
Biblja Leopolity ukazala sie w r. 1561 w drukarni Mikotaja i Stani-
stawa Szarfenbergerow; ob. Estreicher XIII, 13,

44 Sa to' ,Nowe wypisy polskie” Jana Poplinskiego, cze§¢ 11, zawierd

jaca Historje prozy polskiej z wyimkami, wydana w r. 1838 w Leszni¢
u E. Glintera.

45 Jozefa Wybickiego (1747—1822) ,Pamietniki” w 3 tomach, wydané
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w Poznaniu r. 1840 przez Edwarda Raczynskiego.

Jedrzeja Kitowicza ,,Opis obyczajow i zwyczajow za panowanid
Augusta 11”; 4 tomy; wyd. w Poznaniu r. 1840 przez Edwarda
Raczynskiego.

Johannes Voigt (nie Vogt), ur. 1786, + 1863, profesor uniwersytett
krolewieckiego, autor dziewieciotomowej , Geschichte PreuBens von
den dltesten Zeiten bis zum Untergange der Herrschaft des Deutschen
Ordens” (1827—1839). Wespot z Edwardem Raczynskim wyda
w r. 1842 kronike Wiganda z Marburga p. t. ,,Puscizna po Janie Dit
goszu, dziejopisie polskim, to jest: Kronika Wiganda z Marburgd
rycerza i kaplana zakonu krzyzackiego, na wezwanie Diugosza
z rymowanej kroniki niemieckiej na jezyk lacinski przettomaczond:
Na polski jezyk przelozyl ja Edward hr, Raczynski, Wydanie Jand
Voigta i Edwarda hr, Raczyfskiego”; po jednej stronie jest tekst 12
cinski, po drugiej przeklad polski Raczyifskiego, Calosc liczy stron
377. ,Allg. Deutsche Biographie”, tom 40, str. 205—210 nic o tem
wydawnictwie Voigta i Raczynskiego nie wspomina.

Sawalino, po niem. Saulin, w pow, leborskim. i
Mikolaj Arnold z Leszna (1618—1680) wydat w r. 1654 w Hola_lldl‘
,Religio Sociniana sen Catechetis Racoviana major refutata”. (Estf:
XII, 226).

Umart w r. 1668. Wydal w Oxfordzie r. 1659 »An Account of .fh.e.
translation of the Bible into the lithovian tongue”. Korektor Bll?],l’
wydanej w jezyku litewskim w Londynie 1663 r. przez . Kaz, Krai”
skiego i Mik. Minwida. (Estr. XIII, 40 i X1V, 238—239). |
Adam Jocher ,,Obraz bibljograficzno-historyczny literatury i naukl
w Polsce” w 3 tomach.

Wojciech Cybulski (1808—1867), historyk literatury, wykladat od I

1841 na uniwersytecie berlifiskim; od r. 1860 profesor filologji 50:
wiafskiej na uniwersytecie wroctawskim; autor ,,Geschichte der POy
nischen Dichtkunst in der ersten Hélfte des laufenden .]ahrhundqfﬁjo’
przelozonej pézniej na jezyk polski przez Franciszka Dobrowolskiego:
Zapewne Karol Lipinski, stynny skrzypek (1790—1861). ¢
Pawel Jozef Safafik (1795—1861), autor znakomitego dzieta p. *
»otarozytnosci stowianskie”, przelozonego takze na jezyk polski.
Waclaw Hanka (1791—1861), poeta czeski, wydat w r, 1819 ,rek0”
pis krélodworski”, nieautentyczny, jak badania naukowe wykazd »
lecz bedacy utworem samego Hanki.
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Bartlomiej Kopitar (1780—1844), Sloweniec, kustosz bibljoteki ces.
w Wiedniu, badacz jezykéw slowianskich,

Bronistaw Ferdynand Trentowski (1807—1869), filozof, uczestnik
powstania 1830/31, pozniej wyktadat filozofje na uniwersytecie fry-
burskim w Badenji. Autor ,,Chowanny czyli system pedagogiki naro-
dowej” (Poznan 1842), ,,Myslini, czyli caloksztattu logiki narodowej
(tamze 1844), , Panteonu wiedzy ludzkiej” (Poznan 1873, 1874 i 1881,
w 3 tomach), i wielu innych dziel. Z poczatku pisywat po facinie
i po miemiecku. Do pisania w jezyku polskim naktonili €0 mecenasi
wielkopolscy, a mianowicie Karol Marcinkowski i Edward Raczynski,
placac mu pensje i drukujac swoim nakladem dzieta jego. Po $mierci
Raczynskiego (1845) i Marcinkowskiego (1846) pensje placit mu
Zygmunt Krasinski.

Lucjan Siemienski (1809—1878) poeta i autor stynnych popularnych
»Wieczorow pod lipa” (1845).

Feliks Jozef Lipowski, urodzit sie w Wirtembergji 1764 r., umart
w Monachium 1842 r., historyk niemiecki, podobno potomek dworza-

© nina corki krola Jana llI, Teresy Kunegundy, ktora w r. 1694 wyszla
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za elektora bawarskiego. Badal historje Bawarji, jezuitow i t. d.

Friedrich Wilhelm Schubert (1799—1868) oglosit w ,Berliner Ka-
lender” 1834—1836 ,,Historisch-statistisches Geméalde von Ost- und
WestpreuBen”. Glownem jego dzietem jest ,,Handbuch der allge-
meinen Staatskunde von Europa” w 7 czesciach. (Krolewiec 1835—
1848).

Biografje Abrahama Dohny, ur. 1579 r., napisal Anton Chroust:
yAbraham von Dohna”. Monachjum 1896. Na sejmie r. 1611 chodzito
0 ukofczenie rozpoczetych w r. 1609 ukladéw co do przeniesienia
kurateli i sukcesji w Prusach ksiazecych na nowego elektora branden-
burskiego, Jana Zygmunta, Ukonczyl je, operujac czesciowo prze-
kupstwem, Abraham von Dohna, Pod jego wplywem elektor prze-
szedt w r. 1614 na kalwinizm.

2 Edward Raczynski zwrécil sie niezwlocznie do wiasciciela rekopisu

z prosba o wypozyczenie mu tegoz lub dostarczenie odpisu, aby
zawarty w nim:opis poselstwa mogt umiesci¢ w swoim zbiorze zrodet
do dziejow polskich, Bruljon listu pisany jest czescia przez Luka-
szewicza, czescig przez Raczynskiego samego na trzeciej stronie po-
wyzszego listu Gizewjusza do Raczynskiego,

Niedoszte powstanie r. 1846, masowe aresztowanie, rzez galicyjska itd.

Edmund Bojanowski, ur. 1814 r. w Grabonogu, um. 1871 r. w Gorce
Duchownej pod Starem Bojanowem. Jako student uniwersytetu
wroclawskiego przetozyt ;Manfreda” Byrona, pozniej wydawat rocz-
nik p. t. ,Poklosie” w Lesznie i Poznaniu, a pospolu z ks. Hilarym
Koszutskim ,,Rok wiejski”. W r. 1862 wydal u Zupanskiego ,,Piosnki
wiejskie dla ochronek”, ktore po 1. 1848 zaczat byl zaklada¢ w oko-
licy Gostynia. W r. 1850 zatozyt ,Zgromadzenie Stluzebniczek Boga-
rodzicy Dziewicy Niepokalanej”. Zgromadzenie to objelo niebawem
cala Polske, nie wylaczajac Slaska, a w r. 1870 zalozyto dom swoj
nawet w Londynie. (Ks. Antoni Brzezinski ,,Wspomnienie o §. p. Ed-
mundzie Bojanowskim, fundatorze Zgromadzenia Stuz. Bogarodzicy
Dziewicy Niepokal.”, Poznan, T. Daszkiewicz, 1872. 80 s. 65; ,,Krét]n
rys zycia” w ,,Sobotee” 1871 str. 599, 608—609; ,,Kronika Gostynska”
1931, str. 67). (

W r. 1846 w W. Ks. Poznanskiem bylo méwiacych po niemiecku
(,,Deutsch Redende”): 380.085, mowiacych po polsku: 681.531, a mo-
wiacych poi polsku i po niemiecku: 281,444, Nad zagadnieniem, jaki



320

odsetek z owych ,deutsch und polnisch Redende” przypada na obie
narodowosci, zastanawiali sie juz Owcze$ni statystycy. Jedni twiers
dzili, ze na Polakéw przypadaty 4/ inni, ze w obwodzie rejencilt
poznafiskiej 24 a w obwodzie rej. bydg. o—3[s inni wireszeie
twierdzili, ze wsrod dwujezycznych wiecej niz polowe, prawie %
stanowili Niemcy. Wedlug tego najkorzystniejszego dla Niemeow 4
chunku byto w r. 1846 w W. Ks. Poznanskiem 775.000 Poiakow
i 567.000 Niemcow. Twierdzenie, ze posrod dwujezycznych Niemcy
stanowili tylko 1/., pochodzi od J. Klebsa, prezydenta Komisji Gene-
ralnej do uwlaszczenia wioscian w W. Ks. Pozn., autora obszerneg0
dziela p. t. ,Die Landeskulturgesetzgebung, deren Ausfiihrung un
Erfolge im GroBherzogtum Posen. Ein Beitrag zur Kulturgcschich e
dieser Provinz”, wyd. 1I, Berlin, Springer, 1860, stron 385 i 38. Klebs
byt urzednikiem w Poznanskiem przez lat 30, poznal wiec stosunk!
tamtejsze gruntownie; mozna wiec na jego Swiadectwie polegac:
Wobec tego mozna twierdzi¢, ze w r. 1846 bylo w Wiellkopolsc®
681.531 - 225.000 = 906.531 Polakow, oraz 380.85 -f- 56.000. =
436,085 Niemcow. (Eugen von Bergmann ,Zur Geschichte der Ent-
wicklung deutscher, polnischer und jiidischer Bevolkerung in der Pro-
vinz Posen seit 1824”7, Tiibingen, H. Laupp, 1883, str. 31—33).

Johann Karl Heinrich Wuttke, syn burmistrza m. Brzegu nad
Odra, ur. 1818 r., umart r. 1876 w Lipsku, gdzie byt profesorem uni=
wersytetu; zawziety wrog Polakow, ale i Prusakow. Idealem Jeg?
bylo zjednoczenie Niemiec pod hegemonja Austrji. Demokrata, przez
pewien czas wspolpracowal z niemiecka socjalna demokracja, dOPf"f‘
ruch ten w r. 1869 nie przytaczyt sig do miedzynarodowki. Przyjazi!
sie z Ferdynandem Lassalle. Egzemplarz wydanego w r. 1864 ,Stadtes
buch des Landes Posen”, ofiarowany z wlasnoreczna dedykacja autord
Lassalle’owi, znajduje si¢ w Bibljotece Raczyfiskich. Spowodu nie-
doszlego powstania r. 1846 Wuttke wystapit w ,Augsburger Allge”
meine Zeitung” przeciw Polakom, by wykaza¢, ze zamierzone pows
stanie bylo skierowane przeciw Niemcom, oraz by zniweczyC resz
sympatyj polskich, jakie wowczas jeszcze istnialty w Niemczee!:
Artykufy te wydat potem w osobnej broszurze p. t. ,,Polen un
Deutsche”. Odpowiedzial mu Jedrzej Moraczewski broszura P
,,Sendschreiben an Herrn Heinrich Wauttke die polnische Frage be
treffend” (Lipsk, Slawische Buchhandlung, Ernst Keil & Comp., !346'
80 str. 44). Polemika Moraczewskiego ze statystyka narodowo$ciow
Wuttkego znajduje si¢ na str. 21 i nast. (Zyciorys Wuttkego w ,,Allge
meine Deutsche Biographie”, tom 44 (1898), str. 569—572).

66 Deputowani polscy na berlinskim sejmie zjednoczonym r. 1847 wi€d

1skiel

czyli marszatkowi sejmu petycje o zachowanie narodowosci pol nie
i

i jezyka polskiego w W. Ks. Poznanskiem. Marszatek petycit *
przyjat, gdyz jako dotyczaca spraw jednej tylko prowincji, zdani€ &
jego nalezata przed forum sejmu prowincjonalnego a nie zjedn}?czo
nego, obradujacego nad sprawami, dotyczacemi catej monarchj! U
kilka prowincyj. — Ob. ,Der Erste Vereinigte Landtag in Berlin 1847
Zweiter Teil.  Verhandlungen nach den stenographischen Berichten..
Berlin, K. Reimarus, 1847, str. 303 i n. — O! dalszych losach oW

petycji poinformowat Niegolewski Gizewjusza w odpowiedzi (bl'“llO,
w archiwum niegolewskiem) z dnia 20 wrzesnia 1847 na list PO_
wyzszy: Krol przez marszalka sejmu zjednoczonego, Rochowa, po
uczyt postow polskich, ze petycje swoja maja przedtozy¢ S?]mo ie
poznafiskiemu, lub wprost jemu, krolowi. Postowie, obawiajac 70
przeszkod ze strony deputowanych niemieckich na przysziym poznﬂ‘i‘
skim sejmie prowincjonalnym, wreczyli petycje krolowi przez mki
nistra Bodelschwingha. Odtad o niej sluch zaginal. Niegolew?
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przypuszczal, ze deputowanych polskich $wiadomie wyprowadzono
w pole, gdyz przez uwiezienie petycji ich w kancelarji ministerjalnej,
czy krolewskiej, odebrano im mozno$¢ poruszenia tej sprawy z fry-
buny sejmowej. O to rzadowi giownie chodzilo, Takie skutki miato
objecie petycja samego tylko W. Ksiestwa, a pominigcie innych ziem
polskich pod panowaniem pruskiem. Odpis tej petycji przestat Niego-
lewski Gizewjuszowi. Ob. takze list Niegolewskiego do! zony, pisany.
nazajutrz po rozprawach sejmowych w sprawie petycji, 6 maja 1847 r.
(A. M. Skatkowski ,Pulkownik Niegolewski”, Poznan, 1924, str. 29
i nast.) Niegolewski usitowat przekona¢ marszatka sejmu, ze petycja
dotyczy catego panstwa, a nie tylko jednej prowincji, w do$¢ zawitym
wywodzie, ktérego sens jest ten, Ze to, co dolega czeSci, odbija sie
takze na catosci.

67 Georg Freiherr von Vincke, ,najwiekszy pruski méwca parlamen-
tarny” jak pisze ,,Allgemeine Deutsche Biographie” (tom 39, st. 743),
ur. 1811 r. + 1875 r., syn naczelnego prezesa Westfalji, od r. 1837
landrat powiatu Hagen tamze, w zjednoczonym sejmie uprawiat ostra
opozycje wobec rzadu; landratem bowiem byt z wyboru, a nie z nomi-
nacji rzadowej. Niebezpieczny dla przeciwnikow rebacz parlamentarny,
dawat si¢ we znaki Bismarckowi juz na sejmie zjednoczonym. Zabie-
rajac glos na posiedzeniu dnia 5 maja, wystapit w obronie dopuszczal-
nosci petycji. polskiej, przytaczajac jedyny trafny argument, na ktory
sie nie zdoby! ani Niegolewski, ani zaden inny z postow polskich,
mianowicie ten, ze petycja, dotyczac Polakéw nietylko w Poznan-
skiem, ale i w innych prowincjach, odpowiadata zupelnie wymaganiom
§ 13 regulaminu sejmowego. Slowa jego, wedlug stenogramu (L. c.
str. 306) brzmiaty jak nastepuje: , Es ist bekannt, daB die polnische
Nationalitdt und Sprache nicht bloB auf das GroBherzogtum Posen
beschrédnkt ist, sondern es gibt in PreuBen und Schlesien, namentlich
in Oberschlesien, Einwohner, welche die polnische Sprache reden.
Also ist bei der Petition auch das Interesse anderer Provinzen wesent-
lich beteiligt.”

68 Wodiczka, ktorego nazwisko Gizewjusz niestusznie utozsamia z Wo-
deczka, radca sprawiedliwosci i posel do sejmu zjednoczonego z Gor-
nego Slaska, mieszkal w Baborowie (Bauerwitz) w pow. glubczyckim.
Ludnos¢ Baborowa ,mowi przewaznie po morawsku”, jak pisze
»Stownik Geograficzny” I, 75, z czego wynika, ze Wodiczka byt Cze-
chem z pochodzenia, nie Polakiem. Ow Wodiczka wystapit na posie-
dzeniu z dnia 5 maja przeciw twierdzeniu Vincke'go, mowiac do-
sfownie co nastepuje: ,Es ist von einem Abgeordneten aus West-
falen behauptet worden, daB in Oberschlesien die polnische Nationali-
tdt vorherrsche. Als Bewohner von Oberschlesien behaupte ich, daB
wir keine dergleichen Nationalitdt besitzen. Die benachbarten Polen

« sehen uns nicht als ihre polnischen Briider an. Wir Oberschlesier
wollen nur als deutsche Briider, als Preuen angesehen und behandelt
werden.” (,,Der Erste Vereinigte Landtag”, 2. Teil, str. 308). {

Ob. list nr. 11 przypisek 2.

Chodzi tu o publikacje zrodtowa w 3 zeszytach; pierwszy p. t. ,Die
polnische Nationalitdt in PreuBen. Eine Zusammenstellung von dahin
einschlagenden Aktenstiicken und Journalartikeln. Herausgegeben von
J. P. Jordan. Leipzig, 1843. In Commission bei Wilhelm Engel-
mann”; drugi i trzeci p. t. ,Die polnische Sprachfrage in PreuBen.
Eine Zusammenstellung, ., . Leipzig, 1845. Expedition der slavischen
Jahrbiicher”; calosc liczy stron 383. Estreicher wymienia tytut ze-
szytu II i Il jako tytut catosci. Dedykacja brzmi: ,Den Koniglichen
Landstdnden der Provinzen Preufen, Schlesien und des GroBherzog-
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75
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tums Posen, zur giitigen Riicksichtsnahme! ehrfurchtsvollst gcwidmet."
W przedmowie pisze Jordan, ze materjatéw dostarczyl mu ,wysoce
powazny przyjaciel”, ktory ze wzgledu na swojef stanowisko nie mog
umiesci¢ nazwiska swego na tem wydawnictwie, —: Jan Piotr Jordan
(1818—1891), Serb tuzycki, do r. 1848 profesor jezykow i literatur
stowiafiskich na uniwersytecie lipskim, zmuszony do opuszczenia ka-
tedry, przeniost sie do Pragi i zostal kupcem.

Sa to uwagi nad sprawozdaniem z posiedzenia poznafiskiego sejmu
stanowego z 7 kwietnia 1843. Obradowano nad wnioskiem Edwarda
Raczyfskiego w sprawie zalozenia szkoly realnej w Poznaniu, oraz
nad wnioskiem, domagajacym sie zalozenia uniwersytetu tamze.
uwagach swoich polemizuje Gizewjusz ostro z wywodami ,,Augs-
burger Allgemeine Zeitung”, usilujacemi wykazaé, ze otwarcie uni-
wersytetu w Poznaniu nie jest potrzebne. Gizewjusz zapewnia, %€
patrjoci polscy samiby ponosili koszta utrzymania uniwersytetu, Z€
wlasnie brak jego jest przyczyna tego, ze Poznanskie dostarcza €O~
rocznie tylko 60—70 studentow, co zreszta zapewnitoby. nowemu uni-
wersytetowi frekwencje 210 studentow, czyli wieksza od frekwencil
jaka sie cieszyt stary uniwersytet w Gryfji; ze wreszcie od czast
gdy w gimnazjum chetminskiem zaczeto nieco uwzgledniaé jezyk
polski, liczba uczniéw polskich wzrosta niestychanie, co i przysziemt
uniwersytetowi poznanskiemu' wyszloby na dobre.

Wyjatek z mowy Gasparina we francuskiej izbie deputowanych z 28
stycznia 1843 r. Deputowany powiedzial, ze zlo, nie ogladane na
wlasne oczy, male robi wrazenie, ze jednakze Francja jest odpowié-
dzialna za wszystko, co owemu zlu nie przeciwdziala,” Motto taki€
umiescit Gizewjusz na czele 2 artykulow pastora Pauliniego z Drygﬂ,*v
skierowanych przeciw wprowadzeniu jezyka niemieckiego do szkol
mazurskich. ' .

Na str. 49 w zakoficzeniu artykutu p. t. ,,Ueber das Verhéltnis des
slavischen Elements in PreuBen zum deutschen”, przedrukowaneg0
w ,Kénigsberger Zeitung”, nieznany autor domaga sie czestszych
wiadomosci o stosunkach polskich, zwlaszcza w W. Ks. Poznanskien:
Nastepuje artykut p. t. ,Das polnische Element in Masuren”, dru}(o—
wany w jednym z nastepujacych numeréw tej samej gazety krole-
wieckiej, oraz w ,,Berliner Allgemeine Kirchen-Zeitung”, a napisany nie-
watpliwie przez Gizewjusza, gdyz w dopisku dowiadujemy sie, ¢
mu redakcja krolewiecka zmienita lub opuscita. Na str. 50, nawid”
zujge do owego wolania o wiadomosci o stosunkach polskich, GIZ?:
wjusz zaznacza, ze niezupelnie mu si¢ podobalo owo skierowani¢
uwagi na samo tylko W. Ks. Poznanskie, a pomijanie Mazurow. N&
str. 68, w artykule p. t. ,Das polnische und deutsche Element in
Masuren”, autor, niewatpliwie rowniez Gizewjusz, wywodzi, ze, jak
kolwiek Mazury r6znig si¢ od braci Poznanskiego zardwno histori?
swoja jak i wyznaniem, jednak, mowiac tym samym jezykiem, PO
winni by¢ obdarzani przez kréla i rzad temi samemi dobrodziejstwamb
co Polacy w Poznanskiem.

Franz Schuselka (1811—1886) pochodzit z rodziny od 100 lat, jak
twierdzil, zgermanizowanej; byl synem kaprala austrjackiego; WY~
bitny pisarz polityczny i parlamentarzysta austrjacki, = (,,Allgemein®
Deutsche Biographie”, tomj 34, str. 755—769),

Ob. przypisek 2 do poprzedniego listu.

Odpis tej pracy p. t. ,Einige Thesen {iber das Vorwértsschreiten d€®
Germanismus in Masuren”, znajduje sie w zbiorach niegolewskicl
Przedrukowaly je , Jahrbiicher” jordana V, 1847, str. 271—287.
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Chodzi tu zapewne o Karola Kosickiego (Koschiitzki ur. 1788) z Wiel-
kich Wilkowic na Gérnym Slasku; nauczyt si¢ po polsku, podobnie jak
Gizewjusz, dopiero okolo 20-go roku zycia, Bronil energicznie jezyka
polskiego na Gornym Slasku.

Sejm prowincjonalny S$laski z r. 1841 zignorowal zupelnie wniosek
nienazwanego na wskazanej str. 79 wiasciciela ziemskiego, domaga-
jacy si¢ wprowadzenia nauczania jezyka polskiego w gimnazjach
gornoslaskich i szkotach ludowych, drukowania rozporzadzen w' dzien-
niku urzedowym rejencji opolskiej w jezyku polskim, wreszcie osa-
dzenia na Gornym Slasku tylko takich sedziow i urzednikow, ktorzy
znali jezyk polski. Wnioskodawca byt niewatpliwie Karol Kosicki
z W. Wilkowic.

Nie byly mi dostepne.

W czasie obrad nad utworzeniem t. zw. ,,Provinzial-Hilfskassen” dnia
29 kwietnia 1847 r. jeden z przedstawicieli Nadrenji wystapit przeciw
rozszerzaniu uprawnien administracyjnych stanéw prowincjonalnych.
Centralistyczne te hasta zwalczal Vincke; przeciwko Nadrenczykom
wystapil takze ksiaze Wilhelm Radziwill, podkreSlajac, ze interesy
prowincji, reprezentowanej przez niego, sa przedewszystkiem natury
moralnej i tylko przy zachowaniu pewnej prowincjonalnej swobody
bronione by¢ moga. Odpowiedzial mu posel Beckerath z Nadrenji,
ze interesy odrebne poszczegolnych prowincyj musza zej$¢ na plan
dalszy, jezeli sa sprzeczne z interesamil catosci: ,,da muf3 das Einzelne
aufgehen in das groBe Ganze; dagegen, daB dies nicht geschehen
solle, verwahre ich mich im Namen des Vaterlandes”. (,,Der Erste
Vereinigte Landtag”, 2. Teil, str. 145).

Odpis ten wklejony na koncu ksiazki ,,Die polnische Sprachfrage in
PreuBen”, przestanej Andrzejowi Niegolewskiemu. Jest to spis arty-
kutu, drukowanego w ,Kélner Zeitung” 7 kwietnia 1847 r. Sa tam
twierdzenia, ze ksiestwa Szlezwig i Holsztyn daza do zupelnej nie-
zaleznosci od Danji, ze wolnos¢ polityczna bez ojezyzny nie ma za-
dnej wartosci i t. d. W dopisku do tych wywodow przedstawia Gi-
zewjusz, coby sie dziato, gdyby w ten sposob sprobowal kto§ napisac
o stosunku W. Ks. Poznanskiego do monarchji pruskiej. Smiatkowi
takiemu powiedzianoby: ,,Ja, Bauer, das ist ganz was anders.”

82 Pylkownik odpowiedziat 28 wrze$nia 1847 r. rowniez po niemiecku.

Powital Gizewjusza jako towarzysza broni, zaluje, ze wczesniej jego
ksiazki nie znal. Bytaby dla niego bogatym arsenalem broni zaczepnej
i odpornej w walce ,,gegen unsere hiesigen unverséhnlichen Gegner.”
Skorzysta w przysziosci. Wreszcie podaje historje petycji, ttumaczy,
dlaczego ja wreczyli krolowi, nie przeczuwajac, ze ja w ten sposob
usuwaja z pod debaty parlamentarnej. Krél jednak przyrzeki uwzgled-
ni¢ kazde uzasadnione zazalenie Polakow. W ten sposob ich akcja
wyjdzie i Mazurom na dobre,
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W pierwszej mojej pracy, ogloszonej drukiem w ,,Polskim
Kalendarzu Piotrogrodzkim na rok przestepny 1916”: ,,Album
pewnego literata”t) wypadt mi wielki zaszczyt ogloszenia auto-
grafu stynnego redaktora ,,Przyjaciela Ludu teckiego”, wpisanego
do imionnika znanego krytyka i pozniejszego prof. Szkoty Glownej
W Warszawie, Aleksandra Tyszynskiego. Autograf ten stanowi do
pewnego stopnia credo stynnego apostota oswiaty polskiej na Ma-
zurach Pruskich, jest wiec drogocennym i wymownym dokumen-
tem, ujawniajacym uczuciowy stosunek piszacego do ojczyzny.
Niestety egzemplarze ,,Polskiego Kalendarza Piotrogrodzkiego”
prawie nie dotarty do kraju i, znajdujac si¢ poza nawiasem polskich
bibljotek publicznych, sa niedostepne i nieznane szerszemu kotu
Czytelnikow. Z tych wzgledéw ustep z wymienionej pracy za-
stuguje na powtorzenie.

% . *

Aleksander Tyszynski, autor ,,Amerykanki w Polsce”, pierw-
Szej powiesci psychologicznej i ,,pierwszy — wyrazajac si¢ stowa-
mi Piotra Chmielowskiego?) — gruntownie w filozofji wyéwiczony
krytyk literacki”, od r. 1839 stale przebywal w Warszawie, pracu-
lac w Komisji Rzadowej spraw wewnetrznych i duchownych.
Obracat sie w wybitnem $rodowisku literackiem stolicy, byt statym
uczestnikiem zebran w salonach 6wczesnych, stowem trzymat dtori
Przez kilka dziesiecioleci na tetnigcem pulsie zycia umystowego.
Jako §lad znajomosci wielu znanych i stynnych ludzi pozostata
Jedna z najcelniejszych u nas pamiatek tego rodzaju — album?),
nflé ktorego kartach Tyszynski udzielat goSciny wylacznie ludziom
Piora.,
Autograf Gizewjusza w albumie jest jednym z najciekawszych.
powodu tego zapisu imionnik prof. Tyszynskiego zostat wspo-
Mmniany kilkadziesiat lat temu w ,,Historji literatury polskiej” Julja-
ha Bartoszewiczat) i w ,,Rysie dziejow literatury polskiej ,,Leonar-
da Sowiriskiego®) jako ,album pewnego literata”. Juljan Barto-
Szewicz poswiecit Gizewjuszowi w swej pracy pickny ustep, przy-
toczony przez Sowiriskiego, ze w roku 1844 przybyt on do War-
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szawy, ,,zeby pozna¢ uczonych stolicy. W Warszawie wykazala si¢
naocznie réznica dwoch stanowisk religijnych, katolickiego i dys-
sydenckiego; w album|ie] pewnego literata Gizewjusz nazwal
matka ojczyzne, a ksiadz Metlewicz Kosciél’. Znany kaznodzieja
i pisarz religijny oraz nauczyciel w jednem z gimnazjéw warszaw-
skich, ks. Jozef Kalasanty Metlewicz?), podat w albumie wyjatek ze
swego kazania, mianego dnia 25 sierpnia 1844 roku u xx. pijarow
w Warszawie:

s+« Przez wzglad na troskliwosé, stusznie Kosciot i re-
ligie nazywamy tem czutem imieniem matk a4 nasza!

Przymiotem prawdziwej i dobrej matki jest, ze nie moze by¢

obojetna na uczucia swych dzieci ku niej i na ich postepowania.

Ta to wrodzona matkom sklonnosé ttémaczy nam, dla czego

kiedy tak zwane inne wyznania, przezwawszy swa macierzyti-

ska obojetnos¢ — tolerancja, zostawujg swe dziatki bez wy-

rzutow, nasz kosciét jako prawdziwa matka, ilekro¢ jej jaka
zniewage wyrzadzimy, zali sie, boleje, — ilekro¢ razy zbla-
dzimy, strofuje, upomina nas, a ilekro¢ si¢ poprawimy, tuli
do swego tona.” ‘

. Nieco pézniej stynny kanodzieja »innego wyznania” wpisat do
albumu Tyszyiskiego podczas pobytu w Warszawie nastepujace
stowa Pisma $w.:

»Prosze was tedy, abyscie chodzili tak, jak przystoi na
powolanie, ktérem jeste$cie powotani, — ze wszelkg pokord
i cichoscig i z nieskwapliwoscia, znoszac jedni drugich w mi-
tosci; starajac sig, abyscie zachowali jednos§¢é ducha
W zwiasce pokoju. Jedno ciato i jeden duch!
jako tez jestescie powotani w jedn ej nadziei powo-
tania waszego. Jeden Pan, jedna Wiara, jeden chrzest, Jeden
Bog i Ojciec wszystkich, ktory jest nade wszystko i po
wszystkich i we wszystkich was!

(Z listu §. Pawla do Efez. 4, 1—6)-

Te stowa Pisma §. czytaja sie dzisiaj (jako w Niedziele
17-ta po S. Tréjey) po wszystkich kosciotach wyznania mo-
ego.

J Oby sie ich gtebokim znaczeniem przejat kazdy Polak
a bytby ,,dobrym Polakiem”, a bytoby dobrze Polsce!

Pisat jeden z tych Polski synow, ktorzy juz sercem tylko

i wspomnieniami do Matki naleza.

X. Gustaw Gizewjusz,
Kaznodz. ewanjelicko-polski
z Ostréda (Stare Prusy).
w Warszawie
dn. 29-go Wrzesnia 1844 r.
S. Michat.”
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W zbiorach Ksigznicy miejskiej im. Kopernika w Toruniu
Znajduje sie¢ egzemplarz dzieta: ,,Geschichte PreuBens” ]. Voigta.
Bd. 1—9, Kénigsberg 1827—1839, godny uwagi ze wzgledu na
Swa prowenjencje. Mianowicie posiada on ex-libris Gustawa Gi-
zewjusza, pochodzi wiec z jego ksiegozbioru. Egzemplarz wspo-
Mniany dzieta Voigta byl p6Zniej wlasnoscia ks. Ksawerego Igna-
cego Polomskiego”), dziekana z Wabrzezna, dostat sie do ksiggo-
zbioru Tow. Naukowego w Toruniu, a z nim do obecnie potaczo-
nych zbioréw bibljoteki torunskiej. Ex-libris przedstawia si¢ nad-
Wyraz skromnie, jest bowiem rozmiaréw 39X71 mm., na cienkim
biatym papierze i posiada litografowana podobizne podpisu wia-
Sciciela: ,,G. Gisevius // evang.-poln. Prediger”; nizej za$§ zostat
umieszczony minjaturowy herb Gozdawa. Mozliwe, iz ex-libris
Stuzyt jednocze$nie jako bilet wizytowy dla celéw towarzyskich,
aczkolwiek rodzaj papieru wskazywatby raczej na bibljofilskie jego
Przeznaczenie. Pomimo swej niewyszukanej prostoty ex-libris
Gizewjusza ma stylowe znamiona epoki, w ktérej powstat: w korcu
Czwartego dziesigciolecia XIX wieku.

Umieszczenie herbu na ex-librisie jest ciekawym dowodem,
z¢ rodzinna tradycja przynaleznosci rodowej u Gizewjusza nie
Wygasta. Nalezat wige do rodziny mazowieckiej Gozdawitow
Gizyckich®), ktorej gniazdo rodowe Gizyce?) znajduje si¢ w po-
Wiecie sochaczewskim. W dazeniu kolonizacyjnem z Mazowsza
ha potnoc do Prus Ksiazecych, Sladem innych rodzin, nie braknie
tez odnogi Gizyckich. Wedhug ,,Herbarza Polskiego” Bonieckiego
W r. 1543 przeniost si¢ Pawel Gizycki do Prus Ksiazecych i w po-
Wiecie teckim osiadl na otrzymanych 112 tanach. Potomkiem tej
gatezi mazurskiej byl niewatpliwie nasz znakomity pisarz ludowy
XIX wieku.
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STARANIA

BERNARDYNOW POLSKICH
O UZYSKANIE KONWENTU
(GIMINAZJUTT) GDANSKIEGO



Tam gdzie dzisiaj miesci si¢ Muzeum Miejskie gdanskie (od
I. 1872), znajdowato si¢ Gimnazjum Akademickie przez najdtuzszy
Czas swego istnienia (1555—1806), tam zatem nauczat Mrongo-
Wjusz. Poprzednio za$, przed r. 1555, gmach ten stanowit kon-
went franciszkanow. Taki przebieg chronologiczny rzeczy tluma-
Czy okolicznos¢, ze polscy bernardyni, bedacy franciszkanami,
mogli rosci¢ prawa do tego budynku, tlumaczy takze, dlaczego
W ksiedze, poswigconej Mrongowjuszowi, rozwodzimy sie nad ta-
kim przedmiotem.?)

Klasztor franciszkanéw w Gdansku powstat w 1419 r. Zato-
zyli go mieszczanie, ktorzy i plac podarowali i wybudowali kosciot
I budynki klasztorne, tudziez utrzymywali konwent z jalmuzny;
Stosownie bowiem do reguly franciszkanskiej, nie mogt posiadac
Wilasnego majatku, zwlaszcza posiadtosci ziemskiej. Budowa cig-
gneta sie ditugo, a ostatecznego wykonczenia doczekata si¢ dopiero
W céwier¢ wieku po6zniej, rada miejska pozwolita bowiem zakon-
nikom zuzy¢ materjaty pozostate po zburzeniu zamku krzyzackiego
(ongi ksiazat pomorskich) przyiuj$ciu Raduni do Mottawy.

Z pomiedzy rozmaitych gatezi franciszkanskich klasztor gdan-
ki nalezat do franciszkanéw konwentualnych, nazywanych
W Polsce franciszkanami, w Niemczech Minoriten. Wraz
Z innemi konwentami pruskiemi jak Chelmno, Torun, Nowe sta-
nowit kustodje pruska prowincji saskiej pod wezwaniem §. Jana
Chrzeiciela, podczas gdy polskie konwenty, jak Krak6éw, Gniezno
Stanowily odmienng prowincje wraz z czeskiemi.?) Na czele spo-
teczenstwa kazdego konwentu stat gwardjan, na czele kustodji
kustosz, obaj wyznaczani na kapitule prowincjalnej, obejmujacej
Wszystkich gwardjanéw oraz delegatow poszczeg6lnych klaszto-
Iow (dyskretow).

W ciagu w. XV. rost w zakonie franciszkanskim coraz bar-
dziej ruch reformistyczny. Nie zdotat wprawdzie objac catosci mni-
Chéw, ale doprowadzit do wytworzenia galezi pod nazwa obser-
Wantow, ktora usamodzielniona r. 1446, wziela ostatecznie gore
nad konwentuatami 1517 tak, ze od tego roku z nich wybierano
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generata catego zakonu. Glowami obserwantow byl
ss. Bernardyn z Sieny + 1444, i Jan Kapistran t 1456. Ten to Jan
r. 1453 wprowadzit obserwantow do Polski, ktorzy tu utrzymali
nazwe bernardynow. Bernardynoéw popierat ze wszelkich sit Ka-
zimierz Jagielloniczyk. Kiedy wiec hotd mu ztozyly stany pruskie,
usitowat takze wprowadzi¢ tych zakonnikéw do Prus.  Bylo to
nie widzimisie krolewskie, lecz akt polityczny. Franciszkanic
bowiem pruscy stali po stronie Krzyzakéw. Dla nich urabiali
opinje, nie wahajac si¢ w tym celu naduzywaé spowiedzi. Listy
potajemnie do nich przenosili, na ich rzecz namawiali szlacht¢
i mieszezan, stowem zostali agitatorami i ajentami krzyzackimi. Ka-
zimierz w maju 1457 w Gdansku hotd odbieral. Wowcezas to
zgtosili si¢ don franciszkanie obserwancil polscy z prosba, aby im
pozwolit 0sigs$¢ czy nawet dat osady w Prusiech. Krél odpowie-
dziat: Mam juz w krolestwie swojem obserwantéw i oni beda
blizsi od klasztorow! pruskich niz wy. — Na to mieli czelno$é od-
powiedzie¢: Nie beda Polacy Niemcom rozkazywaé. — Za to
krol kazat ich wypedzi¢ z miasta.

Istotnie miasta pruskie Gdansk, Elblag, Torun o$wiadczyly
gotowo$¢ przyja¢ polskich bernardynow, wsroéd ktorych, nawia-
sem powiedziawszy, znajdowat si¢ niejeden Niemiec. Nie sta-
nowity tez wowczas jeszcze polskie klasztory bernardynskie
wilasnej prowincji, lecz nalezaly do wielkiej rakusko-czesko-pol-
skiej, a prowincjatami bywali Wiosi lub Niemcy. Kazimierz Ja-
giellonczyk przeprowadzit najpierw usamodzielnienie polskich kon-
wentow bernardyriskich w r. 1467 na kapitule krakowskiej. Pierw-
szym prowincjatem polskim zostat Marjan z Jeziorka, magister
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Potem rozpoczat w Rzymie akci¢
0 przytaczenie do nowej prowincji istniejacych konwentoéw prus-
kich. taczyto si¢ to z przejSciem ewentualnego konwentuatow
pruskich na obserwantow, a takie przeobrazenie wymagato inter-
wencji papieza. Opierajac si¢ na rzeczonej obietnicy miast
pruskich co do fundacji obserwanckich domoéw, Kazimierz zaiada*
przytaczenia konwentow istniejacych. Atoli rzecz si¢ nie udata.
Pawet II, jak wiadomo wobec Polski niechetnie usposobiony, wy-
zyskal brzmienie obietnicy. Brevem Inter cetera z 17 sty-
cznia 1468 pozwolit tylko obserwantom polskim na zatozenie kon-
wentow w tych trzech miastach.

Nie byto to tem, czego oni sami si¢ spodziewali, czego kro!
oczekiwal. Pomimo tak stabego oparcia wystali, ufni w pomo¢
biskupa chelminskiego, Wincentego Kietbasy (1467—79) delegacl®
ok. r. 1470 pod kierownictwem Chryzostoma z Ponieca do Torunid,
aby obja¢ tamtejszy konwent. Jednak wystaricy mimo pomocy
miasta i biskupa, nie zdofali nic wskéraé. Chryzostom byt czt0-
wiekiem $wictobliwym, ale nie posiadat dostatecznej obrotnoSc!
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ani wyksztatcenia prawniczego, aby tak trudna sprawe przepro-
Wadzi¢. Nie moze, okazalo si¢, Swietobliwos$¢ zastapi¢ braku
innych kwalifikacyj. Oczywiscie nic nie przeszkadzato bernardy-
nom zatozy¢ teraz tych trzech obiecanych konwentow, niezaleznie
0d istniejacych franciszkanskich, jak to uczynili w tylu miastach
Korony i Litwy. Jednak nic z tego. Nie stycha¢ nawet, zeby
Przedsigbrali jakiekolwiek kroki w tej mierze. Powodow nie znamy.

oze si¢ spodziewali, ze dzieki usitowaniom krélewskim jednak
Posi¢dy istniejace konwenty pruskie.

Tymczasem obserwanci sascy nie porzucili bynajmniej swoich
Zzamiar6w na Prusy. Inicjatywa wyszta 2z kustodji inflanckiej,
W rzeczy samej ze strony Krzyzakow i r. 1475 Sykst IV. dat im
Pozwolenie na zaktadanie doméw w Prusiech. Pierwszy z nich
powstat w Wielowie (Wehlau), gdzie byt niedawno upadt klasztor
konwentualny, 1477—81. To zapewne dato pochop polskim ber-
nardynom do ponownego podjecia sprawy. Kiedy delegaci pro-
Wincji polskiej, Klimak Kobylifiski i Stanistaw z Stap, udawali sie
do Rzymu r. 1480, mieli ze soba pismo krola do papieza, doma-
gajace sie kowentow pruskich dla polskich bernardynow. Ale i ci
Zakonnicy nie okazali si¢ na wysokosci swego zadania mimo zna-
nej swej poboznosci. Wygadali sie z swojej misji i nadto poktocili
Pomiedzy soba. Dowiedziat si¢ o tem prokurator krzyzacki w Rzy-
mie i poruszyl wszelkie sprezyny, aby rzecz udaremni¢. Uzyskat
to, ze zwierzchno$é zakonna zabronita braciom polskim wycho-
dzi¢ z klasztoru Areceli, gdzie mieszkali, Pisma krolewskie wpraw-
dzie dotarty do papieza, ale skutku nic odniosty.

Z $miercia Kazimierza ustaja wszelkie wysitki bernardynow
Wobec Prus. Tymczasem konwenty obserwanckie inflanckie sze-
Izyly si¢ coraz bardziej w Prusiech coprawda krzyzackich, ale na-
Wet do Lubawy biskup Mikotaj Krapicki powotat nie polskich, lecz
tych wiasnie obserwantow, 1502.

Podczas wojny pomiedzy w. mistrzem Albrechtem a Polska
Sprawa konwentow pruskich stata sie znowu aktualna. Francisz-
kanie bowiem pruscy jak poprzednio, tak i teraz agitowali na rzecz
Krzyzakow. Wiec kiedy prowincjat polski bernardyrnski, Komo-
Towski, wyjechat na kapitute do Lugdunu (1518), wi6zt ze soba
Pisma kréla i biskupow, zadajace przytaczenia konwentow prus-
kich do obserwantow polskich. Wskérat tyle, ze nowo obrany
Senerat Lichet przyrzekl za swoja wizyta w Polsce sprawe roz-
Patrze¢ przychylnie. Jednak na kapitule, jaka odbyt w Krakowie
1520, nie bylo mowy o Prusiech. Zgon jego wkrétce potem po-
*C}iy% koniec sprawie, ile ze zarzad prowincji przerazony szerzacem
SIe niedowiarstwem, zaniechal staran.

Réwnoczesnie z pobytem Licheta w Polsce kustasz francisz-

anéw pruskich, Jan Zelistawski, uwazajacy sie, zdaje sig, za
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Polaka, przynajmniej w paristwowem znaczeniu,*) umiat pozyskac
taske Zygmunta I i rozmaite przywileje, m. i. upowaznienie do zbie-
rania jaimuzny w rdzennej Polsce. Dopiero r. 1536, gdy skton-
nosci nowowiercze pruskich franciszkanow staly ‘si¢ notoryczne,
Dantyszek, jako biskup chetminski (1530—38), pozwiat zamiar
chetminskich i torunskich zastapi¢ przez bernardynéw. Spotkal
si¢ wszakze z sprzeciwem: §wieckich wielmozéw pruskich, a i ber-
nardyni sami, u siebie zagrozeni przez propagande nowinek, nie
mieli ochoty puszczaé si¢ miedzy luteranow.4).

Objecie zatem konwentéw pruskich w czasach przedreforma-
cyjnych nie przyszto do skutku; rzeczy zmienity sige dopiero w na-
stepnej dobie.

Bardzo szybko nowowierstwo rozszerzyto si¢ w  Prusiech.
Ksigzece staty si¢ od r. 1525 urzedowo luteraniskie. W Gdarisku
rownoczesnie wybuchty rozruchy religijne i socjalne, ktére wpraw-
dzie usmierzyt Zygmunt I, ale rozw6j nowej wiary postepowat nie-
ustannie, a za Zygmunta Augusta luteranizm stat si¢ wyznaniem
panujacem w: Gdansku i innych miastach pruskich.

Coz sie dziato z franciszkanami pruskimi? Dzigki badaniom
Lemmensa wiemy, ze nie przechodzili ttumnie na nowa wiare. Atoli
przewrot religijny zgotowat im koniec w inny sposob. Wraz z pro-
testantyzacja poétnocnych Niemiec upadia tez prowincja saska
§, Jana Chrzciciela. Szerzace si¢ nowinki religijne w Prusiech od-
bity si¢ ujemnie na powolaniach. Nie stato nowicjuszy, konwenty
stanety wobec perspektywy wymarcia. W analogicznem potozenit
znalazly sie klasztory gdariskie dominikanéw i karmelitow. Al€
te nalezaty do prowincyj polskich danych zakonow i mogty braki
zapetniaé nowicjuszami polskimi. Podobna droga ocalenia nadatd
si¢ tez franciszkanom pruskim. Powinni byli' teraz swoje kon-
wenty potaczy¢ badz z prowincja polska franciszkanow konwen=
tualnych, badz bernardynéw. Lepszy wybor stanowiliby bernardyn!-
Konwentualni polscy bowiem wowczas takze przechodzili przesi=
lenie wewnetrzne, poddawalil si¢ przynajmniej po cze$ci (Lizma=
nin) wplywowi nowej wiary, a nadto nie byli liczni.’) Bernardy-
noéw za$ bylo kilkaset, stali wysoko pod wzgledem moralnym
i dostarczali najgorliwszych obrofncoéw dawnej wierze katolicki€]:
Na takie postanowienie jednak pruscy franciszkanie si¢ nie zdobyli:

Glowa franciszkanow pruskich byt woéwcezas kustosz, Jan
Rollaw (1532—56 t). 30 wrze$nia 1555 zawart wielkiej wag!
uktad z rada miejska gdanska. Na mocy jego oddaje radzie ko~
went, w ktérym pozostato tylko dwéch braci, pod warunkiem, &
rada wyznaczy im dozywocie. W umowie umiescit wprawdzi®
zastrzezenie, o ile inni bracia nie zechcag zamieszka¢ w konwencié
ale w danych warunkach to zastrzezenie mialo tylko czysto for~
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malne znaczenie. Rada byla wowczas juz luterariska i Rollaw wie-
dziat, ze wydaje klasztor protestantom, wiedziat tez, a przynajmniej
powinien byt si¢ domys$la¢, ze protestancka bedzie szkota, jaka
rada zamierzata urzadzi¢ w klasztorze, nie zastrzegt nawet ko-
sciota dla nabozenstwa katolickiego. Trudno tez nazwac¢ szczerem
jego spotczesnego, bo z 7 pazdziernika tegoz roku, pisma do ge-
nerata Juljusza Magnani. Prosi go, zeby wystarat si¢ o potwier-
dzenie papieskie dla objecia konwentu przez miasto. Klasztory
pruskie sa prawie puste, a kustodja liczy tylko o$miu braci. Pro-
wincja saska znajduje si¢ w; petnem rozprzezeniu, od dziesigciu lat
niema prowincjata. Konwent gdanski stoi prawie pustka. Bracia
cierpia przesladowanie i nikt nie moze pokazac¢ si¢ w habicie na
ulicy. On sam stoi juz jedna noga w grobie. Wszystko to byta
prawda. Milczy jednak Rollaw o tem, co najwazniejsza: ze rada
miejska jest protestancka i ze obréci konwent na cele prote-
Stanckie.

Czem wyttumaczy¢ postepowanie Rollawa? Niezawodnie
niejedno nalezy przypisa¢ wiekowi: 29 maja 1556 juz nie zyt. Ale
to nie wystarcza. Jako drugi powdd trzeba wymieni¢ nieche¢ do
polskich braci, Tutaj moze go tlumaczy¢ do pewnego stopnia nie-
fortunna préba, jaka zrobiono z polskimi franciszkanami. Dowia-
dujemy sie o niej z pisma Rollawa do rady gdariskiej, datowa-
nego z Torunia d. 15. lipca r. 1555. Pismo to stanowi odpowiedz
na skarge, jaka rada zaniosta na kilku polskich zakonnikéw — wy-
mieniony po imieniu jest Benedykt — przebywajacych w klasztorze
gdanskim, ze wyprawiaja kitétnie, ze Benedykt wioczy sie po szyn-
kach z osobami ztej stawy. Kustosz odpowiada, zeby rada miata
Pilne oko na polskich braci, zeby w danym razie Benedykta od-
Stawiono do konwentu i zamknieto o chlebie i wodzie. Obiecuje
tez przybyé sam do Gdarska, skoro wyzdrowieje. — Skoro roz-
Wazy¢ daty, nalezy przyja¢, ze w czasie pomiedzy 15 lipca a 30
Wrdzeénia przyjechat do Gdariska i postanowit klasztor odstapic
radzie,

Nasuwa si¢ pytanie, kt6z to byli ci bracia polscy. Blizszych
Szczeghtow poza imieniem Benedykta o nich nie wiemy. Nie zdaje
SI¢ jednak, zeby to byli bernardyni. Nalezatoby przypusci¢, ze
gdyby bernardynom nadawata si¢ sposobno$¢ objecia Gdarnska,
Zachowataby sie jakas wzmianka w Zrodtach bernardyriskich, dosc¢
lednak obfitych, tymczasem o tem nic nie stycha¢. Dalej byliby
Chyba przystali jakich znamienitszych zakonnikow, sumiennych
U gorliwych. Nie byt takim Benedykt, jesli wierzy¢ pismu magi-
Strackiemu, coprawda stronniczemu, a i takiego imienia mnicha
Nie spotykamy wsrdd licznie nam znanych dzigki nekrologom ber-
Nardyn6w. Raczej nalezaloby przyja¢; ze to byli franciszkanie
konwentualni. Z nimi pruskich taczyta wspolnosé co do sposobu
2
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zachowywania reguly. R. 1540 polskich franciszkanow komisarz
(Lizmanin za swoich katolickich czaséw) ingeruje w sprawie fran-
ciszkanow watemborskich. 1561 franciszkanie polscy podejmujd
kroki w sprawie gdanskiej. Poziom ich 6wczesny w Polsce byl
niestety tak niski, a chociaz imienia Benedykta nie znajdujemy
wérod znanych nam braci, to wiadomosci nasze co do dziejow tych
franciszkanéw sa nieréwnie szczuplejsze, a tem moze si¢ tez tiu-
maczy¢, ze nie zachowala si¢ wyrazna wzmianka o tej probie ob-
jecia Gdarnska przez nich. Ale istnieje jeszcze jedna mozliwosé,
ktora wydaje sie nam najprawdopodobniejsza: ze ci przyjeci do
Gdanska franciszkanie byli to wioczegi, co pouciekali z konwentow
swoich, na jakich wowczas nie zbywato w Polsce.

Cokolwiekbadz wplyneto na postepek Rollawa, czy to wystar-
czy na oczyszczenie z zarzutu, ze zamiast odda¢ polskim zakon-
nikom konwenty pruskie — bo tak samo jak w Gdarisku, postapit
i w innych konwentach podwiadnych, wolat je wyda¢ magistratom
protestanckim? Czy raczej postepowania jego nie wypadnie
w czeSci przynajmniej przypisa¢ temu, ze jemu katolikowi i zakon-
nikowi blizsi byli luteranie Niemcy, niz spotbracia Polacy? Badz-
cobadz nalezy stwierdzi¢, ze wskutek jego kroku Kosci6t katolickl
i zakon franciszkanski raz na zawsze utracili kosciot i klasztor
odanski, ze kosciot rada miejska obricita na parafjalny luteranski,
a klasztor na luteranskie takze Gimnazjum Akademickie. Nie sprze-
ciwita si¢ temu ani wiadza biskupia. Biskupstwo kujawskie dzierzy!
podéwezas Drohojowski, w giebi duszy raczej protestant niz
katolik (1551-7).

Natychmiast po zgonie Rollawa magistrat przystapit do in-
wentaryzacji majatku konwentu,'a w koSciele zaprowadzit nabozer-
stwa luteraniskie. Spotkalo si¢ to wszakze z protestem ostatnieg?
kustosza pruskiego, Macieja Ludeke®), ktory przeprowadzit przy~
najmniej, ze 25 listopada 1561 r. notarjusz sporzadzit spis koszto-
wnosci, przez miasto z konwentu zabranych. Nie pozostali takz¢
bezczynni polscy franciszkanie. Z ich poreki znajdowat si¢ w kon~
wencie ciggle jeszcze br. Stanistaw zapewne wraz z towarzyszen!
czy towarzyszami, ktory czy to przybyt na miejsce Benedykta, ¢z
tez jeszcze z nim razem. Wreszcie i biskup kujawski, Ucharisk!,
(1557—62) zainteresowat si¢ sprawa, ile ze oprocz franciszkandw
nalegali nan takze karmelici, ktorym podobnie magistrat ktad!
reke na klasztor gdanski. To wszystko wplyngto na Zygmuntd
Augusta, ktory 8 stycznia 1562 r. wystosowal pismo do miastd,
nakazujac we wszystkich klasztorach gdanskich zachowa¢ mnl”
chow, czy to Polakow czy Niemcow. Zapewne o$mielony tem!
krokami Stanistaw poczal sobie postepowaé, jakoby on byt panem
i gospodarzem Kklasztoru. Niestety, jesli wierzy¢ mozna pismt!
magistrackiemu, byt to cztowiek rozwiazlego zycia i niepi§miennys
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niewatpliwie laik, a umieszczenie takiego brata na zagrozonym
posterunku nie najlepiej Swiadezy o przezornos$ci zarzadu polskiej
prowincji. Wiee nietylko zaczat zdziera¢ z dachu pokrycie miedzia-
ne, zabiera¢ rury otowiane, kraty zelazne, zapewne wyprzedzajac,
ale nawet wyciagnat srebrny krzyz, kielich i kadzielnice i ukryt
W swojej celi pod piecem. Moze zniewolit go do tego niedostatek,
godzi si¢ bowiem watpi¢, czy miasto dawalo na jego utrzymanie,
a jalmuzny w juz protestanckiem miescie utrzymac nie mogl. Mogl
zreszty sobie mysle¢: Niz ma to zabra¢ protestanckie miasto, lepiej,
ze wezme ja, chocby na zakup zywnosci. Gorzej bylo, ze na zapy-
tanie swego zwierzchnika, pewnie Ludekego, zaprzeczyl, a przy
rewizji znaleziono te rzeczy ukryte u niego. Wobec tego magistrat
20 uwiezit i mimo protestu komisarza biskupiego z d. 31 marca
1563 nie chciat uwolni¢. Spotykamy dalej ponowna ingerencje
krola z 25 kwietnia 1563 w piSmie do rady miejskiej gdarskiej.
Zabrania jej zabiera¢ konwentu i naktada¢ ciezar6w publicznych
na zakonnikow i mieszkancow gruntow konwenckich, od ktorych
zawsze byli wolni. Ale pisma krolewskie pozostaty bez egzekutywy,
a wiadomo, ze i w wazniejszych sprawach Gdarnsk nie dbat o wolg
krola i Rzeczypospolitej.

Wiec nie powiodto sie tez nic osiagnaé¢ franciszkaninowi nie-
micckiemu, Teodorykowi Coelderowi, ktéry w poczatkach r. 1570
cheiat wzia¢ konwent w posiadanie. Miasto przyjeto go jaknaj-
gorzej. Coelder zatozyt protest na piSmie 24 lutego i poskarzyt si¢
U krola. Nie znamy pisma Zygmunta Augusta do magistratu
W tym przedmiocie, ale wiemy, ze 24 lipca 1570 magistrat prze-
Prasza krdla za swoje postepowanie. Rzecz pozostata wszakze bez
Zmiany. Miasto raz opanowanego konwentu nie wypuscito z reki.
A nawet, zapewne, aby raz na zawsze potozyé kres usitowaniom
zakonnikow, pozostatych okoto tego czasu wygnato z konwentu.
Ostatni z nich starzec schronit si¢c w Oliwie i tam zycia dokonat.

Wiee rozumiemy, ze o postepku Rollawa tak méwi w blisko
dwa wieki p6zniej polski kronikarz zakonny?): ,,Spotpracowali
z stugami szatana, nie chcieli stucha¢ Papieza i sprzeciwili sie
Krolowi, Papiezowi i zwierzchnosci Zakonu, nedznie zniewoleni do
Postuszenstwa heretykom z wielka krzywda Boza, Kosciota Rzym-
Skiego, Zakonu Serafickiego i nienagrodzong dusz pruskich strata.
Bardziej zaufali magistratowi gdarskiemu, juz zarazonemu ka-
Cerstwem, i na rozszerzenie herezji jemu w straz i ochron¢ oddali
kosciol i konwent, zamiast braciom tego samego Zakonu i obser-
Wancji8), chociaz innej prowincji, niz Krélowi polskiemu katolikowi
U biskupowi wioctawskiemu. P6Zno poznali, ze magistrat gdanski
Objal konwent i kosciot nie na przechowanie, ale na rozszerzenie
acerstwa, podszediszy ich przebiegle wargami i chytrym kon-
traktem.”

]
20n
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Dopiero restauracja katolicka przypomniata o utraconych kon-
wentach pruskich. Od r. 1580 bernardyni i franciszkanie zaczynaja
obejmowac klasztory w Prusiech, pierwsi Lubawe 1580, Watem-
bork 1598 i Nowe 1603, drudzy Chetmno ok. r. 1590. W tem samem
breve z d. 12 lipca 1602, w ktérem Klemens VIII przyznat Nowe
bernardynom, uznat takze ich prawa do Torunia, Elblaga?) i Gdarii-
ska. Narazie wysitki bernardynow zwracaty si¢ g,%owme na Toruf,
ale bezskutecznie. O Gdansku mniej myslano, moze dla wigksze]
odlegtosci od osrodkoéw prowincji polskiej w ‘Krakowie i Warsza-
wie, zresztg w plerwszej potowie stulecia plzechodzlh przesilenie,
ktme uwydatnito si¢ przez podzial na prowincje 1628—1637:
wielkopolskg, mafopolska i ruskg, oraz przez wylonienie osobnej
galezi reformatoréw z dwiema prowincjami: wielkopolska i mato-
polskg 1639. Starania o Gdansk teraz przypadaty wielkopolskie]
prowincji. Ale tak samo reformaci starali si¢ uzyskac¢ klasztory
w Toruniu i Gdansku.

Za prowincjata Antoniego Grabowskiego bernardyni rozwineli
zywa dziatalno$¢ (1652—5). Na zebraniu definitorjum, t. j.jzarzadu
prowincji d. 26 pazdziernika 1653 r, wystosowano pisma do bisku-
pa wioctawskiego i do kapituly, proszac o zwrot konwentu gdarn-
skiego. Roéwnoczesnie podano suplike do kréla i niewatpliwie
przez zarzad generalny zakonu zainteresowano przyjaznych kar-
dynatéw. I Jan Kazimierz i kardynatowie Orsini i Migazzi wzigli
sobie rzecz do serca i poparli wniosek bernardynski w Wioctawku,
Krol lepiej niz ktokolwiek zdawat sobie sprawe z trudnosci i po-
ruszyt mysl, zZeby na poczatek bemaldynom wyznaczy¢ chociaz
jakie oratorjum. W Wioctawku byt woéwczas wakans. Nowy 1no-
minat, Mikotaj Gniewosz, dat odpowiedz przychylna, ale ogélnikowa.
Konkretniej wygladato pismo kapituty z 10 stycznia 1654, zape-
wniajgce, ze juz !dawno bernardyni byliby otrzymali plac przez
siebie upatrzony na Sztolcenbergu, gdyby si¢ wyjasnito, czy plac
ten nalezy do niej, czy do biskupa. Na tem korespondencja si¢
urywa. Najazd szwedzki przerwat dalsze starania, dopiero pO
uspokojeniu kraju spotykamy je nanowo.

Zapewne przyczyne dali tym razem reformaci. R. 1664 bo-
wiem zatozyli swo6j konwent na Sztolcenbergu. Inicjatywe do tego
data kapituta wloctawska, grunt darujgc. Jednak zadata, zeby za-
konnicy objeli duszpastelstwo nad katolikami gdansklml ci, jak
wiadomo, az do czasu powstania Krolewskiej Kaplicy pozbawmnl
byli parafji, mimo przetrwania kilku klasztorow w miescie. Jednak
reformaci wzbraniali si¢ pod takim warunkiem przyjmowac¢ fun-
daqc Rzecz oparta si¢ o kongregacje Propagandy, ktora wyjasnl-
ta, ze to duszpasterstwo bedzie mialo charakter wyjatkowy, %€
zakonnicy beda pracowali w charakterze misjonarzy. Teraz re-
formaci przyjeli konwent, wystawit go  wojewoda malborskis
Ignacy Bakowskil?).
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Wspoétzawodniczyli z sobg reformaci i bernardyni, wiec nic
dziwnego, ze i ci podjeli nanowo swoje usitowania. Kapituta ko-
byliriska r. 1665 powierzyla sprawe eksprowincjatowi Grabowskie-
mu, Swiezo wybranemu kustoszowi prowincji, przydajac mu lektora
teologji, Antoniega Rzeczkowskiego, i gwardjana bydgoskiego,
Franciszka z Warszawy. Grabowski rozwinat ozywiong dziatalnosc,
udajac sie do biskupa wioctawskiego Czartoryskiego (1655—1673),
do oficjata gdanskiego, do kapituty wioctawskiej, z przypomnie-
niem korespondencji z przed laty dziesi¢ciu. Wszystkie te starania
wszakze poszly na marne, Wioctawek pozostat przy reformatach.

Niezadlugo atoli nadarzyta sie inna sposobno$¢. Do bernar-
dynow zglosit si¢ zakonnik Jan Schawenburg z prowincji saskiej
z gotowoscig objecia posterunku gdarskiego. Na zebraniu defini-
torjum w fobzenicy 30 kwietnia 1673 przyjeto go do prowincji
~ wielkopolskiej i zorganizowano misje. Dodano mu jako kaznodziej¢
polskiego, Franciszka Dabrowskiego, jako niemieckiego, Mikotaja
Gieryka z Warmji. Mieli tymczasem osias¢ u bonifratrow i obok
misji podja¢ usitowania o odzyskanie dawnego konwentu, Rowno-
cze$nie zabroniono kwestowa¢ w Gdansku, oczywiscie, aby nie
drazni¢ protestanckiej ludnosci. Do kréla, wowczas jeszcze Michata,
wystano kustosza prowincji Czackiego.

Schawenburg rozwinat w Gdarnisku wielka i skuteczng ruchli-
wo$¢. Dla ludu glosit nauki, z predykantami luteranskimi odby-
wat dysputy. Nawrécit 230 osob 1 dwoch ministrow: Jana Gerarda
Dameler i Jana Jakéba Werner. Pod d. 10 lutego 1674 podat wnio-
sek do magistratu o zwrot §. Trojcy. '

Taka akcja zaniepokoita Gdanszczan i ci wytezyli wszystkie
sity, aby tak niewygodnego misjonarza papistyczne g o pozbyc¢
sie z miasta. Udali si¢ do krola, nowo obranego Jana IIl. Jakiemi
drogami don trafili, nie umiemy powiedzie¢; kto wie, czy Mary-
sienka nie umaczala w tem palcy. Zreszta bliskie stosunki So-
bieskich z Gdariskiem sa znane, wiec nietrudno byto Gdanszczanom
W otoczeniu monarchy znalezé oredownikéw, pewnie nie bez-
interesownych. Wystawiono krolowi dziatalno$¢ Schawenburga
lako podejrzana pod wzgledem wiary. Sobieski uwierzyt — miat
przeciez tyle wazniejszych rzeczy na glowie — i zazadat od pro-
wincji bernardynskiej odwotania Schawenburga. W piSmie swojem
z 11 sierpnia 1674 jako powody przytacza rzekome przewiny za-
konnika: rozne od modestiey zakonney y vokaciey swoiey koncepty,
in populum deklamacie, fakundia ktfora nie moze igno geste za
Sobq pociggnge scandala a Nasze oraz movere indignationem —
iako lapidiem offensionis in illa haeretykow colluuie — suspecta
byé musi iego z predykantami heretickimi czesta korrespondencia.

Nietrudno wystawi¢ sobie zdumienie zarzadu prowincji, skoro
Otrzymat takie pismo. W odpowiedzi swojej wziat Schawenburga
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w obrone. M. in. przytoczyt: festium fide dignorum y samego
IMBiskupa Chetmskiego (Dagmbskiego) relatione, innocentia cont-
perta est. Po kazaniu swym in genua procumbens cum populo
z ambony Diuinae Clementiae dzieki czy/u'l za szczgéliwq elekceye...
WK A Al
pomyslnie. Jednak zarzad prowincji postarat su( zasiegnac takze
postronnych informacyj, Ile wnioskowaé¢ mozna, nie byly ujemne,
conajwyzej mozna bylo zarzuci¢ misjonarzowi zbyt wielka po-
ufatos¢ i zbyt mata ostroznosé¢ w stosunku do ministrow lute-
ranskich.

Nie $miano jednak odméwi¢ krolowi, ile ze pro$ba zarzadu
prowincji w interesie Schawenburga pozosta}a bez skutku. Kiedy
ten nie postuchat rozkazu p]owmcjaia aby Gdansk opuscic,

1 lutego 1675 prowincjat Twardowicz z Nowego wystat prosbe¢
do generata Franciszka Nicolis o odwotanie Schawenburga. Dato-
wanie z Nowego moze wskazuje na to, ze osobiscie byi w (Gdar-
sku, aby sig¢ plzekonac 0 potozeniu i postgpowamu misji. Pismo
prowincjata jest echem listu krolewskiego. Jedyny powazny za-
rzut podnosi przeciw Schawenburgowi, ze jest wobec protestan-
téw zbyt poufaty, widuje si¢ z nimi bez towarzysza. Istotnie wo-
bec takiego pisma generat odwotat Schawenburga. Ten atoli nie
cheiat sie z Gdanska usuna¢. -Prowincjat udat si¢ do nuncjusza
(Bonvisi czy Martelli) i dopiero pod jego naciskiem, pod grozba
wieczystego karceru, Schawenburg opuscit Gdansk, 1675.

Jesli poczatki misji jego byly pomyslne, to zakonczenie trudnc
nazwac pieknem. Nawet niestusznie odwolany, gdyby byl postu-
sznie ustapit z Gdanska, bylby oddat najwieksza przystuge wierze
katolickiej, op6r jego mogt tylko zniweczy¢ to, co dobrego zdziatal
pierwotng gorliwoscig.

Rozumiemy, ze w takich warunkach zakoriczona misja Scha-
wenburga odebrata ochote bernardynom do dalszych staran. Do-
piero w nastepujgcem stuleciu znajdujemy $lady, ze pomysleli na
nowo o Gdarisku. Dato do tego sposobno$¢ zapewne odzyskanié
torunskiego konwentu 1724 wskutek tamtejszego tumultu. Wow-
cza§ to Jan Kamienski (T 1730), '0) ten sam chronolog prowincji,
ktory ostatecznie zorganizowat jej archiwum i m. i. napisal tez
kronike konwentu toruriskiego, uczynit takze co$ podobnego wzgle-
dem Gdanska. Zebral bowiem w jedna cato$¢ wszelkie dane,
$wiadczace o prawach bernardynéw do klasztoru gdarnskiego p. t
Jura,  Privilegia, Decretal et "Praetensiones
ad conventum Gedanensem itd Rekopis ten szcze-
gblnie cenny przez kopje licznych dokumentéw zawiera takze opO-
wiadanie kronikarskie. Z bélem opowiada o utracie konwentth
a z kazdego wiersza wida¢ gorace pragnienie odzyskania — taczy
sie tu gorliwos§¢ katolicka i przywigzanie do zakonu z szczerym
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patrjotyzmem. Zdaje si¢, ze Kamienski sam byt w Gdansku
1 ogladat klasztor, tak przynajmniej mowi o nim:

»Klasztor tez gdanski jest przewysokiej wyniostosci i ma
ambit (kurytarz) nizszy (ktory niestety ministrzy kalwiniscy (s)
zabrali wespot z swojemi zonami $wietokradzkiemi'®) pigkhej wy-
sokosci i szerokosci z refektarzem bardzo osobliwym w naszej pro-
wincji, w ktorym dokota stotow pigknie rozstawionych nie tawki
ale stoja zupetnie stalle ko$cielne. Ambit wyzszy takze bardzo
obszerny, dtugi i szeroki, zadnym murem nie zamknigty, ale prze-
Slicznie zbudowany. I ten ulegt uczniom bezbozno$ci kalwinskiej,
bo tam sig¢ zabawiaja heretycka nauka, gdzie ongi $piewajacych
Bogu chér a wielkich i uczonych kustodji pruskiej mezéw zastep
nieposledni dniem i noca czuwat nad wyptaceniem nalezno$ci Bogu.
Exoriare aliquis ex patribus nostris ultor
lub madry kosciota i klasztoru odbiorca. Nie watpimy, ze JKMo§é
najpobozniejszy (August II!) i mozni Krélestwa Polskiego sena-
torowie i wszystkie stanyl stana po naszej stronie i nie ulgkng sie
mocy i bogactw pysznych heretykow.” ‘

Niezawodnie Kamieniski podjat swoja prace jako przygotowa-
nie do krokéw o odzyskanie konwentu gdanskiego, ale nie sty-
cha¢, azeby te nastgpity. Bezposrednig przyczyne tej biernosci sta-
nowita moze przedwczesna $mier¢ jego 1738. Ale i cale polozenie
Rzplitej nie rokowato nadziei na pomys$lne przeprowadzenie. Pol-
ska nawet w czasach swojej najwickszej potegi nie zdotata sie
zdoby¢ na konsekwentna energje wobec Gdanska, tem mniej za
Czasow saskich, a jezeli wypadki torunskie mogty wzbudzi¢ na-
dzieje w zakonniku, to tylko, poniewaz nie§wiadomy wewnetrznego
ich wiezu, oddawat si¢ ztudzeniom. Zreszta powszechny rozktad
Spoteczenistwa doby saskiej udzielit si¢ takze zakonom. Jesli
W XVI i XVII w. podejmowano kroki ku odzyskaniu klasztoru, to
W XVIII myslano jeszcze o tem. Po zgonie za§ Kamierskiegol juz
nawet mysle¢ nie byto komu.
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Jako zrodia do niniejszej pracy stuzyly druki. Lemmens L. Aus un-
gedruckten Franziskanerbriefen d. XVI. Jahrh. Miinster 1911 — Lem-
mens Briefe u. Urkunden d. XVI.;Jahrh, z Geschichte der sdchsischen
Franziskaner. Beitrdge z. Gesch. d. sdchs. Franziskanerprov. v. hl
Kreuze. B. 4, 5. Diisseldorf 1912. — Urkundenbuch d, alten sdchs.
Franziskanerprovinzen II. Die Kustodie PreuBens. L. Lemmens
Diisseldorf 1913. Komorowski J. Memoriale O. FF, Minorum. Mon.
Poloniae Historica V 1—418. Rekopisy. Jura, Privilegia, Decreta et
Praetensiones ad conventum Gedanensem itd. 1421—1690, zebrane
przez Jana Kamienskiego w latach 1724—29 Archiwum Kapitulne
w Wioctawku Monasteriac 42 — Acta prov. Maioris Poloniae 1671—6
tamze Monasteria 18 — Annales Polono-Seraphici tegoz autora Il cz.
I'i IIl. Bibl. Bernardynéw we Lwowie sine signatura. — Opracowa-
nia Lemmens L. Aus d. Gesch. d. deutschen Franziskaner im Ordens-
lande PreuBen. Mitteilungen d. Kopernikusvereins H. 20 Thorn 1912.
Observantekustodie Livland u. PreuBen. Diisseldorf 1913. — Nasze
prace: Bernardyni polscy 1453—1572 w druku i Bernardyni polscy
1572—1795—1932 ukaze si¢ w ciagu r. 1933,

Por. nasza prace: Poczatki franciszkanéw polskich; Gdansk 1923, Pier-
wotnie konwenty pruskie, Torun i Chetmno, nalezaly do czesko-polskie]
prowincji, oderwaly sie od niej w drugiej polowie w. XIII., niezawo-
dnie za sprawa Krzyzakow.

Zelistawscy (Selslaw) byla to szlachta kociewska, Z tejze rodziny
pochodzit tez biskup chelmifiski, Stanistaw 1571,

Komorowski 187: Patres provinciae timentes, ne in periculum heresis
Luteranae insiderent fratres, in silencio remanserunt, et eciam Si
darentur illo tempore, propter turbaciones a Luteranis non recepissent.
Lizmanin byl prowincjalem franciszkanow konwentualnych w Polsce
1538—1554, ostatnie lata juz tylko nominalnie, ale w r. 1542 np.
jeszcze wystepuje jako katolik. Dzieje franciszkanow polskich za-
mierzamy opracowa¢ w specjalnej pracy.

Maciej Ludeke zachodzi jako kustosz w r. 1561. Kustodje objal za-
pewne po zgonie Rollawa 1556, a pewnie dzierzyt do swojej $mierci,
ktorej daty nie znamy (po r. 1561). Ludeke zawart podobng umow¢
z tameczng rada miejska co do nowskiego konwentu,

Kamienski w Jura.

Takze O. Lemmens wypowiada zdanie, ze po r. 1517 kustodja pruska
nalezala do obserwantow saskich (prow. gorno-saskiej.)

W Elblagu nigdy jednak konwentu franciszkanskiego nie bylo, €O
mniemali mylnie bernardyni.

Koralewicz A. Additament do kroniki. Warszawa 1723 74, 5. Kon-
wenty reformackie w Gdafsku-Sztolcenbergu i w Wejherowie (fund:
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1647) polozyly niezmierne zastugi okolo zachowania katolicyzmu
i polskosci na polnocnem Pomorzu. Wartoby temu przedmiotowi po-
Swieci¢ specjalne studjum.

11) Biografje Kamienskiego podaliSmy w pracy: Kronika bernardynow
toruniskich. Roczniki Tow. Nauk. w Toruniu, 1925, 105—8.

12) Kamiefiski nie pamieta o tem, ze w. XVIII w. duchowni protestanccy
nie byli to ksiezal odstepcy, lecz ze ani nie przyjmowali $wiecen, ani
nie skfadali $lubow, malzenstwa ich wiec nie mialy nic $wietokradz-
kiego.
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W ,,Roczniku Towarzystwa Naukowego w Toruniu” z r. 1911
XVIII, str. 79—152, zamiescitem prace p. t. ,,Dzieje drukarstwa
I pismiennictwa polskiego w Prusiech Zachodnich wraz z szcze-
golowa bibljografja drukéw polskich zachodnio-pruskich. VII.
Gdansk.“ Tutaj uzupetniam wspomniana bibljografje wiekiem
XIX i poczatkiem w. XX.

Rozbiory Polski, kresowos$¢ polozenia oraz podioze etno-
graficzne i kulturalne, przewaznie niemieckie, ztozyty sie na to, ze
pismiennictwo polskie w Gdarnisku od r. 1800 nie przedstawia obra-
zu bujnego zycia umystowego. Zyt tu i dziatat dla gminy prote-
Stancko-polskiej juz wymierajacej, a pisat dla Polski catej leksyko-
graf i lingwista Mrongowjusz, ktory pietno swoje wycisngt na
literaturze gdarskiej pierwszej potowy wieku. Po roku 1860 sporo
miejsca zajmuje urzedowe i nieurzedowe katolickie pismiennictwo
koscielne. Dopiero po zatozeniu Gazety Gdanskiej 1891 r., gdy
Si¢ obudzilo petniejsze Zycie narodowe, a powstaly liczne organi-
zacie, wyrasta literatura ludowa z potrzeb ludno$ci miejscowej
I potnocnego Pomorza. Na przetomie wiekéw zmniejsza sie nieco
18 natezenie, ale niebawem, zwlaszcza po wojnie swiatowej, przy-
biera na sile, poglebia sie, tak pod wzgledem politycznym, jak
haukowo-literackim, czego wyktadnikami prasa obecnie juz co-
dzienna, tygodnik ,,Pomorze* i wydawany przez Towarzystwo
Przyjaciot” Nauki i Sztuki ,,Rocznik Gdariski,

L. Wybdr niektdrych piosnek naboznych, miedzy kidremi sie
Mmieszczq i takie, co z powodu uroczystego obchodzenia nowego
Stolecia $piewaé sie mogq. Dla uzytku Zboréw polskich, a w szcze-
goinosci zboru $w. Anny i $w. Ducha w Gdansku. Gdansk.
8-ka. Str, 16. Druk gocki w dwie kolumny. Na koricu podpisany

. C. Mrongovius, kaznodzieja polski przy kosSciele $w. Anny,
lektor jezyka polskiego . . .. d. 20. wrzesnia 1800. (Estr.)

2. Krotka Informacya Poboznego Bractwa pod  protekcyq

S. Jana Nepomucena, ktdra po otrzymaney bulli od Oyca Swietego
enedykta XIV w Kosciele wielkim Oliwskim Zakonu Prze$wietne-
80 Cistercyenskiego w nowey kaplicy pod tytutem Swigtego [ana
€pomucena wystawioney, znacznq reliquiq ubogaconey, bractwo
to jest erygowane roku 1747 dnia 23 maja. Bez m. i r. druku, lecz
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prawdopodobnie w Gdansku. Str. 4. 17X1015, cm. Zawiera usta-
wy brackie i modlitwe. Na karcie tytutowej: ,,Roku 18... dnia......
ja jestem wpisan w to pobozne Bractwo za pozwoleniem Przefo-
zonych”.

3. Piesnioksiag czyli Kancyonal Gdarnski zamykajgey w sobie
tres¢ i wybor piesni naboznych z wigkszey czeSci starych, tak teraz
wyporzqdzony, iz moze obok Prusko-Polskiego tudziez lgcznie
z nowym Pruskim Piesnioksiqgiem przy nabozenstwie by¢ uzy-
wanym oraz Modlitwami, Kollektami i dogodnemi trzema Rejestras
mi opatrzony. Ps. 149,1: ,$piewajcie Panu piesn nowg, chwald
jego niechay zabrzmi w zgromadzeniu Swietych”. W Gdansku roku
1803 drukowal |. E. F. Miiller, gdzie go tez dostaé mozna.
8-ka. Str. 800. Druk gocki, Piesni od nr. 448 do 1191 ogotem 743.
Podobno jest to dalszy ciag kancjonalu kwidzynskiego z r. 1792.
Wydawca K. C. Mrongowjusz. Po przedmowie wydrukowana
,,Skladka Gdanszczan i obywateli Pruskich Polskiego rodu”. Sa
tu i psalmy Jana Kochanowskiego™ n. p. 5,6, 8, 14, 22 i t. d.
(Bandtke, Hist. drukarn I, 112. Jest w bibl. Ossol.).

4. Kalendarz astronomiczno-gospodarczy. Krdlewiec i Gdansk.
1803 do 1806. (Estr.).

5. Kazania anty-filozoficzne, Czyli w materyach naybardziey
przeciw teraznieyszym Filozofom prawie bez Religii Zyigcym, po
roznych mieyscach publicznych przez X. Pelagiego Owsienickieg0
Zakonu O. S. Franciszka Reformatéw, Prowincyi Pruskiey Ex-
Prowincyata, S. T. Lektora, miane w Gdarnsku 1804. W Drukarnt
Daniela Ludwika Wedla. Str, 356. 17X10 cm. (Biblj. paraf. w No-
wejcerkwi p. Pelplinem). Drugie wydanie pod tytulem:

6. Kazania anti-filozoficzne Czyli w materyach, naybardziey
Filozofom, prawie bez Religii Zyigcym, po réznych mieyscach pu-
blicznych wydane przez X. Karpowicza. Za pozwoleniem Zwierzch-
nosci do druku podane. w Gdansku 1810. W drukarni Daniel
Ludwika Wedla. Str. 356. 17>X11 cm. Imprimatur datowane w kon-
wencie sztolcenberskim 1804 przez O. prowincjala Drazewskiego,
ktory wydanie kazari polecit O. Pelagiemu Owsienickiemu. Drugie
Imprimatur oficjala Bastkowskiego, prob. starogardzkiego, tegoZ
roku. Modlitwa do §. Antoniego, ,,ktérego imieniem zaszczycony
fundator druku tego nikczemnego dzieta”, prosi; aby za jego
sprawa ,,dusze ginace dla nieba znalezione byly”. O Michale Kar-
powiczu, pierwszym biskupie wigierskim ob. Enc. Kosc. XI 116 ni.

7. Rzul oka na pozytki z przyzwoitego traktowania wierz0
pruskich wynikajqce Przez Imci P. Seren Bjerna z niemieckiego
Humaczyl Mrongowjusz w Gdansku 1804.

8. I. M. Skdraszewski. Egzamin z polrocznych nauf klas:
Gdansk 1805. (Estr.).
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9. Tenze. Gramatyka polsko-lacinska. Gdansk. 1805.
10. Tenze. Rozmowy polsko-niemieckie. Gdarnsk 1805.
11. Tenze. Historya dla kan. kol. nobil. Gdarsk. 1805.

12. Magazyn Literatury Polskiey na Miesigc Styczen, Rok
1805 przez Maxymiliana Pomian Skoraszewskiego Numer I
W Gdansku w drukarni I. M. Pana Wedel. 8-ka. Str. 39. Autor,
ktory utrzymywat pensje w Piotrkowie i mianowat si¢ profesorem
Instytutu Edukacji Narodowej, wydat te ramote dziwaczna wia-
snym kosztem. Niezgrabny drzeworyt przedstawia autora. Nr. 1
zawiera historje Swiata do r. 3245 najprz6d wierszem, potem to
samo proza. (Bandtke, Hist. drukari I, 101—102. Jarochowski,
Literatura poznariska. 1884 str. 14).

13. Kazania podwoyne na niedziele calego Roku przez
X. Wawrzenca Kqckiego Reformata, Prowincyi Pruskiey definitora,
S. T. Lektora, w katedrze kujawskiey dawniej miane. Za rozkazem
i dozwoleniem Zwierzchnosci w czterech tomach do druku podane.
Tom I. W Gdansku 1806. W drukarni Daniela Wedla. (Bibl.
Tow. Nauk. Torurisk.).

14. Ewangielie i Lekcye (niedzielne i $wigtne) gdzieniedzie
Przypiskami objasnione. Z dodatkiem Agendy i Katechizmu jako
Przydatek do Rocznika kazan. Drukowane w Gdansku 1806 r.,
é?ézedayne w Krdlewcu w ksiegarni Nikoloviusza. 8-ka. Str. 216.

St

15. K. C. Mrongowius: Polnische Formenlehre. Gdansk 1811.

16. Polnischer Wegweiser oder neuversuchte Analyse des
Verbi nebst Materialien zum Ubersetzen aus dem Deulschen ins
Polnische und einem Deutsch-Polnischen Krimerwaaren-Verzeich-
nif3 von C. C. Mrongovius. Lekeye do ttumaczenia z iezyka Nie-
mieckiego na Polski z Stownikiem. In Kommission beim Herrn
Nicolovius Buchhdndler zu Konigsberg 1816. Na ost. str. Gedruckt
bei August Rathstock in Danzig. 17X10 cm. Str. 334. Tre§¢: 1. Pol-
nische Formenlehre (1—166). 2. Materialien zum Ubersetzen.
Sprachiibungen nach einem Bilderbuch unter dem Titel: Das
Alphabet. Augsburg bei Joseph Carmine. Ksigzka z obrazami.
3. Ein Gesprdch (rozmowa). Maly filozof, powies¢. 4. Ubungs-
Stiicke zum Ubersetzen aus dem Deutschen ins Polnische.
5. Ubungsstiicke oder Aufgaben iiber einige Verba. 6. Krdmer-
Waaren-VerzeichniB3.

17. Polnischer Wegweiser. Mentor polski czyli nowy sposob
ulatwiajqcy nauke o formach mowy Polskiey, z lekcyami do prze-
Kadania z Niemieckiego na Polskie i na odwrdt. Danzig in der
Albertischen, Posen in der Kiihnschen Buchhandlung in Com-
Mission. 1821. 8-ka. Str. 232 i 334. (Bandtke I, 112. Bibl. Ossol.).
— Wedtug przedmowy Mrongowjusza do jego tlumaczenia Kseno-
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fonta (1831) brzmi tytut: Polnischer Wegweiser enthaltend eine
neue versuchte Aufklirung der polnischen Sprachformen. 1821.
dedyk. ksi¢ciu Czartoryskiemu. (Jest to drugie wydanie gramatyki
Poln. Formenlehre. Gdansk 1811). Toz 1828. (Estr.).

17 a. Xigzka Uczebna dla Szkdt Biskupstwa Warminskiego
Za naywyzszem zwierzchnosci kraiowey y biskupiey pozwoleniem,
w Gdansku 1822 r. Nakladem drukarni nadworney Wedela wydana.
Cena 24 gr. pruskich czyli 3 §r. gr. Str. 400. — (Opis szczegbtowy
w ,,Gaz. Olsztynskiej” 1918 nr. 13 i 14).

18. Flis to iest: Spuszczanie statkow Wislq y inszemi rzeka-
mi do niey przypadaigcemi, Sebastjana Fabiana Klonowica z Su-
limierzyc. Cum vocabulis nauticis in margine Iuvenalis Satyra XII.
Drukowal (niegdys) Sebastyan Sternacki. Na nowo wydrukowany
kosztem Xiegarni Wedelskiey w Gdansku 1829. 19X12 cm. Str.
2 4 84. W ,,Opisie zycia” (2 str.) pisze wydawca: ,,J. W. Senator
Wojewoda Jan Hrabia Tarnowski nabyt od wydawcy w r. 1817
ieden exemplarz tego Flisa, lecz nie stychaé, zeby go kazat wydru-
kowac¢; co gdy w ciagu 12 lat nie nastapilo, wiec postaratem si¢
kosztem drukarni Wedela w Gdarisku o wydrukowanie moiey kopii.
Spodziewac si¢ nalezy, ze Publiczno$¢ mituigca literature oyczysta
taskawie przyymie to wydanie; oraz zyczy¢, aby kto z Panow Pol-
skich posiadaigcy exemplarz Worka Judaszowego, kazat go takze
wydrukowa¢, w Gdansku,- dnia 10. Czerwca 1829. C. C. Mron-
govius, Kaznodzieja etc. i Cztonek Krolewskiego Warszawskiego
Towarzystwa Przyiaciot Nauk”. Wydanie opatrzone objasnieniami
taciriskiemi, polskiemi i niemieckiemi.

19. Slowo Xenofonta o wyprawie woienney Cyrusa, po
Grecku Anabasis przelozyl z Greckiego na Polski iezyk C. C. Mron-
govius. Ille regit dictis animos et pectora mulcet. Virgil. Za pozwo-
leniem Zwierzchno$ci. Wee Gdarisku, w komisie u Pana F. S. GGI_"
harda. Na drugiej str.: We Gdarnsku, w drukarni u Pana Louis
Botzon. 17X10 cm. Str, 16 - 317. Dzieto przypisane Warszaw-
skiemu Tow. Przyj. Nauk. W przedmowie, datowanej r. 1831,
zycie i znaczenie Xenofonta oraz polemika i formy gramatyczne
polskie z Suchorowskim i Popliniskim. Str. XI—XVI. Nachtrag zu
meinem polnischen Wegweiser. (Taz polemika w jezyku niemiec-
kim). Nad kazdym rozdzialem podana tres¢ jego. Pod teksten
objasnienia.

20. Ausfiihrliche Grammalik der polnischen Sprache nebst
einem besonderen Anhang mit Ubungsstiicken zum Ubersetzen.
3. Ausgabe. 8. Danzig 1837 bei Anhuth. Autorem Mrongovius:
(Teofrasta Charaktery Gdansk 1845, str. 60).

21. Doldadny Stownil Polsko-Niemiecki krytycznie wypraco-
wany. Ausfiihrliches Polnisch-deutsches Wirterbuch [ritisch 0¢-
arbeitet von Christoph Colestin Mrongovius. Na jezyk nasz czgsto-
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kro¢ narzekamy, [estto skarb nieprzebrany, ale go nie znamy.
Konigsberg in Preuflen. Im Verlage der Gebriider Borntrdger. 1835.

Na drugiej str.: Danzig, gedruckt bei Louis Botzon. Str. XIII--670.
27X21 cm. '

22. Teofrasta Charaktery obyczajowe, Epikteta rekoksiqg
i Cebesa obraz zycia ludzkiego przelozyl z Greckiego na jezyk
Polski C. C. Mrongowius. Greki, Greki, kto was nie lubit! Karam-
zyn. Za pozwoleniem Cenzury krajowej. W Gdansku w koncu
u Pana S. Anhutha 1845. Na dr. str.: W Gdanskue w drukarni
u Pana Wedela. Str. 60 -} 60.

23. Rozpoznanie dwdch pamfletow przeciw apostolsko-
katolickiemu Xiedzu [anowi Czerskiemu w Pile i przeciw Dyakonom
Apostolsko-katolickiego zboru w Gdansku |. Rudolf i Rud. Dowia-
towi przez Fryderyka Gerharda ksiegarza w Gdarnisku. Podiug pig-
tego wydania niemieckiego. Gdarnsk, drukiem oficyny Gerhardskiej.
1845. ,,Pamflety”, przeciw ktéorym Gerhard polemizuje, s3: ,,0t-
warty list wdowy Anny Czerskiej w Wielkim Komorsku do swego
syna, susperdowanego Xiedza Jana Czerskiego w Pile” i ,,Obwiesz-
czenie Biskupiego Chetmiriskiego kleryckiego Seminarium w Pel-
plinie z dnia 22. kwietnia t. r.”” 20%X12 cm. Str. 30.

24. Otwarte wyznanie wiary zboru chrzesciarsko-apostolsko-
katolickiego w Pile czyli Sznejdemilu w naukach rozniqgcych sie od
reymsko-katolickiego kosciola to jest hierarchii. Cena pieé srebr-
nych groszy. Gdansk, u Fr. Sam. Gerharda 1845.

25. Rozaniec zywy, czyli Reguly i nowy Sposéb wspdlnego
[ skutecznego odmawiania Rdzanca $wietego na wigkszq Czesc¢
i Chwate Pana Boga w Troycy 8. Jedynego i uwielbienie Nayswigt-
Szey Boga rodzicy Maryi Panny. To Nabozenstwo od Oyca Sw.
Grzegorza XVI w dzien 27 Stycznia 1832 polwierdzone jest.
Gdansk 1846 w ksiggarni Webera. Na koncu: W drukarni Wedela.
19X11 cem. Str. 16. Tres¢: Reguly zywego Rozarica. Odpusty.
Tajemnic 15.

26. Aufruf und Bitte. Wezwanie i pro$ba. Tekst pol. i niem.
Pelplin 22. . 1849. Tymczasowy komitet do zalozenia seminaryum
Chiopcow w  Pelplinie. Dekowski. v. Donimierski. Lic. Hasse.
Dr. Herzog. Larisch. v. d. Marwitz. Pomieczynski. Pysznicki. Na
dole: Danzig. Wedelsche Hofbuchdruckerei. Fol. 1 k.

27. Zdanie tyczqcé sie rzeczy rolniczej, podane dla mniej-
Szych gospodarzow osobliwié w okolicach Wejherowa, Kartus,
Koscierzyny i Starogardu w obwodzie regencyi Gdariskiej przez
A. Weyher, praktyka w rdlnictwie. W Gdansku roku 1850, w dru-
karni Wedela. 26X21 cm. Str. 26. Tytut i rozprawa w jez. pol.
I niem. obok siebie. (Por. Gryf, 1910, str. 266, gdzie szczegboltowy
Opis tego rzadkiego druku).

23
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28. Xgzeczka dla Kaszebov przez Wdjkasena. ve Gdgnsku
1850 r. v drukarnji Wedela. 8-ka. Str. 14. Jest to elementarz ka-
szubski, napisany przez dra Fl, Ceynowe, a zawierajacy abecadto
kaszubskie, liczby, modlitwy codzienne, przystowia, powiastki,
wierszyki.

29. Rozmova Pdlocha s Kaszebg napjisqno przez s. p. Xedza
Szmuka s Pucka a do dreku pédgno przez Sena Wdjkvdjca ze Sta-
wdszena. Roku Panskjeho 1850 ve Gdqnsku, w drekarnji Wedela.

17X10 cm. Str. 16. Zawiera takze mapke czeSci ziemi kaszubskiej.
(Fiatek w Ch.).

30. Nauka chrzescianska obejmujgca wyktad prawd religij-
nych w doktadnym katechizmie z zalgczeniem wypisow biblijnych
w pytaniach i odpowiedziach. Z niemieckiego na polski jezyk prze-
lozone. Gdansk, w drukarni Wedelskiej w komisie ksiegarza
B. Kabuja. 1851. 8-ka. Str. 164. (Por. bibljografje wyd. Mron-
gowjusza str. 86. Red.).

31. Aleksander Makowski. O obrocie handlu zbozem i innemi
plodami ziemskiemi w r. 1849. Gdansk 1850. 8.

Tenze: Sprawozdanie z obrotu handlu zbozowego i drzewne-
go 1850. Gdansk u Bertlinga 1851. 8. — Toz za r. 1852, 4. Autor,
zalozyciel i szef domu handlowego w Gdansku, ur. 1804 w Grodnie
na Litwie, byt 1861 czlonkiem rady zawiadowczej klasztortt
NMPanny w Gdansku. Syn jego, rowniez Aleksander, rolnik-eko-
nomista, um, 1907, byt wiascicielem dobr Wola Ossowinska w zie-
mi fukowskiej (Dz. Pozn. 1907 nr. 109).

32. Rozprawa filozoficzna o religji i moralno$ci miana przez
Immanuela Kanta a na jezyk polski przelozona przez Mrongowiusa
Kaznodzieje przy Kosciele sw. Anny i Kawalera Orderu Orla czer-
wonego IV klasy. Gdansk. Nakladem wilasnym. Drukiem Szrola.
Roku 1854. 20X13 cm. Str. VIII 4 223. W przedmowie autor
spodziewa si¢ faskawego przyjecia dzietka, zegna si¢ z wesotem
sercem i dzigkuje Boskiej Opatrznosci, ze mu w 90. roku zycid
data doczekac si¢ konca druku. W ,,Przypisku” autor wywodz!
stowa ,,jo” (= tak jest) i ,,rum” (= przestrzen) z serbskiego odn-
polskiego jezyka i polemizuje z Kopczyiiskim, ktory u przymiotni—’
kow rodzaj nijaki liczby pojedynczej konczy na kreskowanem ,,ém’
zamiast ,,ym”.

33. Pamiqgtka przyjecia $wietego Sakramentu Bierzmowanid
z rqk Najprzewielebniejszego Ksiedza Biskupa [erzego Jeschke W
kosciele . . . dnia . . .. . Na odwr. str.: Drukiem R. Czerwinskieg0
w Gdansku Jopengasse 55. 15X10 cm. 4 str. Rok druku 1857
Tres¢: Modlitwy po bierzmowaniu.

34. Nabozne Bractwo ,,Zlotq Korong” nazwane na cze$é Nie-
pokalanego Poczecia Najsw. Maryi Panny. Na ost. (4) str.: Dri-
kiem A. W. Kafemanna. 16°. Imprimatur 1857 r.
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35. Jan Nepomucen z Boskiego zmilowania ... Biskup Chel-
minski . ... Na ost. str.: Druck von A, W. Kafemann in Danzig.
Fol. str. 4. — List pasterski z 1. 2. 1859, wzywajacy do sktadek
na seminarjum chtopcéw w Pelplinie. Doniostos¢ takiego zaktadu
dla diecezji jako ,,szkotki“ przysziego kleru. Tekst pol. i niem.

36. Statut Towarzystwa katolickiej miodziezy rzemie$lniczej
w Toruniu. Na ost. str.: Drukiem A. W. Kafemanna w Gdarnsku.
21X13 cm. Str, 8. §§ 37. Torui 3. maja 1859. Prezesem byt wow-
czas X. lic. Polomski.

36 a. Powszechna Modlitwa Ko$cielna dla dyecezyi chelmiri-
Skiej, Kanzel-Fiirbitte nach der Predigt fiir das allgemeine An-
liegen der Christenheit. 8. 4 str. Tekst niem. obok polskiego. Apro-
bata z r. 1859. Danzig, Druck von A. W. Kafemann.

36 b. Zweiter [ahrgang. Amtliches Kirchenblatt fiir die Dii-
cese Culm. Nr. 1. 1859. 4. 4 str. Na koncu: Druck von A. W. Ka-
femann in Danzig. Od nr. 1 r. 1866: Druck von H. F. Boenig in
Danzig, odn. Westpreufischer Verlag. We wszystkich rocznikach
teksty polskie, zwlaszcza listy pasterskie.

37. Polska na Parnasie. Ausgewdhlte Gedichte der Polen. Ins
Deutsche iibersetzt mit beigefiigtem Originaltext. Danzig 1860.
16-ka. Str. 103. Autorem Henryk Nitschmann. Zawiera 25 utworow.
Ob. nr. 102.

38. Ksigzeczka dla braci i siostr zwigzku $w. Bonifacego
i $w. Wojciecha w dyecezyi Chelminskiej. Wspomozenie Wiernych,
madl sie za namil Za pozwoleniem Zwierzchnosci Duchownej. Do-
chod przeznaczony na wybudowanie kosciola katolickiego w Dzial-
dowie, Cena 1 sgr. Pelplin 1861 r. Naktadem komitetu dyecezalne-
go, czcionkami Kafemanna w Gdarnsku. Str. 46. 14X11 cm. Tresc:
O bractwach koscielnych w ogolnosci, a o bractwie $$. Bonifacego
i Wojciecha w diec, chefmiriskiej w szczegélnoSci. List pasterski
biskupa Marwicza, polecajacy zaprowadzenie go w diec. chetm.
Odezwa i prosba komitetu diecezjalnego. Zywoty obu §§. Ustawy
brackie. Sprawozdanie za rok 1860 przez komitet diecezjalny.

39. Ksigzeczka dla braci i siostr zwigzku czyli bractwa sw.
Bonifacego i sw. Wojceicha w dyec. chelminskiej. Wspomozenie
Wiernych, modl si¢ za nami! Za pozwoleniem Zwierzchnosci Du-
chownej. Dochod przeznaczony na cele bractwa $w. Bonifacego
i Sw. Wojciecha. Cena I sgr. Wydanie drugie. Pelplin 1861 r.
Nafkladem komitetu dyecezalnego, czcionkami A. W. Kafemanna
W Gdansku. Str, 48. 14X11 cm. Tre$¢ ta sama, co w 1. wydaniu.
Na koricu: Spis parafij diec. chetm., ktére 10000 egz. pierwsze-
g0 wydania niniejszej ksigzeczki rozkupily z wymienieniem liczby
zakupionych egz.

40. Piesn narodowa Spiewana podczas nabozenstwa po s. p.
Xieciu Adamie Czartoryskim odbytego w Gdansku dnia 9. Sierpnia
23%
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1861 r. Na dole: Drukiem A. W. Kafemanna w Gdarnsku. 40 X 14
cm. Str. 1. Jest to piesn ,,Boze co$ Polske. O nabozefistwie tem
wiadomo$¢ takze w chetmiriskim ,,Nadwislaninie® nr, 81.

41. Wiadomosci niektore o dawniejszym archidyakonacie
pomorskim, a teraz znacznej czesci dyecezyi chetminiskiej, podane
przez X. Augustyna Hildebrandta. Czysty dochdd przeznacza sie
dla bractwa $w. Bonifacego i $w. Wojciecha. Cena 10 sgr. Pelplin.
1862 r. Wlasnym nakladem. Czcionkami A. W. Kafemanna w
Gdarnsku. 19 X 12 cm. Str. 80. Drugie wydanie pomnozone z r. 1865
liczy w tym samym formacie 136, trzeciejz r. 1866 270 str. Tres¢:
przedmowa, wstep, o Pomorzu w og6lnosci, o Pomorzu wscho-
dniem czyli polskiem, dzieje archidiakonatu az do traktatu toruii-
skiego, dzieje jego do pierwszego podziatu Polski, dzieje do wcie-
lenia jego do diecezji cheiminskiej, dodatek (dzieje archidiako-
natu pom. w obrebie diec. chetm.), zapiski statystyczne, parafjalne
i szkolne, Autor, kan. katedr. chetmiriski, rektor sem. duchownego
w Pelplinie; um. 1879.

42. Maly Katechizm Religii katolickiej dla Dyecezyi Chel-
minskiej. Naktadem Biskupiego [eneralnego Wikaryatu Chetmin-
skiego w Pelplinie. Gdarisk. Czcionkami A. W. Kafemanna 1861.
14X81, cm. Str. 32.

43. Katechizm dla dyecezyi chelminiskiej. 1862 r.

44. Przyjaciel Polskich Dzieci czyli Zbidr réznych pozytecz-
nych wiadomosci, powiastek, wierszykow, zagadek i t. d. Dia po-
uczenia i rozrywki nietylko dzieci, ale i starszych osdb, zebral
i ulozyl [dzef Chociszewski. W trzech czeSciach z 120 rycinami.
Cze$¢ 1. Gdarnsk 1865. Nakladem utwdrcy. Na ost. str.: Drukient
H. F. Boeniga w Gdarisku. 16X11 cm. Str. 128. Czes¢ II tylez str.,
czesc 111 str. 136 w ir. 1866.

45. Dwie Rozprawy o poddanych Krdlestwa Polskiego, wy-
dat Dr. Florjan Cenova. Na ost. str.: Gdarnsk, czcionkami H. F.
Boegniga (1865 r.?). 20X13 cm. Str. 16. Tre$¢: 1. Prawo z r. 1784
podlug dzieta Ostrowskiego: Prawo cywilne, Warszawa 1784
Tyt. 3. II. Uwlaszczenie w 1864 r. Odezwa jen. adjut. hr. Berga.

46. Liber litanias commemorationes de sanctis et suffragia
in et extra chorum dicenda continens usitatiore methodo et no-
vissimis additionibus auctus ad usum Fratrum Ordinis Minorum
S. p. Francisci reformatorum Provinciae immaculatae conceptionis
L. V. Mariae in Borussia et M. Ducatu Posnaniensi conscriptus-
Maiori Dei Gloriae et SS. OO. honori consecratus. Cura Ministri
Provincialis A. R. P. Justi Wasniewski impressus Gedani. Ex offi-
cina H. F. Boenigii. MDCCCLXVI. 21X17 cm. Str. 56. Tekst
W czesci polski.

(Droga do Nieba. Do nabycia u Mefferta w Gdansku 1865-
Czy w Gdarnisku takze drukowano, nie mozna bylo stwierdzi¢.




357

Przed nabyciem tej ksiazki otrzegali reformaci wejherowscy.
[Kath. Kirchenblatt 1866 nr, 3]). \

47.  Program Krdlewskiego Gimnazyum katolickiego w
Chelmnie na rok szkdlny 1865-66. Zawiera: 1) Pismo na uro-
czystosc konsekracyji nowego gmachu gimnazjalnego 10. Lipca
. b. z rozprawq de pronomine ipse ... przez profesora Jozefa
Haegele.  2) WiadomoSci szkdlne przez Dyrektora. XXVIII.
Gdansk. Czcionkami drukarni H. F. Boeniga 1866. 49°. Str.
16 - 28. Tytut i tekst po niem. i po pol.

48. Przyjaciel dzieci. Pismo sze$ciotygodniowe z obrazkami
dla pouczenia i rozrywki dzieci, mlodziezy i starszych oséb. Wy-
daje [ozef Chociszewski. Rok I. Pelplin 1866. Nakladem wydawcy.
Na ost. str.: Czcionkami H. F. Boeniga w Gdafisku. 16X12 cm.
Str. 64.

49. Dla braci i siostr zwigzku czyli bractwa $w. Bonifacego
i sw. Wojciecha w dyecezyi Chelmiriskiej. (= Wykaz przyjecia).
Na ost. str.: Wydanie trzecie. Czcionkami A. W. Kafemanna
W Gdansku. 15X10 cm. Str. 4. Drukowano okoto r. 1866.

90. Sto frantovek s poludnjovéj cze$cj Pomorza Kaszubskje-
go osoblivie z zjemj Svjeckjej, Krajni, Koczevja i Borov. S do-
datkjem trzech prosb na vesele. Gdansk u Bertlinga, Str. 80 w 8-ce.
Autorem dr. Flor. Ceynowa.

51. Do Apostolstwa Modlitwy i do Bractwa Najstodszego
Serca [ezusowego przystapit . ... Na ost. (7) str.: Drukiem i na-
kiadem H. F. Boeniga w Gdansku. Imprimatur 1866 r. Tres¢:
nauka o Ap. M. i odpustach.

52. Skdrb Kaszebsko-slovjnskje move. I—XII. 1866—I1868.
Gdansk u Bertlinga. Str. 196 w 8-ce. Autorem Ceynowa.

93. Kwiaty wiegzienia utozyt X. S. Tomicki. Naktadem autora.
Gdansk. Czcionkami i w komisie H. F. Boeniga. 1866. 20X13 cm.
Str. 138. Motto: Mite sa wspomnienia Przesztego cierpienia. Tres¢:
Przypisanie. Modlitwa wigznia. Wieszcz w wiezieniu. Przeklestwo
wieszcza. (Z Uhlanda), Sen wigznia. Psalm (naksztalt 30). Krzyz.
Modlitwa podczas bitwy. (Z Koernera). Proroctwo Ezechjelowe.
Testament Tobjasza. Jesionki. Po co si¢ smuci¢? WychodZca
irlandski. (Z angielskiego). Dobra noc. (Trzy triolety). Podréz do
Berlina. Dwa lata. (Do B.). Sonety Wistuskie. (Jest ich 12). Na
rocznice wiezienia. Spiew wieznia. Wolno$¢. Czteroletnia stojka.
(Komedja w jednej odstonie, z Koernera). W ,,przypiskach’ autor
opisuje powod i przebieg swego procesu o podburzanie do zdrady
Stanu, oraz podaje wiadomosci o Wistoujsciu, Nowymporcie, Gdar-
sku, Westerplacie i Helu. — Ks. Symforjan T. ur. 1817, byl 1858
do $mierci swej 1877 prob. w Konojadzie (Pozn.) Autor licznych
prac, wydawca ,,Oswiaty” i ,,Szkotki Niedzielnej”.
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54. Cztéry Rozprawy i jedne Szetoporke wydal Kaszuba
gburzczan. Gdarnsk u Bertlinga. 8-ka. 1867. Autorem dr. Florjan
Ceynowa.

95. Program des Instituts in Kauernik, ... Program zakladu
W Kurzetniku, kiorym na publiczny egzamin uczniow majgcy Si¢
0dby¢ dnia 12-tego Kwietnia 1867 r, pomiedzy 11-tq a 4-tq godz.
po poludniu unizenie zaprasza zalozyciel i rzqdca zakladu X. pro-
boszcz Antoni Fr. B. Hunt'). Gdansk. Czcionkami H. F. Boeniga. .
24X18 cm. Str. 19. Tresé: Przedmowa. Wiadomo$ci szkolne. — -
Takiz program zapraszajacy na egzamin d. 29. sierpnia 1867 .,
drukowany réwniez u Boeniga. Str. 23. Ten sam podziat tresci.

56. Powiesci i Podania Ludowe z ust ludu i ksigzek zebral
i wydal [ozef Chociszewski. Chetmno. Nakladem [ozefa Choci-
szewskiego. Czcionkami H. F. Boeniga w Gdarnsku. 1869.
(Str. 1-—32 drukowane u Danielewskiego w Chetmnie). 14X11 cm.
Str. 182.

57. Nabozenstwo do $w. Alojzego patrona uczgcej sie mio-
dziezy. Na ost. str.: Czcionkami H. F. Boeniga w Gdarnsku. 14X10
cm. Str. 4. (Bez wyr. roku).

58. Prawdy wieczne zebrane przez O. Kar. Rossignoli T. |-
Tlomaczenie z wloskiego, przejrzane i na nowo wydane przez
H. Jackowskiego T. |. Czesé pierwsza. Pelplin. Naktadem ksiegarni
J. N. Romana. 1870. Na dr. str.: Czcionkami H. F. Boenigd
w Gdansku. 1610 cm. Str. 223. — Ks. Henryk Nostiz |. ur, w Ja-
btowie pod Starogardem 1834, kaptan 1860, wybitny Jezuita misjo-
narz.

39. Spiewy religijne, ulozyt X. S. Tomicki z Konojadu.
Gdarnsl. Czcionkami H. F. Boeniga. 1871. Str. 115 w 8-ce. Zawiera
30 $piewbw na Swigte czasy i uroczystosci roku koscielnego.

60. Sbjor pjesnj svjatovich, kidre nardd stovjanskj v Krolestvjé
pruskjm $pjevac lubj, vidat Dr. Florjan Cenova, Wojkasin ze Sta-
voszéna. Seszit pjervszi. Dumkj i Arije. Czarnoxeznjk. H. F. Boenig
v Gdansku. Na ost. str.: Do nabicja u xjegarza T. Bertlingd
v Gdansku, 13X10 cm. Str. 96. Zawiera 83 piesni.

61. Pierwsi Papieze. Rozprawa historyczno-krytyczna, napi-
sana przez X. 8. Tomickiego z Konojadu. Gdansk. Czcionkani
H. F. Boeniga. 1871. Str. 37 w 8-ce. Autor usituje ustali¢ chro-
nologje pierwszych papiezy.

62. Filip z mitosierdzia Bozego ... Biskup Warminski . - -
Na ost. str.: Czcionkami H. F. Boeniga w Gdansku. Str. 15, 22X15
cm. List pasterski o walce koSciota z duchem $wiata i o ostatecz-
nem zwyciegstwie ducha Bozego.

1) ks. Hunt, Slazak, prob., w Toruniu, nastepnie w Kurzetniku, ymatl
prob. koronowskim, majac lat 63.
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63. Obrazki misyjne z wszystkich krajow i wiekow. Nakreslit
X. Konstanty Damroth. Poznan. W komisie ksiegarni M. Leitgebra
i Sp. 1873. Na ost. str.: Czcionkami H. F. Boeniga w Gdarnsku.
21X13 cm. Str. 326. Tres¢: Modlitwa §. Franciszka Ksaw. Chrystus
zaktada kosciot i ustanawia misje. W 23 rozdziatach przedstawio-
ne rozkrzewienie wiary katol. we wszystkich krajach. W Dodatku:
Obecny stan religji katolickiej na catej kulil ziemskiej. Celniejsze
zaklady 1 stowarzyszenia misyjne. Towarzystwa misyjne inno-
wiercow., :

64. Opis Ziemi swigtej. Do uzytku szkolnego i prywatnego
nakrestit X. K. Damroth, dyr. sem. nauczycielskiego w Koscierzy-
nie. Z mapa Palestyny, Gdansk. W komisie F. A. Webera. 1873.
Na ost. str.: Czcionkami H. F. Boeniga w Gdansku. Str. 160.
21X13 em. — Tres$é podzielona na 3 czeSci: 1. Fizyczna geografja.
2. Polityczna g. 3. Religijne, publiczne i prywatne stosunki Izraeli-
tow. — Ks. D. ur. 1841 w Lublincu na SI. um. w Pilchowicach
1895 1.

65. List pasterski, wydany przez nizej podpisanych pasterzy
Kosciola katolickiego w Prusach do Wielebnego Duchowienstwa
i Wszystkich Wiernych ich dyecezyi. Na ost. str.: W lutym 1874.
(Podpisy biskupoéw). Na dole: Nakladem i drukiem H. F. Boeniga
w Gdansku, 20X13 cm. Str. 8. — List; wydany kr6tko po uwigzieniu
arcyb. Ledochowskiego, protestuje przeciw oskarzeniu rzadu, jako-
by biskupi byli buntownikami i dowodzi, ze wyzsze prawa Boze
niz prawa rzadu. Dla wiernych upomnienie, aby wobec grozy po-
lozenia wyrtwali w wiernosci kosciotowi katolickiemu.

66. Rejestr chronologiczny Tytuldw konstytucyi zawartych
w 4., 5., 6.17. tomie ,,volumina legum’” poczgwszy od zgonu Wia-
dystawa 1V (1648) az do sejmu roku 1766 z dodaniem Rejestru
systematycznego utozyl Antoni Sozanski. (Drukowano 100 egzem-
plarzy). Gdansk 1876. Str. 167 w 8-ce). Autor ur. 1823 we Lwo-
wie, ogtosit duzo materjatow do dziejow Polski.

67. Zarés do Grammatikji Ka$ébsko-Slovjenskje mové. Str,
96 w 8-ce. Gdarnsk 1879 r. u Bertlinga. Autorem dr. Cenova.

68. Przedstawienie amatorskie Towarzystwa ,,0gniwo” w
Gdansku d. 18. kwietnia 1880. Na dole: Druck von Langowski und
Haarbriicker in Danzig, Jopengasse 4. Afisz 23X15 cm., Str. 1.
Tres¢: Consilium facultatis. Deklamacja z IV czeSci ,,Dziadow’’.
f.obzowianie.

69. List Pasterski Biskupa Chetminskiego Leona Rednera,
S. Teologii Doktora, do wiernych Chrystusowych przy objeciu
urzedu wydany. Drukiem H. F. Boeniga w Gdansku. Str. 8. 25X21
cm. List datowany 9. 1. 1887. Tres¢: Strzezcie klejnotu wiary! —
Bp. R. um. 1898.
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70. Na pamigtke stuletniej rocznicy konstytucyi 3. Maja.
1791—1891. O sejmie czteroletnim i o konstytucyi 3. Maja. Na-
pisata [anina Sedlaczkowna, Gdansk. Nakladem i drukiem Bernar-
da Milskiego. 1891. Str. 91. 15X11 cm. — Tres¢: Czasy przed i po
1. podziale Polski. 2. Sejm czteroletni. 3. Ogloszenie konstytucji
3. maja 1791. 4. Tekst konstytucji. — Autorka byta nauczycielka
we Lwowie. '

71. Gazeta Gdanska, zatozona przez dra Wiad. Lebinskiego
z Poznania, wychodzi od 1 kwietnia 1891 r. z dodatkiem niedziel-
nym ,,Gwiazdka niedzielna”. P6zniejsze dodatki: ,,Robotnik i Prze-
mystowiec”, ,,Aniol Str6z”, ,,Rozrywka niedzielna” (1910, 2 str.
fol.) i ,,Druzba” (por. nizej). Okoto roku 1893 wychodzita przez
krotki czas odbitka p. t. ,,Gazeta Tczewska”, od 1. kwietnia 1907
do 1908 takaz odbitka p. t. ,,Gazeta Wejherowska”. Od 1891 do
1901 byt wiascicielem Bernard Milski, od 1. 4. 1901 Walerja Pa-
ledzka z domu Wurch, od 1904 do 1. 4. 1913 Towarzystwo z ogra-
niczona poreka pod firma ,,Gazeta Gdanska’”, odtad druk i naktad
Jana Kwiatkowskiego. Drukarnia i redakcja miescita si¢ poczatko-
wo Frauengasse 37, od 1. kwietnia 1892 Breitgasse 56, 1906 na
Przykopie Przedmiejskim (Vorstadt. Graben), 1920 Stadtgebiet 12.
G. Gd. drukowata duzo powiastek oryginalnych o tresci narodowej
i rozprawek, ktore w znacznej czesci wyszty w osobnych odbitkach.

72. Probostwo poklasztorne w Zukowie a najnowsze budowle
i reparacye. Przyczynek do historyi dyecezyi chetminskiej napisal
ksiqdz [an Stenzel, Lic. sw. Teologji, proboszcz zukowski. Gdansk.
Naktadem i drukiem Bernarda Milskiego, 1892. Str. 68. 12X15 cm.
— W pierwszej czesci ,,Z przesztosci kosciota i klasztoru” opisuje
autor zatozenie klasztoru pp. norbertanek przez Msciwoja I okoto
r. 1209, osiedlenie si¢ zakonnic, zabudowania klasztorne, zycie
i dziatalnoS¢ panien, sekularyzacje dobr i kasate klasztoru. Druga
czeS¢ zawiera opis budowli kosScielnych. Autor ur. w Racigzu pod
Tuchola 1835, prob. lipuski, od 1887 zukowski, um. 1911.

73. Kozacze zawieruchy. Opowiadanie historyczne z XVII
wieku przez [aning Sedlaczkéwne. Druk i naklad B. Milskiego
w Gdansku 1891 r.

74. Dziennilk I-go Zjazdu Przemystowcow i Spiewakéw Pol-
skich Prus Zachodnich w Chelmnie, Na ost. str.: Drukiem B. Mil-
skiego w Gdansku. 28X20 cm. Str. 4. Dwa numery. Tre$¢ 1. nru:
Na dziefi 10-go lipca 1892 (wiersz). Witajcie! Znaczenie Zjazdow,
Nie opuszczaj nas, Polski przemyst, Hej Mazury, Echo (Brzozow-
ski). Ogtloszenia.

75. Przewodnik po Copotach, Gdansku i okolicy, poprzedzo-
ny krotkim rysem dziejow okolicznego wybrzeza. Gdansk. Nakla-
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dem i drukiem Bernarda Milskiego. 1892. 15X11 cm. Str, 80
i ogloszenia.

76. Litostaw, ksiqze milosierny. Wedlug starej basni opowie-
dzial [ulian B. Gdansk 1893. Drukiem i naktadem B. Milskiego.

71. Statuta Towarzystwa rolniczego na Wielkie Brudzawy
i okolice. Drukiem B. Milskiego w Gdansku. 1893. Str. 7. 16X11
cm. — W. Br. w pow. brodnickim.

78. Dwa Spiewy na pieédziesigcioletni jubileusz godnosci
Biskupiej Ojca $w. Leona XIII. (1843—1893). Na ost. str.: Dru-
kiem B. Milskiego w Gdansku. 16X12 cm. Str. 4. Tre$é: 1. Ser-
deczne dzigki dzisiaj chrzescianie... 2. Hejze wiara, hej kto
Zywy . ... Przedruk wydania pelpliriskiego.

79. Gdanski Kalendarz katolicko-polski dla Wiaruséw Prus
Zachodnich, W. Ksiestwa Poznanskiego i Szlgska na rok zwyczaj-
ny 1893. Z licznemi obrazkami, Z wizerunkiem Najswietszej Maryi
Panny. Opracowal Bernard Milski. Wydanie mniejsze. Cena 25
fen. Gdansk. Nakladem i drukiem B. Milskiego. 15X11 cm. Str.
135. — Wydanie wigksze 50 fen. Wyszty trzy roczniki obu wydarn,
W drugim (1894) m. in. artykuty o Oskarze Kolbergu, K. Ujejskim
i Matejce; w trzecim (1895) art. Romana Janty Polczyiiskiego:
W czem przyszios¢ nasza, A. Czarnowskiego o alkoholizmie
i Wiodz. Raszewskiego o Kazimierzu Odnowicielu.

80. Pan Wolodyjowski. Powies¢ z lat dawnych Henryka:.
Sienkiewicza. Dla Iudu i mlodziezy przerobila Janina S. Gdarsk.
Nafktadem i drukiem B. Milskiego. 1893. 14X10 cm. Str. 68.

81. Ogniem i mieczem. Powie$¢ z lat dawnych Henryka Sien-
kiewicza. Dla ludu i mlodziezy napisala Janina S. Gdansk. Nakla-
dem i drukiem B. Milskiego. 1893.

82. Potop. Powiastka z lat dawnych Henryka Sienkiewicza.
Dila ludu i mlodziezy napisala Janina S. Gdansk. Nakladem i dru-
kiem B. Milskiego. 1893.

83. [armark na $w. Dominika. Powiastka z dziejow Gdan-
Ska. Napisata Aniela Milewska. Gdansk. Drukiem i nakladem
B. Milskiego. 1893. 15X11 11 cm. Str. 51. — Autorka um. w War-
Szawie w grudniu 1896 r.

84. Pamigtka dla wiernych katolikéw, pielgrzymujgcych na
Kalwaryqg Wejherowskq. Na  dole: Czcionkami B. Milskiego w
Gdaisku, 14X9 cm. Str. 2.

85. Tadeusz Kosciuszko. [ego Zycie i czyny. W setng rocz-
nice powstania kosciuszkowskiego napisala Aniela Korngutowna.
Gdansk. Drukiem i nakladem B. Milskiego. 1894. 15X 11 cm.
Str. 48. :

86. Wplyw socyalnej demokracyi na mieszczaristwo nasze
W Prusach Zachodnich, cechy tego wplywu i Srodki zaradcze.



362

Mowa posta ks. dr. A. Wolszlegiera, wygloszona na Il. Zjezdzie
przemystowcow i Spiewakow polskich w Pelplinie dnia 9. lipca
1894 roku. Gdansk. Drukiem i nakladem B. Milskiego. 1894.
Str. 22 w 16-ce. — X. Antoni W., dziekan, prob. dabrowienski,
pozniej pieniazkowski; um. 1922.

87. Na naszej glebie. Obrazek ludowy w dwdch aktach ze
Spiewami. (Uwienczony nagrodq na konkursie torunskim). Napi-
sata z Bardzkich Anna Karwat. Gdansk. Drukiem i naktadem

B. Milskiego. 1894. 15X11 cm. Str. 100. — Autorka um. 1932
we Wichulcu.

88. Tryumf S-go Antoniego. Pamigtka [ubileuszowa na 700-
leiniq rocznice urodzin Wielkiego Cudotworcy ofiarowana Czcicie-
lom Swietego Antoniego Padewskiego. Z francuskiego za pozwo-
leniem autora przelozyla Magdalena Pawlowska. Gdansk. W ko-
misie ksiegarni katolickiej B. Milskiego. Drukiem i naktadem
B. Milskiego. 1895. 13%8 cm. Str. 80. M. P. ur. w Sucyminie pod
Starogardem, byla siostra ks. Fr., profesora semin. w Pelplinie.

89. Sniegotka. Powiastka dla mlodziezy. Wedlug starej basni
opowiedzial Julian B. Gdansk. Drukiem i naktadem B. Milskiego-

90. Krdl Wojtek i Krolowa Jaga. Basin ludowa. Opowiedzial
Julian B. Gdansk. Drukiem i nakladem B. Milskiego.

91. Po wiedenskiem zwycigstwie. Opowiadanie historyczne.
Skreslilt B. Gdansk. Nakladem i drukiem B. Milskiego. 1895.

92. Kachna. Obrazek ludowy w trzech aktach. Napisata
z Bardzkich Anna Karwat. Gdansk. Drukiem i nakladem B. Mil-
skiego. 1895. 16X11 cm. Str. 54.

93. W walce z pohaficami. Powies¢ przez E. Zorjana. Gdarsk.
Naldadem i drukiem B. Milskiego. 1895. — E. Z. pseudonim
Edwarda Sedlaczka, autora licznych powiesci.

94. Spiewak polski czyli zbior piosnek, dumek i aryi narodo-
wych, towarzyskich, mitosnych, okolicznoSciowych i innych. Zebral
i wydal Bernard Milski. Wydanie wigksze. Gdansk. Nakltaden
i drukiem B. Milskiego. 1895. 12X9 cm. Str. 500 - XII. Zawiera
354 piesni. Pod liczbg 145 jest piesn ,,Bitwa koscierska”, opisujaca
w narzeczu kaszubskiem walke Pomorzan pod wodza Swigtopetka
z Krzyzakami. Jako autor piesni podpisany: Ry$ (pseud.). — Toz.
Wydanie mniejsze.

95. Modlitwa do Najsw. Maryi Panny ,,Krolowej Korony
Poiskiej”’. Na dole: Drukarnia ,,Kuryera Gdarnskiego” w Gdansku.
Rok druku 1895. 20X14 cm. Str. 1. Utozyl ks. Tomasz Raschke-
Ob. nr. 109.

96. Ustawe wekslowg wraz z pruskiem prawem wprowad-=
czem z dnia 5-go czerwca 1869 roku przelozyt z niemieckiego N4
polskie Franciszek Laskowski. Nakladem Franciszka Laskowskie-
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go. Gdansk. Drukiem |. Czyzewskiego w Gdansku. 1895. 20X12
cnl. Str. 34.

97. Ustawy Katolicko - polskiego Towarzystwa ,,Jednosé¢”
w Gdansku pod opiekq Sw. [ozefa. Czcionkami drukarni ,, Tygodni-
ka Gdanskiego”. Gdansk, ul. $w. [ana 36. 16X10 cm. Str. 16.

98. Leopold Faust. Hajdamak czyli noc $w. [edrzeja. Po-
wie$¢ ukrainska. Gdarnsk. Drukiem i nakladem B. Milskiego. 1895.
16X12 cm. Str. 190.

99. Kuryer Gdanski. Pismo katolicko-polskie. Wychodzit pod
redakeya J. Czyzewskiego i w jego drukarni od 1. pazdziernika
1894 do 1. kwietnia 1895. Odtad zamieniony na ,,Tygodnik Gdan-
ski. Pismo katolicko-polskie”, wychodzit do korica tegoz roku. Do
obu pism dotaczony byl przez caty rok 1895 dodatek p. t. ,,Kto
z Bogiem — Bog z nim. Gazeta Swigteczna”. 1896 juz nie wy-
chodzit.

100. Ustawy Towarzystwa ,,Ogniwo” w Gdansku. Gdansk.
Drukiem B. Milskiego. 1896. Str, 8. 15X10 cm.

101. Z dawnych lat. Opowies¢ dziejowa wedlug Kraszew-
skiego napisata Jadwiga z Z. S. Gdansk. Drukiem i naktadem
B. Milskiego. 1896. Autorka ]. z Zubrzyckich Strokowa.

102. Henryl Nitschmann. (Odbitka z ,,Gazety Gdarnskiej’).
Gdansk. Drukiem i nakladem B. Milskiego. 1896. Str. 16. 17X12
em. — Tre$é: zyciorys H. N. z okazji 70. rocznicy urodzin. Wy-
mieniono dzieta i niektore wyjatki z jego ,,Geschichte der pol-
nischen Literatur®. H. N., syn radcy sadowego, ur. w Elblagu, wia-
Sciciel maj. Pozary p. Dziatdowem.

103. Przy kaqdzieli. Napisala |. Sedlaczkowna. Gdarnsk.
Drukiem i naktadem B. Milskiego. 1890.

104. Koscioly i kaplice w Nowem (powiecie Swieckim, Pru-
sach Zachodnich). Opisal Konslanty KoScinski. Gdansk. Drukiem
i naktadem B. Milskiego. 1897. 16X19 cm. Str. 160. Rzecz nauko-
wa, oparta na materjatach archiwalnych. Autor, znany historyk,
um. 1914.

105. Kwiatki z nad Baltyku. Poezye Maryana Kamrowskiego.
Gdansk. W komisie i drukiem B. Milskiego. 1897. 19X13 cm.
Str. 48. Zawiera 31 wierszy. Autor, Jan Neumann, rodem z LesSnej
Jani, byt 1894 referendarjuszem w Koscierzynie, od 1889—97 ad-
wokatem w Gdansku. Matka jego, z Kamrowskich, um. w Lesnej
Jani 1894. O poezjach tych obszerniejsza wzmianka w ,,0d nasze-
20 morza’ 1932 str. 18 nn. piéra A. Swierkosza.

105 a. Bartek zwyciezca. Wedle Henryka Sienkiewicza opo-
wiedziata Jadwiga S. Gdansk u Milskiego. 1897 (?). — S, = Stro-
kowa.
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106. Krotka nauka o wyborach do sejmu pruskiego. Odbitka
2 ,,Gazely Gdanskiej”. Gdansk. Drukiem i nakladem B. Milskiego.
1898. 15X1 cm. Str. 16. ;

107. Oswiadczenie! Na dole: Lipienki 22. XI. 1898. Julian
Jaworski. Drukiem B. Milskiego w, Gdansku. Fol, Str. 1. Rzecz,
skierowana przeciw ,,Gazecie Grudziadzkiej, prostuje sprawozda-
nie z wiecu w Swieciu odbytego. — Juljan Sas Jaworski, dziedzic
Lipienek, w pow. swieckim ur. 1862, poset do parlamentu niemiec-
kiego, starosta lubawski, um. 1930.

108. Ustawy Spolki ,,Bazar, Spotka budowlana’ E. G. m.
b. H. w Grudzigdzu, Gdansk, Drukiem B. Milskiego. Str. 11
w 8-ce. Zapewne 1898 drukowano.

109. Nowy Kancyonal piesni naboznych wedle obrzgdku ko-
Sciola kalolickiego na uroczystosci catego roku. Zebral i zestawil
ks. T. Raschke. Gdarnsk. Drukiem B. Milskiego. Zawiera 310 piesni
na 472 str. Autor ks. Tomasz R. ur. 1843, kaptan 1868, zyt
w Gdarisku okoto r. 1900.

110. Czerwona czapka. Z powiesci Jana Zacharjasiewicza
przerobita Jadwiga Z. Druk B. Milskiego w Gdarisku.

111. Katalog Biblioteki Tow. ,,Ogniwo” w Gdansku. Dri-
kiem i nakladem B. Milskiego. 13X10 cm. Str. XV. Zawiera
n-row 234, X

112. Ustawy wyborcze dla Prus Zachodnich i Warmii.
Gdarisk. Drukiem B. Milskiego. 1898. Str. 14 w 16-ce.

113. Jak w Koscérznie koscelnego obrele abo Pigc kawalerdéw
a jedna jedyno brutka. W osem spiewach napisol Aleksander Maj-
kowski. Gdansk. Drukiem i nakladem B. Milskiego. 1899. 11X17
cm. Str. 79.

114. Krzyzacy. Powie$¢ historyezna Henryka Sienkiewicza.
Gdarisk. Drukiem i nakladem B. Milskiego. 1900. Str. 1122. 15X10
cm. Wydanie nielegalne. ‘

115. Z letniego wypoczynku ,,Pod rygielkiem”. Napisal Jozef
Paledzki, redaktor ,,Gazety Gdanskiej”. Gdansk. Nalkiadem i dru-
kiem W. Paledzkiej 1901. 15X11 cm. Str. 88. — J. P. rodem z Wa-
growcea, um. 1927 w Poznaniu. :

116. Stowiczek czyli Zbior pie$ni i dumek narodowych i in-
nych. Gdansk. Nalkiadem i drukiem Pelagii Paledzkiej. 1902.
Wydanie mniejsze 13X9 cm. Str. 154-1-V. Zawiera 119 piesni.

117. Epokowy proces. (Rozlam w dyecezyi chelminskiej).
(Odbitka z ,,Gazety Gdanskiej”’). Gdansk. Nakladem i czcionka-
mi W. Paledzkiej. 1902. Str. 84 w 8-ce. Tresé: 1. Wstep. II. Powad
skargi ks. kan. Kunerta. III. Przebieg procesu przeciw redaktorowi
»Gazety Grudzigdzkiej” p. Rézanowiczowi. IV. Nie rozumiemy-
V. Ks. kan. Kunerta telegram do pastora Ebla. VI. Postepowanie



365

ks. kan. Kunerta wobec wiasnych parafjan polskich. VII. Ks. Kunert
mowi przed biskupem o Polakach ,,ktérzy chea sie nazywac¢ katoli-

kami”. VIII. Epokowa doniosto$¢ procesu, — Autorem ks. dr. Leon
Nelke.

1i8. Ustawy Towarzystwa ,,Oswiata” w Szydlicach. Drukiem
H. Fellera nast. S. Czyzewskiego w Gdansku, Hintergasse 19.
16X10 cm. Str. 9. 1902.

119. Ustawy katolicko - polskiego Towarzystwa ,,Jedno$é”
w Gdansku pod opiekq $w. [ézefa. Drukiem H. Fellera nast.

S. Czyzewskiego, Gdarnsk, Hundegasse 19. 16X10 cm. Str. 20.
— 1902,

120. Ustawy katolicko - polskiego Towarzystwa ludowego
w Kielnie pod opiekq $w. [dzefa. Drukiem H. Fellera nast. S. Czy-
zewskiego w Gdarnsku, Hintergasse 19. 16X11 cm. Str. 16.

121. Deputaty i posagi. (Odbitka z ,Gazety Gdanskiej”).
Gdansk w r. 1902. Nakladem i drukiem Pelagii Paledzkiej.
18X11 cm. Str. 26.

122. Ustawy Towarzystwa Miodziezy Chrzescianskiej w Ko-
Scierzynie 1903. Nakladem Towarzystwa. Druk H. Fellera nast.
S. Czyzewskiego w Gdansku. Str. 12 w 8-ce.

123. Ustawy Polsko-Katolickiego Towarzystwa Ludowego
w Nowem. Drukiem S. Czyzewskiego w Gdarisku. Str. 16 w 8-ce.

124. Wesola $piewka! ulozona przez $w. p. X. Szczepana
Kellera, prob. w Pogddkach. Na dwudziestopigcioletni Jubileusz
naszego Najukochanszego Ojea Sw. Leona XIII. 16X11 cm. St. 4.
1903. Druk ,,Gazety Gdarnskiej”. Przedruk piesni »Hejze wiaral...”
z ,,Pielgrzyma“ 1872. Autor, zatozyciel i redaktor ,,Pielgrzyma¥,
um., 1872. ‘

125. Nauka i modlitwy tyczqce sie Nadzwyczajnego [ubileu-
S2u ogloszonego przez Jego Swigtobliwo$é Piusa X. Papieza, dnia
2-go lutego 1904 na obchodzenie uroczyste 50-letniego jubileuszu
0gloszenia dogmatu o niepokalanem poczeciu Maryi Panny i na
Wyproszenie sobie blogich rzqdéw Kosciola $wietego, zebrat i utozyt
X. Dr. Klemens Liidtke, kanonik i oficyal. Z obrazkiem Matki
Boskiej niepokalanie poczetej. Za pozwoleniem Najprzewielebniej-
Szego X. Biskupa Chelminskiego. Gdansk. Czcionkami i nakladem
H. F. Boeniga. 1904. 15X10 cm. Str. 79.

126. Spiewnik polski. Zbidr najuzywanszych piosenek roznej
tresci ofiaruje swym Szanownym Odbiorcom P. Pokora, fabryka
€ygar, papierosow i tytoniu w Wejherowie (Neustadt Wpr.) za-
Lozona 15. kwietnia 1888. Naklad P. Pokory w Wejherowie. Drulk
e Paledzkiej w Gdansku. (1904?) 16X12 cm. Str. 98.

i s e S s e
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127. Judaea capta czyli Ostatnie dni Panstwa Zydowskiego.
Powie$¢ historyczna z pierwszych czasow chrzescianstwa. Z nie-
mieckiego przetozyl na jezyk polski Piotr Palinski. Gdansk. Dru-
kiem i naktadem ,,Gazety Gdanskiej” T. z 0. p. 1904. 15X11 cm.
Str. 212.

128. Ustawy Towarzystwa wyborczego na powiat Koscierski.
Drukiem H. Fellera nast. S. Czyzewski. Gdansk. 17X14 cm.
Str. 8. — Ustawy uchwalono 1904 r.

'129. Gdansk i jego starozytnosci. Opisal Piotr Palinski.
Gdansk. Drukiem i nalladem ,,Gazety Gdanskiej” T. z 0. p. 1904.
1411 cm. Str. 32. Zawiera tylko (niedokoriczony) opis kosciofa
$w. Mikotaja. Dalszego ciagu nie drukowano. Autor, nauczyciel
szkoly powszechnej w Poznarskiem, usunicty przez wiladze pruskie
z urzedu dlatego, ze wydat w tlumaczeniu polskiem niemiecka po-

-wies¢ Bolandena: Der Teufel in der Schule. Okoto r. 1904 byt re-

daktorem G. Gdanskiej. Pozniej przebywat w Holandji; zyt jeszcze
1926.

130. Kaszuba pod Widnem. Na dwusetnq roczezng oswobo-
dzenio Mniemcow i krzescyjanstwa od turecciego jerzma w roku
panscim 1683 napisol Jarosz Derdowski. Gdansk. Wilasnosc i
smara Gazety Gdanscij. 1905. 15X12 cm. Str. 26.

131. Jasiek z knieji. Sporo kupa igorstw kaszebs$ciech ze-
brano i powigzano od Hieronima Derdowsciego a na prowde Ja-
rosza Derde. Gdansk. Wilasnosc i smara Gazety Gdanscij. 1905.
15X 11 cm. Str. 32. .

132. Druzba. Pismo dla polskich Kaszubow. Dodatek za
darmo do Gazete Gdanscij. Weéchodzy 2 razé na mniesqdz | podtug
potrzebé. Ni ma Kaszub bez Polonii a bez Kaszub Poléci. Nr. 1
6-go maja 1905. Rok I. 4 str. w 4-ce. Wyszlo tylko 6 nrow.
Wierszowane przemowy do czytelnikow p. t.: ,,Druzba mowi’:
Pieéni i podania ludowe. Przedruk ,,Jaska z kniei” i ,,Kaszuby
pod Widnem” Derdowskiego. Wydawca dr. Majkowski. :

133. Listopad 1908. Nr. 1 Gryf Pismo dla spraw kaszubskich.
Wychodzi raz na miesiqc . . . Adres Redakcji: ,,Gryf”, Koscierzyna-
Berent Wpr. Wydawca dr. Majkowski. Drukiem H. Fellera Nast.
S. Czyzewski w Gdansku. 23X16 cm, Str. 32. Pismo to druko-
walo sie do maja 1909 w Gdansku, pozniej w Toruniu.

134. Niektdre wiadomosci o Gdansku i o Sopotach i kwestjd
kaszubska. Czysty dochdd przeznaczony na nauke jezyka polskieg0
dla kaszubskich dzieci. Cena mk. 1 Nakladem Towarzystwa Li~
dowego w Sopotach. Drukiem i czcionkami (!) H. Fellera nast:
S. Czyzewskiego w Gdansku. 1909. 14X11 cm. Str. 82. Tresc:
1. Podroz z Warszawy do Gdariska. 2—4. Pamietniki polskie w
Gdansku. 5. Najdawniejsze losy i zloty wiek Sopot. 6. Trzy cenné
polskie pamiatki Sopot. 7. Dzisiejszy obraz Sopot. 8. Kwest|d
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kaszubska. 9. Rozwiazanie kwestji kaszubskiej. 10. Wycieczka w |
glab Kaszub. 11. Insze wycieczki w okolice.

135. Katechizm religji katolickiej dla dyecezji chetminskiej.
Za rozporzqdzeniem arcypasterskiem. W oprawie ptdciennej 50 fen,
Nakladem biskupiego generalnego wikarjatu chetminskiego w Pel-
plinie. Drukiem i w komisie spotki ,,Westpreuss. Verlag” w Gdan-
sku 1911. Str. 139 w 8-ce. Czwarte wydanie 1916 r.

136. Przewodnik po Toruniu. Naktadem K. Zablockiego w
Toruniu. Na ost. str.: W drukarni ,,Gazety Gdanskiej” w Gdari-
Sku. 18X12 cm. Str. 62. Bez roku druku (1904). Kazimierz Z.,
ksiegarz w T. do 1917.

137. Ustawa spotki ,,Dom Kaszubski’ Eingetragene Genos-
senschaft mit beschrankter Haftpflicht w Koscierzynie. Drukiem
H. Fellera nast., Gdarisk, Hundegasse 81. 16X10. Str. 44. Spot-
ke zatozono 1906 r.

138. Ill. Sammlung kirchlicher Verordnungen, Erlasse und
Dekrete fiir die Diozese Culm (1888—1908) . . . . . Pelplin 1909,
Druck von H. F. Boenig in Danzig. 8. Str. 327. Na str. 209 i 261
nn. teksty polskie.

139. Nr. 1. Rok I. Pigtek, 1-go sierpnia 1919. Dziennik
Gdarnski. Przedplata . , ... Redakcja, Administracja, Drukarnia
ul. Brodbdnkengasse 14. Na 3 str. Naktadem i drukiem Towa-
rzystwa Wydawniczego Pomorskiego Tow. Ake. w Gdarnsku (Dr.
Szuca, Gdansk). Od 1. XI. 1921 do 31. VII. 1922 wychodzito pis-
mo Gazeta i Dziennik Gdariski, poczem znowu oba pisma si¢ roz-
taczyly, wychodzac oddzielnie. 30. IX. 1923 przestat wychodzié
Dziennik Gdanski wraz z dodatkiem tygodniowym ,,Pomorze”, u-
Stepujgc miejsca niem. wydawnictwu: Baltische Presse. Poprze-
dniczka Dzien. Gd. byta Polnische Warte, organ polskiego komi-
sarjatu ludowego w Gdarisku, wychodzace raz na tydzien od 1. III.
1919 nakt. T. Wyd. Pom. S. Akc.
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Hagen 147.

Haken J. C. L. 101,

Hampe 241.

Hanka Wactaw 271, 307, 318.

Hanstein, von, gen. 128, 130.

Harnoch Agaton 92.

Hartknoch 161.

Hartmann (ksigegarz) 145.

Hartung Bogumil Lebrecht 262,

Hartung Jan Henryk 241, 262.

Hartung, 79, 83, 84, 85, 92, 156, 177,
181, 185, 213, 214, 215, 242, 247,
248, 252, 258, 289, 316, 317.

Hasse prof. 12,

Hasse ks. lic. 353.

Haur 24, 87, 95.

Hein Jan 97.

Heine J. J., ksiegarz 171, 302, 317.

Heinsius 147.

Henny 151,

Herbart 317.

Herbinius 253.

Herzog dr. 353.

Heydeken von 154, 158, 159.

Heym 154.

Hildebrandt Augustyn ks. 92, 356.

Hilferding 30.

Hinkelmann 157.

Hirsch prof. 190.

Hirsch Teodor dr. 92.

Hoene burmistrz 156,

Hohenzollern Jozef Wilhelm Fryderyk,
ks. biskup 68, 139—140.

Homer 43, 60.

Hoppe 16.

Hoppenrath 151, 156.

Hoynowjusz Jan Jakob 23, 239, 249.

Humboldt Aleksander 109, 155,

Hunt Antoni Fr. B. ks. 358.

Idzikowski Gotlib 269, 282, 283.

Igor 151,

Iuvenalis 352.

Jabranczyk Jan 24, 60, 99, 233.
Jackowski H. 358.

Jaenisch 54.

Jagietka Andrzej 262.

Jagodynski 262,

Jan eksarcha butg. 154,

Jan Kapistran 334.

Jan Kazimierz, krol polski 340.

Jan Nepomucen, bisk. chelm. 353,

Jan III zob. Sobieski.

Janta Polczynski Roman 361.

Jantzen 132, 134.

Jan Zygmunt, elektor brand. 319.

Jarochowski 351.

Jaroszyk Kazimierz 88.

Jaworski Juljan 364.

Jednota 263.

Jelen Jerzy ks. 261.

Jeschke Jerzy 354.

Jobranczyk zob. Jabranczyk

Jocher Adam 92, 307, 318.

Jochmus 315.

Jordan Jan Piotr
174, 175, 180,
282, 285, 2817,
321, 322.

Jundzitt Stanistaw Bonifacy 25, 99.

Kabuj B. 86, 354.

Kaczenowski 151.

Kadlubek Wincenty 101, 161.

Kafemann A. W. 354, 355, 356, 357.

Kahlen 18, 26, 127,

Kalckreuth, v., hr. 20, 128, 129, 130.

Kamienski Jan ks. 342—3, 344—5.

Kamienski Marceli 45, 46, 171, 175,
176, 183, 191, 192,

Kamienski Napoleon 45, 184, 192,

Kampe 147.

Kamrowski Marjan (Jan Neumann)
363.

Kant Im. prof. 11, 12, 72, 86, 88, 116,
140, 201, 354.

Kantak Kamil ks, dr. 331 nst.

Kanter (drukarz) 45, 77, 78, 79, 85,
116, 185, 193, 251.

Kanter Jan Jak. Dan. 241, 262.

Karamzyn 353.

Kartowicz Jan 95,

Karnowski Jan 89,

Karpinski Franciszek 23, 57, 199, 243,
254, 255, 258, 2171.

Karpowicz ks. 350.

Karwat Anna z Bardzkich 362.

Karwowski Stanistaw dr. 46, 92, 184.

Kassjusz 307,

Kauftberg 128, 129.

KaulfuB Jan Samuel, prof, dr. 54, 101,
274.

Kawecka Alodja dr.

Kazimierz Jagiellonczyk,
17, 334, 335.

Kazimierz Odnowiciel, krél polski 361

45, 61, 84, 85, 89,
267, 269, 271, 218,
289, 311, 314, 315,

23,

237. ,
krol  polski
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Kacki Wawrz. ks. 351.

Keil Ernest 320.

Keller Szczepan ks. 365.

Keppen . (Koeppen) Piotr 31, 32, 39,
82, 89, 100, 150, 152, 154, 158,
161, 162.

Ketrzynski Wojciech dr. 92, 268, 273,
314, 318.

Kietbasa Wincenty 334.

Kiersz 149.

Kilmar 307,

Kitowicz Jedrzej 306, 318.

Klebs J. 320.

Kleefeld 89.

Klemens VIII, pap. 340.

Klemens Aleksandryjski 230.

Klonowic Sebastjan Fabjan 28, 46, 57,
83, 107, 352,

Klopstock 256.

Kluck 25.

Kniaznin Franc. Dion. 95, 287.

Koberstein 35, 36, 103, 104.

Kobierzycki Stanistaw 161.

Kobylinski Klimak 335.

Kochanowski Jan 23, 24, 57, 162, 233,
235, 247, 248, 252, 255, 258, 264,
271, 2717, 287, 350.

Kochowski Wespazjan 161.

Koerner 357.

Kojatowicz W. 161,

Kolberg Oskar 361,

Kolbuszewski Kazimierz 316.

Kollar Jan 88.

Kolumna 17.

Komorowski J. ks. prow. 335, 344,

Konarski Szymon 57.

Konstanty W. ks. 158.

Kopczynski~ Onufry 12, 28, 72,
197, 200, 206, 354.

Kopernicus 94.

Kopitar Barttomiej 35, 105, 300,
307, 319.

Koralewicz A. 344,

Korbut Gabrjel 89, 99.

Korngutéwna Aniela 361.

Korzon 264,

Kosicki Karol 312, 323,

Kossowski 173.

Koszutski Hilary ks. 319.

Koscinski Konstanty 40, 89, 106,
363.

Kozlowski naucz. 277, 283.

Krainski J. Kaz. 318.

Kramst (kupiec) 175. |

Krapicki Mikotaj bisk. 335.

Kragicki Ignacy 16, 23, 50, 57, 59,
2717,

361,

199,

Krasinski Zygmunt 7, 319.

Kraska 268, 277.

Kraszewski J. 1. 300, 316, 363.

Krause Aug. Gotthilf 96.

Krausenek 96.

Kraushar Aleksander
149.

Krauthofer-Krotowski Jakob 282,

Krieger superintendent 181, 269,
283, 284, 291,

Krzesichleb 246.

Krispin (Krispien) Mateusz
1129

Krummacher 276.

Krupinski 96.

Krzyzanowski Adrjan 29, 149,

Ksenofont 30, 36, 42, 50, 55, 57, 83,
162, 164, 165, 166, 168, 190, 200,
201, 351, 352.

Kserkses 230,

Kubich 55, 59, 176, 259, 264.

Kiihn (ksiegarz) 82, 351.

Kiimmel 158.

Kunert ks. 364, 365.

Kurnatowski Wiadystaw 46, 184, 191,
192,

Kutrzeba Stanistaw 92.

Kwiatkowski Jan 360.

89, 146, 148,

2717,

17, 18,

Langowski von 359

Larisch 353.

Laskowski Franciszek 362.

Lassalle Ferdynand 320.

Laupp H. 320.

Laurentius L. 23.

Ladowski 25.

Ledochowski arcyb. 359.

Lehmann Jan 17.

Leitgeber M, 359.

Lelewel Joachim 42, 59, 101, 162, 163,
190.

Lemmens L. 336, 344.

Leon III, pap. 361, 365.

Leopolita 305, 318.

Lettow v. 20, 98, 128, 129,

Libelt Karol 41.

Lichet 335.

Liebeskind 49.

Linde Bogumit 28, 35, 53, 71, 72, 82,
87, 89, 101, 121, 147, 156, 157, 160,
163, 164, 196, 197, 198, 199, 200.

Linde Jan Wilhelm, superintendent,
pleban u Sw. Ducha w Gdansku.
(1792—1840). 18, 26, 58, 99.

Lindenowski' v., radca miejski 126,

Lipinski Karol 307, 318.

Lipowski Feliks Jozet 307, 319,
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Lisowski Stanistaw 330.

Liszkowski 46.

Lizmanin 336, 338, 344.

Loschin dr. 46, 50 nstp., 87, 90, 100,
107, 108, 143, 162, 175, 190, 261.

Lohde Wilhelm Theodor 150.

Lompa Jozef 44, 186, 287.

Lorek 25, 36, 103, 104.

Lubelczyk 247,

Lubomirski 264.

Ludeke Maciej 338, 339, 344,

L{idtke Klemens ks. dr. 365.

Luter (Luther) Marcin dr. 34, 36, 38,
82, 83, 103, 104, 229, 232, 233, 246,
273315}

Lutman Roman dr. '92, 261, 264,

Lebinski Wiad. dr. 360.

Legowski-Nadmorski J. 89.

Lubienska Anna 92.

Lubienski Bogustaw 164, 169, 193.

Lubienski Stanistaw 161.

Lukaszewicz Jozef 39, 41, 42, 43, 44,
45, 60, 72, 73, 85, 116, 164, 166,
167, 168, 169, 170, 171, 190, 191,
193, 194, 195, 265, 269, 271,
277, 295—296, 301—304, 305, 307,
309, 315, 316, 317, 319.

Lyskowski Tomasz 116, 164, 169, 193,
295.

Maciejewski Ignacy 162.

Maciejowski W. A. 30, 42, 106, 161,
163, 184, 271.

Magnani Juljusz 337.

Maguna ‘pastor 36.

Majkowski Aleksander dr. 89, 94, 95,
364, 366.

Makarowicz konsul 158,

Makowski Aleksander 354.

Makowski T. F. 52, 108, 117, 143, 175,
176, 191.

Maksymiljan ces. 230.

Malczeski Antonj 57.

Malec 277.

Malecki Hieronim 293, 294, 297, 315,
316.

Maletius (Malecius), Malecki Jan 94,
274, 294, 297, 306, 315.

Malina Jan 249, 253,

Malinowski ks. Fr. Ksawery 201,

Mankowski Alfons ks. 5, 90, 261, 262,
269, 282, 330, 347.

Marcinkowski Karol 41, 45, 319.

Marczowka J. 85, 272, 273, 2717,

Marjan z Jezjorka 334.

Martelli 342,

Marwicz (Marwic)' 39, 58, 105.

Marwicz bisk. 355.

Marwitz, v. d. 353.

Masdasch (?) 197.

Matejko Jan 361.

Matusiak Szymon 40, 90, 106.

Mauritius Antoni 315,

Meffert 356.

Menzel prof. 272,

Mettenmeyer ks, 269, 282—3.

Meyer (Gdansk) 124,

Metlewicz Jozef Kalasanty ks. 328.

Michal Korybut Wisniowiecki 341,

Michejda Franciszek ks. 215,

Michejda Karol ks. prof. 212, 262,

Mickiewicz Adam 57, 58, 60, 72, 76,
90, 116, 195, 196, 215, 224, 235,
236, 314, 316.

Mickiewicz Wtadystaw 90.

Mielke 140,

Migazzi kard. 340.

Milau Jan Chrystjan 49, 107.

Milevitanus 17.

Milewska Aniela 361.

Milikowski, ksiegarz 201.

Mill Teodor 97.

Milski Bernard 360, 361, 362, 363, 364.

Minasowicz J. D. 277, 286.

Minwid Mik. 318,

Mittler (ksiegarz) 165, 166.

Mix, kupiec 193.

Mocarski Zygmunt 90, 325.

Molitor Tomasz 248, 275.

Momus 243,

Moneta Jan 97, 178, 239, 240, 247,
249, 255,

Moraczewski Jedrzej 41, 310, 320,

Morawski 41,

Morin Henryk 34, 83, 90.

Mortzfeld Fryd. 23, 253.

Mowitz (Mowicz) 183, 185, 286.

Mraga 40, 94—095,

Mrongowjusz Andrzej 94, 96.

Mrongowjusz Barttomiej 10, 79, 96.

Mrongowjusz Fryderyk Wilhelm 21.

Mrongowjusz Karolina Fryderyka 21.

Mrongowjusz burmistrz 44.

Mrongowski (Mragowski) 94.

Mrozinski Jozef 25, 26, 71, 177, 178,
200, 206, 207, 211.

Msciwoj 1 360.

Muczkowski Jozef
178, 207.

Muczkowski Tadeusz (syn) 117, 179.

Miihlau zob. Milau.

Miiller Jan 315.

Miiller J. E. F., ksiegarz 80, 238, 243,
350.

45, 46, 168, 177,
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Miiller Karol Henryk Edward 82.
Miiller! (tajny radca gabinetowy Prus.)
181

Mundt Adolf i Jan Michat Fryderyk
. 107, 169.
Mylius 13.

Nagel 97

Napoleon Bonaparte 59, 68, 110.

Naramowski 161,

Naruszewicz Adam 15, 57, 95, 199,
20%

Nelke Leon ks, dr. 365,

Nesselmann  Jerzy Henryk Ferdynand
267, 291, 315.

Neumann Jan 363.

Ney Ferdynand Karol dr. 287,

Nicolis Franc, 342,

Nicolovius (Nikolowius) 33, 79, 80,
81, 82, 232, 351.

Niegolewski Andrzej 265, 269, 278,
279, 283, 290, 295, 310, 320,
BP1MI323

Niegolewski Stanistaw 295.

Niemcewicz J. U. 57, 199, 287.

Niemojowski Jan Nepomucen 317,

Nippa 159, 162.

Nitschmann Henryk 355, 3683,

Nostiz Henryk ks. 358.

Olech (Ollech) ks. 14, 15, 23, 188,
243, 254, 268, 277,

Olof, pastor w Toruniu 116,

Oloff Efraim 249, 253—4, 261—3,

Olszewski Frycz 275

Opalinski 57, 231.

Orgelbrand 268, 315.

Orsini kard. 340,

Ossolinski 7, 87, 92, 101, 196, 197,
198, 199, 201, 350, 351.

Ostau v, min. 14, 68, 141.

Ostrowski 356,

Otto Leopold ks. dr, 216.

Owsienicki Pel. ks. 350,

Paledzka Pelagja 364, 365,
Paledzka W. 360, 364.
Paledzki Jozef 364,
Palinski Piotr 366,
Pambius Krzysztot 97.
Panopolita 158.
armann Ludwika 14.
Pasek Jan Chryzostom 168,
Pastorius 161, |
Paulinj pastor 277, 283, 322.
Pawel 11 pap, 334.
awlowska Magdalena 353.
awlowski 277,

Pawlowski Fr. ks. 362,

Pawlowszczanka Anna 262.

Pelz 313.

Piasecki Pawel 161.

Pierre le Grand 161.

Pilecki Jozef 109,

Piotr I 161.

Pisanski dr. 12, 113, 243, 262.

Pius X pap. 365.

Platina B. 161,

Platon 43, 168.

Plinjusz 230.

Pniewski Wiadystaw dr, 269.

Pobtocki G. ks. 90.

Podgorski 175.

Pohl 177.

Pokora P. 365.

Pol W. 95,

Polonus Jan 17.

Polomski ks. lic. 355.

Polomski Ksawery Ign. ks. 329,

Pomaranski Stefan 317,

Pomieczynski 353.

Pompecki Brunon 90,

Poniatowski Jozef ks. 109.

Pontanus Michat 34, 35, 38, 82, 83,
103,

Poplinski Antoni 45, 167, 168, 172,
352.

Poplinski Jan 177, 318,

Poplinscy bracia (Jan i Antoni) 41,
317

Potocki Stanistaw hr. 26, 82, 91, 147,
178.

Pozorski J. 172, 173,

Praetorius Jakob 17, 97.

Preis Piotr Iwan 39, 40, 44, 91, 105,
171.

Preiss Melchjor 240, 250, 254,

PreuB A. E. 182, 183.

PreuB M. 23.

Przybyszewski Stanislaw 41, %93,

Puszkin 151, 159,

Pysznicki 3583,

Raczynski Edward hr. 6, 39, 41,
42, 43, 45, 59, 66, 84, 93, 165, 166,
167, 168, 169, 170, 171, 265,
269, 271, 272, 290, 295—6, 300—
301, 302, 305, 308, 309, 315, 316,
318, 319, 320, 322.

Radominski Jan i jego brat 162, 164.

Radziwilt Albrecht Stanistaw 168, 271,
296—17, 300, 301, 315, 316.

Radziwill Antoni 302, 317,

Radziwill Bogustaw 249,

Radziwill Mikolaj 316,
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Radziwitl Wilhelm 313, 323.

Rittig 181, 182, 268, 281, 282, 283.

Ramult Stefan 40, 91.

Raschke Tomasz ks. 362, 364.

Raszewski Wiodz. 361,

Rathstock August 82, 351.

Raczynski Gabrjel 31.

Reccard dr. 12, ;

Recke W. dr. 91, 94.

Redner Leon bisk. 359.

Reimarus K. 320.

Rej Mikotaj 248, 277.

Rheinwald prof, 181, 182.

Rhesa Ludwig J. dr. 93, 95, 96, 161,
297—8, 316.

Richter, nauczyciel 99.

Richter, dyr. akad. 175,

Riemer superintendent 282.

Ringwald B. 23.

Rochow 320.

Rogalla 241, 246, 247, 250.

Rohde pastor 283.

Rohman C. 249,

Rollaw Jan 336—7, 338—09, 341, 344.

Roman J. N. 358.

Rossignoli ks. 358.

Rost 191.

Rézanowicz red. 364.

Rudnicki Mikolaj prof. dr. 94.

Rudolf J. 353.

Ruhig 156.

Rulikowski 172.

Rumiancow Mikotaj hr. 31, 32, 34, 73,
100, 102, 105, 106, 116, 151, 153—
154, 156, 157, 158, 161,

Rybinski Maciej 250.

Rys$ (pseud.) 362.

Rzeczkowski Antoni 341,

Sack N. v. 33, 102, 159,

Sartorius dr, superintendent 176, 181
283.,

Schaumburg-Lippe hr. 15, 79.

Schawenburg Jan 341, 342,

Scherk bracia 315.

Schischkoff zob. Szyszkow

Schleichert Kasp. Krz. 262.

Schleiermacher 231.

Schlog 101.

Schmidt 135.

Schnaase 263,

Schon Teodor, von 19, 27, 51, 55, 58,
67, 68, 93, 100, 121, 139, 140, 141,
176.

Schoenflissius Andrzej ks. 216, 253,
301, 306, 316.

Schreiber Tomasz Jan 240.

)

Schroeder 62, 180.

Schrétter min. 81.

Schubert Fryderyk Wilhelm 308, 319.

Schulz dr. 12,

Schuselka Franciszek 312, 322.

Schwartz Jan C. 23, 241, 243, 251,
261.

Scriverius 275.

Sedlaczek Edward 362.

Sedlaczkowna J. 360, 361, 363:

Seklucjan Jan 13, 94, 247.

Sembrzycki Jan 91, 215,

Senff 283.

Siemienski Lucjan 43, 71, 86, 271, 304,
307, 319.

Sienkiewicz Henryk 361, 363, 364.

Sienkiewicz Karol 72, 73, 83, 90, 116,
162, 163, 164, 236,

Sikora Wojciech 262.

Siuzdziara Krz. 262.

Skalkowski A. M, 321.

Skarbek Fryderyk 267, 271, 295, 315.

Skarga Piotr 189, 260.

Skarzynscy 170.

Skoraszewski Maksym. Pomian 351.

Skoraszewski I. M. 350—351,

Skrocki Jerzy 249, 253,

Skrodzki 277, 287.

Skubich 176, 267, 277.

Stonski Stanistaw prof. dr. 203.

Stowinski 170,

Smoljer 175.

Sobieska Teresa Kunegunda 319.

Sobieski Jan III, krél pol. 54, 319, 341.

Sobieski Jakob 161.

Sobieski Wactaw prof. 91.

Sobieszczanski 91,

Sozanski Antonj 359.

Sowinski Leonard 327.

Spleszynski J. ks, 189, 286.

Springer 320.

Srezniewski Izmael 39, 40, 88, 91, 106.

Stanislaw z Stap 335.

Starowolski Szymon 95, 161.

Staszic Stanistaw 29, 44, 58, 149, 264.

Stefanski 183.

Stenzel Jan ks. 360,

Stern pastor 282.

Sternacki Seb. 352.

Stoc dyr. 45, 167, 168, 171, 172,

Stroessel, student z Gdanska 166,

Strokowa J. z Zubrzyckich 363.

Suchorowski 177, 352.

Sykst IV pap. 335.

Syrenjusz (Syrenski) Szymon 15, 25,
99

S'/.a‘far"/,yk Pawel Jozef 271, 307, 318.
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Szarfenberger (Scharfenberger) Miko-
taj 304, 305, 318.

Szarfenberger Stanistaw 318. !

Szczesny z Olsztynka 277.

Szmuk ks. 354.

Szreniawa Szczesny 106. 186.

Szrot 86, 354.

Szubert 147.

Szuca dr. 367.

Szule Kazimierz 267, 268, 270—1, 282,
291, 295,

Szwécijkowski (Szweykowski) prof. 26,

Szymanski 192.

Szymelfenik 54.

Szyszkow Aleksander 31, 32,
151, 152—153, 157, 158, 159.

Slaski Bolestaw 91.
Sniatowski vel Gulinski 17.
Swierkosz A, 363.
Swietlicki Pawel 17, 97.
Swietopetk W. ksiaze 362.
Taeubert 26.
Tarnowski Jan hr. 28, 46, 121, 149—
150, 352,
Taurek Jakobina 269,
Tempski Fr. 81.
Teofrast 43, 55, 71, 85, 116, 194, 352,
353.
Tertuljan 230.
Thiemen (Thieme) 302, 306.
Tholnik, radca kons. w Halli 181.
Thun Leon hr, 280.
Toeppen M. dr. 93, 181.
Tomaszczyk ks. 306.
Tomicki Symforjan ks. 357, 358.
Towianski Andrzej 231.
ramp Jan Ernest 317,
Trendelenburg Jan Jerzy prof. 21, 26,
157, 160.
Trentowski
319.
Treskow 304.
Tricbensen 185.
Trojanski 189, 201,
Troszel Ferdynand 81.
Trotz 54, 150,
Trzaska, Evert i Michalski 88.
Trzycieski 248.
Schepius Samuel 241, 317.
urkowa Ewa 254, 258.
Wardowicz 342.
Wardowski Samuel 155.
Tyszynski Aleksander 327, 328, 330.

Uchafski bisk. 338.
hland 357,

100

Bronistaw 41, 271, 307,

J

Ujejski K. 361.
Unzer, 82.
Uphagen 161.

Vater Jan Seweryn 38, 105, 160.
Vetter J. A. 183.

Villain 287.

Vincke Jerzy v. 280, 311, 321, 323.
Voigt Jan prof. 305, 306, 318, 329.
Volckmar Mikotaj 17, 161, 239.
Voltaire 161,

Vorhang Mich. 244.

Waissel 161.

Wald prof. 12.

Walenty z Brzozowa 246.

Wallenrod 297.

Wannowski ks. 23, 241, 243, 251, 258,

Wasianski Jerzy ks. 241, 261.

Wasilewski v. (Wasielewski) 52, 144,
176.

Waszetta (Waszeta) Andrzej 17, 97.

Wasniewski ks. 356.

Weber F. A, ksieg. 353, 359.

Weberin Estera 10, 95—96.

Wedel, ksiegarz 47, 80, 81, 82, 83, 85,
86, 232, 350, 351, 352, 353, 354.

Weill Alb. 249.

Weil Jan Michat 262.

Weller, drukarz 175.

Wermelskirch 302, 317,

Werner Jan Jakob 341,

Weyher A. 353.

Wigand z Marburga 318.

Wild Karol, ksiegarz 201,

Wilko$ arendarz 262.

Winkelmann 147.

Winrych z Kniprode 95,

Wirgiljusz 11, 60, 352,

Wisselinek ks, 233,

Witkowska 56.

Wiadystaw 1V, krol polski 359,

Wodiczka 310, 311, 312, 321.

Woellner J. Chrystjan 79.

Wohlfart 116,

Wojciech Fryderyk ks, 13.

Wojewodka Bernard 316.

Wojkowski zob. Woykowski,

Wojtkowski Andrzej dr. 6, 59, 93, 116,
166, 168, 170, 186, 193, 194, 265,
315.

Wolski 150.

Wolszlegier A. ks. dr. 362.

Woronicz ks, 23, 260, -

Woykowski Antoni 45, 170, 173, 174,
271, 3117.

\
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Woyna 17.

Wojcicki J. K. 271.

Wojcicki Kazimierz Wladystaw
185, 189, 190.

Wojkasen ps. (Ceynowa) 354,

Wojkvaojc ze Stawoszyna 354,

Wrzesniewski Adolf 267.

Wujek ks. 23.

Wurch 360.

Wauttke Jan Karol Henryk
320.

Wybicki Jozef 306, 318.

310,

Wyszomierski W. dr. 71, 86, 201.

Xenophon zob. Ksenofont.

Zabtocki 57, 95.

Zablocki K. 367.

Zacha 241, 251.

Zacharjasiewicz Jan 364.
Zamoyski Adam Sarjusz 43, 85,

91,

311,

121,

Zawadzki 161, 172.
Zawidzki Marjan 93.
Zdanowicz Aleksander 330,
Zelentyn Jan 244,
Zgoda Waclaw 330.
Zielinski ks. 233,
Zimorowicz Szymon 57.
Zorjan E. (pseud.) 362.
Zschokke H. D. 85, 87, 116.
Zuckermann 161.
Zygmunt I, krél polski 336.
Zygmunt August, krol polski 316, 336,
338—09.
Zygmunt 1II Waza 308.

Zelistawski Jan 335.
Zelistawski Stanistaw 344.
zZochowski Feliks 201.
zotkiewski K. 268.
Zupanski 319,
Zywiczkowski 97.




Omytki drukarskie

12 w. 8 oddolu powinno by¢: 6wczesny — zam. Gwczasny.

31 w. 1 oddotu powinno by¢: egzemplarz — zam. egzemlarz.

63 w. 14 odgory powinno byc¢: Najjasniejszego — zam. Naj-
janiejszego.

83 w. 4 odgoéry powinno by¢: niemieckiego — zam. niemieckiegoi.

88 w. 10 odgory powinno by¢: Szymoni — zam. Simon.

111 w. 22 odgo6ry powinno by¢: dokument — zam. dokumenent.

115 w. 24 oddotu powinno byc¢: erlassener — zam. erlasse.

116 w. 22 odgory powinno byc¢: staraniem — zam. stareniem.

139 w. 19 odgory powinno by¢: Gemeinde — zam. Gemeide,

139 w. 30 odgory powinno by¢: daB — zam. das.

154 w. 21 odgéry powinno by¢: 1925 — zam. 1923,

178 w. 9 oddotu powinno by¢ Wohlsein — zam. Wohlein.

185 w. 7 oddotu powinno by¢: gefunden — zam. gebunden.

239 w. 8 oddotu powinno by¢: poswigecg — zam, poswiece.

271 w. 3 oddotu powinno by¢: Lukaszewicz — zam. Lukaszwicz.

274 w. 18 odgory powinno by¢: mieszkajacym — zam, mieszka-
jacych,

293 w. 1 oddolu powinno by¢: przygnebiony — zam. przynebiony. .

318 w. 21 oddolu powinno by¢: Salino — zam. Sawalino.

318 w. 19 oddotu powinno by¢: seu —i zam. sen.

335 w. 2 oddotu powinno by¢: kustosz — zam kustasz,

336 w. 5 odgory powinno by¢: powzial — zam. pozwial.

352 w. 2 odgory powinno byc: neu — zam. neue.

355 w. 11 oddotu powinno by¢: Wojciecha — zam. Wojceicha.
357 w. 1 odgory powinno by¢: ostrzegali — zam. otrzegali.

359 w. 19 oddotu powinno byc¢: wytrwali — zam. wyrtwali.

367 w. 2 oddotu powinno by¢: wychodzaca — zam. wychodzace.



Druk ukonczono dnia 30 wrzesnia 1933 r.

Czcionkami Drukarni Gdanskiej A. G., Gdansk, Stadtgebiet 12,
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