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Osobne odbicie z Tomu XXXVII. Rozpraw Wydzialu historyczno-filozoficznego
Akademii Umiejetnotci w Krakowie.

W Krakole, 1895, — Drukarnia Uniwersytetu Jagiellofiskiego, pod zarzadem J. Filipowskiego-

Najdawniejsze zywoty §. Whojciecha i ich autorowie.

Napisal

Dr. Wojciech Ketrzynski.

i

Wistep.

$. Wojciechem i jego zywotami zajmowalem sig od dawna. Jus
roku 1869 oglositem w Altprenssische Monatsschrift t. VI str. 35—52
vozprawe: ,Hat der heilige Adalbert seinen Tod im Culmerlande ge-
funden“?, w ktérej wyloZylem takie swoje zapatrywania na bezimienng
4Passio® tego Swigtego. Roku 1870 umiegeitem tam VII, str. 673— 702
vzecz: ,Uber eine neue Handsehrift des Canaparius®, w ktérym to reko-
pisie, dzi§ juz nieistniejaeym, znajdowalo si¢ opréez t. z. Kanaparyusza
kilka innyeh legend wowezas poczesdci nieznanych, oraz hymn na czesé
4. Wojeiecha:
Woytheeh sancti tam praeclari
Laudem dignam quis effari ete.

co nie bylo znane, wydrukowalem, a co bylo przedtem jui ogloszone,
skolacyonowatem z drulkiem.

W Przewodniku naukowym i literackim z roku 1884 str. 1—10
podalem do druku rozprawe pod tytulem : ,Jan Kanaparyusz, zakonnik
wloski, czy Gaudenty, arcybiskup gnieZniefiski, autorem najdawniejszego
zywota §. Wojeiecha®?, w ktdrej staralem sie wykazaé, Ze nie jest uza-
sadniong hipoteza Pertza, twierdzaca, jakoby autorem najdawnigjszej
Vita s. Adalberti by! Jan Kanaparyuss, pézniejsay opat klasztoru 8.
Bonifacego i Aleksego w Rzymie, lecz zZe tylko opinia dawniejsza, pray-
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pisujaca 6w Zywot Gaudentemu, przyrodniemu bratu i towarzyszowi
§. meezennika, zashiguje na uwzglednienie, bo we wszystkiem odpowiada:
tredei zywota. Zaznaczylem W owej rozprawie takze swoja watpliwosé,
cay rzeczywiseie §. Bruno napisal drugi zywot 8. Wojeiecha, jak to wy-
dawca Pertz przypuscil. Krétko potem oglosilem w Mon. Pol. hist. IV,
str. 206—231 legendg: ,Tempore illo cum gentem Boemicam® ete. po-
chodzacy, jeszeze z XII wieku, oraz ,Miracula s. Adalberti® str.221—
938; w V zas tomie inng legende: ,Hoc autem, quod de beati Adal-
berti corpore® cet. str. 995—997.

W nowszych' czasach musialem kilka razy znéw zwracaé sie do
kwestyl w powyzsayeh rozprawach rozstrzgsanych, mianowicie w ,,‘Ruj
eznikach polskich® str. 101—104, oraz w rozprawie: ,Zjazd gnieZniefiski
r. 1000 i jego znaczenie polityezne®, wydrukowanej na czele niniejszego
tomu Rozpraw Akademii. Ta okolicznogé, jak rdwniez pisma pana d\ja
Rajmunda Fryderyka Kaindla, ktéry w kilku rozprawach zajmujac sig
sywotami §. Wojeiecha, stanat w obronie Pertza, zaezepionego przeze
nnmie7 spowmduwaly mie do zbadania po raz drugi poruszonej kwes.t‘yi,'
swhaszeza, Ze ja obeenie oprzeé mozna na lepsaych podstawach anizeli
wowezas, majac pod reka ,Vita quinque fratrum®, dzielo niewatpliwe
$. Brunona, i inne materyaly, ktére pozwalajg na sad wytrawniejszy.

Zanim jednak praystapimy do rozbioru wladeiwego przedmiotu,
poswiecimy napraéd kilka uwag pracom pana Kaindla i ich rezultatom.

W Mittheilungen des Vercines fiir Geschichte der Deutschen in
Bohmen, Rocznilk XXXII str. 838—347 oglosit Kaindl rozprawg pod

tytutem : ,Canaparius und Brun®, w ktérej kruszy kopie w obronie:

Pertza i autorstwa Jana Kanaparyusza. Dowody, ktérymi Pertz poparl
swoja hipoteze, nie sa bardzo glebokie i dziwié sie ponickad mozna, Ze
ta hypoteza malazta wszedzie, u nas i w Czechach, uznanie bezwarun-
kowe. Tlumaczy to si¢ nie tyle gruntownoscia pogladéw, ile raceej
powaga, jukiej zazywaly wéwezas i duid jesacze zazywaja Monumenta
Germaniae historica. I Kaindl zostaje pod wplywem tego uroku; swicto-
kradztwem nieomal zdaje mu sig byé kazde wystapienie przeciw Pertzowi,
lecz zupomina, 7e Pertz, niewatpliwie znakomity u(',zon).", nie byl jcdnak
wyroczni@ nicomylng, Ze dzi$ nie wszystko, co zrobil i wyda?, uchodzi
lub uchodzié moze za wzorowe. PoniewaZ autora Zywota nie znamy,

mozemy 0 nim Wysnué wnioski tylko z tresci jego utworu; uezynili to

Voigt, Palacky, Contzen i inni, uezynil to takze Pertz i tego nikt mu
sa zle mieé nie moze, bo to jego prawo; bronitem ja Gaudentego, Kaindl
za6 Kanaparyusza i to nam wolno; nie przekonal mie jednak Kaindl
i dlatego bedzie mojem zadaniem cala sprawe ponownemu poddaé roz-

strzasaniu.
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Co sie tyczy Zywota, przypisywanego §. Brunonowi, to sam Kaindl
prayznaje, ze dowody, popierajace taks hypoteze, byly dotychczas bar-
dzo niedostateczne, ale co sam na poparcie jej od siebie przytacza, nie
jest weale wystarczajace, zwlaszcza, Ze pomija zupelnie kwestye, od
ktérej zalery cala sprawa, czy & Bruno byl czlonkiem klasztoru $s. Bo-
nifacego i Aleksego w Razymie, bo ze mégl czas jakis, w przejesdzie
z Rawenny do Niemiee, przebywaé w tamtym klasztorze, cho¢ o tem
absolutnie nic nie wiemy, ta okoliczno$é nie czyni go jesacze czlonkiem
tego konwentu, zwlaszcza, e jako zakonnik, wogéle szukal w drodze
godeiny w klasztorach; goscina zad taka nie obowiazuje do zmiany re-
guly a to tem mniej, Zze §. Bruno opudeil dotychezasowe miejsee swego
pobytu tylko w tym celu, aby polaezyé sie z ojeami Janem i Dene-
dyktem i z nimi Zyé pod ta samg regula, jak dotad, w klasatorze przez
tamtych zaloZonym na ziemi polskiej.

Interesuje Kaindla w tym Zywocie jeszcze inna sprawa a miano-
wicie windomo$é o stosunkach §. Wojciecha z Wegrami 1), ktéra umie-
szezona w23 rozdziale wydania Mon. Germ. hist. spowodowala wy-
dawcg Pertza do uwazania tckstu tamtego za druga redakeys. Pertz
bowiem miat przed sobs dwa teksty, jeden obszerniejszy a drugi krétszy;
krétszy uwaza za drugs redakeye, uzasadniajac swoj wniosek temi stowy:
nPraeter se ipsum testes rerum, quas narrat, gravissimos, Leonem et
Johannem abbates, Leonem palatii episcopum, Radlam papatem mcmo-
rat; et Radlam in altera tantum libri editione, quam in Ungaria po-
situs suscepisse videtur. Omittit in ea tum, quae contra regis de gentium
conversione non curantes seripserat, tum miracula quaedam contrahit
mutatve, breviora explicat, addit quae a Radla praesens audierat et ul-
tima manu imposita, libram, qui gratam auctoris memoriam et admira-
tionem apud posteros servet, reliquit®; a w praypisku do tegoZ ustgpu
dodaje jeszeze co nastgpuje: ,Hanc secundam editionem esse, inde
coniicias, quod prior maiorem cum libro Johannis Canaparii necessitu-
dinem praefert; in Ungaria seriptam ob res, quae nonnisi colloquio cum
Radla habito addi potuerunt; vide e. 23: ut hodie audis ipsum dicen-
tem . ... ex huius ore audisse me fateor“ ete.

Z przedstawienia Pertza wynika, ze redakcye, pierwsza i draga,
musialy byé napisane w przeciagu bardzo krétkiego czasu, ledwie kilka
tygodni, co Kaindla stusznie razi i czemu zapobiedz ma przypuszczenie,
4¢ 8. Bruno jeszcze w Niemeczech przygotowal przeszlo 24 rozdzialy,
z ktérymi przybyl do Wegier; tam otrzymal wiadomosei od ,papasa‘“

') Temu przedmiotowi poéwiecil Kaindl osobny ekskurs (1X-ty) w swuich‘Beih’iiga
zur dlteren ungarischen Geschichte. Wien 1893, str. 62—66.
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przez §. Wojciecha, kiedys do Wegier wystanego, ktére wraz z innemi
przyezynami sklonity go do uloZenia nowej redakeyi. Ale i ta hipoteza
Kaindla w gruncie rzeczy nic nie objatnia. Przypusémy zatem, se przy-
bywszy do Wegier, rzeczywiscie mial 24 rozdzialy gotowe, Ze nowe
wiadomodei sklonity go do opracowania calofei na nowo, w takim razie
nalezy sadzid, e pierwsza redakeya nie zostala dokotiezona, czyli, ze
redakeye pierwsza i druga, od rozdzialu 24 poczawszy, bedg mialy tekst
wspélny i zgodny. Ten sam stosunek jednak, ktdry panuje miedzy t. z.
pierwszg a drugg redakeys od poezatku do rozdzialu 24, nie zmienia
sig w niezem od rozdzialu 24 az do samego kofica, z czego wynika,
2e t. z. pierwsza redakeya byla juz w calosci napisana, zanim powstala
drnga.

Ale aby dobrze zrozumied, ma ezem Pertz i Kaindl opierajg swe
wnioski i nalezycie oceni¢ ich wartodd, musimy sie blizej zastanowié nad
pytaniem, kiedy owe redakeye powstaly i kiedy & Bruno bawil na
Wegrzech. :

Pisze Bruno w rozdziale 22 t. z redakeyi pierwszej: ,Sed quando
digna indigni seribimus, nwne¢ est mortuus gladio frater maximus®.
Stalo to sig w poczatkach wizesnia roku 1004; wiadomosé te otrzymal
zatem zapewne pare tygodni pdzniej; pisal wige niniejszy rozdziat praw-
dopodobnie w koteu wrzesnia lub w poezatku pazdziernika.

W roudziale za§ 27 méwi tak: Romae interea monasterio, quo
sanctus iste philosophia Benedicti patris nutritus erat, divina revelatio
hee dieta dedit: Inter plures visiones.... Joannes monachus et abbas...
ab eits (t. j. abbatis), ore, fateor, funquam excutere potuimus...

Jan, opat wspommiany, umarl dnia 12 paZdziernika roku 1004;
piszae zatem rozdzial 27, nic jeszeze nie wiedzial o jego émierci; aby
wiadomodé ta mogla go dojsé, potrzeba bylo przynajmniej miesiaca
czasuy zajety byl wiec owym rozdzislem w drugiej polowie pazdzier-
nika lab w poczatku listopada.

Redakeya druga podaje owe micjsea w formie prawie niezmienio-
nej: rozdz. 27: sed quando digna mdigni seribimus, nunec est mortuus
feriente gladio frater maximus. — Rozdz. 27 : Romae interea in mona-
sterfo, quo sanctus iste philosophia Benedicti patrfs nutritus erat, reve-
lacio divina haec dieta dedit: Inter plures visiones... Johantes mona-
chus et abba.... ab efus (f. j. abbatis) ore, fateor, numquam excutere
potuimus . ..

Sadzac po réwnobrzmiageych iefscach pierwszej i drugiej redak-
cyi, obydwie, wedlug mysli Pertza i Kaindla, musialy powstaé w prze-
eiggu kilku tygodni w miesiacach wizesnin lub pagdzierniku; to jest
niemozliwe, bo nikt wspélezesnie nie pisze dwéeh redakeyi. Z drugie]
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zndw strony nikt nie moZe przypuseid, aby . Bruno, przepisujac lub
przerabiajac pierwsza redakeye na druga, bezmysinie mégl powtérzyé
wyrazy, ktdre stosowne byly kilka tygodni, kilka miesiecy temu i nie
wspomnieé o $mierci opata Jana, o ktérej wiadomodé musiala go dojsé
fymezasem, jezeli wogdle we wspommianem miejscu mowa o opaeie.

Z Vita quinque fratrum zas wynika wedlug Kaindla, ze $. Bruno
o ku 1004 przes Czechy cheial sie uda¢ do Polski, ale powstrzymany
przez wojne, zwréeil sig z Ratyzbony do Wegler i to jeszeze w paz-
dzierniku i tu mial otrzymaé owe wiadomodcl, stanowiace obecnie roz-
dzial 23-¢i, ktére daly powéd do napisania drugiej redakeyi.

. Lecz ezy rzeczywidcie . Bruno dopiero r. 1004 pudeil sie w droge
do Wegier? mojem zdaniem stalo sig to juz roku 1002. Roku bowiem
1002 po smierci cesarza Ottona, jak sam przyznaje Kaindl!), porzueit
Bruno swoja dotychczasowa siedzibe w Classis pod Rawenng et tardo
crure, jak pisze w rozdziale 10 Vita quinque fratrum, Romam veni, ubi
ab ore apostolici papae evangelizandi licentiam fmpetravi. Et post mul-
tos labores de grandi via maris et terrae, Reinesburch veni, quae anti-
quo nomine voeabatur Radix bona. Ibi tum, quia bella non parcebant
et via plena erat hostium, a regione Sclavorum, ubi sancti par fratres
adventum meum multa molestia expectabant, equum itineris deflexi et
de promissionis fallacia et de peccato fraternae deceptionis nee: memoriae
umbra in eorde meo remansit. Et dimissis Pruzis, que propter novum
sanctum Adalbertum oecisum fustior me cansa duxisset, Nigeis Ungris,
quo tunc versus in partes ovientis navem conscendi, sinistro opere et
infirmo humero evangelium portare cepi. ..

Stad jasno wymika, ze podrdZ do Wegier nastapila jeszeze roku
1002, gdyZ latem tego roku wybuchta wojna migdzy Polsky a Henry-
kiem, ktdra rozszerzyla sie takze na Czechy, zajete przez Bolestawa.

Benedykt i Jan, o ktdrych wlagnie wspomina & Brumo — sameti
par fratres — Zyli jeszeze wtedy a Benedykt nawet wybral sig na prze-
ciwko niego, lecz wskutek wojny nie mégt dotrzeé do niego?). Smierd
meczennikéw, ktéra nastapita dnia 10 listopada roku 1003, opowiada
Vita quinque fratrum w 13 rozdziale a do roku 1004 dociera ona do-
piero w rozdziale 21.

Stad wynika jasno, ze rozdzial 23-ci nie moze byé weale pray-
czyng drugiej redakeyi, bo byl albo mégt byé napisanym dwa lata
przed pierwsza redakcys. Diaczego wiec niema go w pierwsszej re-
dakeyi ?

. ') Obacz p, Kaindla ekskurs (IX) w jego Beitriige zur ilteren ungarischen Ge-
schichite. Wien 1893, str. 62— 66.
*) Vita quinque fratrum rozdz. 11.
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Z tych sprzecznogei wysnué mozna wniosek, ze cala hipoteza o auto-
rze Zywota i o czasie, kiedy pisal, opiera sig na podstawach bardzo kru-
chych i niepewnych, ktérym blizej i doktadniej przypatrzeé sig nalezy.

W innej zndw rozprawie, ogloszonej w Deutsche Zeitschrift fiir
Gieschichtswissenschaft, Lerausgegeben von L. Quidde. T. IX, str. 103—
111, czyni Kaindl niektére uwagi o bezimiennej ,Passio sancti Adal-
berti martyris*, w ktérych pod pewnym wzgledem dochodzi do takiego
samego rezultatu, co ja w roku 1869, twierdzac, e Passio jest wycia-
giem z jakiej$ wiekszej Vita; zwraca Kaindl w nich takZze uwage, Ze
Bielowski zle odezytat jeden wyraz ,Mestr £, co do ktérego juz Waita
wykazal, se nalezy czytaé ,Mestris=Miedzyrzecz®, oraz, Ze Passio nie
zostala napisana bezposrednio po smierci 8. Wojciecha, lecz pdzniej, gdy
Gaudenty i Astryk juz byli arcybiskupami.

W koncowej bibliografii legend o . Wojciechu opuscil Kaindl
teksty przeze mnie roku 1870 ogloszone lub skolacyonowane, oraz tekst
umieszezony w V tomie Mon. Pol. hist.

Zaznaczywszy swoje stanowisko wobee Kaindla, ktérego prace
zawsze celujg gruntownoseia i bystroseis, choé niestety powagi, na kto-
rych sig opiera, zawiodly go nie po raz pierwszy, przystgpuje do wia-
sciwego celu niniejszej pracy; nie bede si¢ jednak zajmowal naprzéd
najdawniejszym Zywotem, o ktérym juz raz obszerniej pisalem, lecz
drugim z rzedu, o ktérym powyzej juz szeroko méwilismy, sadzge, ze
wyniki wyplywajace z jego rozbioru, prayczynia sig takze do latwiej-
szego rozwiklania kwestyl, laczacych si¢ z tamta Vita.

Poniewaz jednak najstarszq Vita jedni przypisuja Gaudentemu,
drudzy Janowi Kanaparyuszowi, mlodsza za$ é. Brunowi, choé, zdaniem
naszem, autor jej nieznany, przeto aby uniknaé niedogodnosci, wynika-
Jjaeyeh w omdwieniu sprawy z niepewnosei, kto byl autorem, nazywaé
bedziemy zywot najstarszy Vita I, a mlodszy Vita IL.

Passio sancti Adalberti episcopi et martyris.
(Vita 1I).

Ze wstepu juz wiemy, Ze istnieje tekst krétszy, uwaZany za druga
redakeye, i tekst dluZszy, uchodzacy za redakeye pierwsza; obie t. z.
redakcye od dawna juz sa znane. Tekst diuZszy wydal r. 1571 Surius
w Acta Sanctorum. Aprilis p. 826 itd., nie dostownie jednak, lecz ,stylo
modice eorrecto i to z rekopisu, o ktérym niewiadomo, gdzie sig obe-
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cnie znajduje. Kritszy tekst oglosit tamze na str. 187 itd. Henschen
z kodeksu pragskiego, ktéry jednak dotychezas nie zostal odszukany.

Dla Monumentéw Germ. hist. SS. IV, str. 596—612 korzystak
roku 1841 wydawca Pertz z rekopisu pergaminowego in 49 klasatorn
admontskiego, pochodzgcego jeszeze z XII wieku; rekopis ten zawiera
tekst krétsay. Dluzszy wydal na nowo August Bielowski r. 1864 w Mon.
Pol. hist. I, str. 184—222 i to na podstawie nieznanego dotad rekopisu
pergaminowego z XII lub XIIT wieku, ktdry jest wiasnoseia biblioteki
ks, Metternicha w Konigswarcie w Czechach.

Co do krétszego tekstu, to Bielowski nie zajal ani jasnego, ani
stanowezego stanowiska, bo pisze: ,Jakkolwiek rzecz sig ma co do zy-
wota skréconego, czy on jest robota samego Brunona lub tez kogos
péiniejszego, to wszakie pewna, Ze obszernego Zywota jest autorem sam
Bruno, albowiem opréez innyeh oznak, widocznie na osobe jego wska-
zujgeych, natrafiamy w nim tesame zdania i temiZsamemi stowami wy-
raZone, ktére sa w liscie Brunonowym, pisanym do Henryka cesarza;
niema ich za$ w owej, tak zwanej drugiej redakeyi“.

Wydanie Biclowskiego jest dosé staranne, choé niebardzo kryty-
czne; ale 1 pertzowskie niem nie jest; niestety Bielowski zaniechal lub
nie mdgt skolacyonowaé swego odpisu z rekopisem i dlatego zachodzs
opuszczenia jak np. w zdaniu nastepujacem podkreslone wyrazy: Quem
aliud linteum suo amplexu aceiperet et ad Deum portaret, ab eius ore,
fateor numquam excuatere potuimus et ideo ipsum pro secreto
amore coelestis patriae alterum pondus esse co-
gitacione cogitamus, Sive hic sive alter sit, certa mente
nescimus®,

Ostatni raz wydano roku 1873 w Pradze obszerniejszy tekst
w Fontes rerum Bohemicarum t. I, str, 266—304; nie skolacyonowano
go jednak nanowe z rekopisem kenigswartskim, bo druk pragski ma
tesame opuszczenia co Bielowski.

Zywut ten przechowal sie zatem w dwdeh tekstach, z ktérych je-
den obszerniejszy, drugi krétszy; obydwa sg jakotako wydane i dlatego
powinno byé przedewszystkiem naszem zadaniem, wykazaé, jaki zacho-
dzi stosunek pomigdzy jednym a drugim. Réznia sig bowiem znacznie
zmianami stylistyeznemi, oraz opuszezeniami, z ktérych pierwsze zacho-
dza w tekécie dluzszym, ostatnie w tekscie krotszym.

Zmiany stylistyczne sa bardzo charakterystyczne; aby zad na ich
podstawie wysnué wnioski z niejaka pewnoscia, nalezy je zestawié, co
tez poniZej ezynimy; prazyezem jednak uwzgledniamy tylko to, co wska-
zuje czynnosé samodzielna autora a opuszczamy wszystko, co jest tylko
bledem kopisty lub za pomylke jego uchodzi¢ moze.




WOJCIECH X

Tekst Pertzowski.
it
exivit
fide
Cui
2
lagrimarum stillis
Tune quidam, qui cunabilis pueri
familiarius adhaesit, arduum despe-
rans iter, parando litteris se comitem
subtraxit, semel et secundo concita fuga
ad dulces parentes perrexit.

salutiferis
deductum filium cum wngrendis pue-
rvis tune primo crismate linivet

a.
intra Saxoniam

7
et sicut

8.

nec similem, quem oportet esse epis-
copum, [sicut..

daemon impudens spiritui sancto lo-
cum dedit

10.

Alio loco congregatus est optimus
populus et exercitus grandis nimis valde,
congrediuntur cum Karolinis Franeis;
cedunt hostes non durantes Virorum for-
cium impetum fortissimum.

maximam filiam, desperacionem, crimi-

num incurrit
ibls

Quid non facit omnipotens Deus,
mirabilis in operibus suis, maxi-
me in misericordiis swis. Una nota
(hora czytaja 2—3) vertat impium,
facit sanctum, in euwius virtute

veteres

Tekst Bielowskiego.
1B
processit

lacrimis

Tune minister eius, qui infanti-
libus cunis familiavius adhesit, ut
mos est humani ingenii, laborem
fugiens parandis literis se,comitem sub-
traxit. Propter quod arduum iter
desperat, semel et secundo concita fuga
ad dulces parentes perrexit.

salubribus

deducit filium com -ungendis pueris,
ut tunc prime eum erismate episc.o-
pus liniret

a.
per omnem SaxXoniam

75
et si est, ut auditum

8.

nec aliwm oportere esse suum epis-
copum, quam

cessit daemon impudens spiritui sancto

Alia hora, quem rex econgregat,
optimus populus et qualem postea
videre mon contigit, valde grandis
exercitug, cum esset melius zelo pu-
gnare cum paganis, sine reveren-
tia fraternae christianitatis con-
grediuntur cum Karolinis Francis. Expe-
ctare non audent, qui in viribus
regni iratumimperatorem sciunt,
non durantes virornm fortinm cedunt ho-
stes ad impetum fortissimum.

maximam filiam criminum, desperatio-
nem, impegit

dd.

Quid non potest omnipotens cum

vult, cum meliora cogitat Deus? Vult ne-

minem perire, immo suorum neminem pa-
titur perire! pura bonitas, sana eternitas’!
una veritas, sola duleedo! tota pulchritu-
do, secreta salus et beata praesentia! pul-
chra caritas et cara eternitas et cara mi-

ZYWOTY §.

Quomodo sacra lectio in cordis
palato sapiat quantum frequens
oracio corde fusa in Deo valeat, ex-
perientia magistra  didicit, cottidiano
cxercitio logquente cognovit. Senciens
sentit Deum propicium et intime
gustat dulcem Salvatovem,

Contra luctas desideriorum ot labia
insurgentium vieiorum omni stu-
dio, omni arte virtutum oceurrit,
donee malas consuetudines vinceret terre-
nasque duleedines evelleret, multa
passas, proficuas difficultates ingen-
tesque lahores consumpsit. Caro
jugnat, anima laborat, Deus adiuyat,
homo manus movet, angelus vires mini-
strat; demon et mundus loguatur sive
taceat, nocere provalet neuter; fervens et
iremens aperta et oceulta nequicia
saevientes hostes debellat, calcans
humanas felicitates nec curans tran-
sitorios labores. Peius serpente fu-
giens...

WOJCIECHA. 9

sericordia Dens. Quem loqui, quem suave

sedulo meditari, o quam delectabile, fe-

lix et insatiabile! ecuius lucis absentes
radivs nos vere miseri, nos vive glorie
exules, nos mortui et ceei patienter susti-
nemus! utique quin quam suave ef incom-
parabils bonum perdidimns, ad maiorem
cumulum miserie merito ignoramus, Auri:
bus nostris audivimus, quam mirabilis
in operibus sis, maxime, o Domine.
o duleedo, vita et panis angelorum, agno
vimus te in misericordiis tuis, cuius
risus et sacer Iudus esse solet una hora
vertere impinm et faceresanctum,
sicut est: respexit Dominus Petrum et
Matheum, ex publicano quoque dedit apo-
stolum et ex lupo fecit optimum Paulum.
Ita cuncta opera Dei valde bona, maxime
misericordia et redemptio salutaris Dei
in cuius nune virtute veteres.,, !,
Quomodo sacra lectio in cordis
palato sapiat, quantum psalmorum
nobile carmen in oculis Dei valeat,
hoe ipse aut memo probavit. Sentiens
sensit Deum propicium et cuius
oratio dat spiritum sanctum, intime
gustat duleem Salvatorem....
Contra varias voluntates et labia in-
surgentium vitiorum omni arte,
omni studio virtutum occurrit
donec desideriorum spinas velleret
terrenasque delectationes vinceret. Multa
passus, proficuum et ingentem
sudorem consumpsit. Mirantar fervo-
rem suum omnes, qui eum ante moverant
et qui prope latus vadunt, amatores
nales, rigidum vivere odio habent. Ita
fame et siti non sine eausa laborat!
frigore mimio, vigiliis et hirsuta veste
sine misericordia corpus affligit. Deside-
riunt quippe eius in Deo erat et postposi-
tis cogitationibus malarum ecurarum, quas
amor vauitatis habet, animam semper in
manibus habuit, nullum volens habere ini-
micum. Debellat eius apertas. et

') W druzszych ustepach, gdzie réinice sa wielkie, uwidaczniam tylko to, co

ubu tekstom jest wspblne, podezas gdy w krbtsuych dla lepssej ewidencyi podkreslim

to, czem sie rofnia,
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mala superave
12.
Tulit optimo Laurentio, posuit Parthe-

wrehipraesulem sancto Mauricio
andalum in ecclesia Dei,
errorem cor-

nopoli
factum est sc
donec novus rex veterem

rexit.

14.
aquarum usus ministrat
facit ex quatuor virtutibus instar ¢
prudenciam, iusticiam,

ru-
cis: expressit :
3 o Tad

fortitudinem, temperanciam, angulares
pides, ex quibus du vabiles parietes ere_
i it S
xit, ferro obedientiae exaequatos

calce pacienciae munitos.

15.
suo duei
fecerunt
16.
dubio gaudio expectaf
18
ipsa capella sua tractatum

quem ;
egorius bhenedicerenon

posuit, papa Gr
cessavit

Si audiunt :
vivo et morior cum eis; SL mou,
apostolice bone, vadam

meae oves, qnam clamo,
vocenm,
cum licentia tua, las
ad eas, quae nesciunt nomen Domini,

extoras et incultas gentes.

19
populus celi, ut ita
tiiumpho terrae exultans iubilat,
benedictus, parvulorum ubique
snb umbra alavum

dicatur, de

duleigsima nutrix,
jnfirmorum medicus bonus.

08
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avet eius occultas nequitias! cui
utique tot colaphos dedit, quot olpem bona
fecit. Calcat mundum sub pedibus, sub-
lihero animo terre felicitates!
ansito-

iecit :
habens spem celo nec sensit tr
vios labores. Semper aborsum fu-
giens...

mala emendare

12 :

Tulit episecopum optimo Laurentio,

Parthenopoli archipraesulem 1 0-

suif ;
. ius

stro Mauricio; factum est contra
in ecclesia Dei, donec adveniens
vus rex ot religiosissimus errorem

no-

correxit.
14.
aquam de puteo minisirat : :
ex quatuor virtutibus instar cru<cls 'e)v
pressis: prudentia, iustitia, forhtnfhne,
temperantia angulares l&pirlé% erexit, ex
quibus durabiles parietes vivo saxct cc:‘n-
struxit, quos ecavo ferro ‘oha_‘hanme
explanat, albo limo patientiae mu-
nivit.
15.
domino
deliquerunt
16.
dubio gaudio exultat
18.
quem ipse in capellam suam .h‘z-
ctom posuit papa Gregorius, cesarem

benedixit. :
Si audiunt oves meae, quam clamo, VO
cum eig; si nom,

cem Vivens morior
tvel

pietas tua mihi suceurrat u
verba vitae eis spernentibus cum
licentia tua vadam ad exteras of i cultas

gentes, quae neseiunt nomen Dei, prae-

dicare.
19
Populo celi semper gaundium
o terrae, unde et nunc exul-

est

de trinmph
tans iubilat. 2 .
Benedictus! vino et oleo infirmorum

medicus puleher, sub umbra alarum
pullorum Dei toto orbe inclita

mater!

ZYwory €.

20.

ne, dum in parum- fidis miseris-
que diviciis cor figerent

loco suo restituit

neseius tamen ipse

21

Ex quibus maior frater sexryitio impe-
ratoris in adintorium profectus, paga-
norum expugnaciones a divit, ubi et cum
Bolezlavo Polamornm duce amiciecias
iunxit,

Dum nescit cavere peccatam, cur-
rens cadit in maiorem foveam; dum non
vult quaerere oculum ductorem, nasci-
tur de peccato peccatum maximum,
Ita et nune, o hom o, dum mescis ca-
vere periurinm, incarre homieidiums
aec ante desinas — hoc dimitto ad tuam
fidem — antequam impleas illud prophe-
ticum: Appone iniquitatem super
iniquitatem et mox sequatur illud
ovangelicum: Sanguis, qui effu-
sus est, sit super te et super filios
tuos. Igitur sacramento fidunt,
quod christiani darent, quando christiani,
fratres christicolae Adalberti, pacem non
putarent? Liber populus per cam-
pum ambulat. .,

mortui quiescunt

miserabili exilio familiae distractae,
bona in manibus inimicorum cuncta ces
serunt

Cuius auxilio nuncios suos miserat ad
insolentem uxorem,si vel stupra-
ta amatoribus multis, priorem
maritum accipere vellet. Interim in
hac regione cum duce nunciorum ad-
ventum expectat.

Bene venias, inquiunt indignantes,
episcopus ad non semel refutatam mu-
lierem

25.

librum psalmorum ante se sedans
tenuit, in quo... summa salutis clansa
consistunt. Adquem unus ex istis peior
pessimus accessit, dirum infremuit.

WOJCIECHA,

20.

ne vel in parum infimis et terre-
nis cor figerent

lotos restituit

quamvis ipse non nosset

21.

Ex quibus maior frater in serviti um
imperatoris profectus paganorum expu-
gnationes adiuvit, ubi et cum Bolizlavo
Polanorum duce graciam amicitiae
promeruit,

Dum nescit cavere minus, fucurrit
peceatum maius; dum vadit, quo ceca
voluntas ducit, nascitur peccatum
de peccato! non habet finem, donec
cadat, unde non resurgat, ~ in delictum
maximum! et fit misero modo, quia cum
potest, non vult, ut dulee peccatum mon
valeat dimittere post, etiam cum vult. Ita
et nunc aliud cogitans, aliud loquens
pervenit ad homicidium, ut ,vindica
Domine sanguinem* vox elamet de terra
ad celum. Homo complesti propheti-
enm, apponens iniquitatem super
iniquitatem! oxpecta nune illud
evangelicum: Sanguis qui effu-
sus est, (sif) super te et super fi-
lios tuos. Itague sacramento fidunt,
liber populus per campum am-
bulat...

moriebantur

miserabili exilio sunt familie dis-
perse, bona cunetaiacent in manu ini-
micorum.

22,

Cuius auxilio nuntios suos miserat ad
populum sibi commissum et mul-
tocies contradicentem, interro-
gans, si eum recipere vellent. Inte-
rim cum Bolezlavo nuntiorum adven.
tum expectat.

Bene venias, inquiunt, episespus ad non
semel refatatam plebem

25.
codex psalmorum ante se in gremio
iacuit, in quo... summa salutis et vita
hominis certa manent et clausa se-
dent. Ad quem unus ex ipsis peio-
7%
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luridae terrae

immitis averni

et habeatis

26.

capimus

tonsae barbas truncus comas prodire
permittamusg

Interea prosperante misericordia Salva-
toris, fit aliquid hac arte ac fraude, l.lh
opinio se fallat, evangelizandi ogcasio
certa venit. Quid, quia pius et fide-
lis Deus, animarum thesaurum magnum
luerabimur aut dulgem vitam...

28.

Tlac hora pater Nilus ad mon asterii
i1l{us spiritales fratres verba miserat di-
cens: Notum sit vestrae dilectioni,
quia amicus noster viam bonam habet,
vere Adalbertus cum spiritu sancto am-
bulayit, Haecin christiana, at in
terra pagany tres homines carpunt

iter

filius mulieris
30.
iterare incipiunt
fessa corpora
pavor in mente tremula hebet
215
sine scrupulo de vase peccato-
rum non recedunt.
...Adalbertus nostrormmn temporum,
Licet tibi interrogare: quid Dominore-
tribuam? licet respondere: calicem salu-
taris aceipiam. Non est quod timeas, quia
digrupisti, Domine, vineula mea. Bst quod
desideres, quia preciosa in conspectu Do-
Inini mors sanctoruim eius, cum nemo na-
tus effugiat manum mortis !).
1)0 quam beatum, o quam gloriosum

jta mori, ut non appareant peceata, quae

Javantur in baptismo, exXtinguuntur in
martyrio! Iam quanta diguitas, quanta

securitas lasticiae, claudere in momento

1) Ustep ten moZe opuszezono. tyl

rum pessimus proprius accessit nil
boni loguens...

viridi terrae
immanis averni

habentes

26.

arripimus -

tonsae barbae comas prodire non pro-
hibeamus.

Interea prosperante misericordia Salva-
toris, fit aliquid salutis, ut dum hac
arte et hac fraude eos opinio delu-
dit, evangelizandi occasio certa veniat
ita, ut inventarum animarum thesau-
rum magnum lueremur aut duleem vitam. .

: 28,

Tlac hora pater Nilus ad monasterium
eiws peu spitituales fratres hec verba
miserat dicons: Notum sit vestrae dile-
ctissimae fratermitati, quia amicus
noster viam bonam habet; vere Adalber-
tus (qui vere) cum spiritu sancto ambu-
lavit. Interea ipse Adalbertus in
terra pagana cum soci carpit
iter

29.
beatus Adalbertus
30.

et pergere incipiunt

vexata corpora

pavore vita tremula hebet.

3L
de hoc saeculo securi non rece-

dunt.

1)0 quam beatum, o quam gloriae ple:
num ita mori, ut non appareant ulla pec-
cata, quoniamquagsecundum fidem
lavantur baptismo, extinguuntur in mar-
tirio. Iam quanta dignitas, quanta secu-

B
lko przez pomylke w tekdcie dluzszym.
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oculog, quibus homines videbantur et mun-
dus et apevire statim eosdem, ut Deus
videatur ac €hristus, pulori operis
pulehertimus ipse.

2) Ne timeas periculum eo, quod est
mors amara, mors anxia. Nam si esset
nulla mortis molestia, eanente mellifiuo
Gregorio, non esset tanta martyrum glovi

8)Tan felicitef migrandi o quan:
ta velocitas! Tertis reponte sub-
tra Wetis, ut in regnis coelestic
bus reponar

4)Indica.nobis, sub cnelo non esse
pulerius, non quicquam dulcius, quam
pro duleissimo Christo dulcem dare vi-
tam.

Harum sentenciarum habemus te nune
testem clarum, qui hoc mundo positus,
morum virtutibus viruisti et in his ser-
vata humilitate mira culis claruisti; nune
pro Christo mortuiis caelesti eneficio ot
miraculorum duleedine elarior, immo cla-
rvissimus innotescis !

6) Palam loquoeris monstfans nimi-
rum, quam bene vivas, ad caius mortua
ossa fot salutes exeunt, tot pia digna
prodigia Goruscantia ewrunt,

32.

ipse tune sanans mundum languidum,
nune vero magnum te faciens martyrem
suum

beatum numerum

34.

a reliquo corpore
Martyrizatus est autem preciosus mar
tyr Adalbertus, qio die pius Georgius est
gladio percussus. Bene autem uno
die, quia se petentibus ambo honi fulgent

WOJCIECHA.

ritas Tetitie! O quales opes ¢t divi-
tie claudere in momento oculos, quibus
homines videbantur et mundus, et aperire
statim interiores, ut videantur angeli
et Deus, cuius pulehrum est omne,
quod fecit et pulcherrimus ipse

Nec erit iam ullum malum quia
eo pervenitur, ubi adest omne
bonum. Ubi quidneseit, qui omnia
seientem novit? Quid non habet,
qui omnia habentem habet? Ubi
quem non potest adiuvare mise-
rum, cui esi praemium Deus o-
stendens se ipsum?

5) Harum gententinvum habemus te te-
stem clarum, qui in hoe mundo positus
morum virtatibus virnisti et in his servata
humilitate mirabilins claruisti, nune
pro Christo mortuus celesti beneficio et
miraculorum dulcedine clarior, immo el
rissimus innotescis.

4 Palam loqueris sub celo nil esse
pulchrius, nil quicquam duleius quam
pro duleissimo I'esu Christo dulcem dare
vitam !

6) et nunc monstras nimirum, quamn
bene vivas, ad enius mortua ossa tot sa-
lutes exeunt, tot signa misericordie
sine taedio currunt.

32,

2)......Nil timeas periealum co, quod
est mors amara, mors anxia. Nam si esset
nulla mortis molestia, canente mellifluo
Gregorio, non esset tanta martyrum glo-
ria 1),

et ipse tunc sanans languidum, ma-
gnum totum hunc mundum, nuné¢ vero
te faciens martyrem suum.

33,
letum nuamerum

a sancto corpore

Martyrizatus est autem jiretjosissi-
mus martyr, carissimus Adalbertus,
qua die pins Georgius est saxo tritus,
Bene autem una die, quia se petentibus

') Nie mozna jednak tutaj z Pertzem mowié, jakoby tekst , t. j. tensam co
Biclowskiego, skracal tekst Pertzowski reliqua capitis contrahit 3 ita.
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erebris miraculis et praesto sunt mise- amho boni confulgent crebris miraculis
ris mortalibus. Beece iterum ambo boni et presto sunt egris mortalibus. Ecc.e
ot estis mihi saepe vocandi, Loquimini iterum boni et estis mihi saepe vocandi.
certe: surgat stella maris! iungat se Loquimini, orate ad Chris.tum. ad
aequus Petrus! sequatur ad ommnes cor celi! surgat stella maris, beata
sanctos! Propter Denm loquimini de vi- Dei genitrix! jungat se angelus
vis miseris bonum in conspectu principis; Michahel et propitius Petrus! sequa-
praestante domino Deo propter dilectum  fur et omnis sanctus! P}'opfer Deum.
filium suum in spiritu sancto, cui est  Joquimini bonum de vivis miseris, b(m:un
gloria, salus, bonor, regnum et imperium,  in conspectu principis; praestante daxfnnn
sana civitas angelorum, cui fuere, sunt Deo propter dilectum ﬁllmr.; in  spiritu
ot venient pulcra facie immortalia sancto, cui est gloria, hominum salus,
secula seculorum. Amen. regnum et imperium, sana pars z\ng.clu-

rum, cum quo fuere et sunt et veniunt

aurea regna immortalium secu-

lorum. Amen.

Nadmienilismy juz powyzej, %e tekst Portzowski jest krétszy od
telstu Bielowskiego, brak w nim bowiem nastepujacych ustepow, ktére
sig znajduja w wydaniu Mon. Pol. hist. a mianowicie:

rozdz. 9 str. 192,
Quodsi angende christianitatis aZz do intrare compellat paganum.
rozdz, 11 str. 196.
Cernere erat alium hominem az do docere episcopalia potuit.
rozdz. 11 str. 197.
Quantum ad exteriorem hominem ak do parcus sufficit usus.
rozdz. 12 str. 199.
Huic in parvo corpore az do beliorum victoriam tulit.
rozda. 17 str. 204—205.
Ad haec quamvis soleant signa az do nescientibus quid fatura pariat dies.
rozdz, 32 str. 219—220.
Quicquid peceasti in hoc tempore a% do mostris medere vulneribus.
rozdz. 33

Vos fecistis vestram insaniam

Tune drobniejsze ustepy, jak na str. 200 i 209, sa prawdopodo-
bnie opuszezone w tekscie Pertzowskim z winy kopistéw.»

Ze zmian stylistyeznych, powyZej wykazanych, mozna 'wy])rowav
dzié dwa waioski, nad ktérymi nulezy sig zastanowid, aby dojéé do pe-
wnego rezultatu. o

Jezeli zwrécimy uwage przedewszystkiem na tekst obszel‘r\'lqysz}",
to trudno nie spostrzedz, ze wogdle zawiera nietylko wigcej ‘E%(SV\’ i zdan,
ale, na co kladg nacisk, ze ma zwykle trafniejsze i lagodnicjsze i
Zenia, gdzie tekst krdtszy uiywa stow mniej dokladnych lub szorstkich,

Jjak np.:

ZYWOTY §. WOJCIECHA.

Pertz Bielowslsi.

rozdz. 12.
factum est scandalum in eecclesia Dei factum est contra ius in ecclesia Dei.

rozdz, 22. rozdz. 23
nuncios suos miserat ad insolentem nuncios suos miserat ad populum si-
uxorem, si vel stuprata amatori- bi commissum et multocies con-
bus multis, priorem maritum accipere tradicentem, interrogans, si eum reci-
vellet pere vellent.

Bene venias... ad non semel refutatam Bene wvenias... ad non semel refuta-

mulierem. tam plebem.

rozdz. 26.
aut imperatoris filio ut Christo

rozdz. 29.
filius mulieris beatus Adalbertns.

Nie ulega watpliwosei, Ze w tych zmianach moznaby upatrywad
czyunosé samego autora, ktéry opracowujac tekst pierwszy nanowo, na-
daje mu szate stylistycznie ozdobniejsza. W takim razie jednak musieli-
by$my koniecznie tekst diuiszy uwazaé za druga redakeya a krétsay
za, pierwszy, Zostaje w takim razie nierozstrzygnieta kwestya co do
opuszezal, zachodzaeych w pierwszej redakeyi; sa one bowiem tego
rodzaju, Ze sensu ani nie przerywaja, ani psuja, mogly zatem nie by¢é
od poczatku w pierwszej redakeyi a byé dodane dopiero w drugiej
uwlaszesa, Ze zawieraja po wiekszej czesci same rozmyslania pobozne.
Przeciw temu znéw zdaje sig swiadezyé okolicznodé, ze w rozdziale 17
opuszezono wielki ustep, ktéry przewaznie opiera sig na Vita I, bedacej
gléwnem #rédfem Zywota niniejszego, bo przypuscié nalezy, Ze autor
zaraz od samego poczatku wyzyskat nalezycie swe zrédlo, mianowicie,
Ze w tym tu wypadku chodzi o cuda, ktére konieczuie naleza do kaz-
dej legendy.

Praypatraywszy sig uwainie tekstowi krdtszemu, moznaby réwnie
trafnie twierdzid, e jest nietylko skréceniem, ale tez, co sig zwyklo
4 tamtem lgezy, przerébka tekstu obszerniejszego. Czynnodéd ta za$ wy-
thumaczylaby nam takze fakt, ¢ w nim wyrazenia sa czesto muniej do-
borowe, Ze zastgpowano wyrazy tekstu obszerniejszego dowolnie dobra-
nemi stowami, ktére tosumo glosza, lecz w innej formie.

Jezeli zatem tekst krétszy jest przerdbka, maturaluie nie autora,
lecz péaniejszy, to w takim razie opuszezenia w nim zachodzgce s dzie-
fem umyslnem samego przerabiaczu a pomiedzy tekstem krétszym a ob-
szerniejszym jest taki sam stosunek, jak migdzy familia 4a—c Vita I
a reszta rekopiséw.

Za ktérym wnioskiem zatem nalezy sie oswiadezyd, skoro jeden

i drugi mozliwy? Nie ulega watpliwosci, 7e pierwszy wigeej przemawi
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do przekonania, pomimo tego jednak nie da sig utrzymaé i to z naste
pujacych powodéw : znajdujemy w obydwéeh teksfach. taki ustep, obolk
ktérego kladziemy odpowiednie zdanie Vita 1 jako zZrédfa:

Pertz Bielowslki. Vita 1. 29.

27. Romae interea in mo- 27. Romae interea mona- ..-ecce in monasterio, ubi
nasterio, ‘quo sanctus iste sterio, quo sanctus iste phi- ille talis nutritus fuerat.
philosophia Benedicti nutri- losophia Benedicti patris nu-  cuidam converso Lohan-
tus erat, revelacio divina tritus erat, divina revelatio ni Canapario talia Do-
haec dicta dedit: Inter plu- hee dicta dedit. Inter plu- minus per visum ostendit.
res visiones, quas rapta men- res visiones, quas rapta E summo coelo velut vo-
to saepo levatus vidit ot 'ta mente sepe levatus vidit et lantia deorsum veniunt us-
crucifixus mundo, Iohan- ita crucifixus mundo Lo- que ad terram duo lintea-
nesmonachusetabbas, hannes monachus et mina...
venerunt a coblo usque ad abbas, venerunt a celo
terram deseensu delectabili, usque ad terram descensu
aspectn pulero duo lintea- dilectabili, aspectu puchro
mina. .. duo linteamina...

Mowa w tym ustepie, jak to z Vita I wynika, o Janie Kanapa-
vyuszu, ktdry roku 997 byt konwersem czyli zakonnikiemn, ale Zadng
miara nie mégl byd opatem, gdys wtedy 7yl jeszeze opat Leon, ktéry
amart dopiero roku 1002. Co zatem w tem iniejscu maja do ezynienia
stowa et abbas®?

Autor ile razy méwi o opatach, nigdy nie wyraa sig pleonasty-
oznie ,monachus et abbas®, gdyz wowezas samo sig przez s rozumiato,
7e kazdy opat byl i zakonnikiem, lecz méwi zwyczajnie np. rozdz. 17:
,ewm causa dedificationis aggressus essem Johanuem abbatem.  Skoro
Jan Kanaparyusz roku 997 nie byl opatem, czy et abbas® ma ozna:
ezad, e byl opatem wtedy, gdy autor pisal? Ale autor zbyt dobrze
whada jezykiem lcitiskim, aby nie wiedzial, Z6 et abbas® zupelnie
¢o invego wyraza. Gdyby cheial powiedzied, ze 6w Johannes, ktory
voku 997 byl ,monachus¥, obeenie jest ,abbas¥, méglby tylko napisac
,Johannes monachus, qui nunc est abbas®, albo ,qui postea factus est
abbas* lub w podobny sposéh.

Zachodzi jednak kwestya, czy Jan Kanaparyusz wogdle byl opa-
tem ? Opat Jan zostal obrany po dmierci Leoma r. 1002 i umark dnia
14 pazdziernika r. 1004. Rozdzial 27 pisany niewatpliwie juz po fmierc
Jana opata, méwi o Janie ,monachus et abbas® jako Zyjacym »Quem
aliud linteumn suo amplexu acciperet et ad Deum portaret, ab eius ore,
fateor, numquam excutere potuimus et ideo ipsum pro secreto amore
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caclestis patriae alterum pondus esse cogitatione cogitamus. Sive autem
hie sive alter sit, certa mente nescimus®. i

Miracula 5. Alexii, pisane okolo r. 1012 znajg dobrze Jana Ka-
haparyusza 1 wiedza, se bedue ,nobilitate earnis l\x.'.\epollen\- et divitiis
affluens* przywdzial ,monachienm habitum®, lecz niewiadomo im iiic,
Jjakoby byl opatem ; opowiadajae bowiem eund, ktéry sie zdarzyt za eza-
86w Jana XVIIL 1008—1109, w ktérym i Jan Ka.uﬂparynsz” odgrywa
pewna role, nie nazywaja go opatem, choé Jan nim byt juz od pm:zatlm
roku 1002, ]vp(-z dwiadeza wyraznie, Ze on whiénie ,abbatemn com‘n("a\rit
et fratres®. Owezesnego opata Miracula nazywaja Leonem, niewindomo
cuy prees pomylke, czy dlatego, se po $mierci opata Jana, ktdry byt
inng osoby od Kanaparyusza, inny znéw Leon piastowat godnogé apdacku.

Z tego wszystkiego wynika, Ze, skoro Jan Kanaparyusz roku 997
jus.zcze byl jmenachus® a nie opatem, skoro nim talize nie zostal po
smierci Leona, wyrazéw et abbas“ nie mégl umieseic w tem miejsen
autor wspélezesny, obeznany dokladnie ze stosankami klasstorn ‘Vvl:nzy
z:l\tem et abbas® po  monachus moga byé tylko glossy pﬁininjslz?! ja-
kiego$ czytelnika, ktéremu sie zdawalo, 76 Johannes abbas rozdziata 17
i Johannes monachus rozdziatu 27 <g jedna osoba i dlatego znotowat
sobie na marginesic lib nad wierszem et abbas“, ktdra to wimianka
zndw dala powdd, Ze identyfikowano opata Jana z Janem Kanapa-
rytszem.

Jezeli zas talc jest, jezeli nwaga et abbas? jest glossa i nie po-
chodzi od autora; W takim razie nie naleaka pierwotnie weale do telstu,
lecz mogta sie znajdowad tam tylko przypadkowo w jednej 2 redakeyi
albo w pierwszej albo w drugiej, skory ich byly dwi():, ale md-nq. mi.'q;'n

wspblezesnie w obydwdeh, bo trudno przypudeié, aby ezlowick 6w, ktéey

te uwage uezynil, razem posiadal i pierwszg i drugs redakeye, by
ti;sama glms? umicdeil w jednej i w drugiej, by wsaystkie teksty, dzis

aee, mialy pochodzié od tych wlasnie manuskryptéw. To nie jest
bardzo do wiary.

Eatwiej dn sie rzecz objagnié w ten sposéb. W autografie autora,
przypusémy, napisal kto§ pésniejszy nad wyrazami ,Johannes mona-
chus* glosse et abbas“. Kopista, przepisujae z niego tekst, weigongt do
niego i wyrazy et abbas‘. Z owej kopii pochodza nasze teksty dzisiej-
sze 1 taka kople mial pracd sobd takie 6w przerabincz, wskutek czego
owa glossa dzis tu i tum sig znajduje.

Okolicznodé ta, ze we wszystkieh rekopisach dzi§ nam zonanych
jest owa glossa, nie dowodzi, jakoby wogdle nie byto rekopisow bez ndiej.
Teksty, ktére byly w Polsce juz voku 1008, jak to ponizej jeszeze 20-
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baczymy, nie mogly jej jesacze posiadad, jest zatem nadzieja, Ze i takie
rekopisy mogy sig jeszeze znalexd.

Byt zatem tylko jeden tekst, jedna redakeya niniejszego zywota,
ktéra zawiera wydanie Bielowskiego; tekst ogloszony pruez Pertza jest

| pozniejszg przerébka.

Przerébku ta jednak nie jest bez znaczenia dla wlasciwej Vita,
gdyz wskazuje nam to, co w niej moZe byé przypadkowo opuszezonem,,
bo przerabiacz skrécit tekst i przerobil, ale od siebie, ile sadzié mozemy,
nic nie dodal. Pomimo tego znajdujemy w nim cztery ustepy, ktérych
w gléwnym tekécie dzi§ niema. Nad nimi nalezy nam si¢ obecnie za-
stanowié.

Ustep koticowy rozdziatu V u Pertza, ktéry zaczyna sig od sléw:
,Beee, prudens lector, in peccatis agnosce latens mysterium® a zamyka
sig wyrazami ,invenio hominem Deo plenum, septies spiritu sancto in-
fusum® jest niewatpliwie jakas pdéniejszg uwaga marginesows, weig-
gnigta w tekst prazerébki przez kopiste, jak tego dowodzi odeswa do
czytelnika: Fece prudens lector! Nie ma zatem nic wspiluego z teksten
pierwotnym.

Witretem pézniejszym jest takze zdanie nastepujace w rozds. 20:
yIntellige, quantum earitate sibi iunctus erat, quamvis puer et errans
moribus, caesar tamen benignus sine comparatione humanus Otto impe-
rator augustus®. Stylizacya sama charakteryzuje je jako uwagg margi-
nesows.

Ustep zas rozdz. 31: , Licet tibi interrogare... effugiat manum mor-
tis“ jest prawdopodobnie tylko prazypadkowo opuszezonem.

Inna rzecz jednak z czwartym ustepem, stanowiacym u Pertaa
rozdzia} 23: Miserat his diebus ad Ungrorum seniorem magnum, immo
ad uxorem eius, quae totum regnum tenumit, virum et quae erant viri,
ipsa regebat... Memoriam vero viri saepe pono, cuius relatione hace
seribo, quem servum martyris agnosci volo®.

Caly ten rozdzial jest poniekad zagadka; napisal go ezlowielk wspél-
czesny, ktéry osobiScie znal papasa Wojciechowego, napisat go prawdo-
podobnie nasz autor. Mimo to 6w ustgp nie znajdowal si¢ weale w tekscie
oryginalnym, bo gdyby tam byl, musialby sie znajdowad we wszystkich
rekopisach, chyba, Ze praypusaczamy, i% kopisei opuseili go albo przy-
padkowo, co nie jest bardzo prawdopodobnem, albo Ze przeoczyli go
dlatego, ze miedeil sig nie wdrdd tekstu, lecz na oddzielnem miejscu, co
byloby dowodem, Ze zostal skreflony dopiero po napisaniu juz catego
dziela.

Kopidei pierwsi, przepisujac caly rgkopis od’ poezgtku do korica,
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trzymali sie porzadku wskazanego nastgpstwem przedmiotéw w rekopi-
sie; pézniejsi, ktorym chodzito tylko o sam Zywot, wypisali go z po-
miniceiem owego ustepu oddzielnego, a tylko praerabiacz, jako czowick
wigeej inteligentny i mydlacy, domyslal si¢ zwiasku owego ustepu z ca-
toseig i weielit go do niej.

Ozy zad 6w rozdzial zajmuje dzi§ whdeiwe miejsce? ja sadze,
e nie.

S. Wojciech bowiem jesienia roku 996 powrdciwssy z cesarzem
z Wioch do Niemiec i odbywszy pielgraymke do niektdrych klasztordw
francuskich, mégt dopiero z koricem roku zblizyé sie do granic czeskichs
dowiedziawszy sig jednak o wymordowaniu whasnej rodziny przez Cze-
chéw, zwrécil sie prosto do Polski, do naszego Boleslawa. Stad wWypra-
wil postéw do Pragi z zapytaniem, csy go tam zechea przyjaé jako
swego biskupa, a gdy odméwiono, postanowil po krétkiem wahaniu udaé
sig do Prus w towarzystwie brata prayrodniego Gaudentego i Benedykta,
aby tamtejszym poganom niesé $wiatlo wiary chrzedeijaniskiej. Nie zdaje
mi sie, aby chwila, gdy wszystko sig chwialo, gdy oczekiwal rezultatu
ukladéw z dyece: i gdy praygotowywat sig na droge prusks, byla
stésowna do korespondencyi z krélowa wegiersks i papasem swoim, nie-
gdy$ przez niego wyslanym do Wegier.

Powtdre éwiadaz_\/ przeciw owej chwili takze milezenie Vita I, ktéra
jest dzielem Gaudentego lub co najmniej na jego iwiadectwie polega;
ona o stosunkach z Wegrami nic nie wie, a jednak Gaudenty byt wéw-
czas nieodstepnym towarsyszem § Wojciecha.

Ale autor sam wskazuje nam wyraznis miejsce, dokad owa rela-
cya nalezy, bo w koficu rozdziatu 16 znajdujemy wzmianke taks: »Non
tacendum, quod iuxta positis Ungris nune nuntios suos misit, nunc se
ipsum obtulit, quibus et ab erore parum mutatis umbram christianitatis
Impressit¢, co wyglada na uwage, Ze w tem miejscu nalezy daé dokla-
dnicjszy obraz stosunkéw §. Wojeiecha » Wegrami, o ktdrych pisarz
cof styszal, lecz doktadniejszych wiadomosei wowezas jeszeze nie mial.
To miejsee za$ wskazuje na rok 998, na czas preed druga podréza do
Rzymu 7).

Tekst, wydrukowany przez Bielowskiego, przedstawia sie wealo
poprawnie, choé, mojem zdaniem, pray nalezytem uwzglednieniu tekstu
Pertzowskiego, moZzna go bylo wydaé o wiele lepiej; znajduja sig bo-
wiem tu i éwdzie wsrdd tekstu drobne glossy jak np.:

*) Kaindl: Bemerkungen zur Passio s, Adalperti martiris. Deutsche Zeitschrift
fiir Geschichtswissenschaft. T. IX, str. 104,
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Bielowski 9. Pertz 9.

Sensit Theutonum tellus patrem sei- Sensit hoe Theutonum tellus, mortuum
liecet mortunm, nautam maris. nautam maris.
22. 2%
Hee tunc scilicet fuerunt, Hee tune.
25, 25,

Ros regis, id est psalmi, ros mellis.. ros regis, ros mellis,

W pierwszem miejscu glossa stol na niewlasciwem miejseu, bo
przed gnautam maris® zamiast po tyeh wyrazach.

Zachodzi w wydaniu Bielowskiego takze nie malo drobny?h opu-
szezan, ktérych na]e’ialoby dopetnié, jak np. w rosdzs. 25, gdeie brak
wyrazéw podl onych : Propter tales, inquiunt, homines terra nosfra
non dabit fruetum, arbhores nonparturinnt, nova non e
tur animalia cte. O ustepie opuszezonym w rozdz. 27 mobwiltem juz
przedtem; w koneu rozdz 80 brak znéw kilku wyrazdw, 1‘<tdre pndkre'-
glamy ,ita et martyres, quamvis eriminum rei, quamvis pagani,
sine quibus non fuerunt ete. e

Porobil autor takZe tu i éwdzie jeszcze zmiany tekstu; z nich je-
dna przypadkiem sie przechowala obok pierwotnego tu_kstu; poznamy
te zmiane, gdy teksty Pertzowski i Bielowskiego zestawimy:

Pertz 5. Bielowski 5.

Dicitur etiam tribus Iingunis pro una lo- Dicunt etiam tribus lingnis pro una
cutus; Domine mi! magistro clamasse, loeutum, cum scope fergum verrunt et
dum scopae tergum verrunt et ferventia ferimninﬂsge]‘x?dolemcm czu'neylnlf;z‘uié.;a;ntv;
flagella dolentem carnem frangunt. Audi- Auditoribus enim A erat L.mmtu'-n?.
toribus enim usus erat Datialiter fari nec ne¢ ausus est qmsf]\}nm coram rl‘mgntm
ansus est quisquam coram magistro lingua lingua M”b“m, loqui LU?\da ad'mo:m \n-e:x—
barbara loqui. tibus virgis primum ,mi dol‘f‘nne garrit,

iam cum inecrescit dolor, qui legem non
Labet, eodem verbo nune Saxo nune Scla-

vus misericordiam clamat].

Ustep ,Unde admotis —— clamat® jest poprax?k:} m.m'gix?es(?w a
samego autora, zamiast siéw pierwotnyeh , Domine _ml = I"rfulg,unt.
Tekst koenigswartski nie wiedzae, ¢o z ta uwagy zrn!’né, umieseil ke
koneu zdania i dlatego wlaseiwie dwa razy jedno i to samo 0}»151\;(»::
tekst »ad, » ktérego Surius korzystal, pomieseil cnly ustep przt—fd ydi=
cunt®. Mysl za$ autora miata byé, mojem zdaniem, w ten sposéb wy-

razona:
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pDicunt etiam tribus linguis pro una locutum: videlicot 1)
urentibus virgis, primum, »mi Domire* g

admotis
arrit; iam cwm increseit dolor,
qui legem non habet, codem verho nune Saxo. nunce Sclavus misericor-
diam clamat. Auditoribus enim usus erat Latialiter fari nee ausus est
quisquam coram magisteo lingua barbara logui.

Kto byt autorem zywota? Ogdlnie praypuszezaja dzisiaj, Ze nim
byt 8. Bruno, ktéry roku 1009 znalazt dmierd meezelisky gdzie na po-
graniczu Prus, Litwy i Rusi; i nietylko dzisiaj, lecz juz w XIT wieku
Annales Magdeburgenses %), przywodzac ustep niniejszej Vita, uwa-
zaly go za aatora, ho mdwig: alam ut refert sanctus episcopus et
martyr Bruno¥,

Aby przekonaé sie, czy to mniemanie jest sluszne czy nie, trzeba
rozwazyé wszystko, eo autor o sobie podaje.

Byt on niewatpliwie Niemcem i Saksodezykiem z pochodzenia, co
wynika stad, Ze zna Magdeburg i wie, co w Saksonii sie dzieje np.

Rozdz. 4. traditur, inquam, ad ingenuam  Parthenopolim, Theuto-
num noyam metropolim .. , quam urbem rex maximus, primus frium
Ottonum, in magnum archipresulatum erexit et ut hodie cernere
est, sancto Mauricio in fluminis Albis pulehro litore pulcherrimam do-
mum  construxit.

Rozdz. 5. Scolis pracerat tune Ohtricus. .. cuius memoriale
clarum usque nunc per omnem Saxoniam habetur.

Rozdz. 12, Posuit Parthenopoli archipraesulem nostro Mauritio.

Jako Niemiee uwielbia Ottona I i Henryka II; o Ottonie II wy-
raza sig bardzo niepochlebnie, gdyz za jego czaséw ,humilinta Theuto-
num magnanimitas terram lambit ) i sadzi go ostro ,effrena iuventus,
manus prompta bello, sed rara umquam consilio. .. Prope semper per-
didit diebus suis, ubi prelium cepit® 4).

O Ottonie II[ nie wiele méwi: w kilkunastu wierszach zbywa ko-
ronacya jego a o nim samym tylko tyle umic powiedzied, ze byl ,bonae
voluntatis plena praecordia ferens® 2

Autor Zywota, cho¢ z pochodzenia Niemiee, przebywat jednalk, gdy
pisal, i praedtem jeszeze w Rzymie i byt ezlonkiem klasztoru pod we-
zwaniem §8. Bonifacego i Aleksego, w ktdrym obowigzywaly polaczone
reguly #. Benedykta i Bazylego. Dla tego klasztoru meezenstwo s. Woj-

') Zamienitem ,unde* na nvidelicet*, edyZ sznaki skrdcone tych wyrazéw sa
do siebie nader podobne.

?) Mon, Germ. hist. SS. t. XVI str. 156,

% Rowdz. 10,

*) Rozdz. 10, obacz tez rozds, 9 i 12,

°) Rozdz. 18.
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i izeli innye $. Woj-
ciecha mialo wieksze znaczenie, anizeli dla inmyeh, albowiem - Woj
y 1 7 1 rze-
cicch w nim zlozyl éluby zakonne i dwa razy po lat kilka w nim |
: 3 S = . . - . . clasztor,
bywal. Blsk swietego meczennika rzucil swoje promienie i na klasator
. ; h 2 AL A TR PRE 5 ’VSV‘ ;L
ktéry o praytulit, i na zakonnikéw, weréd kiéryeh iyt czas dhwl y
ktéry go pray ’ rzebywal, o tem $wiad-
e whagnie w tym klasztorze nasz autor przebywal,
¢zy miejsca nastepujgees iy
Rozdz. 7.% quem, ut ipse (Adalbertus) post a b‘b atiin ¥y
dixit, visionis illins magnus horror invasits e 4
8. Cui rei homo, qui illa hora praesens erat, Willico ¢ ’
i api visibile imonium asserebat, q uo d
dam, bonus clericus et sapiens, visibile testi 1( : ,i o
nos legimus, cum ad abbatem nostrum hoe serip
b : 1 3 0 sie re-
folio mandaverat Ipsum episcopus Adalbertus sue (,(/eles'u pre
positum habuit; post... nobilem monachum mons Cassinus r.eeel.n.t,,
rozdz. 14. Sed ad hee, quod ante nescivit, quaerenti illi (Adal-
s b it, ut i dixit;
herto) recte abbas respondit, ut ipse non seme l‘ ad nos 14
rozdz. 17. Usus vero sibi maximus erat colloquia qimev;?i BRir
i i illi o Carits abbatis
tualium et senioram, qui crebro illie pro carl t.d tI]e e
confluxerant. Giraeci, inquam, optimi veniunt, Latini similes militar }% ;
: 3 . . . ettt e 2 5 o
Superioribus quatuor pius Basilius, inferioribus quatuor magnus
§

nasterio
rozdz.

1 ive rex erat.
o ll:otzzzs. ?\;X Sltluantotiens obortis lacrimis memini dicentem,
cum causa aedificationis aggressus essem Johan-ne};’
abbatem: Ubi sunt, inquit, margaritae meae? Ubl.suni (]u}ees cllq-l
animae meae? Cum convenerant sancti viri... .Gregorms abbas . .. 1-
lus pater... Johannes bonus et iuﬁrrr.nus_... SImPlux .Stx'at]us] et S:})El
terram angelus upus... ex Romae mamrlbllls Dei sapiens Jo 1am\er _
silens Theodorus ... Johannes innocens... simplex Leo psalmorum ami
r praedicare paratus.
o etI{iZIEES 271. Quem aliid linteum suo amplexvu actzipere"c et ad Deun‘l
portaret, ab eius ore (t j- Johannis mo.nacluv et abbatis), fa,teo:(;
numquam excutere potuimus et '1de_0 ipsum Pro se?retr') ﬂmr})lic
coelestis patriae alterum ponrhlls esse cogitatione cogitamus, sive
iy it, certa mente nescimus.
sive a‘lztei)v:& ustepéw wynika niewatpliwie, ie- uu.tof' stalym bl\;(l’ CL}.L)H;
kiem klasztorn rzymskiego, w kLérym. przynajmniej Od. lflt k(;' u..pllze
bywal; dlatego tez dobrze obeznany jest ze StOSlln](altAjl ilu zn;l, v(.a'y
7aé 4. Wojciecha znal osobidcie, o tem l]!].l.‘flzﬂ watpie, b()\:lv 'va{xw?cle
nie znajduje Zadnego Sladu wyraz'ncgo. \"Vyml('a]nby stad, ée :d Z)Tl;
przybyl dopiero po roku 996 hil!.Wll' s tam _]cszq'/je 10 41,{ gdy FIT
i‘ rozdzial 22-gi, bo Zadnym sléwkiem nie zdradza, Ja.k0|:>y 1a nio bylo.
‘ W tem, cosmy powyZej o autorze przytoezyli, jest niewatpliwie

)
|
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nie jedno, co sie stosowaé da takze do g, Brunona; jeden i drugi byt
Niemcem i Saksoniezykiem, Jeden i dragi byt zakonnikiem, jeden i drugi
napisal zywot & Wojeiecha, co bylo powodem dostatecznym, aby jednego
pomieszaé z drugim.

S. Bruno ') pochodzit 7z znakomitej rodziny saskiej; nauki szkolne
pobieral razem z historykiem Thietmavem, biskupem merseburgskim 2
pod wodzy mezonego Gedona, nastepey po zmartym roku 981 Otrychu;
roku 996, jak sie zdaje, wstapit na zyezenie Ottona III do jego dworu %);
porzucit go jednak po krétkim czasie juz r. 997 ) i oddal si¢ pustel-
niezemu zyein i to w klasztorze Classis pod Rawenna, gdzie od nieda-
wna §. Romuald byt opatem ). Po powrocie 7 Gniezna, gdy roku 1001
bawit w okolicy Rawenny, odwiedzil cesars swego przyjaciela w Classis,
gdzie naméwil Jana i Benedykta, aby przeniesli sie do Polski i tam
zadozyli klasator, do ktérego i Bruno a r. 1004 sam Otto watgpié mieli €),
Po smierci Ottona r. 1002 opugeil Bruno swoj klasztér i udat sie do
Rzymu, gdzie od papiesa, Sylwestra II, otrzymat dla siebie i swoich
przyjaciél, juz w Polsce bedaeych ,licentiam evangelizandi 7), a dla sie-
bie dodatlowo jeszeze palliusz ®). O pobyeie rzymskim Bruno nie podaje
Zadnych szezegléw; niewiadomo zatem weale, czy tutaj mieszkal w ja-
kim¢ klasztorze a ze tych klasstoréw bylo tam wiele, nie mozna z géry
praypuscié, aby lkoniecznie wybral sobie klasstor &4 Bonifacego i Ale-
ksego, choé i to nie jest niemozliwem.

Z Rzymu udal sie morzem a potem przez Alpy do Ratyzbony,
sikad przes Czechy mial zamiar dosta¢ sie do Polski, Tymczasem wy-
buehla wojna migdzy Polsks a krélem Henrykiem, w ktérej braty udzial

!) Opieram ten krétki szkic Zycia 4 Bruna ma Thietmarze, jego koledze szkol-
nym, na lifeie jego do Henryka i Vita quinque fratrum. ‘

®) Thietmar urodzony r. 976 i 4 Bruno byli zatem mtodszymi od 4. Wojciecha,
Ktbry roku 983 juz sostal biskupem.

) A tercio desideratur Ottone at suscipitur, quém non longo post deserens, soli-
tariam quesivit vitam. Thietmar VI, 58,

%) Wynika to » stéw Thietmara VI, 59: In duodecimo conversionis ac inclitae
conversationis suae anno ad Pruciam pergens.. .

%) Vita quinque fratram 2: quem (Romualdum) pietate nulli sectndus rex Otto
ultimus vi ab heremo traxit et in Classi abbatem posuit.

%) Vita quinque fratrum 2; obacz takze mojy rozprawe: Zjazd gnieZniefiski r. 1000
i jego znaczenie politycmme.

") Vita quinque fratrum rozdz. 10: Non post multos tamen dies animatus salu-
taribus praeceptis abbatis mei, cupido animo et tardo crure Romam veni, ubi ab ore
apostolici papae evangelizandi licentiam impetravi.

§) Thietmar VI, 58: Is vero (Bran) post mortem gloriosissimi imperatoris, re-
gnante tune secundo Dei gratin Heinrico, ad Merseburg veniens. .. quod ipse detulit
hue, pallium ibidem suscepit.
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i Ozochy, zawladnigte przez Bolestawa. Zaniechawszy zatem podrdzy do
Polski i do Prus, o ktéryeh nawrdceniu marzyk, poplynal Dunajem do
Wegier (Nigri Ungri). Stalo to sig zapewne w koneu roku 1002 lubr
w poczatku 1003 1). Jak diago zabawil na Wegrzech, niewiadomo.
Roku 1004 2 jednak byl prawdopodobnie jui z powratem i wtedy w Mer-
sehurgu, zy przyezynienicm sie krola Henryka ?), swydwieeil go areybi-
skup magdeburgski Tagino na biskupa misyjnego i wlozyl na niego
palliusz, przez papie/a mu przcznaczony.

Tymezasem doszla go byla wiadomosé o $mierci meczenskiej Jana.
i Benedykta, wshutek czego podrdz jego do Polski stala sie bezeelowa
a e wojua, trwajaca juz od dawna miedzy Polska a Heurykiem LI,
utrudniala podrésa w tamte strony, wige Bruno pozostal w kraju i stad
w  porozumicniu z krélem niemieckim zajmowal sig nawréceniem na
wiarg chrystusowa pogafskiej Szwecyi, dokad wyslal jalciegos biskupa

1) Wynika to » resdsiatu 1L Vita guinque fratmm Prayjacicle jego w Polsce,
Jan i Benedykt, zaniepokojeni, Ze Bruno do mich mie przybywa, wyslali  pomiedzy
siebic Benedykta po niego. Byla juk zima — Erat autem hiems magna bellorum et fo-
4is lacortis movebatur. Posel jednak matraymany w I'tadze praez Boleslawa, nie mogl
dotruet do niego, choé wéwesas jeszeze byl w poblizu t. j. w Ratysbonie: nune notat
culpam meam, qui, cum prope essem, ot pr omissionis debitum reddere possem — quod
yerum erat — tunc temporis eum videre nolui.

*) Tagino zostal obrany arcybiskupem magdeburgskim dnia & lutego roku 1004;
wiee po tej dacie dopievo mgl wykonywaé funkeye arcybiskupie.

) Thietmar VI 58: Is vero... regnante tunc secundo Dei gratia Heinrico, ad
Merseburg veniens, benedictionem cum licentia domini papae episcopalem ab eo
petiit et oius fussions ab archiepiscopo Taginone consecrationeny et quod ipse detulit
hue, pallium ibidem suscepit®. A w lideie do Henryka pisze & Brun maxime yobis
tacere non debeo, cuius sancta persuasions episcopus sum, qui de sancto Petro
evangelium Christi gentibus porto.

Nie rozumiem, jak pomimo tak wyraznego Swiadectwa samego Brunona — mozni
paytacané jeszero drugie z Vita quinque fratrum: Nee tacendum, quia me, quem ,fs
ter meus* pro signo amoris appellare solebat, prophet
tis futurum erat, y,domne episcope* multocies eadem cavitate vocabat — dla
palliusza niektérzy tytulujy go i robig koniecznio arcy biskupem, skoro widaé zweny-
stkiogo, %o palliuss « tytulem biskupim dal sig polaezyé nietylko péZnicj, leca i wiedy.
Nie ulega watpliwoéei, ze nadanie palliusza bylo odsuaczeniom, z kibrem Inesyly sig
pewne praywilejo, ktore & Brano wykonywal, mianujae np. biskupdw missyjuyeh. Jefeli
zaé Abraham 6w tytul biskupi, wzglednie arcybiskupi, &cigga do polskich stosunkéw,
to jest to hipoteza, ktérej brak wszelkiego nzasadnienia, bo, poki zyli Jan i Benedykt,
mial Bruno z nimi razem # klasztora polskiego apostolowaé poganom sgsiednim t.j. po-
morskim i pruskim a péfmiej, gdy byl biskupem a tamel juz nie zyli, nie Polska #eiq -
gnela go ku sobie, lecz inue kraje pogatiskie jak Piecayngi i Prusy a kréeiuchny po-
byt jego w Polsce r. 1008 spowodowany byl tylko praygotowaniem sie do zamierzonogo

ans, quod pro meis pec

dziela w Prusiech.
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misyjnego z zakonnikicm Rodbertem. Usilowania ich nie byly bez po-
Zgdanego rezultata ).

- Dopiero roku 1007 wybral sig Bruno na nowo na wschéd przez
Wegry, gdzie zatraymujac sig na prézno dosyé diugo, spotkal siez bra-
tem.kx'élu Henryka, Brunonem, biskupem angsburgskim 2), kté;:y tam
bawil zapewne w goscinie u siostry swej Gizeli, ony Stefana, kréla
w_«:gierskiegh. Stamtad udal sie Bruno na Ru$ do Wlodzimierzar Wiel-
kllego, u ktérego bawil przez miesiac; poniewas pragnal zwiedzié kraj
Pieczyngéw, Wlodzimiers zaprowadzit go az do ich granic i tam g
zostawil wlasnemu losowi, .

; W kraju Piecayngéw zabawit Bruno przeszlo pied miesigey i zwie-
dzit 'trzy czwarte czesei ich ziemi. Zawartsay pokdj pomigdzy nimi
a ksieciem ruskim, powrécit do niego, gdzie wyswiecit jednego ze swych
towarzyszy na biskupa dla swiezo nawréconych.

Z Rusi przeniést si¢ Bruno s poczatkiem lata r. 1008%) prosta drogs,
do Polski, gdzie Bolestaw hojnie go prayjat. Wypoezywajac tu i)n tl:lu
dach drogi i praygotowujae sig do nowej, wykonczyt W Polsce tiz,
dziela, z ktéorych dwa sig przechowaly dotad a trzecie nie zostato jeszcz};
odszukane. Tutaj bowiem napisal on 6w stawny list do kréla Henryka,
kt.érym usilowal pogodzié go z Bolestawem. Ile ciekawych wiadomoéci
miedei sig w nim! Druga prace podwiecit swym towarzyszom z ziemi
wloskiej, Janowi i Benedyktowi, ktéra tyle swiatla rzuca na panowanie
Ottona 11I i jego stosunki z Polska.” Tutaj takie napisal historya me-

!) List Brunona do Henryka. Mon. Pol. hist. I, str. 228,

) _\\' lifeie do Henryka méwi Bruno (M. P. h. I, str. 924): ,Frater vester optime
v;‘u-ns, EDI'-Q‘(?OIH]! Bruno, cum moram facerem in terra Ungrorum, dixit mihi, vos, o rex,
]nam‘ sollicitudinem cirea me habere et valde nimis timere, ne vellem pm":re“. ; Ze t;
wzmianka odnosi sig do drugiego pobytn & Brunona na Wegrzech, wyplywa stad, Ze
Br‘unou, brat cesarski, byl juZ biskupem augburgskim. Popraednik jego, Zygfryd, ;n;mrl
dn{m-2'3 sierpia r. 1006; wybdr zatem Brunona i konsekracya musialy nastapi’é nieco
pézniej; podréZ zas do Wegier odbyl zapewne wtedy dopiero, gdy juz objat ;mlice bi-
skupig i w niej sie usadowit; miafo to micjsce w roku 1007, Tende Bruno bawit na
\Vggrzech’takie roku 1004, ale wiedy by! wygnaicem i &wieckim jeszeze czlowiekiem

: %) 8. Bruno pisal swéj list do krbla Henryka, gdy sie wybieral do Prus gvlzie;
dnia 14 Jutego v, 1009 znalazt émieré meczefiska ,Ego mxlex;'n nune flecto ad l’l"uzns"
gduie ’jednak »nunc nie oznacza, Ze juiz jest w drodze; pisal zatem najpéﬁnie:i
w koiieu roku 1008; Wegry, dokad sig byl udal po raz drugi, opubcit byt przed ro-
kiem. »Certe dies et menses iam complevit integer annus, quod, ubi diu frustra sedi-
mus, Ungros dimisimus et ad omnium paganorum crudelissimos Pezenegos viam arripui-
it Miato to zatem miejsce najpozniej w koficu r. 1007 a e miesigc zabawil na
Rusi a 5 miesicey u Piecayngbw, wiee mogt najpéénicj praybyé do Polski @ poczatkiem
lata roku 1008. Na Wegrzech za§ bawil ,diu¥, nalezy zatem przypuécié, ze ei‘g tam

. udal latem roku 1007, Dla dokladniejszych dat brak niestety wszystkich podstaw.
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czeiistwa &, Wojciecha, ktbre to dzieto znal jeszeze w XII wieku nass
kronikarz t. z. Gall?).

Roku 1009 wykonat Bruno swéj zamiar, z ktérym od dawna sie
nosit i wybral sie do Prusakéw, aby zaszczepié wiréd nich wiarg chrze-
Seijatisk lub, jak & Wojeiech, znaleZé Smieré meczefiska. Zwrdeit swe
kroki jednak w inne strony, udal sig bowiem do kraju Judzwingbw
czyli Sudowian, ktérzy zamieszkiwali augustowskie i puszezq polesks 2).
U nich ponidst dmier¢ meezefiska i to, juk Thietmar podaje, dnia 14
lutego r. 1009.

Poznawszy w krétkodei iycie 8. Brunona, bedziemy mogli teraz
rozstrzygnad kwestye, eay on, ezy kto inny byl autorem Zywota, ktory
jest przedmiotem niniejszych badai.

Stwierdzilismy jusz poprzednio, Ze autor zZywota byl eztonkiem
klasztorn & Bonifacego i Aleksego w Raymie, #i8 ni¢ nie wskazuje na
to, jakoby pisal poza Reymem, oraz, %o nnjpézniejsze wiadomodel jego
pochodza =z jesieni 1. 1004. 8. Britno za$ nie nalezat nigdy do tegoz klasz-
torn a od jesieni r. 1002 bawil poza granieami Wioeh. Tej sprzecano-
dei nie usuwa uwaga Kaindla, ze Bruno, bedae rokn 1002 w Raymie,
mégt bawi¢ w nim czad jukid jako gofé. Prayjawszy nawet owo pray-
]1usicznnie za motliwe, to i tak z tégo lub podobnego faktu zadnego
rezultatt pomyshiego wyptowadsié nie moina, gdyz gosé prachbywajacy
chiwilowo w obeym klasztorze, nie przyjmuje przes to jego reguly. Brino
zad bawil w Rzvmie, aby wyjednaé dla siebie i dla swoich kolegdw,
przebywajacych juz w Polsce, licentiam evangelizandi, nie mial zatem
zadnego powodu zmicniaé reguly.

To jest najwainiejsay powdd, dlaczego Vita Il nie moze byé dzie-
tem & Brunona; sy jednak jeszcze inte.

Kade i Kaindl uwazaja za dowéd, e §. Bruno napisal 6w Zywot,
okolicanodé, Ze autor uZywa licznych frazeséw takieh, jakich petno ma
i & Bruno, oraz, 7e obydwaj obeznani sy mniej wigeej z ta sama lite-
ratury klasyezia. Na to odpowicdzied mozemy tylko tyle, ze jedna cagsé
frazeséw, wyjetych z autordw rzymskich, byla wspolng wlashoScia wszy-

1) Ob. ponizej rozdzial 4 niniejszej rozprawy.

%) Jaddwingowle ezyll Sudowiatiie stanowili galez narodu pruskiego, choé siedziby
ioh lezg prawie w eatoei po zn granieami Prus krzysackicl Thietmar ma gatem racye,
gly méwi, % Bruno ,ad Prusiam pergens, steriles hos agros seminé divino studuit
fecundare. .. Tune in confinio praedictae regionis (Prusiae) et Russine cum praedicaret,
primo ab incolls prohibetur... deiideque... 16 Kal. Martii mitis ut agnus decollatur
cum soelis suimet 18. To samo podaja Annales Quedlinburgenses 1009: Bruno in con-
finfo Russine ot Litune a paganls capite plexus. Stowa zatem & DBrunona: ,Kgo antem
nune flecto ad Prasos* sa w zgodzie zupelnej z &wiadectwami wspdtezesnemi.
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sthieh szkél dwozeshych, a Bruno i autor Vita 1I jake Saksondzycy
i rdwiesnicy, jak sie zdaje, ucayli si¢ faciny u Gedona w Magdebuigu;
o cytatach z Pisma swigtego nie méwie tu weale, gdyz takie u du-
chownego nie sg niczem nadzwyézajnem.

Pozostaje jesacze caly szereg innych miejse, ktoryeh w ton sposob
tlumaczyé mie moina. Ze sig za$ powtarzajy tu i tam, to jeszcze nie
jest dowodem, aby to pisal jeden autor. Sa to miejsca, ktére — krdtko
méwize — §. Brunenowi po lekturze owej Vita utkwily w pamigel
i ktére bezwiednie lub umysluie powtérzyl, bo wlasnie w owym czasie,
2dy w Polsce pisal list do kréla Henryka i Vita quinque fratram; miat
pod reka takie 6w zywot §. Wojeiecha, jak to poniZej jeszeze zoba-
caymy.

Sa jednak powicdzy Vita II a pracami §. Brunona raace réinice,
na ktéte ani Kade, ani Kaindl nie zwrocili uwagi.

Autor zywota II trzyma sig¢ dcisle swego tematu i opewiada zyecie
swego bohatera jasnym, choé barwnym stylem. O sobie nie wiele méwi,
a co m6wi, odnosi sie przewaznie do stosunkéw klasztornyeh i swego
dzicta. Z Ottonéw uwielbia tylko pierwszego, o drdgim méwi z Zalem
i -przekasem, o trzecim dosé obojetnie; natomiast Henryk LI jest mu
znow bardzo sympatyezny.

Kto z uwaga pracesytul Vita quinque fratrum — o lidcie tu nie
méwimy, gdyz piszac go, musial uwzglednié osobe odbierajucego —
nidgl Yatwo sig przekonaé, ze styl . Brunona nie jest weale tak jasny
i prazejrzysty jak w owej Vita II, lecz jest raczej zawily a fakze tru-
dny, wskutel niezwyldego ukladania zdui wzglednyeh i pubocznych,

oraz pojedynczych frazesow.

8. Bruno jest prazytem autorem bardze subjektywnym i w tem
wlagnie lezy uwrok nietylko listu jego, lecz takze Vita quinque fratrum,
26 nie trayma sie feiSle tematu, leez ciagle od niego odbiega i o swoich
osvbistyel dziejach i stosunkach nam prawi; cale swoje Zycic nieomal
wylozyt nam w owych swoich pisemkach, a ilez to zawicrajy one cie-
kawyeh prayezynkéw nietaz pierwszorzednej wairtosci, o Ottonie 111
i o Bolestawis, o Polsce, Wloszech i Niemezech, o Skandynawii, We-
gracch i Rusi, oraz o Pieczyngach! Tak przedmiotowo jak auforr Vita 11,
8. Bruno nie potrafil weale pisad!

A ¢6% dopiero jego osobisty stosunek de Ottona ILL! Cuy Brano,
ktoremu cesarz zwietzal si¢ # najskrytszyeh mysh i zamiaréw jukby
spowiednikowi, czy Bruno, ktéry w tiim u+ielbiat nie cesarza, lecz du-
szg pokrewns, potrafilby, gdyby byt autorem Vita, tak niekorzystnie
wyrazié sig o jego ejew,a o nim samym pisaé tylko kilka nie nie zna-

ezacych frazesdw! © nie! jege Passio s. Adalberti byla niewatpliwie
3%

3
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dzietem dla dziejéw Polski i Niemiec réwnie cickawem, jak jego list

i Vita quinque fratrum.

7 tyeh wszystkich powodéw nalezy beawarunkowo odrzucié hipo-
teze, jakoby & Brano byl autorem Vita 11.
O autorze jej zatem nic innego nie wiemy jak tylko to, co sam

podaje. Byl Saksonezykiem z pochodzenia i ezlonkiem klasatoru s. Bo-

nifacego i Aleksego w Razymie.

Gdy sig zabieral do swej pracy, mial pod reka juz najdawniejszy
sywot §. Wojeiecha, o ktdrym obszerniej méwic bedziemy w nastepnym
rozdziale.

Zywot ten stuzyl mu za gtéwne Zridlo, ktérego ukladu — malo

miejsc wyjawszy — scisle sie trzyma. Tekstu jednak nie wypisuje ani

dokladnie, ani niewolniczo, lecz swobodnie tak go przerabia i prze-
ksztalea, #e nielatwo w nim znalezé wyrazy dostownie stamtad wypo-

iyczote jak np.:

Vita 1L

2. ponuntque super altare vir-
ginis

7. indigenam Adalbertum, cuius
nobilitas, divitie.., cum tanto ho-
nore concordarent

quem valde fimeo... exivit ho-
mine sano

13. Ast, inquit. homo ego sum Gre-
cus... Redeas Romam. ..

Quere nobilem abbatem amicum
nostrum Leonem

17. Dulcem Romam revisit

18, antiquam cantilenam cantat

920. aurveis literis inscriptum:
Munus hoe donat tibi, filia regis

23. Disrupisti, inquit ille, Deus
vineuls mea

95, Benedictus, inquit, Deus... Si plug
non accipiam pro crucitixo meo,
saltim unum preciosum ictum habeo.

Hee sanctus; illi vero contra iam
dudum dedignantes

27. Romae interea momasterio, quo
sanctus iste... nutritus erat...

venerunt a celo usque ad terram...
duo linteamina ut nix candida,
absque ruga et macula

Vita I

2. ponentesque puerum supra altare
s. Mariae

7. nisi indigena Adalbertus, enius ac-
tus, nobilitas, divitiae ac vita cumn honore
concordant

illum... valde timeo... exivit homine
sano

15, Sed homo Grecus sum... repete
urbem Romam

dominum abbatem Leonem mnobis ami-
cissimum. . . salutes.

20). dulcis Romae moenia revisit.

22, veterem queimoniam canens

24. aureis literis seriptum: Munus hoc
auctentvm filia sponsa tibi

26. Disrupisti, inquit, vincula mea

28. Gratias tibi, inquit, Domine, quia
etsi amplius non erit, saltim vel unum
ictum pro erucifixo meo accipere merui

Hec sanctus Adalbertus, Illi autem iam
dudum indignantes

29, Eecce in monasterio, ubi ille talis
nutritus fuerat...

veniunt usque ad terram duo linteami-
na, alba sicut nix et munda absque omni.
sorde et macnla
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Nieraz jednak ustawia to i owo inaczej; tak np. cuda, za pierw-
szego pobytu 8. Wojeiecha w Razymie, opisane w Vita I rozdziak 17,
podaje jako takie, kiére staly sie po drugim powrocie jego do wie-
€Znego miasta.

Wedlug Vita I cesarz Otto i §. Wojciech przybyli po dwumiesie-
cznej podrézy z Rzywu do Moguncyi (rozdz. 23) i stad dopiero robi
§. Wojeieeh wycieczki do Franeyi, aby zwiedzié niektére miejsca dwiete
(rozdz. 25); wediug Vita II 4. Wojciech towarzyszyl cesarzowi przez
Alpy i potem zaraz skierowal swe kroki do Francyi (vozdz. 19), skad
powréciwszy, polgezyl sig na nowo z cesarzem w Moguneyi (rozdaz. 20).

W dwéeh miejscach jednak odbiega stanowezo od wzoru swego
i to w charakterystyece Stawnika, oraz w opisie ostatnich chwil me-
czennika.

Vita I podaje taka charakterystyke ojca 4. Wojciecha: vir Zlavnik
nomine, potens in honore et divitils, amore iustitiae ac operibus miseri-
cordiae perrarus civis; vir magnus inter cunctos eius terrae habitatores,
auro et argento locupletissimus, inter delicias fidus custos divinae legis,
ambulans sollicite iuxta praecepta sacerdotum, carus toto populo, sed
pl'OPl'l(‘. amiceus paupel'um.

Vita 1I natomiast przedstawia go tak : Pater eius erat vir magnus
et prepotens; substantia cius integra, possessio diffusa. Est ei mortalium
felicitatum copia, sub se positorum hominum unda, familia multa per-
strepens, argento et auro plena domus. Cum esset dominus terre, fuit ta-
men mediocris homo; oratio rara, sed habitaverat secum iseri-
cordia bona; neglecta castitas et larga pauperum cura... dat viro
occasionem peccandi non cum una, sed cum feminarum turba.

Odmienne te wiadomosei o Stawniku otrzymal nasz autor nie od
papasa Wojeiechowego, jak Kaindl praypusecza, bo ta znajomosé datuje
sig dopiero z czaséw pézniejszych, lecz od Wilika, bylego proboszcza
katedry praskiej, ktéry osiadl jako zakonnik w Monte Casino i na kté-
rego $wiadectwo powoluje sig w rozdziale 8 ,quod mnos legimus, cum
ad abbatem nostrum hoe seriptum folio mandaverat.

Nie watpie, ze $wiadectwo Wilika bardziej odpowiada prawdzie,
anizeli charakterystyka autora Vita I, ktéry mial powazne przyczyny,
aby milezeé o wadach Stawnika.

Taksamo ma sig rzecz z koticowymi rozdziatami, opowiadajacymi
Smieré 8. Wojciecha. Autor powoluje sig w rozdziale 32 na dwiadectwo
tych, co byli $wiadkami zgonu: ,Aiunt, qui in illo agone fucrunt®. Jak
wiadomo, §. Wojciechowi towarzyszylo do Prus tylko dwéeh Tudzi: Duos
socios, quos cogitat fortiores sacro bello et aptiores portando evangelio,
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itineris comites sumpsit!). Tymi towarzyszami byli Gaudenty i Benedykt.
Poniewas w Vita T miesei sie niewatpliwie relacya Gaudentego, wiec
autor korzystal tutaj z opowiadan Benedylkta.

Szezeg6low innyeh dostarezyli mu takze opaci Leon (rozde. 14)
i-Jan (rozdzial 17),
naturalnie wie i opowiada, jako §wiadek wspélezesny i jako ezlonek

tudziez =zakonnik Jan Kanaparyusz, Niejedno

klasatoru. Czy znatl Leona palatii episcopwm, niewiadomo; eo o nim opo-
wiada w rozdziale 20, mégl ustysueé takie od kogod innego.

Praca swoja zajety byt autor w rvoku 1004; w jesieni byl juz
wykonezyl 21 rozdziatéw, gdy otrzymal wiadomodc o $mierci Sobiestawa,
ostatniego z braei . Wojeiecha, ktéry we wrzesnin polegt w Czechach.
Pogwiadeza to autor, méwiact sed quando digna indigni seribimus, nunc
est mortuus gladio frater maximus. Completa autem est pii Adalberti
visio tota ete. ®).

Po napisaniu juz calego Zywota spotkal sie autor z papasem Woj-
ciechowym, ktéry widaé z Wegier mawital do Rzymu ; na jego opowia-

daniu opiera si¢ ustep, ktéry w wydanin Pertzowskiem stanowi roz-

drial 23. Ze go autor umiedeil w swym rekopisie na oddzielnem miejscu,
o tem wspomnieliémy juz przedtem i to byla prayezyna, ze kopifei
pézniejsi go preeoczyli.

Zywnt ninicjssy & Wojciecha rozszedt sig predko po Swiecie ;
w roku 1008 juz byl w Polsce, co zadziwiaé nie moze, gdy sie awaiy
stosunki, ktére Iqezyly Gaudentego, arcybiskupa gnieznienskiego, z klasz-
torem ¢4. Bonifacego i Aleksego. Korzystal z niego 8. Bruno w swym
lideie do kréla Henryka, a mianowicie:

Vita 11, 10. §. Brune.

Tost sanctum et imperatorem, magnum Post sanctum imperatorem ma-
Constantinum, post eptimum exemplar re- gnum Constantinum, post exem-
ligionis Karolum, ut converterent paganos plar religionis optimum Carolum
ad Christum, momen et vem glovie coram est nune; qui persequatur ehristia-
Deo et hominibus pauci agceperunt et est Bm, nemo prope, qui comnyertat pa-
eheu, pro pecc;'\tis, qui persequatur chri== ganum,
stianum . . .

I w Vita quinque fratrum znajduja si¢ reminiscencye =z naszego
Zywota :
Vita II, 23. Vita quinque fratrum 11.
Qui ante hac pagamicis in fngam ver- quam ., . saerilegis moribus in fugam
Y) Rondz. 24
%) Rozdz, 22.
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tunt, eece palam verbis: ,Nolumns te“
dieunt,
19.

ubi sametus et pretiosissimus martyr
ariopagita Dionisiug.,, quis pest necem
religiosug trunens proprium eapuf manis
bus portavit et sequens multitudo angelo-
rum landes Deo eecinerunt,

verterunt.,. deneg... ,Nolumus te
episcopum® palam vocibus dixere

in cujus virtute wagnus rsanetus ario-
pagita Dionisius gcanentibus an-
gelorum welodiis ampufatum eaput
propriis manibus portavit.

Z tego Zywota czerpala Legenda de sancto Adalberto episcopo,
ktéra w drodku XII wieku powstata w Polsce, jak tego dowodzg na-

stopujace preyklady:
Vita 1, 16.

Non tacendum, quod fuxta positis Un-
gris nunc nuncios sucs misit nunc se ip-
sum ohtulit, quibns et ab errore parum
mutatis umbram christianitatis impressit.

23.

Cuius anxilio nuntios suos miserat ad
populum sibi eommissum et multocies con-
tradicentem, interrogans, si eum recipere
vellent

Legenda 7.

Non est autem sub silentio pretereun-
dum, quod Ungaris tunc temporis ad-
hue ineredulis primum legatos mitten-
do, deinde se ipsum eis prestando
formam christianitatis impressit,

Polonoram itague ducis momine Boles-
lavi fvetus consilio, ad populum sibi
commissum, sed multoeiens con-
tradicentem legatos misit et utrum
ab errore converti et auctoritatis sacre
obedientie submitti vellet, interrogavit.

W drugiej potowie XII wieku korzystaly z Vita 11 Annales Mag -
deburgenses, ktére ja uwazaja za utwér s. Bruna.

Vita I, 9.

Migrans migravit

Otto pius, Otto rigidus, fluxa gubernare
doctus, euius aurea tempora [merito | nunc
gravi gemitu memorat, quondo pressa ma-
lis saneta ecclesia absque requie hostes
insurgeve dolet. Duorumque oblita Otf -
num, antiquum nominat: Vere, inquiens,
meus

felix mundus erat, Otto dum sceptra
gerebat ete,

quia pemo rex studium habet, ut con-
vertat paganum, quasi Deus de celo iu-
beat. Diligunt (magis) honorem suum,
o Christe, quam lucrum tuum. Post san-
ctum et imperatorem, magnum Constan-

Annales Magdeburgenses
(8S. XVI str 153).
jmmatura morte migrans migravit

Otto pius, Otty rigidus et fluxa
regere doctus. Hui\is auyea tempo-
ra merito nune gré\.%amitu me-
morat, quando pres malis san-
cta ecclesia absque ulla requie
hostes insurgere dolet: Vere, in-
quiens, meus

Felix mundus erat, Otto dum
sceptra gerebat.

Nemo rex studium habet, utcon-
vertat paganum; diligunt mag
honorem suum, quam Christi ]
crum. Post sanctum enim et impe:
ratorem, magnum Constantinum,
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tinum, post optimum exemplar religionis post optimum exemplar fidei Ka

Karolum, ut converterent paganos ad rolum, post seremissimum divinae yeli-

Christum, nomen et rem glorie coram Deo gionis speculum, Ottonem magnum, ut

et hominibus pauei aceeperunt et est eheu ad Christum paganos converte-

pro peccatis, qui persequatur chbristianum rent, nomen et rem gloriae coram

et nullus prope dominus rerum, qui eccles- Deo et hominibus pauci aceepe-

siam intrare compellat paganum. runt et est eheu pro peccatis, qui
persequatur christianum et nul-
lus prope dominus rerum, qui ec-
clesiam intrare compellat paga-
num

5. str. 156.

cuius memoriale elarum usque nune per clarum sapientine suae memoriale

omnem Saxoniam habetur reliquit pluribus, .ut dicitur in passione
beati Adalberti episcopi et martyris“, qui
et ipse fuit ex diseipulis suis

Annales Magdeburgenses opowiadajae wizyg, ktdra o Ottonie IT
1§ Wawrzynea mial jakis duchowny, korzystaty z 12 rozdziatu niniej-
8zeg0 Zywota.

Wszystkie miejsea powyzej przytoczone, odnosza sie do wladei-
wego tekstu Vita I przerdbka ogloszona przez Perza w Mon. Gerni
hist. zdaje sie byé zupelnie nieznang dawnym zrédlom.

1L

Vita et Passio sancti Adalberti martyris.
(Vita T).

e autorem niniejszego zywota ma byé Jan Kanaparynsz, zakon-
nik, a potem, jak mylnie utrzymuja, opat klasztoru &. Bonifacego i Ale-
ksego w Rozymie, twierdzil pierwszy Perts, zastuzony wydaweca teje
Vita w Mon. Germ. hist. SS. IV, 581—595. Argumenta jednak sy bea
globszej podstawy; w przedmowie na str. 574 wyraza si¢ tak: ,aucto-
rem habuit monachum ss. Bonifutii et Alexii, qui nomen quidem suum
latere voluit, sed quem Johannem Canaparium, coenobii mox abbatem
futurum, fuisse existimo. Certe monachum ss. Bonifatii et Alexil eo se
prodit, quod tum s, Basilinm, tum s. Benedictum ,patrem nostrum“
vocat. Leonis abbatis et fratrum de Adalberti vita et moribus iudieium
adfert; ipse una cum reliquis fratribus Adalbertum saecularis philoso-
phiae scientissimum esse noverat et ea, quae nonnisi paucissimis mona-
sterii fratribus innotuerat, nobiscum communicat. Vir igitur in omni-
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bus, quae Romae vel ante ultimum Adalberti iter contigerant, haud levis
auctoritatis scilicet qui ea aut ipse vidit aut ab Adalberto et fratre eius
Gandentio, qui sancto viro inde ab infantia fidissimus eomes adhaeserat,
a s. Nilo et Leone audivit, ultimam Adalberti expeditionem et marty:
historiam a Gaudentio itineris socio, quem praecipua observantia colit,
didicisse videtur®. Na stronicy 575 prowadzi rzecz dalej w tem sposch:

Quae cum ita sunt, nonnulli Gaudentinm ipsum, quem Otto I1I
1000 Gnesnensi sedi avchiepiscopum imposuit, librum conseripsisse exi-
stimarunt; quibus quo minus assentiar, animo auctoris permoveor. Nam
maiore cavitate de Gaudentio loquitur, quam ut ipsum eundemque fuisse
credam; animo minus commoto Adalberti caedem narrat, quam ut fra-
trem ea scribere opiner;. ideoque in eam potius sententiam inclino, ut
Johannem Canaparium autorem libri habeam, cuius visio de obitu Adal-
berti infra ita narratur: Ecce in monasterio, ubi ille talis nutritus fuerat,
cuidam converso Johanni Canapavio talia Dominus per visum ostendit
E summo coelo... Unhs nomen extra ipsum, qui haee vidit, admodum
paucissimi sciunt; alter vero erat, ut adhue hodie ipse meminit, domnus
Adalbertus, ceui angelicus minister iam  coclestis mensae convivia prae-
paravit. Hic autorem exemplo Jobannis evangelistae sun ipsius referre
intelligimus et modestia  ea, quae monachum decet, vir... se quendam
conversum tantum dicit.

To sa argumenta, ktéremi Pertz popiera swa hLipotezg przeciw

dawniejszym uczonym, ktdrzy, jak Voigt, Palacki, Contzen i inni twier-
dzili; e autorem jest Gaudenty, brat przyrodni §. Wojciecha.

Zywot niniejszy, ktéry w rekopisach ma tytul: ,Vita et Passio
saneti Adalberti martyris, obiega po &wiecie bezimiennie, bo antor sam
nie wymienil swego imienia a rekopisy go nie przechowaly. Niektére
tylko manuskrypta wspominaja, jakoby to byl ,Passio... edita a do-
mino Silvestro papa“.

Jakkowiek papiez Sylwester, na co wszysey sie zgadzaja, nie jest
i nie moze by¢ tejie Passio autorem, to jednak nie ulega watpliwosci,
Ze byla niegdys w jego reku i e na jej podstawie nastapita kanoni-
zaeya §. Wojeiecha. Leez niestety wszystkie teksty, nalezace do tej ro-
dziny rekopisow, nie przechowaly sie w ksztalcie pierwotnym, lecz prae-
robionym i skazonym i dlatego maja wartosé tylko podrzedna,.

Poniewaz autor nie jest znany, przeto tre$é tylko zywota moze
nam daé wskazéwki, ktoby nim mégl byé; postuchajmy zatem, jakie
nam zywobt o nim podaje szez'gbly: w rozdziale 15 méwi sig ,secun-
dum regulam sancti patris nostri Basilii“ a w rozdzale 25:
Nee praeteriit Floriacum, qui beatissimum corpus confessoris nostri
et patris Benedieti suo gremio collocare meruit. Stad wynika,
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ie autorem iywota jest cxztonek klasztoru, w ktérym obowiazywaly re-
guly tak 8. Bazylegn, jak i §. Bemedykta. Tych regul wiasnie treymal
sig klasstor £i. Bonifacego i Aleksego w Rzymie, do ktérego, wedlng
rogdz, 16, wstapil 8. Wojeiech; z trzech jego towarzyszy cofuglo sig
dwéch a ,solus vero Gaudentins exemplo constantis viri remanens cum
beate wviro, monachatum atque probabilem conversationem econsecutus
est; qni etiam sibi carne et spiritu duplex germanus et ab infantia sem-
per fidissimus comes adhaesit®.

Oztonkami zatem wspomnianego klasztoru, znajacymi $. Wojciecha
lub mogacymi go znaéd, byli Gandenty i wedlug vozdz. 29  eece in mo-
nasterio, ubi ille talis t. j. ¢ Wiojciech nutritus fuerat, cuidam converso
Johanni Canapario talia dominus per visum ostendit’ Jan Kanaparyusz,
ktéry w poczatlu rokn 997 jeszcze byl konwersem.

Mamy zatem dwoch zakonnikéw, ktérzyby mogli byé amtorami
iywota; zobaczymy teraz, skad nieznany autor ezerpie swe wiadomosci.

Vita II podaje o rozdzislach §. Wojcieeha i jego wlodosci szeze-
goly, ktére sa w raZacej sprzecznoSei z tem, eo nasz autor opowiada.
Zrédlem tamte] byt Wilik, probeszez pragskis w Vita I wiadomokei
pochodza niewgtpliwie od Gandentego, ktéry, bedac przyrodnim bratem
8. Wojciecha a wige dzieckiem nieslubnem Stawnika, stusznie zastonit
wady i niedostatki charaktern wspélnego ojca, podezas gdy Wilika nie
kl'epOWMy zadne wzg]gdy ani stosunki. i

Slkoro Gaudenty juz byl ,ab infantia semper fidissimus comes*
§. Wojciecha, nalezy przypuseid, ze shuiyl mn takie w Magdeburgu,
choé moze nie od samego poczatkn i dlatego nie pamigtal, ile lat owa
rapka trwala ,Quoot annis studuit, ineertum est* rozdz. 5. Od niego
pochodzi niewatpliwie anekdotka o owej ,puella®, ktérg §. Wojeiceh,

jak mu sie zdawalo, poslubil. Autor przedstawia go juz w szkotach jako

prayszlego dwietego, co miebardzy licuje z tem, co Vita II w rozdz. 17
podaje, leez to zrozumiemy, gdy przypuscimy, se Gaudenty jest auto-
rem, bo jako brat swigtego, poczuwat sie do obowigzku wynosié¢ cnoty
a zaslaniaé ulomnosei jego, jak to ma miejsce mianowicie w koneowych
rozdziatach, ktére tylko na Gaudentym polegaé mogs, skoro Vita II
podaje je wedlug Benedykta a wigeej dwindkéw $mierei . Wojciecha
nie bylo.

O Gaudentym wspomina vozdz. 9 ,nocte vero aut habuit (Adal-
bertus) fratrem Gaudentium aut eaecum natum, extra quos suo cubili
amicissima familiaritate dunctos et se tercium, nemo quartus recubuit in
una domo“; rozdz. 14: cesarzowa Theopbanu daje $. Wojeiechowi ,ar-
genti tantam, quantum iuvenis Gaudentius vix levare posset?; rozdz. 16:
ysolus vero Gaudentius exemplo eonstantis viri remanens cum beato yviro
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monachatam ... eonsecutus est” ete.; rozdz. 28 alter dileetus et a puero
sibi comes, frater Gaudentius erat“s rozdz. 20: ,Ttem fratri Graudentio
... nocturna qnies textis ambagibus dixit4; rozdz. 801 Ibi fratre Gau-
dentio missam celebrante... sanctus vero Adalbertus stans contra Gau-
dentium et alinm fratrem ligatam¥.

Vita zatem czgsto wspomina o Gaudentym a ge on od dgiecka byl
towarzyszem &. Wojeischa, z nim podedtowal, = nim przebywat w klasz-
torze i Swiadkiem byl jego $mierci, wige niema nie w catlym zywocie,
o czem Gaudenty nie mégl mie wiedzied; osobifeie znal Nila, Wilika
i Leona opata i takie o tem, eo zaszlo w Rzymie po émierci §. Woj-
ciecha a mianowicie o énie Jana Kanaparyusza mégl sie latwo dowie-
dzieé, gdys roku 999 jako nominat na areybiskupstwo gniesnieriskie
bawit nad Tybrem, gdzie jako byly czlonek klasztorn ¢§. Bonifacego
i Aleksego, mieszkal, o czem watpié nie mozna, pod jednym dachem
z Kanaparyuszem, Sen gad tego zakonnika i jego znaczenie nie b)‘ly
tajemnica, skoro ,admodum pancissimi sciunt (rozdzial 29) a do nich
mégt nalezed i Gaudenty.

Gdyby za$ Jan Kanaparyusz byl autorem, to opréez wlasnego snu
i uwag Nila i Leona w rozdz. 15--16, wszystkie inne wiadomogei mu-
sialby otrzymaé od Gaudentego, ktéry w roku 999 bawil w Rrzymic;
w talcim razie jednak pochodzily z wlasnej wiadomosei autora majwyiej
8 rordzialy, podczas gdy 27 polegaloby w caloéei ma opowiadaniu Gau-
dentego; okolicznosé ta niebardzo przemawia za autorstwem Jana Ka-
naparyusza a $wiadezy o wiele wiecej za Gaudentym.

Ale czy @ opowiadania snu wynika konieeznie, Ze tylko Kanapa-
ryusz mogl go opisad, jak Perts i za nim Kaindl utrzymujg? Wyrazy
»Unius nomen extra ipsum, qui haec vidit, admodum paucissimi seiunt ;
alter vero erat, ut adhuc hodie ipse meminit, deminus Adalbertus —
ni¢ takiego mie zawieraja, Zeby to tylko autor o sobie a nie kto inny
mégl pisa¢ o Kanaparyuszu. Kaindl wprawdzie mniema, ze, gdyby Gaun-
denty, jako malezacy do liezby owyeh ,paucissimi*, byl autorem, mu-
siatby koniecznie wyrazié si¢ ,Unius nomen erat Johannes Canaparius®
ete. Logiczuego pruymusu w tem absolutuic nie widze; skoro Gaudenty
o znaczeniu snu dowiedzial sig tylko pod sekretem, nie miat zadnej
prayczyny, aby to zaraz ,urbi et orbi“ oglosié. Dalej kladzie Kaindl
nacisk na wyraz ,meminit“ w zdaniu ,ut adhue hodie ipse meminit*,
jakoby tutaj byla mewa o myslach, o ktérych sam piszacy tylko mdégt
wiedzied; ale w takim razie cale zdanie mie mialoby sensu, skoro Ka-
naparyusz przed nikim sig nie tai, ze tym drugim wiasnie byl ¢. Woj-
ciech; ,memini* znaesy mietylko ,pamigtam¥, leez takie ,wspominam*
i trudno wyrazenie rozdzialu 8 ,ut fama meminit* inaczej thimaczyé.
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Ale przyznaje, se caly ustep, jeseli nie swiadesy za autorstwem
Jana Kanaparyusza, to takze mu sie nie sprzeciwia; bo dlaczegéiby
nie mial Kanaparyusz o sobie opowiadad w trzeciej osobie, skoro i Gau-
denty to samo ezym?

W rozdziale pierwssym niniejsacj pracy wykazalismy, zdaje nam
sig, dowodnie, Ze autorem Vita II jest zakonnilk klasztoru Bonifacego
1 Aleksego, tego klasztoru, w ktérym i Jan Kanaparyusz przebywal.
Przypusémy zatem, Ze ostatni jest autorem pierwszego Zywota, uloio-
nego na podstawie opowiadan Gaudentego i opata Leona i to roku 999
lub krétko potem; czy jest mozlivem przypuszczenie, aby bezpo-
frednio po nim i to za Zycia jego kio inny miat praywia-
szezy¢ sobie jego pracg i przerobid ja, skoro od Wilika i Benedykta
praybylych do Rzymu dowiedzink sig o nowych szezegdtach ? Gdyby Ka-
naparyusz byl autorem, bylby niewatpliwie, bo zyl jeszeze —- osobidcie
korzystat z ich opowiadaii a nam bylby zostawit druga redakeye swej
pracy. Cala ta hipoteza jest burdzo nieprawdopodobna a bylaby niemo-
zliwa, gdyby Vita byla pisana jeszcze za zycia Grzegorza V, ktéry umark
dnia b lutego r. 994, bo wtedy Gaudentego niewatpliwie nic bylo jeszeze
w Rzymie; niestety jednak z rvozdzialu 21 nic pewnego wymiarkowaé
1le mozna.

Jan Kanaparyusz byl Rzymianinem a w Niemezech prawdopodo-
bnie nigdy nie bywal. Autor jednuk w czasie, gdy pisat, nie bawit
w Raymie, lecz na pétnocy, jak to wynika z rozdziatu 3: , Pracerat
autem idem sacre urbi, quae latine Virginum eivitas, gracee Partheno-
polis vocatur, urbs quondam nota populis et una ex magnis urbibus, dum
primus Otto sceptra regalia rexit; nune autem pro peccatis
semiruta domus et malefida statio nautis® Tak je-
dnak pisa¢ mogh tylko czlowiek, ktéry znal Magdeburg z czaséw da-
woigjszych i stan jego w roku 998—999. Takim zas byl Gaudenty,
ktéry tam przepedzit czasy szkolne, a poniewaz Magdeburg byt siedziba
metropolity dla calej Polski, wiee Gaudenty i w roku Y98 takze tam
mégl bawid, skoro przesnaczono go na biskupa gniezniefskiego — taki
byt pierwotny projekt — co jednak staé sig mogto tylko w porozumie-
niu z arcybiskupem.

Co o tem mégl wicdzieé Jan Kanaparyusz lub co to go moglo

interesowaé ?

Autorstwo Jana Kanaparyusza nie wyjasnia ani tego, ani wielu
innych miejse, gdaie wszystko jasne i zrozumiale, gdy sie w Gauden-
tym domyslamy autora.

Dla Gaudentego tylko mogta byé Praga ,saucta civitas“, nie zad

[125] ZYWOTY §. WOJCIRCHA. 37

dla Kanaparyusza, u ktérego chyba Rzym zastuzyl na taki przydomek;
dla Gaudentego Magdeburg byt ,urbs sacra® jako stolica metropolity,
nie zas dla Kanaparyusza.

Sa w Vita I niektdre szezegdly, ktdre nikogo na Swiecie intereso-
waé nie mogly jak tylko Gaudentego; do nich nalezy ,Myzl domus
suae camerarius® (rozdz. 11), oraz wzmianka rozdzialu 14, Ze cesarzowa
Theophanu obdarzyla 8. Wojciecha taks ilodeig srebra ,quantum iuvenis
Gaudentius vix levare posset“. Jak malo to kogo obecego obchodzilo,
miara, tego moze byé¢ Vita II, ktéra nie wspomina ani o komorniku
Myslu, ani o wadze owego srebra. Inne tego rodzaju drobnostki i szeze-
goliki, o ktérych wiedzieé mégl tylko cztowiek ciagle bedacy razem
z §. Wojciechem — a takim byl Gaudenty, nie zas Jan Kanapyryusz —
zawieraja jeszeze rozdzialy 6—7 i 9—12.

7 tych wszystkich powodéw musimy sie ofwiadezyé stanowezo
za zdaniem Voigta, Palackiego, Contzena i innyeh, ze Gaudenty byl
autorem, a przeciw Pertzowi i Kaindlowi, jakoby mégl nim byé Jan
Kanaparyusz.

Autor pisal za zycia Ottona III ,mater eius, qui modo regnat
tertius et Deo iuvante maximus Otto* i zdaje mi sie, ze jeszeze za iy-
cia Grzegorza V.

Skoro Gaudenty byt autorem, nie ulega watpliwosci, Ze rzecz cala
byla juz gotowa przed wyjazdem do Rzymu; w Rzymie zaé dopelnil
roku 999 swej pracy opisem zdarzen, zaszbych podezas jego nieobecno-
dei 1 ten tak dopelniony tekst zostawit w odpisie swym konfratrom
w klasztorze &8, Bonifacego i Aleksego, z ktdrego potem inny zakonnik
korzystal, aby na jego podstawie napisaé nowy zywot, gdy Wilik i Be-
nedykt dostarezyli mu sporo nowych szezegéléw o §. meczenniku.

IIL
Passio sancti Adalperti martiris.

Krétki ten opis meczenstwa §. Wojeiecha odkryt pierwszy August
Bielowski roku 1856 w Monachium; wydal go napréd Wilhelm Gie-
sebrecht r. 1860 w Neue Preussische Provinzialblitter. Serya 3, tom V,
potem Bielowski w I tomie Mon. Pol. hist. str. 151—156 a na ostatku
Waitz w XV tomie Mon. Germ. hist. SS. str. 705—708.

Passio ta, ktérej z poczatku przyznawano wielkie znaczenie, jest
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malej wartosci wobee Zywota, ndpisaiiego przez Gandentego i Vita 11
sg jedwak niektire szezeg6ly, ktére zasluguja na uwage jak np. wia-
domogé o zalozeniu klasztorn w DMiedzyrzeczu — Mestris czytajy dzis
wszyscy a nie Mestr £, co Bielowski mylnie thumaczyl przez Mons fer-
reus; wskutek czego przeniost w klasztér whrew tekstowi do Wegicr —
o bazylice, ktéra Miessko wystawil prawdopodobnic w GnieZnie i nie-
ktore daty, na ktére Kaindl zwréeit uwage w swej rozprawie,

Praca ta jest niewatpliwie wlodsza od pierwsaych dwéch Zywotdw
powyzej oméwionych; méwi bowiem, ze § Wojeiech w Miednyrzecau
yeoenobivm ... construit monachosque quam plures eongregans Asehri-
cumque abbatem eos ad regendum constituit, qui postea archiepiscopus
ad Sobottin consecratus est“, oraz ,Frater eius Radim; wutato nomine
Gaudentius dictus, qui postea archiepiséopus cffeetus“ et

Gaudenty zostal arcybiskupem roku 10003 Astryk zapewne kilka
lat péiniej; wyrazenie za$ legendy pozwala demyslaé sie, e czas nie-
Jaki juz przeszedl od chwili ich nominacyi. Auter pisal jednak jeszeze
za gycia Bolestawa Wielkiego, skoro dla niego Mieszko jest ,bonne vir
memoriae®. Blize] ezas nie da sig oznaczyd.

Lat kilkanaseie, ktére uplyngly od sémierci 8. Wojeiecha, zdolato
jednak juz zaciemnié obraz jego chwil ostatnich — $wiadkowie esebisei
nie nie wiedzg o owem miescie, do bramy ktérego . Wojeiceh zastukat
i przy ktérej mial znalesé Smieré — i oplesé je eudami, o ktéryeh nic
Jjeszeze mie slychaé u tamtych.

Autorem niniejszej legendy byl zapewne jakis duchowny polski.
Dla niego picrwotnem imieniein brata 8. Wojeiecha jest Radym, a Gan-
denfy to nomen mutatum; Benedykta, ktéry razem z Gaudentym to-
warzyszyl do Prus s. Wojeiechowi, nazywa Boguszem; co, jeteli to
prawda, byloby dowodem, ze albo imie Benedykta Zle tlumaczyl, bo
Benedictus = blogostawiony, albo inni zastapili dowolnie polskie lub
czeskie ,Bogusz* owym lachiskim wyrazem. Natomiast uderza, ze matke
3. Wojciecha nazywa Adilbure; moznaby mniemad, ze byla z pochodze-
nia Niemka ; temu sig sprzeciwia jednak wyrazne swiadectwo Zywotu 1§
Mater claro ex genere Selavorum erat nobilissima. Nie wiedzieé zatem,
dlaczego autor jej imie podaje w przckladzie niemieckim, bo ,Adil-
bure“ jest dostownie to samo eo ,Strzezystawa, Stad sama przes sie
upada hipoteza Biclowskiego, jakoby Adilbute byla druga, Strzezystawa
za$ plerwszy sona Slawnika.

Ze w rekopisie znachodsa sie formy jak Pulslaus, Adalpertus itd.,
to nalezy przypisaé niemieekiemu kopideie; bo rzecz nie przechowala sie
W oryginale,
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Pras poprzednikéw swoich autor nie zmal, nic przynajniej nie
wskazuje na to, a jeden frazes tu i u Gaudentego uzyty :

Passio rozdz. 3 Vita 1, 30
noli contristar nolite contristari

jest oczywidcie sladem tak znikomym, Ze ma nim absolutnie nic budo-
wad nie mozna.

Przed laty bylem tego samego zdania co dzi§ Kaindl, upatrujue
W niniejszej legendzie wyciag z pracy obszerniejszej, pray czem miatem
na mysli Passio; ktérg cytuje kronika Galla. Sadze jednak, Ze niema
sadnych koniecznyeh powodéw, aby jg uwazad za skrécona, a to tem
bardziej, Ze nic zawiera zadnej wzmisnki o zjesdaie gnieznienskim, o kté-
rym tamta szeroko sie rozpisala.

1v.

Sw. Brunona Liber de passione s. Adalberti.

W széstym rozdaiale pierwszej ksiggi swojej kroniki podaje t. z.
Gull nadzwyczaj cickawy opis zjazdu cesarza Ottona III z Bolestawem
Wielkim, ktéry sig odbyl w Gnieznie roku 1000, O nim méwilismy
niedawvnq obszernicj w osobuej rozprawie, pofwicconej temu przedmio-
towi. Ze 6w opis nie jest jego wymyslem i nie opiera sie na pustych
domyslach, dowedzi sam Gall, kidry przytacza swoje irédlo peicut in
libro de passione martiris potest propensius inveniri“. Zrédlo to zatemn
obszerniej, propensius opisato wsaystlo, co sig dzialo w Gnicznie a tekst
Galla jest tyllzo jego skrdeeniem. Zastanawia jednak, Ze to wezystko
znajduje sio w owe) ksiedzo de passione maityris, choé pisma tego ro-
dzaju swoja 1secz zwykle kofiezy smiercia meezennika jak Vita 1i IL
Pisarz zatem nie byl zwyklym, szablonowym legendarzem, lecz niewat-
pliwie czlowiclkiem, ktérego nictylko §. Wojciech jako megezenuik, ale
i jego prayjaciele ukoronowani, Otto III i Bolestaw, bardzo obehoduili.
Autor pisat po roku 1000, w ktdrym zjazd sig odbyl i niewatpliwie nie-
bezpodrednio po nim, skoro wie, Zo papiez Sylwester punkta tam uchwa-
lone — ,pactionis decretum“ — _sanctae Romanae dcclesiae privilegio
confirmavit“. Wiecej z opisu podanego przez Galla wysnué ni¢ nie
mozna.

Chodzi teraz o to, ezy innych nie mamy sladow wskazujaeych,
ktoby mégl byé owym autorem, ktérego oprécz s. Wojciecha takze
Polska i Otto IIT interesowali, ktéry smiat oglosié uklady ksigeia pol-
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skiego z cesarzem rzymskim, zwlaseczn, 7e postanowienia ich byly wielee
ublizajace dumie panéw niemieckich. Nie dziwilibyémy sie temm, gdyby
autor byl Polakiem, ale niestery nie moina nawet przypuscié, aby to
pisat krajowiec, bo mezowic, wysokie zajmujacy stanowiska w hierar-
chii koscielnej 6wezesnej Polski a zatem umiejacy pisaé i mogacy wie-
dzieé o pertraktacyach gnieznienskich, byli obeokrajoweami, Jedni z nich,
Jak biskupi kralowski, wroclawski i kolobrzeski nie nmalezeli do przy-
jaciél cesarza jui dlatego, Ze oderwawszy ich od metropolii magdeburg-
skiej, poddat arvcybiskupowi pocliodzenia slowianskiego Unger znéw,
biskup poznanski, ktéry sie sprzeciwit zamiarom cesarza i dlatego po-
zostal nadal przy Magdeburga, nie sprzyjal zapewne polityce cesarza;
Gaudenty zad, zostawszy areybiskupem, nie mial ani czasu, ani ochoty,
zajmowaé sie dziejami wspélezesnemi, bo napisawszy sywot §. Wojeie-
cha i maly rocznik, ktérego gléwnym przedmiotem byta rodzina . Woj-
ciecha, zaniechal calkowicie prac literackich; dowodem tego okolicznodé,
ze nawet dodatkowo nie uczynil wamianki w swej pracy o pielgraymee
Ottona do grobu 8. Wojciecha w Gnieznie, ktéra jednak dla & meezen-
nika byla nader zaszezytna a dla niego samego, ktérego papies i ce-
sarz wyniesli na tron areybiskupi, nader pamigtna.

Nie mogac zatem wsréd éwezesnego wysokiego kleru w Polsce
znalezé autora ksiegi de passione s. Adalberti, mimowoli zwracamy wzrok
na §. Brunona, ktéry roku 1008 bawil w Polsee, jak o tem wyzej jus
méwilidmy.

Ze §. Bruno mial literackie zdolnosei, Ze potrafitby napisaé rzecz
o meezeistwie §. Wojeiecha, tego dowodza list jego do kréla Henryka
i Vita quinque fratram, pisane roku 1008 w Polsce. Ze byl serdecznym
prayjacielem cesarza Ottona i wielbicielem naszego Bolestawa, liczne tego-
dowody podajg nam pisma jego. Ze w Vita quinque fratrum nie trzy-
mal sig zwyezajnego szablonu legendowego, #e w niej umieécit wiele
rzeczy ciekawyeh o Polsce i o Ottonie I1I, o tem moze kaidy przeko-
naé sie czytajac ja.

Dlatego sadzg, ze nikt inny nie moie byé autorem owej Lsiegi

»de passione s. Adalberti“ jak tylko §. Bruno, zwlaszeza, e praywig—

zanie jego do Ottona i Bolestawa i czedé jego dla & Wojciecha byly
dla niego pobudky silniejsza, anizeli wagledy politycane, ktére kierowaly
Jjego kolega szlolnym, Thietmarem, milezgeym umyslnie, choé wiedzial
dokladnie, co zaszto w Gnieznie.

Ze & Brumo oczywiscie byl autorem jakiegos opisu meczenstwa
§. Wojeiecha, o tem juz od dawna wiedziano, jak to powyzej wykaza-
lismy, praytoczywszy cytate Annales Magdeburgenses. Jedeli zatem

[129] ZYWOTY §. WOJCIECHA. 41

w XII wieku uwazano prace bezimienna jakiegos Saksonczyka za utwor
§. Brunona, musiano wiedzied, e coé podobnego napisal.

Do niedawna prawie nic z pism §. Brunona nie znalidmy; lepszy
tekst listu jego do Henryka odszukano niedawno w bibliotece kaselskiej;
rekopis Vita quinque fratrum odkryto dopiero lat kilkanaseie temu ;
jest zatem nadzieja, Ze szczesliwym trafem i jego ,Liber de passione
sancti Adalberti martyris“, dla nas niewatpliwie zabytek nader cickawy,
znajdzie sie jeszcze gdsie$ w jakiejs bibliotece.




