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Niedawne to ezasy, gdy rocznikéw polskich nie znaligmy prawie
weale; zbior ich bowiem wydany w zesztym wieku przez Sommersberga
w drugim tomie Seriptores reram Silesiacarum przedstawial chaos, w ktd-
rym trudno bylo sie zoryentowad;’ oszpecony nadto byt lLieznymi ble-
dami drukarskimi. Nie zawieral przytem ani najdawniejszych, ani maj-
ciekawszyceh rocznikéw. Rocznik  zad kapituly krakowskiej, wydany
roku 1853 przes ks. Ludwika Fgtowskiego w , Katalogu biskupéw i pra-
atéw¥, choé sam przez si¢ bardzo cenny, nie uezynit zadosé stusznym
wymaganiom krytyki. Wielks, przystuge wyswiadezyly dziejopisarstwu
polskiemu Monumenta Germaniae historica, ktére w XIX tomie Seri-
ptores po raz pierwszy wydaly caly szereg naszych rocznikéw w sta-
rannem opracowaniu. Monumenta zas Poloniae historica zebraly w swoich
szedciu tomach, ktére od r. 1864 do r. 1893 wysaly, wszystkie roczniki
dawniej znane lub pézniej dopiero odkryte i oglosily starannie ich teksty.
Waszystkie wige znane roczniki, s3 juz dzi$ wydrukowane, korzystad
2z nich mozna bez trudu, bo Monumenta, jedne i drugie, latwo przy-
stepne, ale powiedzmy otwarcie, Ze zadanie dopiero w polowie skorn-
czone; mamy teksty rocznikéw wiernie oddane wedlug rekopiséw, lecz
nie posiadamy jeszeze ich krytycznego opracowania, ktére wogble nie
bylo mozliwem, pdki wszystkie znane teksty nie zostaly ogloszone dru-
kiem. Dla tego tez praca p. Stanistawa Smolki, ktéry roku 1873 oglo-
sil rozprawe pod tytutem: ,Polnische Annalen bis zum Anfange des
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vierzehnten Jahrhunderts“, cho¢ wiele clekawych przyniosta wskazdwek,
nie mogla wydad rezultatéw zadowalniajgeycl. Wojciechowskiego zas praca
»0 rocznikach polskich z X—XV wicku*, ogloszona r. 1880 w Pa-
migtniku Akademii umiejgtnosci krakowskiej t. IV, kt6ra rdwnies miata
objaé calodé naszych rocznikéw, pozostata dotad torsem, bo nie wigeej
nie wyszo, jak tylko ta cze$é, ktéra traktuje o roezniku kapitulnym
krakowskim. Sadzg zatem, Ze czas juz dzisiaj zastanowié sig blizej nad
rocznikami naszymi, praedstawi jacymi ciagle jeszeze chaos nierozjasniony,
albowiem czesei skladowe, srédla, powstanie ich nie sa jeszcze naleZy-
cle wy$wiecone i wiarogodnodé ich nie jest zatem dostatecznie spraw-
dzona; nalezy to uczynié tem bardziej, Ze wszystkie zasoby zrédlowe
nasze, o ktérych mielismy wiadomogd, zostaly ogloszone i nie ma na-
dziei, aby tak predko nowe zr6dla mialy lub mogly sie znaledé.

Zabierajac sie do pracy niniejszej, swiadom jestem trudnosei, ktére
mig czekaja, bo sam juz nieraz prébowalem swych sit na tem polu
i daleld jestem od roszezenia, jakobym od razn sam jeden potrafit
rozwiazaé wszelkie zagadki i usungé wszelkie trudnodci; nie watpie je-
dnak, Ze, jak rzeczy dzi$ stoja, cala sprawa da sig posunad naprzéd
1 przyblizyé do ostatecznego rozwiazania, ktére pozostawiam mlodszym
1 Swiesszym silom.

Przypadek przechowal nam w oryginale pomnikowe dzielo, wy-
soko praez wszystkich cenione; méwig tu o roczniku kapituly krakow-
skiej, ktéry dla XIIT wickn jest tem, czem Diugosz dla XV, albo-
wiem aufor jego zhiezyl w jedna catose wielki szereg rocznikéw wow-
czas w Polsce istniejacych, z ktérych czedé tylko przechowala sie do-
tychezas, czgsé zad, jak sig zdaje, przepadla na zawsze. Roczniki,
przechowane do dzi§ dnia, pochodzg, po wigkszej czedei z péznyeh bar-
dzo odpiséw niedbale zrobionych; dla nich zatem tekst rocznika kapi-
talnego krakowskiego jest nieraz pewna kontrols, gdyz autor jego
miat przed soba odpisy o wiele starsze od tych, ktére do nas dosaty.
Sadzg zatem, Ze chege rozbidr roeznikdw oprzeé na pewnym fundamen-
cie, nalezy za gléwng podstawe badan obraé rocznik kapituly krakow-
skiej, oraz jego stosunek do innych rocznikéw lub raczej stosunek tych
roeznikéw do mniego, o ile sq one Jego zrédtami bezpodredniemi lub po-
sredniemi, W pierwszym zatem rozdziale, ktéremu nadajemy tytul ,Ro-
cznik kapituly krakowskiej 1 jego Zrédta, przedmiotem naszych badan
beda a) Roeznik wielkopolski ezyli augijsko-hersfeldzko-polski): b) Ro-

*) Mon. Pol. hist. II, 789—800.
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eznik $wietokrzyski dawny (Annales Cracovienses vetusti)!); c).Rncznlik
krotki (Annales Cracovienses breves)?); d) Annales Poznameus:es 8)s
¢) Annales Lubinenses *); f) Rocznik krakowski (Anna'les Cr?’cov‘lens’.es
compilati) 9); g) Rocznik Dominikanski krakowski c'zyh Kra.smsl.nch 8
h) Rocznik kamieniecki (Annales Camenecenses)”) i B:m'orow?skmg’o B
i) Rocznik miechowski (Annales Miechovienses) 9); k) Roeznik gdrno-
§laski (Annales Silesiae superioris) %) i1) Roeznik kapituly krakowskiej
(A‘nnales capituli Cracoviensis)'1). :

W rozdziale drugim, zajmujacym sig Rocznikami pochodnymi ezy1¥
kompilacyami pézniejszemi, rozbieraé bedziemy a) R(.)cznik‘ $wigtokrzyski
(Annales sanetae crucis Polonici)12); b) Roeznik -kllJaWSkl (Annale§ Cu-
iavienses)18); ¢) Rocznilk mansyonarzy krakowskich (Annales i
riorum Cracoviensium) 14); d) Rocznik Sedziwoja!%) i ) Rt{czmkl 1?Ja¥o-
polskie 16) i Traski 17). Rozdzial trzeci po$wiecimy wyltgcznie rocznikom

kapituly poznanskiej 1f) 19).

1y Mon. II, 773—774.

) Mon. H, 792—815. .

%) Mon, V, 874—881. Mon. Germ. hist. 53, XXIX, 469—470.

Y Mon. V, 869—873.

%) Mon. II, 828 —852.

% Mon, I, 128—133,

™ Mon. II, 777—778.

8) Mon. VI, 678—679

9) Mon. II, 882—896.

1) Mon, TII, 714—716.

1) Mon, I, 789—816.

12y Mon. V, 886—889.

) Mon. III, 59—118.

14) Mon. V, 8§90—896. ; Sh

15) Mon. II, 872—880. Mon. Germ. hist. SS. XXIX, 425 —430.

19 Mon. 1I, 818—825; 1T, 140—202, I1, 861—871,

"y Mon. II, 828—861.

‘*‘i Mon. Germ. hist, S8, XXIX, 488—469. Mon. I1I, 7—42, '.3-4% i

19) Poréwnywajac liczbg rocznikéw powyZej przytocsonych, ktére x'n A byé 1f|zexl-
miotem badai niniejszych, ze spisem przez Wojciechowskiegu.w x'ozpraw.le O'rocL?nx];flc"x
podanym, fatwo moZna sie przekonad, Ze ta rozpraws.L 17.1|a]{a ich znacznie wlc;.c? o ):‘(;
anizeli moja. Aby zapobiedz nieporozumieniom, nadmieniam, Ze w zafkf-es e i
kiwani wchodza tylko roczniki a nie wspominki, wehods rocz.mk'l polskie &1 m:e
obce, lub jak wicksza cuzes skich, tylko posrednio z naszymi su;-l':!cm}_ce.v fu:;
gdzie tego potrzeba, i z nich si¢ korzysta. Wykluczam dla tfgo % gén‘)-' (\‘)‘:m!z::m
w spisie Wojciechowskiego Annales Colbacenses (2), Anuvales lho!'n.nenfien"(u)‘ |w< -
les Polplinenses (13), ktore z naseemi dziejami i naszy literatury nie majy nic wsp
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ROZDZIAY: 1.
Roeznik kapituly krakowskiej i jego zrédla.

Najciekawszym i najcenniejszym z naszych rocznikéw jest niewat-
pliwie rocznik lapituly krakowskiej, ktéry, przechowany W oryginale
z XIII wieku, géruje nad innymi tak wickiem swoim — przewyzsza
go pod tym wzgledem tylko t zw. rocznik $wietokrzyski dawny, po-
chodzacy z XII wieku — jako i tredcig. To tez jest niezawodnie przy-
czyng, ze nim przed innymi zajmowali sig uczeni, ale choé wiele juz
o nim pisano, kwestye, ktére z nim sie laczs, nie tylko nie zostaly 1oz
Jjasnione, lecz bardziej sie jeszeze zagmatwaty; dla tego tez i xr.ly za-
czynamy swoje badania nad rocznikami polskimi od niego, gdyz z nim
lacza sie scifle nie tylko kwestye zrédlowe, lees i poczatki naszej ana-
listyki, ktére wydobyé i zbada¢ nalezy. .

Zan.im jednak przystapimy do whadciwego przedmiotu naszych ba-
dan, ‘musimy naprzéd wyluszezyé o roczniku kapitulnym krakowskim
zdanie tych, ktérzy nim szczegblowo sie zajmowali.

Pierwsi, ktérzy go krytycznie wydali w Monumentach Pertza,
W. Arndt i R. Roepell, zwrécili juz uwage na okolieznogé, ze na czel;
j(?go stol rocznik obey, niemiecki, o ktérym sgdza, Ze wyplynat z rocz-
nileéw hersfeldzkich i praypuszezaja, Ze przez Prage dostat sie do Polski
? tutaj stuzyl za watek, do ktérego tak rocznik $wietokrayski dawny
I]ak(.) tez dawny rocznik kapituly krakowskiej przyczepity swe polskie
zapiski. Dawny ten rocznik kapitulny, ktéry zaginal, jest, jak przypu-
szezaja, Zrédlem niemal wszystkich obeenych roeznikéw, a zatem i ka-
pitulnego dzi§ nam znanego. ¥

August Bielowski, wydajac r. 1872 w ‘drugim tomie Monumentéw
Poloniae hist. rocznik kapituly krakowskiej, zwraca na to uwage, Ze
autor tego' rocznika nie mial przed soba bezposrednio owego rocz;;ika
hersfeldzkiego, lecz Ze czerpal gléwnie z rocznika t. z. wielkopolskiego,

nego, oraz wszystkie wspominki i t. z rocaniki élaskie jak Cysterséw henrykowskich
(8?, gryssowskie (10—11), wroctawskie (14, 31) i lubiaskie (23); uchylam dalej wspo-
minki gniezniefiskie HI (19), sochaczewskie (22) i plockie (27), bo zawieraja nie rlogz
niki, lecz przewainie zapiski kalendarzowe. Spominki zaé gnio/niefiskio T—11 (|Gm17;
tacza siq‘V\:' niniejszej rozprawie stosownie do tradyeyi rekopiséw z rocznikami kapituty
?ozm skiej. Wyliezone zaé u Wojciechowskiego pod 5 numerami roczniki matopolskie
1-T1'aski (9, 24, 25, 26 i 28) traktuje jako calodé pod jedna liczhy Pdinie'szep rocz
niki wspblezesne, ktére powstaly w XV i XVIw., nie wchodz‘q w zml:rea mojej] pracy. :
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sicgajacego do r. 1190, ktéry juz byt korzystal z roeznika hersfeldz-
kiego. Dalej twierdzi tenze wydawea, Ze rocznik krdtki krakowski
(Annales breves Cracovienses) czyli raczej pierwotny oryginal jego byt
takze jednem ze #rédel, ktére weielono w rocznik kapitulny.

G. Waitz: Verlorne Mainzer Annalen (w Nachrichten von der k.
(Gesellschaft der Wissenschaften und der Georg-Augusts Universitiit aus
dem Jahre 1873 — Gottingen 1873, str. 383—3891), widzae réwniez
pokrewiefistwo roeznika kapitulnego z roeznikiem hersfeldzkim i prag-
skim, zwrdeil uwage jeszcze na to, Ze nie wszystkie zapisli poczatko-
wego rocznika stamtad poehodzié moga, leez Ze pewna czesé ich mia-
nowicie lata 842, 843, 875, 879, 881, 882, 887, 889, 895, 897, 899
a moze takie 937 i 953 sa wyjete z Annales Augienses, ktére posiniej
byly przechowane w Moguneyi; Ze inne znéw a mianowicie lata 907,
933, 984, 936 1 po eaedci 987 i 940, ktére sig powtarzaja takze w Annales
Pragenses, nie pochodza ani z roeznika hersfeldzkiego, ani z augijskiego,
lecz =z korbejskiego ; stad wyprowadza wniosek, ze roczniki hersfeldzkie
i korbejski juz byly potaczone, zanim przeszty do rocznika praskiego
i nie watpi, 2e do tej kompilacyi nalesat wéwezas juz takze rocznik
augijski, choé w Annales Pragenses $ladu jego juz nie ma. Kompilacya
miata powstaé, jak Waitz przypuszeza, w Moguneyi; stad miata praejsé
do Pragi i Krakowa, a Ze roeznik kapitulny pod rokiem 1012 wspomina
o émierci Hermana, ksiecia szwabskiego, przyjmuje za rzecz pewna, Ze
przeniesienie kompilacyi augijsko-hersfeldzko-korbejskiej, czyli wedlug
jego zdania roeznikéw mogunckich na’ wschdd, musialo mieé miejsce
niedtugo potem. Roeznile kapitulny nie zawiera catej kompilacyi, lecz
tylko wyciag z niej.

Dr. Stanistaw Smolka w swej rozprawie ,Polnische Annalen,
wydanej r. 1873, twierdzi, e do polowy XI- wieku Polska nie posia-
data whasciwych roeznikéw; watkiem ich prayniesionym z Niemiee byla
kompilacya, do ktérej weszly czastki rocznikéw hersfeldzkiego, korbej-
skiego, mogunckiego i pragskiego, ktéra sie, jak juz Waitz twierdz,
skonezyla na roku 1012. Dostala sig do Polski przez Prage, gdzie pray-
jeta kilka wiadomosei czeskich. Najwickszy jej fragment zawiera rocz-
nik kapitulny, mnmiejsay za$8 — roeznik $wictokrzyski dawny; ale
i w innych roeznikach znajduja si¢ drobme slady tej pierwotnej kompi-
lacyi. Prawdopodobnie pierwszy roeznik polski powstat w Krakowie
a zalorylo go duchowiefistwo katedry krakowskiej; stato to sig prawdo-
podobnie w drugiej potowie XTI wicku i to okofo r. 1071. Najdawniej-
szy ten rocéznik zaginal; z niego czerpal pierwszy rocznik wigtokrzyski
dawny w pierwszej potowie XII wieku a w drugiej kompilacya jakas
dzi§ nieznana, na ktoérej rocznik kamieniecki si¢ opiera.
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Na wywody Bielowskiego, ktéry rocznik wielkopolski uwazal za
pierwotne i gléwne Zrédlo rocznika kapitulnego i odnosit jego poczatek
do czasdw okolo r. 1190, Smolka sie nie zgadza; a poniewaz w reko-
pisie wroclawskim po zapiskach tegoz rocznika z r. 1190 nastepuja je-
szeze niektére wiadomosei z kotiea XIILiz poczatku XTIV wieku, kté-
rych Slad réwniez znajduje sie w roezniku kapitulnym, sadzi wiee, Ze
go nie moZna uwazad za rocznik samodzielny, lecz za ekscerpt fragmen-
taryezny z roeznika kapitulnego.

W wieku XTI i XIII kontynuowano w Krakowie 6w pierwotny
roeznik kapitulpy.

Roku 1267 przestano go pisaé, gdys w tym czasie przerobiono go
na dzisiejszy rocznik kapitulny, dodajac liczne nowe, z innych Zrédet
zaczerpnigte wiadomosei; prowadzono go potem przez czas jakis dalej.

Stary roeznik kapitulny, jak jest podstawa nowego, tak tes jest
- Zeédbem wigkszej czgdei polskich rocznikéw, ktére z niego czerpaly.

Smolka jednak nie jest zupelnie pewny, czy tak jest, jak rzeez
przedstawil; ma bowiem niejakie watpliwosei, czy éw roeznik dawny
mégl powstad w Krakowie, gdy# dawny rocznik §wietokrzyski, pocho-
dzacy # pierwszej polowy XII wieku i majacy byé ekscerptem z niego,
zawiera tylko jedng wiadomodd o Krakowie, ktéra niekoniecznie tam
powstaé musiala, i praypuszeza, ze najdawniejszy watele annalistylki pol-
skiej skladal sig moze z drobnych zapiskéw, odnoszacych sig do historyi
kraju i rodziny ksiazgce], rapiskéw, ktére przyczepiono do owych zagra-
nieznych roeznikéw. W takim razie bytby roeznik dawny swigtolkrzyski
najlepszym tychie wzorem a vocznik zaginiony kapitulny juz kompi-
lacya. —

Najdokladniej zajmowal si¢ rocznikiem kapitulnym krakowskim
1 ‘majobszerniej pisal o nim Dr. Tadeuss Wojciechowski w swojej
vozprawie ,0 roeznikach polskich X—XV w.%, wydanej r. 1880 w Pa-
migtniku Akademii Umiejgtnodei w Krakowie ). Dla jej waznosei musi-
my ja tutaj nieco obszerniej stredcid.

W pierwszym ustepie zajmuje sig autor teorys, rocznikéw, dzielac
je wedlug formy i budowy na wspélezesne i zlozone ; we wspélezesnych
powstaja zapiski przez wspélezesne weiagnigeie kazdego zapiska z osohna,
oraz przez jednorazowe weiagnigeie wezesniejszyeh zapiskéw z pamieci

lub z innego rocznika a przes wspélezesne dopisywanie pézniejszych.
W rocznikach zlozonyeh wyréimia p. Wojeiechowski dwa stopnie

stosownie do tego, czy autor uzyl do swej kompilacyi jednego rocznika

') Tom IV Wydziatu filologicznego i historyczno-filozoficznego, str. 144—233.
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tylko, czy kilku. Do pierwszego stopnia nalezy wedtug niego n. p. ro-
cznik kapitulny krakowski i $wigtokrzyski II, do drugiego roczniki
Traski, Szamotulskiego, Kuropatnickiego itp.

W drugim paragrafie méwi autor o poczgtkach rocznikarstwa pol-
skiego i przedstawia zdanie Waitza i Smolki o najdawniejszym roczniku,
poezynajacym sie od roku 730 a ulozonym w Moguneyi przy kofeu X
wieku, ktéry zaginal, znalaztszy w Polsce kontynuacya. Wojeiechowski
nie dzieli ich zdania, lecz utrzymuje, 7e dawny rocznik kapitulny nie
zaginal, bo przechowal si¢ jako uwlamkowa kopia w rocznikach wielko-
polskim 830—1190 i krétkim 966 —1283, oraz jako transumpt interpo-
lowany w nowym roczniku kapitulnym, ktéry jest kompilacys spisang
w roku 1266 z dawniejszych rocznikéw, a ktérego oryginalne zapiski
zaczynaja sie dopiero od r. 1250. Wydzielajac wige z nowego rocznika
kapitulnego dodatki kompilatora, otrzymujemy dawny rocznik, ktéry
znéw byl kompilacya, kolo r. 1100 poczeta. W sklad tej kompilacyi
weszly rocznik frankonsko-polski 730—1091! i rocznik 1026— 1082 ezyli
Notae Cracovienses antiquissimae. Rocznik zas frankonski nie prazybyt
do Polski w polowie XTI wieku, lecz w ostatniej éwierci X wieku wprost
z Niemiec i otrzymal w Polsce oryginalng kontynuacys, od r. 1000 po-
CLYWSZY

W trzecim paragrafie rozwaza autor budowe kompilacyi z r. 1266
celem wydobycia z niej rocznika dawnego i w tym celu zestawia z da-
wnym rocznikiem §wigtokrzyskim w dwdch kolummnach tekst nowego
roeznika kapitulnego w ten sposéb, e w pierwszej pomieszeza te za-
piski, ktdre uwaza za wlasnosé roeznika frankonsko-polskiego, a w dru-
giej to, co mniema byc¢ najdawniejszymi zapiskami krakowskimi; po
roku 1091 nastepuje kontynuacya, siggajgea do r. 1223 i stanowigea
#z rocznikiem frankorisko-polskim i z zapiskami krakowskimi tak zwany
roeznik kapitulny dawny; z tego zad rocznika wydziela autor w osob-
nej kolumnie to, co uwaza za dodatek kompilatora z r. 1266.

Jak rocznik kapitulny nowy zawiera w sobie rocznik kapitulny
dawny, tak znéw kalendarz kapitulny nowy, pisany w roku 1253, za-
wiera kalendarz kapitulny dawny. Rocznik nie korzystal z kalendarza
a lalendarz z rocznika. Poniewas jednak w obydwéch pomnikach wiele
jest prawie réwnobrzmigeych zapiskéw, wige autor praypuszeza, e, jak
jeszeze obecnie nowy rocznik kapitulny i nowy kalendarz krakowski
znajduja sig w jednym rekopisie, tak bylo i przedtem, ze autor da-
wnego roeznika ukladalidawny kalendarz. Czas zaloZenia dawnego ka-
lendarza oznacza autor na r. 1100, w ktérym tex czasie mial powstaé
dawny roeznik kapitulny.
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Ze kompilator XIIT wieku kopiowal dawny rocznik, na to znaj-
duje autor dowdd w dwdch rocznikach, ktére bezposrednio z niego po-
chodza; sa to tak zwany rocznik wielkopolski 730 — 1191 — au-
tor nazywa go rocznikiem Czarnkowskiego — ktdry jest po prostu ko-
pia, zdjeta posrednio lub bezposrednio z niego, oraz tak zwany rocznik
krétki 965—1283, ktory niby jest ekscerptem z dawnego rocznika ka-
pitulnego.

Rezultaty swoich badan nad roeznikiem kapitulnym zamyka autor
takiemi uwagami:

1) Autor nowego rocznika kapitulnego, piszac w roku 1266, nie
tworzyt nowego tekstu zapiskéw, lecz po prostu przepisal telest dawnego
rocznika a tylko miejscami pomnoiyl go dodatkami, ktére tatwo mozna
rozeznad i wydzieli¢.

2) Dawny rocznik kapitulny, jakkolwiek zaginat w oryginalnym
rekopisie, przechowal sig jednak w kilku tekstach, a mianowicie jako
transumpt z interpolacyami w nowym roczniku kapitulnym, jako ulomna
kopia w roczniku Czarnkowskiego, a wreszcie jako ekseerpt w roczniku
krétkim,

3) Tekst wydzielony jako dawny rocznik kapitulny ma prawo do
taldej autentycznodci, jaka praystuguje transumptom, ktére sa wpraw-
dzie interpolowane, ktérych jednak nie ma powodu podejrzywaé o fal-
szerstwo.

Czystym odpisem rocznika frankonisko-polskiego, lubo czgdciowym
tylko, jest tak zwany roeznik dwigtokrzyski dawny (Annales Cracovien-
ses vetusti), pochodeacy z pierwszej éwierei XII wieku, ktéry do roku
1091 z rocznikiem kapitulnym dawnym ma gtowna ilosé zapisk 6w wspél-
nych, co bylo powodem, %o autor rozdzielit rocznik kapitulny dawny
na dwie czgsel, z ktérych jedna stanowi roeznik frankonsko-polski
a druga najdawniejsze zapiski krakowskie. Roeznik swietokrayski,
twierdzi autor, nie moze by¢ zrédlem rocznika kapitulnego. Poréwnanie
rocznika $wigtokrsyskiego z kapitulnym pozwala odtworzyé pierwotny
roeznik frankonsko-polski 780—1091, ktéry wige znamy jako transumpt
z drugiej rgki w nowym a jako transumpt z pierwszej reki w dawnym
roczniku kapitulnym, t.j. w kopii Jjego, przechowanej w zbiorze Czarn-
kowskiego, oraz jako odpis z pierwszej reki lubo niedokladny w ko-
deksie swigtokrzyskim.

W paragrafach czwartym i piatym zajmuje si¢ autor szezegélowo
roeznikiem frankonsko-polskim; zbija przedewszystkiem hipoteze Waitza
i innyeh, jakoby ten rocznik czerpal ze zrédel czeskich a mianowicie
z rocznika pragskiego a potem zastanawia sie nad pytaniem, z ktérych
stron Niemiec praybyl do Polski; zbijajac twierdzenia dawniejszych
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badaczy, utrzymuje, Ze sklada sie z kilku czedei, ze pierwsze jego
czedei 730 —816 1 840—907 sa kompilacys, zlozona z dwéeh dawniej-
szych rocznikéw; pézniej zas kto inny dodat zapiski 981—970 okolo
rokn 974 i to, jak autor mniema, prawdopodobnie w Korbei, skad
z mnichami, gloszacymi Polakom chrzescijanstwo, praywedrowal 6w rocz-
nik do Polski. Okoto roku 1000 zaciagnieto do niego niektore wiado-
mosci o §w. Wojciechu a po r. 1000 przybywaly zapiski wspélezesne,
ale szezuple.

Paragraf szésty zajmuje sie znowu rocznikiem kapitulnym dawnym
i zastanawia sig nad tem, kiedy i wérdd jakich okolicznogci zostal za-
Iozony i ktoby méglt byé autorem. Po roku 1100, twierdzi autor, otrzy-
mal roeznik kapitulny kontynuacys wspélezesna ?). L

Zgadzaja sie zatem wszyscy, e na czele rocznika kapitulnegoe
stoi rocznik obey, przybyly do nas z Niemiee; ale podezas gdy Arndt
i Ropell, Waitz i Smolka przypuszczaja, Ze on naprzdd przybyt z Nie-
miec do Pragi a potem dopiero do Polski, Wojciechowski temu zaprze-
cza i przypuszeza shusenie, e naprzéd przybyl do Polski a z Polski
dopiero do Pragi.

Whszysey tez, z wyjatkiem Bielowskiego i Wojeiechowskiego, prazy-
puszezaja, Ze niegdy$ istnial wielki rocznik kapituly krakowskiej, ktéry
po wigkszej czesci jest zrédiem dzisiejszego rocznika  kapitulnego i in-
nych roeznikéw polskich, ktére z niego czerpaly. Wojciechowski zas

nazywa hipoteze o zaginionym roczniku fikeys i twierdzi natomiast, Ze

6w dawny rocznik jeszeze istnieje.

Ale jezeli zaginiony rocznik kapitulny jest fikcya, to nie mniej fikeya
jest rocznik kapitulny wydzielony przez Wojeicchowskiego, jak réwnie
wogble 6w rocznik dawny kapitulny, na ktérego istnienie nigdzie a ni-
gdzie nie mamy najmniejszego dowodu, ani najdrobniejszej o nim wia-
domosei; bo ze stéw bulli Innocentego 1V z r. 1252, ktéremi w spra-
wie kanonizacyi éw. Stanistawa Jakébowi z Veletri polecit zbadaé ,librum
cronicorum, quoad capitulum pertinens, ad negotium memoratum ex archi-
vo... dueis Polonie editum et etiam libram annalium et epitaphium® nie wy-

“nika weale, aby jaki§ rocznik kapituly krakowskiej lub jakis dawny
nagrobek istnial, jak istniat ,liber cronicorum ex archivo ducis editus*
t. j. niewatpliwie kromika Wincentego ?). Papiez polecit zbadaé kronikg

) Obszerna recenzyy o rozprawie Wojciechowskiego umiesciten w Przewodniku
naukowym i literackim = r. 1882, str. 847—864. 5 e
2) Udajac sie do Rzymu z prosba o kanonizacya Sw. Stanistawa, zalyezono; jak
to zdaje sie wynikaé ze stéw bulli, odpis kroniki Wincentego, w ktérej jeden 'rozdzial
podwigcony byt temuz §wietemu. Papiez kazal zatem sprawdzié sam oryginal kroniki,
9
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wyraZnie oznaczona, oraz roczniki!) lub moze katalogi biskupéw, ktore
takZe nieraz nazywano annales, w ktérych musialy lub mogly znajdo-
waé si¢ wzmianki o biskupie meczenniku, a takich roeznikéw bylo
w owym czasie niewatpliwie kilka.

Trudno takze zrozumieé, dlaczego rocznik wielkopolski ma byd
ulomna kopia a rocznik krétki ekscerptem owego dawnego roeznika ka-
pitulnego; nie majg bowiem nic wspdlnego z soba, z wyjatkiem kilku
wiadomosei, ktére sie wszedzie powtarzaja w tej samej formie, tak, ze
pochodzenia z jednego Zrédla nawet przypuscié nie mozna, chyba utrzy-
mujae, Zze kazdy z dawnego roeznika kapitulnego bral tylko to, co
drugi opuscil. W gruncie rzeczy i Wojciechowski nicwiele résni sig od
zwolennikéw teoryi o roczniku zaginionym, bo i oni ‘twierdza, Ze sie
przechowal w réznych rocznikach w ksztalcie ekscerptéw, a znéw réznica
pomiedzy kopia utomna lub niedokladnym odpisem a ekscerptem jest
tak subtelna, Ze w praktyce Zadnego nie ma znaczenia, bo obojetna
jest rzecza, czy ktos, przepisujac rocznik jakis, bezmyslnie opuszeza
polowe zapiskéw, czy tez ekscerpujac go zuwaga lub bez uwagi, ezyni
to samo; rezultat jest dla nas ten sam, bo calego rocznika nie posiada-
my, a réznica lezy tylko w intencyi, w zamiarze.

Wychodzac z mylnego zaloienia, Ze istnial dawniej jakis wielki
roeznik kapitulny, oraz Ze ten roeznik byl kompilacys, zapomnial Woj-
ciechowski zapytaé sig, ezy autor nowego rocznika kapitulnego nie jest
kompilatorem, ktéry zebrane liczne roezniki utozyt w jedne calosé a od
r. 1250 wlasnemi pomnozy! wiadomosciami ?

Fikeya zaginionego lub posrednio zachowanego rocznika wiel-
kiego, z kidrego inne wyplynaé mialy, nie jest zdolna wydaé rezulta-
tow .zadowalniajacych, bo jest przeciwna naturzeimoze chyba tylko wy-
jatkowo znale$é zastosowanie tam, gdzie wszystkie inne sposoby i srodki
nie dopisaly; ogélna regula nigdy byé nie moze. Roczniki bowiem pier-
wotne nie rozgalgziajg sie jak drzewo potezne im dalejod korzeni, tem
bujniej, i nie rozradzaja si¢ w liczne, ale male roczniki. Mojem zdaniem
rzecz ma sig odwrotnie, bo wielkie roczniki z wielka ilodcia drobnych
zapiskéw, obejmujacych lat setki, powstaja jak rzeki z doptywu licznych
strumykow ; na ich calodé skiadaly sie liczne roezniki, mniejsze i wighk-
sze, 1 zapiski luzne. Tak przedstawia sig naszym oczom 1 rocznik ka-
pitulny krakowski i dlatego sadzimy, se Bielowski najblizej byl prawdy,

o ktérej juz wiedziak, a zbadaé roezniki i magrobek, przypuszczajac, %e i takie znaj-
dowaé tam sie moga.
!) Codex Cath. Cracoy. nr. 33.
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skoro twierdzil, e rocznik ten nie ezerpat bezposrednio z hersfeldzkie-
g0, lecs = rocznika wielkopolskiego, oraz ze rocznik krétki, choé moze
nie dzisiejszy jego tekst, lecz dawniejszy, byl rowniez Zrédiem, z kt6-
rego kompilator XIII wieku korzystal.

I my uwaiamy rocznik kapitulny za kompilacya XIIT wieku. Za-
nim jednal szczegélowo nim sig zajmiemy, musimy naprzéd z osobna
zastanowié sie nad wszystkiemi annalami, ktére byly albo beaposred-
niemi jego #rédlami, albo korzystaly przynajmniej ze wspélnego z nim
zrédia. —

a.
Rocznik wielkopolski.

Rocznik t. z wielkopolski przechowal sig w caterech rgkopisach
XV wieku wéréd t. z. Cronica Magna Polonoram a mianowicie w lko-
deksach otobonianslim, wroelawskim, sieniawskim i wilanowskimj tekst
jego jest bardzo uszkodzony a Ze zapiski nawet w bledach zgadzaja sie
7 rocznikiem kapitulnym krakowskim, przeto wielu uwaza go tylko za
wyciag z tamtego. Przemawiaé zdaje sie za takiem zdaniem okolicznodd,
e w rekopisie wroclawskim, oraz w rekopisach do tejze, co on, familii
nalezgeyeh, jak w sieniawskim i wilanowskim, nastgpuje bezposrednio
po jego koricy, t. j. po roku 1191 (1190) ealy szereg zapiskéw drobniej-
szych i wigkszych, obejmujaeych lata 1202—1368, z ktérych poczat-
kowe 1202—1266 powtarzaja si¢ prawie dostownie w roezniku kapi-
tulnym.

Wykazaliémy juz jednak na ionem miejsen ), ze uklad zawarty
w tamtych trzech rekopisach jest sztuczny, oraz ze pierwotny porzadels
i pierwotne nastepstwo zapiskéw przechowaly sig tylko w kodeksie oto-
boniafiskim, nalezacym do pierwszej familii czyli redakeyi kroniki wiel-
kiej. W tym rekopisic spotykamy bezposrednio po owym roczniku kilka
innych zapiskéw z lat 1266, 967, 1890 i 1391 a po mnich dopiero owe
wiadomogei 1202 — 1266, bedace tutaj poczatkiem kroniki, obejmujg-
cej lata 1202 — 1377. Stad wynika samo przez sig, Ze kroniczka
1202—1377 a rocznik wielkopolski nic wspélnego ze soba nie maja.
Wyplywa to takze ze sposobu traktowania przedmiotu; do roku 1191
roezniki wielkopolski i kapitulny krakowski przedstawiaja jeden i ten
sam tekst, dostownie nawet zgodny, n. p.

) Ketrzynski: O kronice wielkopolskiej. Rozprawy wydzialu historyezno-fi-
lozoficznego Akademii umiejetnosei w Krakowie t. XXXHI, str. 1-54
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Roeznik kapitulny.

. Beda presbiter obiit.

. Karolus a Romanis Augustus ap-
pellatus est.

. Otto imperator appellatur.

. Mesko rex Polonie obiit.

. lohannes cardinalis cognominatus
Malabranca venit in Poloniam.

Cracovia devastata est a Mes-
kone.

Rocznik wielkopolski.

A. D. 780. Beda presbiter obiit.

Item 801. Carolus a Romanis Augustus
appellatus est.

963. Otto imperator appellatur.

1034. Mesco rex Polonie obiit.

1189. Item Iohannes cardinalis cognomi-
natus Malabranca venit in Polo-
niam.

Eodem anno Cracovia devastata est a Me-
skone.

podezas gdy dalsze zapiski 1202—1266 zupelnie inny majs charakter;
s§ one niczem innem, jak tylko przerébks swobodng rocznika kapitul-

nego n. P-

Roeznik kapitulny.
1202. Dux Leszstko filius eiusdem Kazi-
miri Cracoviam obtinet.
1205. Romanus fortissimus princeps Ru-
thenorum elevatus in superbiam....
a Lezstkone et Cunrado filiis ducis
Kazimiri, cooperante Omnmipotentis

Mon. IIL. str. 206.

Anno Domini 1202 Lesteo filius Kazi-
miri Cracoviam obtinuit, qui Roma-
num ducem Ruthenorum magnum-
que populum eius in Zawichost ce-
cidit. IHic anno 1228 interfectus est
in colloquio sub fraude.

auxilio... in Zawichost est in prelio
interfectus.. .. cadentium multitudo,,

1227, Lezstko dux Cracovie interfoctus
est in colloquio a filio Odonis sub
fraude.

Wykazalidmy, zdaje nam sie, dowodnie, Ze zapiski 1202—1266
ni¢c wspdlnego z rocznikiem wielkopolskim nie maja; a % one sa eks-
cerptem z rocznika kapitulnego, stad jeszcze nie wynika, aby i rocznik
wielkopolski musial byé wyciagiem z tamtego. Ten sam stosunek za-
chodzi takze pomiedzy rocznikiem wielkopolskim a zapiskami z lat 1266
1 967, z ktérych pierwszy wyjety jest z roeznika kapitulnego, drugi
z roeznika krakowskiegos s one tylko dowodem, Ze ukladacz kroniki
wielkiej, albo zbieracz materyaldw wchodzacych w jej sklad , znat
1 czerpal ze zrédel krakowskich, jakto i na innych miejscach spostrzedz
sie daje.

o rocznik wiellsopolski nie jest ekscerptem z rocznika kapitulnego,
wynika takze z calego ukladu jego; nie mozna bowiem zrozumieé, o co
autorowi ekscerptu chodzié moglo, skoro obce roezniki, nic a nic nas
nie obchodzace, wypisuje miejscami bardzo dokladnie, miejscami znéw
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duzo opuszeza, skoro z wiadomodei seidle polskich do r. 1034 podaje
tylko 5 a na koficu znéw 4 z lat 1188—1191, z ktérych takze dwie
obce. —

Rocznik wielkopolski uwazam za rocznik rzeczywisty juz z tego
wzgledu, je taki rocznik koniecznie istnie¢ musial, skoro jest zrédlem
rocznika kapitulnego, a wydajac go, nalezalo skompletowaé wedlug tam-
tego, gdyz przed sobg mial tekst o wiele kompletniejszy. Nareszcie
dwiadezy o niezalenosel jego od roeznika kapitulnego i ta okolicznosé,
Ze w jednem miejscu ma tekst dokladniejszy od tamtego a mianowicie:

Rocznik wielkopolski, ‘ Rocznik kapitulny.

840. Lodvicus imperator obiit; Lotha- 840. Lodvicus imperator obiit.
rius successit. i

Stad wysnuwa sig wniosek, ze rocznik wielkopolski nie  czerpak
z kapitulnego, lecz Ze obydwa czerpaly ze wspélnego zZrédla, kicdre
w XIIT wieku bylo jeszeze prawie cale, w XV wieku za§ juz moeno
uszkodzone; byly bowiem w rekopisie, mieszezgeym owo zrédlo, niektére
karty wydarte calkowicie lub czesciowo a na innyceh pismo tu i owdzie
zatarte, a wiec nieczytelne; tylko w ten sposéh dadzg sie objasnié jako
tako braki w roczniku wielkopolskim zachodzace. Nastgpujace zestawie-
nie pouezy nas o tem, jakich zapiskéw w roczniku wielkopolskim nie
ma, a jakie ma wspélne z rocznikiem kapitulnym:

Rocznik wielkopolski nie ma : Roeznik wielkopolski ma razem z kapi-
tulnym :

730.
784, 73b, 741, 744, 746, 748.
750, 754, 755, 756.
757.
766, 768.
771, 772, 773, 778 (Tassilo venit in Fran-
ciam),
774—792.
794,
801,
807, 813.
814, 816, 840, 842, 843, 89b.
869—894.
895.
897.

899.
901,
906, 907, 931, 933, 934, 936,
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Rocznik wielkopolski nie ma: Roeznilk wielkopolski ma razem z kapi-
tulnym

937.
940 (941).
947,
951, 953 (Brak w r. wikp. o biskupach).
953,
958 (954), 961, 963, 96D, 966, 968.
969--999.
1002, 1003, 1009.

1012—1033.
1034.

1037—1187.
1188, 1189, 1190, 1191 (1190).

Rocznik ten, paturalnie w tekseie pierwotnym, nieuszkodzonym,
byt Zrédtem rocznika kapitulnego od r. 780 poczawszy do r. 1191.

O nim jednak obszerniej méwié bedziemy, gdy wypadnie nam
rozbieraé sam roeznik kapituly krakowskiej; tam takze wykazemy, z ja-
kich Zrédel on zlozony i jakie one mialy kontynuacye; szezatkowy bo-
wiem stan rocznika wielkopolskiego nie nadaje sie do blizszych docho-
dzeti; moze on byé pomoca, ale nie podstawa szczegélowych badan, do

czego bardziej kwalifikuje sig tekst rocznika kapitulnego.

b.

Rocznik §wietokrzyski dawny.

Rocznik niniejszy przechowal sie w rekopisie pergaminowym, po-
chodzacym z klasstoru §wietokrzyskiego, lktéry sie obecnie znajduje
w cesarskiej bibliotece publicznej w Petersburgu w oddziale rgkopiséw
Tacifiskich 1. nr. 19.

Rocznik ten do r. 1122 pisany jest jedng rekg XII wieku; zapi-
sel z r. 1136 dodala inna, wspélezesna jednak reka. Nie ulega zatem
watpliwosei, ze gléwny tekst spisano migdzy r. 1122 a 1136.

I rocanik $wietokrzyski dawny ma na czele zapiski z zagrani-
cznego pochodzgce roeznika, ktdre sie mniej wiecej dostownie powtarzaja
takze w rocznikach wielkopolskim i kapitulnym.

Jalk wielkopolski, tak i $wietokrzyski rocznik jest zrédiem ro-
cznika kapitulnego, ktéry jednak mial przed sobg nie nasz rekopis, lecs
inny, jeszése stavszy od niego.
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Rocznik fwietokrzyski.

948. Inventio sancti Stephani protomar-
tyris,

959. Cruces apparuerunt in vestibus.

964. Otto imperator appellatur.

982, Zlavnyk pater sancti Adalberti obiit.

988. [Strezislaua] mater sancti Adalberti
obiit,

991. Professio sancti Adalberti cum fra-
tre Gaudentio.

998, Passio sancti Adalberti.

1000. Ordinatio sancti Gandentii epi-
scopi.

1002. Otto imperator I1I obiit, Heinricus
suecessit.

1016. Kazimir natus est.

1026. Kazimyr ad discendum traditur.
1039. Stephanus rex obiit.
104b. Mysco natus est.

1068, Kazimyr dux obiit.

1069. Mysco natus est filius Bolezlai.
1082. Boleslaus secundus rex obiit.
1088. Mysko duxit uxorem.

1089. Mysco obiit.

1091, Wladislaus dux vicit Pomeranos ad
Recim.

1101. Lambertus episcopus obiit.
1102. Wladizlaus dux obiit.
1105. Wladizlaus 1I natus est.

1118. Bolezlaus ITT Nachel ot alia castra
obtinuit,

Roeznik kapitulay.

947. Invencio sancti Stephani prothomar-
tyris,

95=. Cruces apparuerunt in vestibus.

963. Otto imperator appellatur.

981. Zlavnyk pater sancti Adalberti obiit.

987. Strzezislava mater sancti Adalberti
obiit.

990. Professio sancti Adalberti cum fra-
tre Gaudencio.

997. Passio sancti Adalberti.

999. Ordinacio Gaudeneii in episcopum.

1002. Otto imperator III obiit, Henricus
suceessit.

1016. Kazimirus dux natus est 8 Kal.
Augusti, luna 16.

1026. Kazimirus traditur ad discendum.

1089. Stephanus rex Hungarorum obiit.

1048. Mesko filius Kazimiri naseitur
16 Kal. Maii, luna 30.

1058, Kazimir dux obiit.

1069. Mesko natus est filius Bolezlai.

1081. Secundus Bolezlaus rex obiit.

1088. Mesco uxorem duxit,

1089. Mesco regis Bolezlai filius
obiit.

1091. Wladizlaus cognominatus Her-
mannus dux vicit Pomoranos ad
Rechen,

1101 Lambertus episcopus Cracovien-
sis obiit 7. Kal. Decembris.
1102. Hermannus dux Poloniae cog-

nominatus Vladizlaus obiit.

1105. Vladizlaus IL natus est.

1113. Bolezlaus III Nakel et alia castra
obtinuit.

Rok 1113 jest ostatnim zapiskiem, ktdrego tekst w ohydwdch ro-

eznikach jest identyezny. Przy datach 1016, 1045 i 1101 roeznik ka-
pitulny korzystal jesacze z innego zrédta nieznanego. Réznice, zachodzace
przy zapiskach z lat 1045 (filius Kazimiri), 1089, 1091 i 1102, sa tego
rodzaju, se je za dodatki autora rocznika kapitulnego uwazaé mozna,
bo nie zawieraja nic takiego, o czemby czlowiek, z dziejami ojezystemi
obeznany, nie mégt nie wiedzieé.
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Wiadomosei wspélne z rocznikiem kapitulnym, ktéry je jednak,
jak z pewnych réznic tekstu wniesé nalezy, wyjal z rocznika wielko-
polskiego lub, gdzie tego juz nie stalo, z innego #rédta, ma rocznik
dwietokrzyski jeszeze mastepujace:

Rocznik fwigtokrayski.

952. Otto I Italiam subegit.
962. Otto in regem ungitur,

966. Dubrovka venit ad
Miskonem.
967. Mysko dux baptizatur.

1003. Heremitae quinque
in Polonia martirizati sunt.

1018. Bolezlaus superavit
Ruziam.

1025. Bolezlaus Magnus obiit.

1034. Mysko rex Polonio-
rum obiit,

1077 Bolezlaus II corona-
tus est.

1086. Bolezlaus III natus
est.

1118. In eundem Bolez-
laum HI comes suus |
palatinus insurrexit et ob |
hoc lumine caruit.

1119, Bolezlaus idem duos |
Pomeranorum duces |

bello convicit, unum

ligavit ot a. fi

Rocznik kapitulny.

951. Otto I rex Italiam sub-
egit,

961, Otto in regem eleva-
tur. Eclypsis solis.
965. Dubrovka ad Mesko-

nem venit.

966. Mesko dux Polonie ba-
ptizatur.

1003. Heremite in Polonia
martirizati sunt.

1018. Primus Bolezlaus
Ruthenos superat ot
terram vastat.

1025. Primus Bolezlaus rex
Magnus obiit, Lamber-
tus filins eius suec-
cedit.

1034. Mesko rex Polonie
obiit.

1077. Bolezlaus II corona-
tur, quioccidits. Sta-
nislaum.

1086. Mesko filius Bo-
lezlai II de Hunga-
ria rediit et Bolezlaus
III natus est. Judith
mater sua obiit.

1117. Skarbimir palati-
nus contra ducem Bo-
lezlaum insurrexit et ce-
catur,

1119. Item Bolezlaus Pomo-
ranos duces bello devicit
et utramque posse-
dit terram,

Jezeli pierwszych 10 zapiskéw nie wiele

Rocznik wielkopolski,

| 951. Otto L rox Italiam sub-
‘ egit. g
961. Otto in regem eleva-
‘ tur, Eclipsis solis,
| Ttem 965 Dambrovea ad Me-
‘ sconem Vv enit.
| 966. Mesco dux Polonie
baptizatur.
1003. Heremite in Polonia
martirisati sunt.

1034. Mesco rex Polonie
obiit.

sig rézni od tekstu ro-

cznika kapitulnego, to ostatnic dwa, opowiadajace te same zdarzenia, przed-
stawiaja jus odrebne redakeye; w zapisku z r. 1118 tylko 3 wyrazy
zgadzajy sie w obydwéch rocznikach a zapisek z 1. 1119, pomimo
pewnego podobiefistwa w pierwszej polowie, odbiega w drugiej polowie
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w roczniku swietokrzyskim -— unum ligavit et a[lterum] flugavit] fak
dalece od stylizacyi rocznika kapitulnego — et utramque possedit ter-
ram, — %e podaja zupelnie inne wiadomodei, ktére si¢ jednak nawzajem
dopelniaja. Z tego powodu 7adna miarg na twierdzenie p. Smolkil) zgo-
dzié sie nie moge, *ktéry utrzymywaé si¢ zdaje, jakoby zapiski z roku
1118 i 1119 byly identyezne i stad dalsze wnioski wyprowadza.
Rocznik zad kapitulny nie zna weale nastgpujacych zapiskéw, znaj-
dujacych sie w rekopisie petersburgskim : :

1092, Bogumilus archiepiscopus obiit.

1103. Bolezlaus TTI duxit uxorem.

1109. Tertius Bolezlaus apud Nackel vieit Pomeranos.

1110. Bolezlaus 111 intrat Boemiam.

1115. Bolezlaus IIL Pruziam vastat.

1116. Bolezlaus III Pomoriam subiugavit et duo castra obtinuit.

O zapiskach z lat 1118 i 1119 méwilismy juz powyzej.

1121. Hector interfectus est.
1122. Zuetopolk dux Odrensis interfectus est.

1136. Sophya obiit 6 Idus Octobris.

Stad wynika, ze rocznik $wietokrzyski dawny w rekopisie, z kté-
rego autor rocznika kapitulnego korzystal, dochodzil tylko do r. 1113,
%o zapiski 1115—1122 sa pézniejsza kontynuacys, oraz e lata 1092,
1103, 1109 i 1110 sa dodatkami kontynuatora, ktéry pisal po r. 1122;
rapisek zaf z 1. 1136 jest znéw dalsza kontynuacya.

Zauwaryé jeszeze naleZy, Zze do roku 999 wszystkie zapiski na-
szego roczmika régnig sie o rok od roeznika kapituly krakowskiej; gdzie
tamten np. ma 947, rocznik $wietokrzyski ma 948, a gdzie 6w ma 999,
nasz ma 1000. Pochodzi to niewatpliwie stad, ze w egzemplarzu, z kté-
rego kontynuater pierwszy ezerpal, - zapiski poczatkowe miedeity sig na
tablicy paschalnej?) migdzy liniami, co bylo powodem mylunego obli-
czenia; dalsze za$ wiadomosei prowadzone byly juz albo roeznikarskim
sposobem, albo w tablicy paschalnej staly na jednej linii z rokiem.

1) Kilka praycaynkéw do krytyki rocznikéw polskich XII i XIII wieku. 1895,
18 lutego i 18 marea,

2) O tablicach paschalnych rozwodzil si¢ obszernie Wojciechowski w swojej roz-
prawie: O rocznikach polskich X—XV wieku (Pamigtmik Akademii, Wydzial filolog.

t, IV, str. 212 itd.) 3
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c.

Rocznik krotki 1),

zeciem gléwnem zrédlem rocznika kapituly krakowskiej jest tak
zwany rocznik krétki, obejmujacy lata 965—1283. Przechowal sie tylko
w odpisach XV wieku pomigdzy srédtami wielkopolskiemi w t. z. Cro-
nica Magna i to zawsze w dwéch oddzielnych czedciach a mianowicie:
w rekopisach wroclawskim i sieniawskim, ydzie sie pomigdzy nie wsu-
ngt kalendarz i wspominki wloctawskie, wdziez pocaatek rocznikdéw ka-
pituty poznanskiej, oraz w otobonianskim, gdzie pomiedzy czgdeia I a IT
mieszeza sig kronika Janka z Czarnkowa, kalendarz i wspominki wio-
clawskie, roczniki kapituly poznaiskiej, spominki migszane, rocznilk wiel-
kopolski 780— 1191, t. z. rocznik kujawski i rozdziaty Jankowi z Czarn-
kowa mylnie przypisane. Pierwsza czgsé rocznika przechowata sie sama
w rekopisach Sedziwoja i Stanislawa Augusta ; rekopis zus krélewiecki
zawiera tylko ulamki obu czgdci.

Poniewas wszystkie rekopisy, choé sig dziels na dwie familie,
o czem ponizej, wyplynely z jednego #rédla, nie ma zatem watpliwosei,
Ze wszystkie odpisy rocznika krétkiego réwnies z jednego tylko tekstu
pochodza. Ze zaé rocznik Jjest rozdaziclony i podziclony na dwie eczesci,
da sie to tem tlomaczyé, e obie czesci stanowily pierwotnie jeden ar-
kuszyk pergaminowy, przez introligatora rozcigty na dwie karty, i uzyte
przezeir do oprawy dwdch odrgbnych rekopisow.

Ze to rzeczywiscie jeden rocznik, wynika takie stad, Ze zna go
rocznik kapitulny i z niego korzysta do r. 1266 a rocznik Swietokrzy-
ski péZniejszy do r. 1283; widad, Ze ostatni miat przed soba ten sam
tekst, ktéry my posiadamy, podezas gdy tamten korzystal z egzempla-
123 0 wiele starszego. Przy nowem wydaniu nalezy oba roczniki, kapi-
tulny i Swigtokrzyski uwzglednié.

W III tomie Monument6w na str. 52 wydal Bielowski odszukane
przezemnie ,Spominki krakowskie“, spisane reka XIII wieku; nie po-
znat sig jednak wydawea na ich waznosel, polegajacej na tem, Ze nie
sa spominkami odrgbnymi, lecz wladnie czasika rocznika krétkiego,
jak to z zestawienia ich z tymze roeznikiem i $wietokrzyskim jasno
wyplywa:

') Por6wnaj jeszcze 1'ozdiialy £e il

[ISZJ O ROCZNIKACH POLSKICH.

Spominki krakowskie. |
|
1133. Bohemi vastant Polo- |

niam,

Rocznik krotki.

1133. Bohemi vastant Polo-

niam.

1135. Vislicia cede destrui- | 1135. Vislicia cede destrui-

tur 'V Idus Februarii.

1109. Balduinus obiit, cui
Maurus successit.

1118. Maurus obiit, Rober-
tus suceessit.

1147. Conradus Poloniam in-
travit et eodem anno im-
perator Poloniam intravit
et cum regibus Jherosoli-
mam pergit.

1143. Robertus obiit, ecui
Matheus successit.

1164. Gethco in episcopum
consecratur.

1170. 8. Thomas Cantaa-
riensisarchiepiscopus mar-
tirizatus est.

itur V Idus Februarii.
Koniec pierwszej karty.

19

Rocznik &wietokrzyski.

A. D. 1133 Bohemi deva-
staverunt Poloniam.

A. D. 1137 Wislicia cede
destruitur V Idus Febru-
arii,

A. D. 1138 Baldvinus ep.
Cracov. obiit, cui Maurus

successit.

A. D. 1153 Maurus obiit,

1142. Radost obiit, Rober-
tus successit. [
1147. Conradus imperator |
Poloniam intravit et cum |
regibus Jerosolimam per- |

git.

1143. Robertus episcopus ;
obiit, cui Matheus e]»i—‘
scopus successit.

1166. Gethco in episcopum
conseeratur.

1170. S. Thomas Canturien- ‘

sis archiepiscopus marti- |

rizatus est.

cui Radost successit,

A. D. 1158 Radost obiit, cui
Robertus successit.

A. D, 1160, Henricus IV
imperator venit... Polo-
niam, deinde... cum regi-

= bus et principibus perre-
xit in Jerusalem etc.

A. D. 1163 Robertus epi-
seopus Cracoviensis obiit,
cui Matheus successit.

A. D. 1166... et consecratur
[Gedea] in episcopum Cra-
coviensem.

A. D. 1170 s. Thomas Can-
tuariensis archiepiscopus

martirizatus est...

Widzielismy zatem, ze w rekopisie XIIT wieku nastapity po roku
1135 dwa zapiski wezeéniejsze z lat 1109 i 1118, ktére dowodza, Ze
ciaglos¢ rocznika w tem miejscu byta przerwana, co tem tlomaczyd
mozna, #e rocznik krétki w pewnym czasie siggal tylko do roku 1135,
26 tu zaczyna sie kontynuacya, ktéra, podejmujac zadanie swoje, dodala

opuszezone daty o biskupach Baldwinie i M
Pisarz jednak z XIII wieku, piszac:

rze.
1118 Maurus obiit*, prze-

skoczyl okiem do nastepnej linii i dodal mylnie ,Robertus successit*,
bo jak z tekstéw rocznika gwietokrzyskiego, kapitulnego i krétkiego

wynika, musialo byé w

1118. Maurus obiit.
[1142. Radost obiit].

plerwowzorze:

[Radost successit].
Robertus successit.

To samo nastepstwo lat ma takze roeznik swietokrayski, ktéry je-
dnak daty 1109, 1118 i 1142, stojace po r. 1135, uwazal za bledne,
bo sadzil, 7e rzeczywiscie odnosza sie do ezaséw po r. 1135 i stosownie
do tego zmienit je na falszywe zupelne lata 1138, 1153 i 1158.
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Ze zad Tok 11471 we wszystkich rekopisach rocznika krét-
kiego stoi, jak w t. zw. Spominkach krakowskich 1 w roczniku §wieto-
krzyskim, przed r. 1143, ta okolicznosé jest dowodem, ze w zrédle tych
tekstéw to samo nastepstwo zdarzen mialo miejsce co w tamtych, oraz
46 w roczniku krétkim dwa zapiski z lat 1109 i 1118, ktérych nie ma,
tylko przypadkiem zostaly opuszczone.

Pomytka pisarza XITI wieku pod r. 1118 jest dla nas wskazéwka,
se 6w fragment, ktéry dzid jest whasnogeia biblioteki Ossolifiskich,
nie jest czastks oryginalu, lecz kopia, e kopista zatem mial przed soba
tekst starszy, starszy niewatpliwie od rocznika kapitulnego, ktéry po-
chodzi z kotica XIIT wieku 2).

Rocznik zatem krétki nie jest ekscerptem z roeznika kapitulnego,
jak niektérzy utrzymuja, lecz jego srédlem. Poniewaz jednak roeznik
kapitulny z poczatku korzysta przewaznie z rocznika wielkopolskiego
i dwietokrayskiego, przeto pierwsza zapiska wyjeta z rocznika krotkiego
miesci sie dopiero pod r. 1018.

Rocznik lerdtki. | Roeznik kapitulny. Rocznik §wietokrzyski
‘ dawny.

1018, Primus Boleslaus su- | 1018. Primus Bolezlaus Ru- | 1018, Bolezlaus superavit Ru-

peravit Ruthenos et ter-i thenos superat et terram ziam.

ram eorum vastavit. vastat.

Gdzie rocznik kapitulny znalazt w swych srédlach te same wia-
domodei, wybieral wedtug woli; jezeli zas z wiadomosei, jakiemus roez-
nikowi dzi$ tylko wlagciwych, nie korzysta, przypuscié nalezy — rzadkie
wypadki przeoczenia wyjawszy — “e w owym ‘czasie ich jesacze nie
bylo. Takiemi sa w roczniku krétkim lata:

982. Sanctus Adalbertus in episcopum Pragensem consecratur.
991. Sanctus Adalbertus factus est monachus Rome apud sanctum Alexium.

Ostatni zapisek sam charakteryzuje sig jako pdZniejszy juz praez
to, Ze jest réwnoznaczacy z r. 990: ,Professio sancti Adalberti cum
fratre Gaudentio%, podezas gdy pierwszy nalesy zapewne do rodzaju
przeoczen.

Innymi tego rodzaju zapiskami sa:

1) W rekopisach rocsnika krétkiego rok 1147 stoi przed rokiem 1143.
%) O cuasie powstania rocznika kapitulnego bedzie mowa poniZej.
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992. Sanctus Adalbertus Gneznam venions, fidem catholicam in Polonia
roboravit.
1001. Otto imperator Roma rediens visitavit sepulcrum sancti Adalberti in Po-
lonia ot eodem anno Poloni ceperunt Pragam et ducem Boleslaum in ea-
- dem cecaverunt.
1059, Aaron abbas Thiniciensis a sede apostolica postulatus in Cracoviensem
episcopum, Rome consecratur.

Ostatnia wiadomo&é wpisano, jak sig zdaje, przez pomytke pod .
1059, gdy# odnosi sie do roku 1046 a W skutek tego opuszczong zo-
stata wiadomosé o &mierci Aarona, ktéra nastapila r. 1059: Aaron epi-
scopus Cracoviensis obiit. Zapisku ,1070. Mesko dux obiit* nie posiada
réwnies rocznik kapitulny; zdaje si¢ jednak, Ze w roczniku krétkim
zaszlo tu balamuctwo; pisarz pomylil albo rok, bo roeznik kapitulny
ma pod r. 1065: ,Mesko filius Kazimiri ducis obiit“ albo sam fakt, bo
tamten ma pod r. 1089: ,Mesko natus est, filius Bolezlai®.

O meczefistwie sw. Stanistawa rocznik kapitulny ma obszerniejsza
relacya.

Nieznany jest temuz rocznikowi talke nastepujgey zapisek.

1088. Sacrum corpus beati Stanislai Lambertus episcopus et canonici Craco-
vienses transtulerunt ad ecclesiam majorem cum debita reverencia de Ru-
pella et de ecclesia protunc sancti Michaelis,

oraz rok

1133. Bohemi vastant Poloniam,

ktéra wiadomosé moze tylko przypadkowo w roczniku kapitulnym opu-
$2020N0.

W dalszym eciagu korzysta rocznik kapitulny bez przerwy z ro-
cznika krotkiego, a choé nieraz rozpisuje sig obszerniej o jakiews zdarze-
niu, to jednak niemal zawsze mozna z niego wydobyé pierwotny zapi-
sek, n. p.

Roeznik krétki. ‘ Roeznik kapitulny.

1205. Romanus fortissimus princeps Ru- 1205. Romanus fortissimus prin-

o 5 |
thenorum cum exercitibus suis a Lest-

ceps Ruthenorum elevatus in su-
cone et Conrado fratribus, filiis Ka- | perbiam ,et exaltans se in infinita
zimiri, in Zavichost interemptus est. multitudine sui exercitus nume-
rosi, a Lezstcone et Conrado,
filiis ducis Kazimiri, cooperante
Omnipotentis auxilio, qui propria vir-
tute sublimium eolla caleat, qui for-
cia frangit et elisa erigit, in Zavi-
chost est in prelio interfectus
ete.
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Tak samo wiadomosé o napadzie Tataréw z r. 1259 jest w ro-
czniku kapitulnym swobodnem tylko rozszerzeniem zapisku rocznika krot-
kiego. Zgodnodé ta obydwéeh roeznikéw sigga do r. 1266:

Rocznik kréthki. Roeznik kapitulny.

1266. Boleslaus dux Cracovie misit exer- 1266. Bolezlaus dux Cracovie mi-
citum suum in Russiam et vieit Swar- sit exercitum in Russiam et
nonem ducem Russie et terram suam vieit Swarnonem, et multos de
vastavit. Et siluit terra in habun- Ruthenis oceidit, non tamen propria
dancia optate pacis tempore sue vite. virtute, sed oracionibus ecclesie et

superno auxilio adiuvante. Nec hec
victoria est humanis viribus, sed po-
cius divine potencie ascribenda. Ter-
ram etiam idem exercitus ducatus
ipsius Swarnonis @#evastavit.

Rocznik kapitulny wyjal zatem z rocznika krétkiego lata 1018,
1038, 1061, 1071, 1078 (1077), 1079, 1082, 1086, 1088(2), 1109, 1111,
1118, 1125, 1135, 1142, 1143, 1147, 1166, 1170, 1177, 1182, 1184,
1185, 1186, 1187, 1194, 1195, 1197, 1202, 1205, 1207, 1208, 1219,
1221, 1222, 1223, 1225 (1225—1226), 1227, 1228, 1229, 1230, 1231;

Roeznik krétki. Rocznik kapitulny.

1288. Henricus dux Silesie dictus 1238. Henricus dux Zlesie et Cra-
barbatus et dux Cracovie obiit, covie obiit, cui Henricus su-
cui Henmricus in utroque du- us filius in utroque dominio
catu successit, filius ipsius. succossit,

Is est Henricus, quem Tartari occi-
derunt,

Dalej 1241, 1242, 1243, 1247, 1253, 1259, 1262, 1265 i 1266;
to jest razem 52 zapiskdw.

Zapiskéw z lat 1267—1283 roeznik kapitulny weale nie zna,
z czego wynika, zZe roeznik krétki w XTII wieku urwal sig na roku
1266 1 ze pézniej dopiero otrzymal kritkg kontynuacya siegajaca do
roku 1283.

Roeznik krétki zaczyna sie od roku 965 i nie ma na czele zadnych
fragmentéw obcego rocznika, ktérego szezatki zachowaly rocaniki wiel-
kopolski 1 $wietokrzyski. PoniewaZ jednak lata 965—1103 wystepuja
gdzieindziej zawsze w towarzystwie owego obcego roeznika, wiee wat-
pi¢ nie mozna, ze opuszezono go umyslnie, za czem swiadezyé zdaje
sic wiadomosé 10U2: Ofto imperator obiit, ktéra sie w nim przechowala
przypadkowo.

O ROCZNIKACH POLSKICH.

d.

Rocznik poznanski.

Roeznik poznanski, ktéry po raz pierwszy wydalem w V tomie
Monumentéw z rekopisu X1V wieku, sklada si¢ z dwdch czesei, z kid-

rych kazda ma niewatpliwie innego autora.

Pierwsza cze$é obejmuje lata 929— 10795 druga, zawierajgca wia-
domodei z lat 1279—13841, stanowi samodzielna kontynuacya, napisang
przez autora, ktéry okofo r. 1341 zyl w Poznaniu.

Jezeli zapiski pierwszej czgéel poréwnamy z rocznikiem kapitul-
nym, to sie iatwo przekonamy, ze nastgpujace sg jednakiego pochodzenia:

Roeznik poznafski, Rocznik kapitulny.

A. D. 931. sanctus Ambrosius episcopus 31. Sanctus Ambrosius episcopus Medio-
Mediolanensis obiit. lanensis obiit.

Invencio sancti Stephani protomartiris an- . Invencio samcti Stephani protomar-
no Domini 947. tiris,

A, D. 985 Strezislava mater sancti Adal- 987. Strzezislava mater sancti Adalberti
berti obiit. obiit.

A. D. 990 professio sancti Adalberti et 990. Professio sancti Adalberti cum fra-
fratris Gaudencii. tre Gaudencio.

A. D. 997 passio sancti Adalberti. 997. Passio sancti Adalberti.

A. D. 999 ordinacio Gaudencii in episco- 999. Ordinacio Gaudencii in episcopumn.
pum,

Item A. D. 1003 heremite in Polonia mar- 1003. Heremite in Polonia martirizati
tirizati sunt, monachi de Kazi- sunt.
mirz fratres Benedictus, Ma-
theus, Isaac ot alii.

Item A. D. 1025 Boleslavus magnus, pri- 1025. Primus Boleslaus rex magnus obiit.
mus rex Polonie, obiit. Lambertus Lambertus filius eius succedit.
filius eius succedit.

Item A. D, 1038 corpus sancti Adalberti 1033. Corpus sancti Adalberti translatum
trauslatum est in Bohemiam, est.

Ttem A. D. 1072 sanctus Stanislaus in 1072. Stanyzlaus succedit.
episcopum ordinatur,

Item A. D. 1077 Boleslaus 1L coronatur, 1077. Bolezlaus II coronatur, qui occidit
qui occidit sanctum Stanislaum. sanctum Stanislaum,

Item A. D, 1079 martirisatur beatus Sta- i079. Stanizlaus episcopus Cracoviensis...

nislaus episcopus Cracoviensis. martirizatar.

Z przytoezonych 12 zapiskéw, z ktérych 11 dostownie w oby-
dwdeh rocznikach sig powtarza, wynika niewatpliwie, Zze dwa te ro-
czniki sa blizko z sobg spokrewnione, coistad widaé, ze rok 1025 w tej
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formie ,Lambertus filius eius succedit’ znajduje sig tylko w tych dwéch
rocznikach 1).

Poréwnanie roeznika poznanskiego z rocznikiem kapitulnym wy-
jawia takze fakt, ze jeden i drugi rocznik nie jest kompletny.

W poczatku rocznika poznanskiego, ktdry jest tego samego po-
chodzenia, co i poczatek roeznikéw kapitulnego, swigtokrzyskiego i wiel-
kopolskiego, mieszezg sig dwie wiadomosei:

A. D. 929 beatus Wenceslaus martirizatur j
A. D. 932 translacio sancti Wenceslai,

ktérych tamte roczniki nie maja. Sadze, Ze w roczniku kapitulnym,
ktérego tekst jest najobszerniejszy, zostaly przypadkowo opuszczone,
tem bardziej, ze i rocznik pragski!), ktérego czolo stanowi ten sam ro-
cznik, posiada je réwniez. Z tego poréwnania wynika dalej, ze w ro-
czniku poznanskim opuszezony zostal zapisek o smierci Stawnika ,981.
Zlawnyk pater saneti Adalberti obiit*, ktéry w nim musial sig miescid,
skoro we wsazystkich innych pokrewnych rocznikach sig powtarza.

Pomimo jednak tego pokrewiedstwa nie mozna powiedzied, jakoby
roeznil kapitulny czerpal z rocznika poznanskiego, bo wlasnie tych wia-
domosci, ktére mu nadaja odrebny charakter, tamten weale nie zna.
Przypufeié zatem naleiy, ze oba czerpaly z jednego srédlal), ktdre
takze z roeznikiem $wigtokrzyskim ma wspdlne niektére wiadomosci,
naprzyklad:

Rocznik poznafiski. Roceznik éwigtokrzyski.

Invencio sancti Stephani protomartiris A. 948. Inventio sancti Stephani protomar-
D. 947, tiris,

[981. Zlavnyk pater samcti Adalberti 982. Zlavnyk pater sancti Adalberti obiit.
obiit].

A, D. 985 Strezislava mater sancti Adal-
berti obiit.

A. D. 990 professio sancti Adalberti et
fratris Gaudencii.

A, D. 997 passio sancti Adalberti.

A. D. 999 ordinacio Gaudencii in episco-
pum.

Ttem A. D. 1003 heremite in Polonia mar-
tirizati suntmonachide Kazimirz
fratres Benedictus, Matheus,
Isaac et alii.

) Obacz rozdzial 1.

987. [Strezislava| mater sancti Adalberti
obiif,

991. Professio saneti Adalberti eum fra-
tre Gaudentio.

998. Passio sancti Adalberti.

1000. Ordinatio sancti Gaudentii episcopi.

1003. Heremitae quingue in Polonia

martirizati sant.

[188) 0 ROCZNIKACH POLSKICH, 25

Dalsze zapiski nie okazujg jui tekstu identycznego, z czego wniesé
mozna, %e wspélne Zrédlo rocznikéw poznafskiego i Swietokrzyskiego
dochodzilo tylko do roku 1003.

Pozostale wiadomosci, ktére sig w rocznikach fwietokrzyskim i ka-
pitulnym nie znachodza, stanowily niewatpliwie rocznik samodzielny,
z ktorego i inne roezniki korzystaly:

A. D. 960 (sic) Mesco dux Polonie, pri-
mus christianus Polonus, baptisatus
est, cui

A. D, 965 Dambrovea filia ducis Boemo-
rum tradita est in uxorem, de qua

A. D. 967 natus est pius Boleslaus. A, D. 967. Bolezlaus magnus natus est.

[Rocznik kamieniecki i rocznik kra-

kowski].

A. D. 968 Jordanus primus episcopus Po- | Item A. D. 968 Jordanus primus episco-
znaniensis ordinatus est. pus in Polonia ordinatus est. [Rocz-

nik Baszka].

A. D. 973 sanctus Adalbertus venit Po-
loniam vocatus per pium Bole-
slaum,

A. D. 977 Dambrovea mater pii Boleslai
obiit.

Wiadomosé o smierci Dobréwki podaje jeszcze tylko kronika Ko-
smasa, a zapisek z pod r. 973, ktéry odnosze do arcybiskupa magde-
burskiego Alberta, nie jest znikadinad znany.

Rocznik zatem poznanski zawiera w swej pierwszej czedei cenne
wiadomosei, szkoda tylko, ze daty tu i owdzie sa bledne i Ze miejscami
znaé reke pézniejsza, ktéra niektérymi dodatkami lub przerébkami szpe-
cila tekst pierwotny.

Druga esgsé roeznika, obejmujgea czasy 1279—1341, nie daje po-
woda do uwag krytycznyeh.

e.

Rocznik lubinski.

Roeznika lubinskiego 1) przechowal sie tylko fra.gmeut7 skladajacy
si¢ z jednej calej karty pergaminowej i z ulamka drugiej, fragment,

") O roczniku lubifiskim podalem obszerniejsza wiadomofé we wstepie do wyda-
nia sporzadzonego w V tomie Mon. Pol. hist., str. 861—869,

4
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ktéry obeenie znajduje sig w berlinskiej bibliotece uniwersyteekiej (Mse.
lat. fol. 378). Pismo nalezy do XIII wieku. Fragment ten obejmuje
lata 1143—1175, oraz 1247—1268 i 1263 —1274. Podezas gdy na dru-
giej kareie miedei sie juz wlasne dzieto annalisty, pierwsza karta obejmuje
rocznik, z ktérego korzystal i roeznik kapitulny, chod niewatpliwie tylko
pogrednio. Ten zad rocznik otrzymamy w ksztaleie pierwotnym, gdy
z jego tekstu usuniemy wsaysthie wiadomosci o biskupaeh poznanskich,
w XIV wieku dopiero dodane, oraz wszystkie zapiski lokalne, do Lu-

bina si¢ odnoszgce.

Ten tak oczyszczony i do stanu pierwotnego przywrécony rocznik
byt zrédtem bezposredniem dla rocznika krakowskiego, jak to z naste-
pujacego zestawienia wynika; nie byl takie obey rocznikowi kapifulnemu,

czego zapiski ponizej przytoczone dowodza.

Rocznik krakowski,

1143. Robertus Vratislavien-
sis episcopus assumitur
in episcopum Cracovien-
sem ot ipse ecclesiam be-
ati Wencezlai in Cracovia
consecravit et eodem an-
no obiit.

Cui Matheus in episcopa~
tum successit,

#0

1147. Conradus imperator
Poloniam intrat et cum
regibus Jherusalem per-

|

Rocznik lubifiski.

1143, Robertus episcopus
Wratislaviensis translatus
est in episcopum Craco-
viensem ot ibi obiit.

1144. Matheus in episcopum
Cracoviensem  ordinatus
presedit 23 annos,

1147. Cunradus imperator
Poloniam intravit et cum
regibus et ducibus Jhero-

Roeznik kapitulny.

1147. Cunradus imperator
Poloniam intravit et cum
regibus et ducibus Jeru-

[190]

Rocznik krakowski.

terra datur eis in
possessionem.

1165. Matheus episcopus
obiit;

Gethco in episcopum con-
secratur,

1167. Henricus dux inter-

;  fectus est cum exercitu
//I.éfiﬁﬁ«?m, #w.su0 in Pruzia in bello.

. 1171. Archiepiscopus Kan-
tuariensis martirizatur.

1173, Boleslaus dux Craco-

viensis obiit sine prole.

O ROCZNIKACH POLSKICH,

‘ Rocznik lubidski.

|

|

| 1165. Matheus episcopus Cra-

| coviensis obiit; Gethco

‘ succedit,

| 1166. Gethco in episcopum
Cracoviensem consecratur.

1167. Dux Henricus cum
exercitu suo interficitur
in bello in Prusia.

1170. Sanctus Thomas mar-
tirizatur archiepiscopus.
1173. Bolezlaus dux Craco-
viensis« obiit. z

Rocznik kapitulny,

1165. Matheus Cracoviensis
episcopus obiit.

1166. Gethco in episcopum
consecratur — in die san-
ctorum Gervasii et Pro-
thasii,

1167. Dux Henricus inter-
fectus est cum exercitu
suo in bello in Prusia.

1170. Thomas archiepisco-
pus martirizatus est.

1173. Boleslaus Crispus, dux
Cracoviensis, Hannibal
custos Cracoviensis
obierunt.

Z powyiszego zestawienia wynika niewatpliwie, Ze rocznilk lubifski
czyli raczej jego pierwowzér byt w calosei jednem z gléwnych Zrédel

rocznika krakowskiego; dla rocznika zad kapitulnego, ktéry nie zna
zapiskéw z lat 1153, 1154, 1163 a zapiski 1143, 1144, oraz 1165
i 1166 a moze nareszeie i 1170 skadinad wyjal, byl zrédlem tylko czg-
$ciowem, to znaczy, Ze rocznik lubifiski jest roeznikiem zlozonym, w kté-
rego sklad weszty dwa oddzielne roezniki.

Czy w zapiskach XIII wieku zachodzi jakiekolwiek podobienstwo

e pomiedzy rocznikami lubinskim i krakowskim, nie da sie rozstrzygnaé

1nd W& et 5
o Hygn L8

it. solimam pergit.

3. Sanctus Bernardus | 1153, Sanctus Bernardus ab- | stanowezo, choé watpi¢ o tem nalezy, gdyz ostatni nie mial przed sobg

abbas Clarevalensis mi- bas Clarevalius migravit

tekstu naszego, lecz rocznik, ktéry stuzyl za podklad tamtego. Jezeli

S0,
DR 11

gravit ad Christum,

1155, Henricus dux Sando-
mirie ivit Jerusalem. Iste
fundavit ecclesiam
in Zagozcz, quam
contulit hospitali

[1157. 1tem imtperator Po-

loniam jidtravit !)].

63. Boleslaus filius Wla-

dislai cum fratre suo

Meseone a patruis re-

ducitur in Zlesiam et

ad Christum,
1154. Henricus dux de San-
domir ivit Jherusalem.

1157, Item imperator Polo-
niam intravit,

1163. Bolezlaus filius Wlo-
dislai a patruis reducitur
in Zlesiam.

1157. Item imperator Polo-
niam intravit.

pomimoto niektére zapiski zdaja sie zgadzaé z soba, jak np.

Rocznik lubifski,

1247, |Conradus dux Maso]viensis obiit et
Bo[leslaus filius eius obiit].

1257. [Premisl dux PoloJnie obiit et eo-
dem ammo [natus est filius ducis Pre-
mislii].

1259. |Fuleo archiepiscopus G]nezdnen-
sig obiit. [Janussius in] archiepisco-
patum successit

Rocznik krakowski.

1247. Dux Conradus Mazoviensis obiit,
Bolezlaus etiam filius Conradi obiit.
1258. Dux Premis] Polonie maioris obiit.

1259. Fuleo archiepiscopus Gneznensis
obiit, Johanmes succedit.

|
|

1) Zapisek ten niewatpliwie tylko wskutek omylki opuszezono w roezniku krak,

to trzeba uwzglednié, Ze tekst rocznika lubinskiego jest uszkodzony i Ze
przy dopelnieniu jego wlasnie rocznik krakowski za wzor stuzyl; do-
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pelnienia oddaja niewatpliwie sens zapiskéw, ale za to reezyé nie moina,
jakoby i stowa $ciéle odpowiadaly tekstowi pierwotnemu. Podobienstwo,
jezeli rzeczywiscie istniato, bylo niezawodnie tylko prazypadkowe.

Rocznik lubiniski okazuje takze pewne pokrewienstwo z roeznikiem
kamienieckim, ktéry znéw wezlem pokrewienstwa faczy sie z rocznikiem
krakowskim, tak Ze nieraz jeden drugi uzupetnia. Przekonamy si¢ o tem,
gdy nastepujace zapiski zestawimy :

Rocznik krakowski. tocznik lubifski. | Roeznik kamieniecki.

1148. Robertus Wratisla- | 1143. Robertus episco- | 1142 Radost episcopus Cra-

viensis episcopus assumi-
tur in episcopum Craco-
viensem et ipse ecclesiam

pus Wratislaviensis coviensis obiit et soquenti

translatus estinepi-
scopum Cracovien-

anno Rubertus episco-
pus translatusest in

beati Wenceslai in Cra- sem ot ibi obiit. episcopum Cracovi-

covia consecravit et eo- ensem et ipse ecclesiam

dem anno obiit. Cui sancti Wenceslai conse-

Matheus in episcopatum cravit. Quo mortuo,

successit. successit ei Matheus in

episcopatu Cracovi-

ensi et presedit 23

annis.

1144. Matheus in epi-
scopum Cracovien-
sem ordinatus prese-
dit XXIII annos.

1165. Matheus episcopus | 1165. Matheus episco- | Item anno 1165 Matheus
obiit, Gothco in episco- | pus Cracoviensisob- episcopus Cracovien-

| iit; Gethco succedit. sis obiit; sequenti an-

| 1166. Gethco in episco- no Getco pro eo con-
| pum consecratur. secratur.

\

pum consecratur,

Ze istnieje dcisty zwiazek pomiedzy rocznikami lubifskim a ka-
mienieckim pomimo to, ze tak kamieniecki jak i krakowski praerabiaja
cokolwiek swéj pierwowzér, tego dowodzi przedewszystkiem wiadomosé
z pod r. 1144 ,presedit 23 annos lub annis®, ktérej nie ma w zadnym
innym roczniku. Wiadomosé o konsekracyi katedry kralkowskiej opuscil
roeznik lubinski a w wyrazach jego ,et ibi obiit“ tkwi zapewne po-
mylka, ktérg poprawi¢ mozna wedlug tekstu krakowskiego na et ibi
anno eodem obiit“. Jezeli za$ zachodzi, jak utrzymujemy, pokrewien-
stwo pomiedzy rocznikami lubinskim a kamienieckim, to oba one czer-
paé musialy ze wspilnego zrédla a z tego “rédla pochodza w takim
razie w roczniku lubinskim zapiski z lat 1153, 1154 i 1157.

O ROCZNIKACH POLSKICH.

1

Rocznik krakowski.

W slawnym kodeksie kapituly krakowskiej, zawierajacym rocznik
kapituly i kalendarz krakowski, znajduje sie takZe rocznik krakowski.
Whpisala go reka z konea XIII wieku na miejscach wolnych wéréd
pisma pierwotnego, a mianowicie lata 966—1247 mieszcza sie na str.
4—6 miedzy wyciggiem z Izydora a samym poczatkiem rocznika ka-
pitulnego; druga ezesé zas 1255—1291 na str. 16 w posrodku roku
1267.

Jest to jedyny rekopis dzi$ znany, nieodznaczajacy sie weale sta-
rannodeia, bo bardzo niedbale przez kopiste przepisany; nadto uwagi
marginesowe, ktére sie znajdowaly w pierwotnym rekopisie, weiggnigto
bezmy§lnie pod lata falszywe; tak n. p. ezytamy pod r. 1120: rex Bo-
leslaus de Polonia eicitur, Largo cognominato®, ktéra to wiadomodé od-
nosi sie do r. 1180 lub 11793 pod r. 1169: ,dux Lestko obiit, Kazi-
mirus successit‘, to samo zndw pod rokiem wlasciwym 1186: ,dux
Lestke obiit, Kazimir successit‘; po roku 1177 nastepuja zapiski z r.
1196: ,Mesko dux, frater senior Kazimiri petit Cracoviam, cui filii Ka-
zimiri bello resisterunt in Moskava“ a potem 1197: ,Petrus cardinalis
apostolice sedis legatus venit Poloniam, qui instituit matrimonium in facie
ecclesie contrahere et habere uxores sacerdotibus interdixit¥, poeczem na-
stgpuje znéw r. 1184.

Pod rokiem zas 1191 czytamy: ,Defuncto Boleslao IV Kazimir
frater eius minimus Cracoviam est adeptus“, choé rocznik to samo juz
ma pod r. 1173: , Boleslaus dux Cracoviensis obiit“ i pod rokiem 1177:
»Razimirus filius Boleslai intrat Cracoviam iure successionis (rkp. ma
mylnie possessionis) obtinendam®.

Cho¢ roeznik przechowal sig tylko w jednym rekopisie, to jednak
tekst da sig o wiele poprawniej wydaé, anizeli dotad to sie stako, albo-
wiem korzystaly z niego bardzo obszernie roezniki malopolskie wraz
z Traskg i roeznik Sedziwoja.

Jezeli go poréwnamy z rocznikami matopolskimi i Traski, to sie
latwo przekonamy, Ze mialy przed soba egzemplarz, siegajacy tylko do
r. 12463 czesei od r. 1246 —1291 nie bylo w nim.

Roeznik zas Sedziwoja korzystal prawdopodobnie z rgkopisu kra-
kowskiego, mial zatem przed soba ten sam tekst co i my dzisiaj.

Ze vocznik krakowski jest kompilacya, to poznali juz wydawey

niemieccy, nazywajac go ,Annales Cracovienses compilati“; nikt jednak
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nie staral sie przypatrzeé tej kompilacyi blizej, a nawet Smolka, ktéry
o niej w swojej rozprawie o rocznikach méwil obszernie, nie doszedl
do zadnego rezultatu, gdyZz mylnie pojal stosunelk roeznika krakowskie-
go do rocznikéw malopolskich.

Méwige o roczniku lubinskim, wykazalidmy juz, Ze lata 1147,
1153, 1155, 1163, 1165, (1166), 1167, 1171 i 1173 rocznika krakow-
skiego zgadzaja si¢ z nim zupelnie, tak e i wiadomodé z r. 1157: ,Item
imperator Poloniam intravit, ktérej rocznik krakowski niema, mnalezy
uwazaé za opuszczong przez niego, oraz ze obydwa roczniki wypisywaly
ze wspllnego zrédla.

Poréwnywajge roeznik krakowski z rocznikiem kapitulnym, prze-
konamy sie, Ze wprawdzie rocznik ostatni nie korzystal z pierwszego,
bo wiele z jego charakterystycznych wiadomosei nie zna, lecz Ze oby-
dwa wypisywaly ze wspélnego Zrédia, ktdre od roku 1018 do r. 1242
lub mose nawet do r. 1246 sledzi¢ mozna. Ze obydwom stuzy jedno
#rédlo, wynika juz stad, Ze maja jednakowe wiadomodei, ktére skad-
ingd nie sa znane, np.

Rocznik krakowski. Rocznik kapitulny.

1116. Lestco natus est filius Boleslai ter- 1115. Natus est Lestek filius Bolezlai
cius.

1131. Dux Kazimir obiit.

1131, Kazimirus II filius BolezlaiIII

! obiif.

11388. Kazimirus filius Boleslai natus est. | 1138. Dux Bolezlaus III obiit.... Kazimi-

rus IT nascitur.

1146. Wladislaus fugit et Cracovia va- 1146, Wladislaus fugit et Cracovia deva-
statur. statur.

1172. Imperator intrat Hungariam. Leg- 1172. Imperator intravit Hungariam. Bol-
nis combustum est, Boleslaus dux cus obiit.
obiit.

To wspélue zrédlo otrzymamy, gdy odnosne zapiski obydwéeh ro-
cznikéw, jedne obok drugich, postawimy, przy czem dostowna zgoda
nie jest konieczna, gdy# rocznik kapitulny to i owo mégl zaczerpnaé
skadingd. Slady tego Zrédla znajdujemy takie w roezniku krétkim i dla
tego i jego zapiski kladziemy obok tamtych.

Roeznik kapitulny. Rocznik krakowski ‘ Roeznik krétki.
(Rocznik A.).
1018 Primus Bolezlaus Ru- | 1018. Boleslaus I suparavit‘ 1018. Primus Boleslaus su-
thenos superat et terram Ruthenos. peravit Ruthenos et ter-
vastat. ‘ ram eorum vastavit.

[194]
Rocznik kapitulny.

1025. Primus Bolezlaus rex
magnus obiit. Lambertus
filius eius succedit.

1038. Corpus sancti Adal-
berti translatum est.

1058, Kazimir dux obiit.

1077. Bolezlaus II corona-
tur, qui occidit sanctum
Stanislaum,

1081. Secundus Bolezlaus
rex obiit,

1105, Vladislaus IL natus
st

1111. Bolezlaus devicit Bo-
hemos.

1115, Natus est Lestek fi-
lius Bolezlai.

1117. Skarbimir palatinus
contra ducem Bolezlaum
insurrexit et cecatur.

1118. Maurus episcopus Cra-
coviensis obiit, Radost suc-
cossit.

1119. Item Bolezlaus Pomo-
ranos duces bello devicit
et utramque possedit ter-
ram.

1131. Kazimirus II filius
Bolezlai III obiit.

1185. Wizlicia cede destru-
itur 5 Idus Februarii.

1138. Dux Bolezlaus III
obiith Kal, Novembris.
Kazimirus II nascitur.

1142. Radost episcopus Cra-
coviensis obiit. Robertus
succedit,

1143. Robertus episcopus
Cracoviensis obiit. Ma-
theus succedit.

0 ROCZNIKACH POLSKICH,

Roeznik krakewski
(Rocznik A.)

1025. Boleslaus Magnus ob-
iit, cui Mesko filius eius
successit in regno.

1087. Corpus beati Adal-
berti in Bohemiam trans-
fertur.

1058. (1038) Kazimirus ob-
iit.

1077. Boleslaus IT corona-
tur. lste oceidit sanctum
Stanislaum.

1081. Boleslaus II obiit.
— Wiladislaus II natus est.

1111. Boleslaus I1II devicit
Bohemos.

1116. Lestko natus est fi-
lius Boleslai.

1117. Skarbimirus insurgit
contra Boleslaum et ce-
catur Skarbimir.

1118. Maurus episcopus Cra-
coviensis obiit, Radost
successit.

1119. Boleslaus duos Pome-
ranos duces devicit apud
Nakel. Iste tercius Bole-
slaus terras obtinuit.

1131. Dux Kazimir obiit.

1135. Wislicia cede Plauco-
rum sive Comanorum de-
struitur.

1138. Kazimirus filius Bo-
leslai natus est.

1138. Boleslaus IIT, dictus
inclitus, dux Polonorum
obiit.

1142, Radost episcopus ob-
iit.

1143. Robertus... wedlug in-
nego #rédla.

Rocznik krétki.

1025. Primus Boleslaus rex
magnus obiit.

1038. Sanctus Adalbertus
* translatus est.

1078. Boleslaus II corona-
tus est, qui oceidit san-
ctum Stanislaum,

1081. Rex Boleslaus II obiit,
occisor sancti Stanislai.

1111. Boleslaus dux Craco-
vie devicit Bohemos et

terram eorum vastavit.

1118. Maurus obiit, Radost
successit.

1135. Wislicia cede destru-
itur V Idus Februarii.

1142. Radost obiit. Rober~
tus successit.

1143. Robertus episcopus
obiit, cui Matheus episco-

Cui Matheus in ef

successit,

pus £,




Rocznik kapitulny.,

1146. Wiadislaus fugit et
Cracovia devastatur.
1147. Cunradus imperator
Poloniam intravit et cum
regibus et ducibus Jero-

solimam pergit.

1157. Ttem imperator Polo-
niam intravit.

1159. Wladizlaus dux Po-
lonorum obiit. {

1165. Matheus episcopus
Cracoviensis obiit.

1166. Gedko in episcopum
Cracoviensem consecratur
die ss. Gervasii et
Protasii.

1167. Dux Hinricus inter-
fectus est cum exercitu
suo in bello in Prusia.

1170. Thomas archiepiscopus
martirizatus est.

1172, Imperator intravit
Hungariam. Bolcus obiit.

1178. Bolezlaus Crispus dux
Cracoviensis... obierunt.
1177. Kazimirus Cracoviam

obtinendam intravit.

1184. Sanctus Florianus
martyr per Egidium Mu-
tinensem apportatur et
per Gledkonem episcopum
Cracoviensem devotissime
suseipitur,

WOJICIRCH KRTRZYNSKL.

Roeznik krakowski.

(Rocmik A.)

1146, Wladislaus fugit et
Cracovia vastatur.

1147. Conradus imperator
Poloniam infrat et cum
regibus Jhernsalem per-
git.

[1157. Item imperator Polo-
niam intravit].

1148. Wladislaus obiit.
1159. Tunc temporis Wla-
dislaus in exilio obiit.
1165. Matheus episcopus

obiit.

(1166). Gethco in episco-
pum consecratur.

1167. Henricus dux inter-
fectus est cum exercitu
suo in Prusia in bello.

1171. [Thomas| archiepisco-
pus Kantuariensis marti-
rizatur.

1172, Imperator intrat Hun-
gariam, Legnis com-
bustum est. Boleslaus
dux obiit.

1173. Bolezlaus dux Craco-
viensis obiit.

1177. Kazimirus filius Bo-
leslai IIL intrat Craco-
viam iure [successio-
nis obtinendam] *).

1184. Sanctus Florianus per
Egidium episcopum Muti-
nensem Cracoviam appor-
tatur et a Gotkome epi-
scopo Cracoviensi suscipi-
pitur basilicaque in
honore ipsius funda-
tur extra civitatem,

1 W druku ,iure possessiomist.

Roeznik krétki.

1147. Conrad;
Poloniam intravit ef cum
regibus Jerosolimam per-

git.

imporator

1166. Gethco in episcopum
consecratur.

1170. Sanctus Thomas Can-
turiensis  archiepiscopus
martirizatus est.

1177. Kazimirus Cracoviam
obtinendam intravit.

1184. Per BEgidium episco-
pum Mutinensem sanctus
Florianus Cracoviam ap-
portatur ot per Gethlko-
nem episcopum Cracovien-
sem devotissime suscipi-

tur.

[106]
Rodznik kapitulny.

1185. Gedko episcopus Cra-
coviensis obiit.

1186. Dux Lezstko obiit.
Kazimirus obtinuit duca-
tum.

1187. Fuleo ab Urbano pa-
pa in episcopum Craco-
viensem consecratur.

1194. Dux Kazimirus frater
ducis Meskonis obiit.

1195. Inter Mesconem ot
Lezstkonem filium Kazi-
miri factum est prelium
magnum in Moskava et
Mesko vicit et Bolezlaus
suus filius est ocelsus ; tunc
dux Mesko Cracoviam ob-
tinet,

1197. Petrus cardinalis ve-
nit in Poloniam sedis apo-
stolice legatus, qui insti-
tuit matrimonium contra-
here in facie ecclesie et
habere uxores sacerdoti-
bus interdixit.

1202. Dux Lezstko filius eius-
dem Kazimiri Craceviam
obtinet.

1205. Romanus fortissimus
princeps Ruthenorum. ...
exaltans ge in infinita mul-
titudine sui exercitus.., in
Zayichost est in prelio in-
terfectus...

1207. Fulco episcopus Cra-
coviensis obiit.

1) Ob. rozdz. k.
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Rocznik krakowski.
(Rocznik A.)

1186. Gedko episcopus Cra-
coviensis obiif.
Dux Lestko obiit; Kazimir

successit.

1186. Fulco ab Urbano pa-
pa  consecratur Verone
et..

1195, Kazimirpater Lest-
konis et Conradi in
Cracovia obiit morte
subitanea per vene-
ficium cuiusdam mu-
lieris.

1195. Bellum in Mozgava
inter Lestkonem et Mesko-
nem [factum est] Lestko
prevaluit et Boleslaus oc-
ciditur.

[1196. Dux Mesko Leskoni
in Cracovia sucecessit.]?).

1197. Petrus cardinalis apo-
stolice sedis legatus ve-
nit Polomiam, qui insti-
tuit matrimonium in facie
ecclesie contrahere et ha-
bere uxores sacerdotibus
interdixit.

1202. Dux Lestko successit
in Cracoviam.

1205. Romanus dux Ruthe-
norum oceisus est cum
exercitu suo in Zavichost

1208. Fulco episcopus Cra-
covie obiit, cui magister

Roegnik kidtki.

1185. Getheo episcopus obiit,
cui Fuleo successit.

1186. Lestco dux obiit; Ka-
zimirus obtinuit ducatum
eius,

1187. Fuleo ab Urbano pa-
pa in episcopum Craco-
viensem consecratur.

1194, Dux Kazimirus obiit
frater ducis Meskonis.

1195, Inter Meskonem et
[Lestkonem] filium Kazi-
miri facta est cedes ma-
gna in Moscova ita, quod
Mesco vineitur et dux Bo-
leslaus filius suus interfi-
eitar,

1196. Dux Mesco in Craco-
via succedit.

1197. Petrus secundus car-
dinalis venit in Poloniam,
qui matrimoninm in facie
ecclesie instituit contrahi
ot sacerdotibus uxores ha-
bere contradixit.

1202. Dux Lestco einsdem
Kazimiri filius in Craco-
via succedit.

1205. Romanus fortissimus
princeps Ruthenorum cum
exercitibus suis a Lest-
cone et Conrado fratribus
filiis Kazimiri, in Zavi-
chost interemptus est.

1207. Fulco episcopus Cra-
coviensis obiit.




Rocznik kapitulny.

1208. Wincencius canonice
electus, a papa Innocen-
tio confirmatus et per

Henricum archiepiscopum

in episcopum Cracovien-

sem consecratus est.

obiit.

1215, Rome factum est con-
cilium tempore Innocen-
eii TIT.

1211. Mesco dux Ratiborie ‘

1216. Innocencius papa pre-
dictus obiit.

1217. Christinus palatinus
Masoviensis . . . . cecatur,
tandem violenter iugula-
tur.

1218. Wincencius episcopus
Cracoviensis cedit. Ivo
succedit..,

1219. Henricus archiepisco-
pus obiit.

1226. Bolezlaus filius Lezst-
konis nascitur XI Kal.

Julii.

1227, Lezstko dux Cracovie
interfectus est in colloquio
a filio Odonis sub fraude.

1229... Ivo episcopus Cra-
coviensis in exilio obiit.
1231, Dux Wlodizlaus obiit.

1239. Bolezlaus filius Liezst-
konis filiam regis Hun-
garie duxit in uxorem.

1242. Dominus Wislaus epi-
scopus Cracoviensis obiit,
cui dominus Prandota sue-
cedit,

WOJCIECH KETRZYNSKI.
Rocznik krakowski.
(Roeznik A.).

Wincentius successit, ab
Innocencio papa 1L con-
firmatus (et per Henricum
archiepiscopum in episco-
pum Cracoviensem] eonse-
cratur,

1212. Mesco dux de Opol
obiit.

1216. Concilinm factum est |
tempore Innocencii (nie

Wincencii).

papa obiit.

Innocencius

1218. Cristinus cecatur, tan- ‘
dem iugulatar. ‘

1219. Wincencius episcopus
Cracoviensis renunciatepi- |
scopatum. Ivo succedit.

1220, Henricus archiepisco-
pus obiit.

1226, Eodem anno Boleslaus
natus est filius Lestkonis
10 Kal, Julii.

— Eodem anno dux Lestko
interfectus est.

1229. Iwo episcopus Craco-
viensis obiit; Wisslaus
succedit.

1235. Wladislaus filius Me-
skoni& obiit.

1238. Dux Boleslaus acce-
pit Kingam

1242. Wyslaus episcopus
Cracoviensis obiit, Pran-

dota successit.

a Pomeranis sub fraude |

[197)
Rocznik krétki.

1208. Vincencius canonice
electus ab Innocencio pa-
pa confirmatus est et per
Henricum archiepiscopum
in episcopum Cracovien-
sem consecratus,

1219. Henricus archiepisco-
‘ pus obiit.

1927, Lestko dux Cracovie
interfectus est in collo-
quio a filio ducis Odonis
sub fraude.

Item 1229. Iwo episcopus

Cracoviensis obiit.

| 1242. Wislaus episcopus ob-
iit, cui Prandotha suc-

[ty oeoony
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Rocznik kapitulny. Rocznik krakowski. Roeznik krétki.

1243. Ruteni per
ingultus in. suburbio Lu-
blin vastant et
dunt,

1244. Rutheni por diversos | 1246. Ruteni per frequentes
insultus Lublin, Secze-

chov et Lucov vastant.

diversos
insultus Lublin devastant

et ecclesias succendunt. suceen-

Rozpatrujac sie w zestawionych powyzej roeznikach, przekonamy
sig Tatwo, Ze ostatnia wiadomodcia, ktéra W rocznikach kapitulnym i kra-
kowskim musi koniecznie pochodzié ze Zrédla wspdlnego, Jjest rok 1226.
Odmienny juz majg uklad zapiski 1227, 1229, 1231, 1239 i 1244,
choé méwig o tyeh samych zdarzeniach. Rok zas 1242 zawiera zapisek
0 $mierci biskupa Wislawa i nastepstwie Predoty, uiywajac utartego
od wiekéw w takich wypadlach sposobu pisania, dla tego tez podobien-
stwo mozZe byé zupelnie przypadkowe.

Wepélne zatem zrédlo,

z ktérego czerpaty roczniki kapitulny i kra-
kowski, siegato do r. 12

; nazywamy je dla krétlkosdei rocznikiem A.
Zanim jednak dalej pojdziemy, musimy jeszeze poréwnaé roeznik
lubinski z rocznikiem A. a' mianowicie te zapiski, ktére on wspélnie
posiada z rocznikiem kapitulnym:
Rocznik lubifski, Roeznik A.

1147. Cunradus imperator Poloniam in-
travit et

1147. Conradus imperator Poloniam in-
trat et cum regibus et ducibus Jhe-
rusalem pergit. /

cum regibus et ducibus
Jherosolimam pergit.
1157. Item imperator Poloniam intravit
; 1165. Matheus episcopus
obiit. Gethco suceedit.

1157, Item jmperator Poloniam intravit. /4¢
1165. Matheus episcopus Cracoviensis
obiit. =

Cracoviensis

Hain g & .
1166. Getheo in episcopum Cracoviensem
consecratur.

1166. Getheo in episcopum Cracoviensem
consecratur.

1167. Dux Henricus cum exercitu suo in-
terficitur in bello in Prusia.

1170. Sanctus Thomas martirizatur archi-
episcopus.

1173. Bolezlaus dux Cracoviensis obiit. ‘

1167. Henricus dux interfectus est cum
exercitu suo in Pruzia in bello.

1170 (1171). Thomas archiepiscopus Kan-
tuariensis martirizatur. 1]

1173. Boleslaus dux Cracoviensis obiit.

Z tego zestawienia wynika niewatpliwie, Ze jednem ze Zrédel,
z ktérego czerpaly wspdlnie roczniki lubinski i kapitulny, jest wladnie
rocznik A.

Jasnym jest stosunek rocznika A, do rocznikéw kapitulnego, kra-
kowskiego i Tubiriskiego; byt on dla nich Zrodlem; mniej jasng i przej-
rzysta jest jego lycznodd z rocznikiem krétkim, nad ktéra napraéd za-
stanowié sig musimy, zanim péjdziemy dale;j.

Ostatnim zapiskiem, ktéry wspélny jest obu rocznikom, jest rok
1208; ‘podezas gdy po owym roku nastepuja w A. lata 1212, 1216,
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1218 i 1219, w roezniku krétkim po roku 1208 pierwszym zaplsklet'n
jest rok 1219 (1220), co dowodzi, 4¢ tutaj .byla p'x'zerwa.n 'thk kaap}ll-
tulnym, tak-naturalnie i w krétkim jevst kilka wladomo?cl p'odo.nyc ,l
donoszgeyeh o tych samych zdarzeniach, k.tdre zgadzaj'gc sig nleomad
doslownie z rocznikiem Kkapitulnym, réznia sig ukladem i styll.za?y%ug
rocznika A., jak np. 1227, 1229 i 1243, podezas gdy rapiski 121
i 1242 naleza do rzedu tych, ktére z patury raeczy zawsze sa podobne,
srych zatem nic budowad nie moZna.
- kt;:zczniki krétki i A. maja zatem wspélng pqutawe 4d0 2 .120'8.
Jezeli sig bierze w rachube tylko ostatnich lnlka.naécn'a za.}n?kow
od 1177—1208, mogloby sie zdawad, Ze mamy przed slnba jeden i ten
sam rocznik, bo tylko w trzech miejscach 1177, .1184 i 1195? z».whodzq
wyraZne réznice; to jednak byé nie moze, alhowiem Wsp()l'ﬂl'(.lkl t. zw.
krakowskie sa dowodem, Ze rocznik tego ksataltu, co krdtki, rzeczy-
wideie istnial w XIII wielku, arocznik lubinski, poehod.za}cy z XIII w.,
dwiadczy réwniez, ze wéwezas byl w obiegu j.uz‘ roc_zmk A.. :
Aby o stosunku ich wazajemnym wyrobié sohie Zdal:lle7 l.:m.}sxmy
sobie zdaé-sprawg, w czem obydwa si¢ zgadzaja, a czem sie réznig.
Poniewaz rocznik A., jak na teraz, zaczyna sig tylko od 1. .1()18,
wige obliczajac zapiski wspdlne i samodzielne w obydwdeh rocznikach,
dochodzimy do nastepujacego rezultatu:

0d roku 1018 do r. 1185 obydwa roezniki posiadaja 8 zapiskéw

wspélnyehs; samodzielnych ma krétki 11 — nie .uwzglqdnilis’my tu je-
dnak zapiskéw 991, 992, 1001, 1059 i 1088 jako dodanych dopiero
praez ostatniego kontynuatora — a A. 5. ; o ‘

W drugiej czedei od r. 1142, waglednie 1138 jest w.spdlnyc'h 16;
A. ma samodzielnych 9 a krotki 1. W calodei zatem maja wspolny_ch
zapiskéw 24; opréez tego ma A. 14 a krétki 12 samodzielnych wia-
domosei. i :

Tego dziwnego stosunku nie tlomaczy praypuszczenie, Jal'ioby &
den czerpal z drugiego, jakoby jeden byl Zrédiem dr?glego; I?le mozna
takze powiedzieé, ze obydwa korzystaly z jednego Zrédia v.vspolnegn, .bo
to nie usunie jeszoze wszelkich watpliwosci. Jedynem mozliwem rozwia-
zaniem tej zawiktanej kwestyi jest, mojem zdani-em, przypuszeaenic, .ie
obydwa roczniki sa samodzielnemi opracowaniami ezyli 'redakcyaml Jje-
dnego rocznika, siegajacego pierwotnie do r. 1208, ktérego podstawe
i watek stanowis owe 24 zapiski wspdlne. .

Nalezy jednak zauwazyé, ze, poniewaz rocznik A nie przechowal
sie jako utwér samodzielny, poniewaz tylko = dru.gie‘] 'I‘le 'go anamy,
t j. z rocznika krakowskiego, Zadng miara wiedzied nie mozemy, 0 ile
on wiernie wypisal swoje Zrédio; prawdopodobnie bylo tych wspdlnych
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wiadomosei trochg wigeej. To jednak nie ulega watpliwodei, Ze rocznik
krétki stanowi pierwsza, a rocznik A. druga redakeya, bo poréwnanie
ze wspominkami krakowskimi pokazalo, Ze rocznik krotki posiada tekst
bardziej pierwotny, rocznik A. za$ tekst juz pomnozony. Rocznik A. do-
dawszy do swego Zrodla kilkanadeie nowych wiadomogei, doprowadait
je do r. 1226; rocznik krétki zas kontynuowat je naprzéd do r. 1266
a potem do r. 1283, jak to juz wykazalismy przedtem.

Ze tak jest rzeczywideie, ze A. i krétki przedstawiaja tylko od-
dzielne redakeye jednego rocznika, zatem przemawia takze okolieznosé,
%e rocznik krakowski i krétki maja pod r. 982 wiadomodé skadinad
nieznang a mianowicie: -

Roeznik krakowski. Rocznik krétki.

982. Sanctus Adalbertus comsecratur in | 982. Sanctus Adalbertus

in episcopum
episcopum Pragensem. J

Pragensem consecratur.

ktéra to wiadomosé, poniewaz rocznik krakowski nie zna rocznika krét-
kiego, dostad sig mogla do niego tylko z rocznika A.

Jezeli zad tak jest, jak praypuszczam, to roczuik krakowski po-
winien mied poczatek mniej wiecej taki, jaki ma rocznik krétki z wy-
Jatkiem pézniejszych dodatkéw 991, 992, 1001, 1059 i 1088 ; tymeza-
sem ma na czele zapiski wyjete albo z kronik albo bedace przerdbka
wiadomosei rocznikarskich. Wiasciwy rocznik zaezyna sig bowiem do-
piero z r. 1018, Zwrécié jednak nalezy na to uwage, Ze W rocznikach
ktére z krakowskiego czerpaly, rzeczywiscie znajduja sie inne zapiski
poczatkowe. Do ich licsby nalezs roezniki wmalopolskie i miechowski,
0 ktérych poniej jeszcze méwié bedziemy. Zastanawia bowiem, Ze w re-
kopisie krélewieckim, zawierajacym pierwsza redakeya roeznikéw mato-
polskich, znajdujemy na eczele nastgpujace zapiski:

965. Dambrovea venit ad Miskonem
966. Misko cum Polenis baptizatur.

zapiski te w tym ksatalcie nie znajduja sie w roczniku Sedziwoja, ktéry
obok krakowskiego byt gléwnem #rédlem dla tamtych. To samo ma
miejsce w roczniku miechowskim :

Rocznik krotki,
A. D. 947 invencio sancti Stephani, A. D. 965 Dubrowka venit ad ducem
A. D. 965 Dambrovea ad Mesconem ve- Mesconem.
nit de Bohemia et sequenti anno Me- 966. Mesco baptizatur et fides catholica
sco dux baptisma suscepit et fides | in Polonia recipitur.
catholiea recipitur in Polonia.
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Poniewaz trudno przypuscié, aby te roezniki dla poczatkowych
apiskdw mialy korzystaé z innego jeszeze Zrédla, a mnie z tego, na kto-
rem gléwnie sig opieraja, przeto zduje sie byé shusznem przypuszczenie,
#e byly rekopisy roeznika krakowskiego, w ktérych poczgtek roezni-
karski jeszcze byl zachowany, coby zndw swiadezylo za hipoteza, po-

wyze] postawiona, ze voczniki A i kyétki sy tylko réznemi redakeyami

jednego i tego samego zrodta.

Na poprzednich stronicach wykazaliémy srédlo dlugiego szeregu
wiadomosei, wehodzacyeh w skltad rocznika krakowskiego; por6wnajmy
teraz jeszeze pozostale zapiski z rocznikiem kamienieckim a przekona-
my sie, ze obydwa réwniez ze wspélnego czerpig zrédia, n. p.

Roeznik krakowski.

967. Boleslans Magnus [natus est]...

... Hodem anno Stephanus rex Unga-
rorum misit Affricum episco-
pum Romam ad papam Silve-
strum procoronapetenda. Eo-
dem tempore dux Polonorum pre-
miserat Lambertum episco-
pum coronam petere, sed papa
monitus angelica visione co-
ronam, quam preparaverat
Meskoni, nuncio Affrico regis Un-
gario dedit.

1025. Boleslaus Magnus obiit, cui
Mesko filius eius successit in regno.

1142, Radost episcopus obiif.

1143. Robertus Wratizlaviensis
episcopus assumitur in episco-
pum Cracoviensem et ipse ec-
clesiam beati Wencezlai in Cra-
covia consecravit et eodem anno
obiit. Cui Matheus in episco-
patum suceessit.

1165. Matheus episcopus obiit, Geth-
co in episcopum consecratur.

Rocznik kamieniecki.

A. D. 967. Bolezlaus Magnus natus est.

Anno 1000 presidente Sylvestro [I sedi
apostolice, Stephanus rex Unga-
rie post obitum patris sui Jesse an-
no quarto misit Adstricum epi-
scopum ad ipsum Silvestrum
pro corona regni petenda. Ko-
dem tempore pro simili nego-
tio premiserat dux Mesco Lam-
bertum episecopum Cracoviensem,
sed dominus papa visiome mo-
nitus angelica, coronam, quam
duei Mesconi preparaverat,
transmisit Stephano regi Ungarie.

A. D. 10256 Bolezlaus Magnus obiit.

Ttem 1142. Radost episcopus Craco-
viensis obiit et sequenti anno R o-
bertus episcopus Wladisla-
viensis translatus est in episco-
pum Cracoviensem et ipse ec-
clesiam sancti Wenzeslaicon-
seeravit. Quo mortuo succoessit
oi Matheus in episcopatu Cra-
coviensi et presedit 23 annis.

Item anno 1165 Matheus episcopus
Cracoviensis obiit; sequenti anmo
Getco pro eo consecratur,
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to powyzej widzielismy, z jednego czerpia zrédia, przeto powinno row-

nies zachodzié podobiefstwo pomiedzy zapiskami rocznika a wiadomo-

fciami tamtych dziet; i tak jest rzeezywiscie np.

Roeznik krakowski.

1046. Aaron monachus Tynciensis in
episcopum assumitur, per Be-
nedictum IX Colonie consecra-
tur, privilegio archiepiscopatus in-
signitur. Item Zula presbiter, Lam-
bertus cognomine, episcopus Craco-
viensis efficitur, qui succedens Aa-
ron archiepiscopo Cracoviensi negle-
xit petere imsignia archiepiscopa-
tas.

1058. (1038) Kazimirus obiit.

1138. Iste Boleslaus ecclesiam sancti Wen-
ceslai, quam pater eius fundaverat,
edificavit et 20 canonicos in ea con-
stituit.

1123. Boleslaus IIl mare transivit
et castra obtinuif.

1132. Boleslaus intrat Hungariam
et prelium cum Hungaris com-
misit

1136. Boleslaus dat filiam suamregi
Ungarie.

1138. Boleslaus III, dictus inclitus, dux
Polonorum obiit.

Annales Silesiaci compilati
str. 672 (Mon. III).

Anno Domini 1046 Aaron in episco-
pum ecclesie Cracoviensis [assumi-
tur], qui Colonie per Benedic-
tum IX consecratur et ecclesia
eadem in metropolitanam per ipsum
Benedictum erigitur.... suceessorum,
qui pallium petereneglexerunt
kathedralem.

Kronika ksiaZat polskich
str. 448 (Mon. III).
Kazimirus.... de hac vita sublatus est a.
d. 1058.
str. 474,
Preterea in ecclesia Cracoviensi 20 ca-
nonicales prebendas creavit,

str. 476.

De hoc eciam Boleslao scriptum vidi,
quod cum principibus et regibus ce-
teris nonnullis mare transfreta-
vit, ubi nonnullis castris expu-
gnatis, revertitur per Unga-
riam preliando et tandem filiam
suam Juditam regis Ungarie fi-
lio tradidit in uxorem et a. d.
1139 est defunctus.

Juz wyzej miatem gposobnosé zwréeié uwage na okolicznosé, ze

fragment rocznika lubinskiego powtarza sig dostownie w roczniku kra-
kowskim; oraz ze rocznik kamieniccki czerpal z tego samego zrédia,
co lubinski; stad da sie wyprowadzié wniosek, ze i te zapiski, ktére

rocznik krakowski wspélne ma z kamienieckim i z pracami z niego czer-

piacemi, z tego samego co lubiniski pochodzg srédda; mielibysmy zatem
dwa gléwne zrédla, kidre sie skladaja na roeznik krakowski.

Ale autor kompilacyi nie ograniczyl si¢ na wypisaniu dwdch ro-

7 rvoeznika kamienieckiego lub raczej jego Zrédia korzystaty, jak
to pozniej jeszeze zobacsymy, takze Annales Silesiaci compilati, oraz
Kronika ksigzat polskich. Skoro roczniki, krakowski i kamieniecki, jak

cznilkéw, leez skrzetnie zbieral rozmaite wiadomosei, odnoszace sie do
dzigjow klasztoréw i kodcioléw, oraz do nadawyczajnych zjawisk natury
ktére go bardzo interesowaly. Do ostatniej kategoryi naleza np. lata
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1125. Inundacio aquarum in ommi terra.

1201. Terre motus fuit per universa loca terraram 4 nomas Maii.

1221. Facta est erumpeio imbrium in Polonia et inundacio aquarum per trien-
nium et ex inde fuit fames per biennium et mortui sunt multit).

1257 2 Kal. Februarii terre motus factus est in die Ciri et Johannis feria VL

1269. Eodem in anno bellum visum est in nubibus.

1271. Eodem anno in festo s. Marie Magdalene maxima fuit inundacio aquarum
in terra Cracovie.

1282. Eodem anno fames incepit, que duobus annis fait.

Do koscioléw za$ i klasztoréw sciggaja sie nastepujace lata: 1145
(claustrum Wratislavie), 1149 (abbacia in Andreow), 1155 (ecclesia in
Zagoscz), 1161 (consecracio Lanciciensis ecclesie), 1163 (claustrum in
Lubes), 1177 (claustrum in Suleow), 1207 (ordo minorum ineipit.), 1216
(regula b. Francisei et ordo Predicatorum confirmatur), 1223 (fratres
ordinis Predicatorum in Cracoviam venerunt. — Grizei in Cachicz et
Hospitalarii in Prandnik), 1234 (fratres Minores intraverant Bohemiam),
1235 (soror Agnes suscepit ordinem b. Francisci), 1237 (fratres Minores
intrant Cracoviam), 1266 (imperatrix Bustarie(?) domina Elizabeth in-
travit claustrum in Seala), 1269 (obiit domina Salomea regina Galizie,
soror ordinis Minorum).

Autor znal takze kroniki polskie a przedewszystkiem Vita minor
s. Stanislai, jak tego dowodzi miejsce nastepujace:
|

Roeznik krakowski. Vita minor. (Mon. IV, 268).

967. Boleslaus Magnus [nascitur, qui]?) E Ipse Bohemiam et Moraviam suo do-
Bohemos subiugavit et Unga- | minio subiugavit... ipse Sclavos
rosetSaxones [edomuit)?) etin et Ungaros... ipse Saxones...
flumine Solava meta ferrea fi- edomuit 6t in media Solava co-

nes Polonie terminavit. Iste lumpnam figens ferream fines li-
sanctum Adalbertum suscepit mitavit. Ipse beatum Adalber-
ot in Gmuezdno collocavit. tum... honorifice susecepit.

Poniewaz roczniki malopolskie korzystaja z krakowskiego tylko
do 1. 1244 (1246), przeto moznaby fakt ten uwazaé za dowéd, Ze tekst
pierwotny nic siegat dalej, oraz ze lata 1247—1291 obejmuja kontynua-
cys. Temu sig jednak sprzeciwia okolieznosé, ze zamilowanie w nad-

1) Ostatnie zdanie jest w roczniku krakowskim na falszywem miejscu pod r.
1223 po ,fratres ordinis Predicatorum in Cracoviam venerunt*., Tekst wiasciwy maja
roezniki matopolskie, wedlug ktérych poprawilem.

%) Wyrazy w klamrach dodalem wedlg rocznikéw mabopolskich, ktbre mialy
przed sobg lepszy telst, aniZeli my dzisiaj,
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zwyczajnych zdarzeniach przyrody i zainteresowanie sie kosciolami i kla-
satorami objawia si¢ nie tylko w pierwszej, lecz uwidacznia sig réwniez
w drugiej czedei, ze wogéle po roku 1244 nie widaé Zadnej réimicy
w zapisywaniu wiadomosei; dla tego tei sadze, Ze rocznik krakowski,
dzielo niewatpliwie jakiego$ Minoryty krakowskiego, powstal dopiero po
roku 1291 i to na podstawie nie tylko owych dwdeh rocznikéw, leez
takze licanych zapiskéw luznych, odnoszacych sie do XIII w., ktére
znalazt w rekopisach klasztornyeh, lub o ktérych wiedzial jako swiadek
wspélezesny.

Poniewas w rocznikach malopolskich tekst rocznika krakowskiego
juz jest zloZony t.j., e jest taki, jakim go dzi§ znamy, przeto nie mo-
tna przypuscié, Ze roczniki tamte mialy przed soby tylko roeznik A.,
lecz trzeba przyjaé za pewnik, Ze w rekopisie, z kiérego korzystaly,
pierwsza czgsé kompilacyi, siggajaca do r. 1244, miedcila sig w miejscu
widocznem np. na poczatku, dalsza zas czedé na innem miejscu reko-
pisu, gdze autor znalazt byt karty jeszesze nie zapisane, a wige w srodku
moZe lub na kofieu, na co kompilator rocznika matopolskiego nie zwré-
cit uwagi.

g-

Rocznik dominikanski krakowski

(Krasinskich).

Rocznik niniejszy przechowat sie tylko w jednym rekopisie biblio-
teki Krasinskich w Warszawie, gdzie go wpisano na marginesie obol
pbZniejszego rocznika swietokrzyskiego. Okolieznogé ta utrudnia nieco
ocenienie jego, gdyz nie wiemy, cay kopista umiescil go w calodci, czy
tylko w wyjatkach, cheae w ten sposéb tamtego dopetnié. Jest to, jak
pierwszy rzut oka pokazuje, kompilacya, na ktéra skladajg sie rézne
roczniki 1 srédla, z pomiedzy ktérych rocznik kamieniecki wraz ze
swymi fragmentami, przechowanymi w roczniku lubifskim, Annales Si-
lesiaci compilati i kronice ksigzat polskich, pierwsze zajmuje wmiejsce.
Widaé to juz stad, Ze wstep poprzedzajacy rocznik przypomina bardzo
kamieniecki, ehoé ubrany jest w forme nieco inna i pomnozony do-
datkiem o Cyrylu i Metodym, najdobitniej jednak dowodzi tego naste-
pujace miejsce:
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Rocznik dominikafiski krakowski,

A. D. 1000 Silvester II papa prese-
dit Rome, ad quem Stephanus
post obitum Jesse patris sui
Astricum episcopum pro co-
rona misit. Eodem tempore
dux Polonie Miesco premiserat
episcopum Cracoviensem Lam-
bertum pro corona, sed angelica
ammonicione Stephamo illa co-
rona datur.

WOJCIRCH ERTRZYNERL [2056]

Rocznik kamieniecki.

Anno 1000 presidente Silvestro II
sedi apostolice, Stephanus rex Un-
garie post obitum patris sui
Jesse anno quarto misit Adstri-
cum episcopum ad ipsum Silve-
strum pro corona regni petenda.
Eodem tempore pro simili nego-
tio premiserat dux Mesco Liam-
bertum episcopum Cracovien-
s em, sed dominus papa visione m o-
nitus angelica, coronam, quam
duci Mesconi preparaverat, transmi-
sit Stephano regi Ungarie,

Wspélne #rédlo wykazuja oba roczniki jeszcze w nastgpujacych

miejscach:

. D. 975. Stephanus rex Hungarie na-
seitur.

. D. 981. Slavnik sancti Adalberti pa-
ter obiit,

. D. 984. Boleslaus Magnus duxit uxo-
rem.

. D. 987. [Streslava] mater sancti Adal-
berti obiit.

. 'D. 989. Myesco dux, filius Boleslai na-
scitur,

. D. 997. Sanctus Adalbertus martiriza-
tur in Prussia 9 Kal. Maii Johan-
ne XVII papa sedi apostolice
presidente.

Videntes enim Prutheni sanctum Adal-
bertum divinum celebrare offi-
cium, estimantes eum malefi-
ciis incantacionum deservire vel
statum eorum terre subverte-
re, clamorosis vociferacioni-
bus invicem concitati ad eum
acturrunt et arreptum lanceis
perfodunt et caput amputatum in
arbore suspendunt, Hospes au-
tem collecto corpore sancto ab-
scondit, sed uxor ejus ipsum pro-

Roeznik kamieniecki 1 Baworowskiego.

Anno 975. Stephanus rex Ungarie nasei-
tur.

A. 981. Slavnik pater sancti Adalberti
obiit. (Baw.).

A. 984%. Bolezlaus Magnus ducit uxorem.

A. 985. Strceslava mater [sancti Adal-
berti] obiit (Baw.).
. 990. Mesco filius Bolezlai nascitur.

. 997. Passus est beatus Adalbertus in
Prussia.

Tekst Baworowskiego.

qui in domo cuiusdam Prutheni baptisati
liberaliter receptus divinum fre-
quenter celebrabat officium. In-
felices autem Pruteni estimantes
eum maleficiis deservire, qui-
bus velut clade pestifero eorum cor-
pora morbitare aut statum terre
eorum subvertere venerit, cla-
morosisvocibusinvicemconei-
tati ad locum officii celebrati et
peracti accurrerunt et eum ar-
reptum inhumaniter pertractant et

1206]

didit ot ita tormentis afflictus, Pru-
tenis ipsum tradidit et Pruteni regi
Polonie vendunt Quod corpus rex
Polonie primo in Tremeschna, tandem
in Gmezna honorifice recondit,

A. D. 1000 (obacz powyzej).

A. D. 1024. Magnus rex Boleslaus obiit.

A. D. 1096. Dux Bratislaus cum

[suo] exercitu in Polonia super
ripam fluminis Nisa, castro
[Bardi] destructo, inferius in
scopulo edificavit castrum Ca-
myenyecz dictum ad devastan-
dos Polonos. Et illo tempore fuit ge
nerale passagium in Jerusalem.

A. D. 1142 Radost episcopug Cra-

coviensis obiit, cul Rupertus
successit, qui ecclesiam ipsam
consecravit et obiit,

O ROCZNIKACH

POLSKICH.

Tekst Baworowskiego.

capite ipsius sacro absciso, corpus
elus frustratim incidentes, in qua-
dam arbore densa suspendunt ad
gpeetaculum transeuntibus illud ex-
ponentes; sequente vero die hospes
eius, membris ipsius cum capite
collectis, in loco secreto abscon-
dit.

A, 1025. Boleslaus Magnus obiit.

Kronika ks. polskich.
(Mon. III, str. 457).

Circa annum Domini 1096 Briszislaus

dux Bohemie cum toto suo exer-
citu Poloniam veniens, super
ripam fluminis Nisse castro
Birde alias Bardo destructo, lon-
ge inferius super altum scopu-
lum edificavit aliud castrum
fortissimum, Camenecz nomina-
tum, trahens vocabulum a scopulo
sive petra, ubi nunc monasterium

Cisterciense consistit.

Rocznik kamienieclki.

Ttem anno 1142 Radost episcopus

Cracoviensis obiit et sequenti
anno Rubertus episcopus Wrati-
slaviensis translatus est in episcopum
Cracoviensem et ipse ecclesiam
sancti Wencezlai consecravit.

Wiadomosei swoje o biskupaeh krakowskich wyjat autor rocznika
z ich katalogéw a mianowicie z II, III i V; z katalogu II np. pochodzi
rok ordynacyi Prohorta. 969, gdyz katalogi III—V podaja rok 966;
w ostatnich znalazt np. pod Gedkiem wiadomogé, ze ,in Kielcia ccele-

siam fundavit’, oraz Ze za tego biskupa ,ecclesia sancti Floriani extra
muros Cracovie edificatur — et 1216 consecratur; tylko o roku 1216
dowiedziat sie skadinad, bo katalogi wspominaja tylko ogélnikowo o kon-
sekracyi pod biskupem Wincentym: ,Hic ecclesiam sancti Floriani con-
seeravit. Wiadomosé o konsekracyi nowej katedry krakowskiej, ktérej
nie bylo w katalogach, zaczerpnal z rocznika kamienieckiego:

I w dalszym ciagn czerpie rocznik z tych katalogéw np.
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Rocznik dominikanski.

A. D. 1222, Trinitatis sancte ec-

clesia lignea parva in Cracovia
predicatoribus monachis per Iwo-
nem episcopum Cracoviensem datur
ot hoc propter adventum fratris
Jaczkonis de Oppole et fra-
tris Henriei de Moravia, quos
in curia sua episcopali in mon-
te hospicio suscepit, usque clau-

strum construxit.

Katalog IV.

Huius tempore videlicet A. D. 1222 fra-

ter Jaczko de Opol et fra-
ter Henricus Moravus eximii
predicatores Cracoyiam venerunt
per fratrem Dominicum missi, quos
idem Iwo. cum magna reverencia et
gaudio suscipiens, in curia sua
episcopali collegit tandemque eis
ecclesiam sancte Trinitatis
ligneam et ordini eorum dedit,
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Rocznik.

Valkyerus episcopus Patheviensis,
Gardolphus episcopus Czcicensis et
dux Fridericus de Suevia et alii multi
duces cruce signantur ob defensio-
nem fidei cristiane, cum opus fuerit.

POLSKICH.

Rozdz. 1.

L. i F. maja Volkerus) episcopus
Pathoviensis, Gardolfus episcopus
[Halverstadensis et episcopus] Czei-
censis et cum illis principes nobiles
dux Fredericus de Suevia .. cum aliis
sex principibus de Alemania et mul-
tis mobilibus comitibus...

Ze rocznik wlasnie to miejsce Exordium miat przed soba, tego

Na tychZe katalogach opiera sie takze wiadomosé o podréiy Iwo-
na do Rzymu, gdzie sie staral o godno$¢ arcybiskupia i o jego émierci
w Mutynie, oraz

Kat. V.

1237. Beata Elisabeth, cuius corpus

Elisabeth sancta 1237 (1234) in Mar- in Maydeburgk requiescit, per

bork per papam Gregorium ca- Gregorinm papam IX canoni-

nonisatur et ibi Fredericus satur. Cui facto Fredericus im-
imperator interfuit. perator inter fuit.

gdzie kompilatorowi przytrafilo sie mate nieporozumienie co do Ma-
gdeburga.

Na tychze katalogach polegaja takze wiadomodei z lat 1242 (Vi-
slimirus t. j. Wislaus), 1242 (Prandotha canonicus Sandomiriensis) i 1249
(legati mittuntur), gdzie tylko imig Boguslawa, podprzeora Dominikandw,
jest jego dodatkiem.

Wiadomosé o sw. Kindze pod r. 1254 opiera sie na rozdz 35
jej Vita.

Ze wiesé o Tatarach, o ktrej kompilator pod rokiem 1124—1134
wspomina, jakoby wyszli z jakiejs§ géry, pochodzi z bajecznej historyi
Aleksandra Wielkiego opiewajacej, Ze ten ostatni ,quasdam gentes hor-
ribiles inclusit in montibus“, na to zwrécit juz uwage August Bielowski.

Co autor pod r. 1190 i 1204 opowiada, wyjal z t. z. Exordium
ordinis Cruciferorum, ogloszonego przezemnie w VI tomie Monumentéw
str. 200—309, jak to z nastgpujacego zestawienia wynika:

Rocznik. | Rozdz. 1.

A. D, 1190. Ordo Cruciferorum statuitur. ‘ De partibus Alemanie Conradus archiepi-
Conradus archiepiscopus Maguthinen- ’ scopus Moguntinensis, Conradus epi-

sis, Conradus episcopus Erbipolensis, scopus Herbipolensis, Volberus (Rkp.

dowodzi okolicznosé, ze on tak samo, jak wszystkie rekopisy Exordiam
opudeit wyrazy ,Halverstadensis et episcopus®.

Rozdz. 4.

Anno 1204, Thorun per Conradum missus fuit frater Conradus de
de Landisberg cum alio fra- Landisberg cum alio fratre...
tre super quereu frondosa pri-
mo vallantes ot postea dilatantes con- Rozdz. 6.
struxerunt quoque civitatem eius- super umam frondosam quercum
dem nominis dictam. edificaverunt propugnacula et circum-

foderunt eam, eandem municionem

Thorun appellantes et oppidum

eiusdem nominis ibidem fece-

Tunt.

‘Wiadomosé z r. 1220 opiera sig czeSciowo przynajmniej na rozdz.
3—4 tegoz Exordium. Wyliczajac liczne zrédlta, z ktérych niniejsza
kompilacya dominikanska czerpala, nie wspomnielismy dotychczas umysl-
nie o stosunku do rocznika kapitulnego i to w tym celu, aby z niejaka
pewnoscia mddz rozstrzygnaé kwestys, czy bezposrednio korzystala
z tamtego, lub czy ona i on nie czerpaly ze zrédia wspdlnego. Gidybys-
my przypuszezali, Ze rocznik dominikanski wypisuje kapitulny, to kaz-
dego zadziwi okolieznogé, Ze cstaini zapisek wspolny, ktéry w obydwdch
si¢ znajduje, pochodzi z r. 1188 i mimowoli kazdy sig zapyta, dlaczego
majac zrédlo tak obfite, korzysta z niego tylko do tegoz roku; dlacze-
go wybiera z niego dla XII wieku tylko 4 zapiski? Na to nie ma 7a-
dnej odpowiedzi zadowalniajacej. Jezeli znéw praypuszezamy, Ze obydwa
roczniki czerpaty z jednego zrédla, nasuwa sie trudnogé inna, bo nie
wiemy, jak daleko ono siggalo i czy obejmowalo jeszeze XII wick.
Zestawiajac jak to ponizej czynimy, wspélne zapiski tych dwéch ro-
cznikéw, otrzymujemy rocznik, przedstawiajgcy sie pozornie bardzo ecie-
kawie, ktéryby mozna nicomal uwazaé za fragment zaginionego ro-
cznika biskupa Suli. Do r. 1099 jest wszystko w porzadku; pochodzenie
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zapiskéw z XII wieku da sie latwo objasnié z wyjatkiem wiadomosei
#zr. 1147.  Conradus imperator per Poloniam in Jerusalem perrexit cum re-
gibus et ducibus“, bo gdyby ona znajdowala sig w Zrédle rocznikéw
dominikanskiego i kapitulnego, to rocznik 6w wspdlny bylby najda-
whniejszem jej zrédlem, a Ze si¢ wlicanych rocznikach powtarza, musia-
Iyby i inne charakterystyezne wiadomosei tego rocznika jak np. o ar-
cybiskupach gnie#nienskich, powtarzaé sie w nich, co si¢ jednak nie
zdarza. Dla tego tez sadzg, Ze rocznik dominikanski pomimo, Ze niektdre
wiadomosei, ktérych zrédia wykazaé nie mozna, jak np, lata 997, 1036,
1089, 1040, 1109, 1130, 1134 i 1152, pochodzi¢ mogs z zaginionego
Zrédla rocznika kamienieckiego, nie czerpal i czerpad nie mégl razem
z kapitulnym ze wspélnego zrédla, lecz ze wiasnie jego Zrédiem jest
sam rocznik kapitulny, z ktérego wyniknely nastgpujace zapiski:

Rocznik dominikarski,

A. D. 970. Willihalmus archiepiscopus
[obiit].

A. D. 971. Hatto archiepiscopus obiit,
cui Robertus successit.

A. D. 981, Slaynik sancti Adalberti pa-
ter [obiit].

A. D, 987, |Strezislava] mater sancti Adal-
berti obiit.

A. D. 990. Sanctus Adalbertus professio-
nem monachialem Rome suscepit.

A. D. 997. Sanctus Adalbertus martiriza-
tur in Prussia

A. D. 1024. Magnus rex Boleslaus obiit...

A. D. 1027. Ippolitus archiepiscopus obiit,
[Bosuta] succedit.
A. D. 1028. Stephanus archiepiscopus

obiit.

Rocznik kapitulny.

969. Willihalmus archiepiscopus  obiit,
Hatfo successit,

970, Hatto archiepiscopus obiit, cui Ro-
bertus successit,

981, Zlavnyk pater sancti Adalberti obiit.

987, Strezislava mater sancti Adalberti
obiit.

990. Professio sancti Adalberti cum fra-
tre Gtaudentio.

997. Passio sancti Adalberti.

1025. Primus Bolezlaus rex Magnus obiit.
Lambertus filius eius successit.
1027. Ipolitus archiepiscopus obiit, Bos-

suta succedit.
1028. Stephanus archiepiscopus obiit.

Zdaje sie, ze w ostatnim zapisku zaszlo jakied balamuectwo, bo nie
podobna, aby w przeciagu dwéch lat miato umrzeé irzech arcybisku-
péw; poniewaz nie ma wzmianki o $mierci Bosuty, przypuszezam, Ze
tekst pierwotnie brzmial jak nastepuje:

1028. Bossuta archiepiscopus obiit; Stephanus succedit.

A, D. 1031. Romanus et Lambertus epi-
scopi [obierunt].

A. D. 1037. Zula in [presbiterum] ordi-
natur,

1030. Romanus et Lambertus episcopi
obierunt.
1037. Ordinatus est Sula presbiter.
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Roeznik dominikanski.

. D. 1059. Aaron archiepiscopus obiit.

. D. 1060. Zula episcopus [ordinatur],
qui noluit petere insignia ar-
chiepiscopatus.

A. D. 1082. Lambertus in episcopum Cra-
coviensem ordinatur,

A. D. 1099, Jerusalem a Cristianis capi-
tur,

A. D. 1108. Balduinus obiit, cui Maurus
succedit,

A. D. 1117. Maurus obiit, cui Radost
successit in episcopum Cracovien-
sem.

. D. 1142. Radost episcopus Cracovien-
sis obiit, cui Rupertus successit.

. D. 1147. Conradus imperator per Po-
loniam in Jerusalem perrexit cum

Roeznik kapitulny.

1059. Aaron archiepiscopus Cracoviensis
obiit.

1061. Zula in episcopum Cracoviensem
ordinatur et tunc cognominatus est
Lambertus,

1082. Item ordinacio Lamberti in episco-
pum Cracoviensem.

1099. Jerusalem a Christianis capta ost.

1109. Balduinus episcopus Cracoviensis
obiit, Maurus succedit.

1118. Maurus episcopus Cracoviensis obiit,
Radost successit.

1142. Radost episcopus Cracoviensis obiit,
Robertus succedit.

1147. Conradus imperator Poloniam in-
travit et cum regibus et ducibus Je-

regibus et ducibus. rusalem pergit.

. D. 1185. Gethko episcopus moritur, 1185. Gedco episcopus Cracoviensis obiit.
cui Fulco episcopus successit.

. D. 1186. Fulco episcopus Cracoviensis 1(87. Fulco ab Urbano papa in episco-
ordinatur, pum Cracoviensem consecratur.

. D. 1188. Jerusalem a paganis capitur. 1188. Jerosolima capitur a paganis.

Ze autor rocznika dominikanskiego krakowskiego byt dominika-
ninem i to krakowskim, o tem swiadeza wymownie zapiski z lat 1222
i 1224, moéwigee o przybyciu zakonu do Krakowa i o oddaniu mu ko-
sciola sw. Tréjey przez Iwona biskupa. Przemawia za tem i zapisek
z pod r. 1249 czyli whasciwiej 1251, gdzie podane jest imig podprzeora
Dominikanéw, ktéry w sprawie kanonizacyi . Stanislawa razem z ka-
nonikami krakowskimi udat si¢ byt do Rzymu. Pod r. 1266 stawi znéw
autor biskupa Predote jako ojea swego zakonu.

Czy 6w zakonnik pisal jesscze w XIII wieku, jest kwestya, na
ktdra moznaby odpowiedzied twierdzaco; w takim razie jednak musiathy
korzystaé bezposrednio z ,Exordium ordinis Cruciferorum®, ktére my
dzi$ znamy tylko w polaczeniu z kroniks oliwska opata Stanistawa,
a lata 1305—1841, ktére niewiedzie¢, z jakiej przycezyny, maja daty
bardziej pobatamucone anizeli caly rocznik, stanowilyby juz dalsza kon-
tynuacys. Wykluezona jednak nie jest mozliwosé, ze znal i czerpal
z kroniki opata Stanislawa a w takim razie autor musialby Zyé i pisad
w drugiej polowie XIV wieku. Z zadania swego wywigzal sig bardzo
powierzehownie, bo ze #rddet swoich wypisywal niedbale i niedoktad-
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nie; dodatkami jego osobistymi sg wiadomodei pod r. 1024 o krdlowej
Judycie, ktéra mylnie uwaza za Zone Chrobrego, gdy# data jej smierci
odnosi si¢ do Zony Wh\dys}’a,wa Hermana i matki Krzywoustego, oraz
pod r. 1089 o Bolestawie Smiatym, ,qui Kyow metropolim vastavit et
ictus sui gladii in porta aurea reliquit signum®, eo zdaje sic byé para-
frazg stéw Vita minor s. Stanislai, rozdz. 19: Deinde descendens in
Rusiam et intrans Kioviam per portam, que vocatur aurea, in signum
valvas eius suo gladio percussit et ibi regni Polonie fines terminavit.

h.
Rocznik kamieniecki,

Roeznik kamieniecki znany nam jest tylko z jednego tekstu z XIII
wieku, choé nie sadze, aby osoba, ktéra go pisala, Zyla w samych po-
czgtkach tego wieku, jak za Arndtem wszysey przypuszezaja. W reko-
pisie ma napis: ,Ista accepta sunt de cronicis Polonorum® Napis ten
widoeznie odnosi sig do ealego rocznika, a nie do pierwszych tylko
ustepéw, gdyZz wyraz ,cronica‘ uzyty jest tutaj w szerszem znaczeniu.

Podezas gdy ustep poczatkowy o Mieszku jest tylko parafraza za-
piskéw rocznikarskich :

Mesco, qui appellatus est rex Polonorum, | 965. Dubrovea ad Mesconem venit.
cum esset gentilis, sub pacto con- ;« 966. Mesco dux Polonie baptisatur.
versionis accepit Danbrovecam filiam 967. Boleslaus magnus natus est.
ducis Boemie in uxorem, que venit
ad eum anno incarnationis dominice
965, de qua genuit Bolezlaum Ma-
gnum,

to dalszy ciag wyjeto nieomal doslownie z kroniki wegiersko-polskiej :1)

*) Powolujgc sie tu na kronike wegiersko-polska, musze przynajmniej kilku slo-
wami potraci¢ o hipoteze, ktdéra postawil niedawno Dr. Raimund Friedrich Kaindl
w swoich ,Studien zu den ungarischen Geschichtsquellen I11 (Archiv fiir 6sterreichische
Geschichte, 82 tom, I czes¢ str. 589—620). Omawiajace kronike wegiersko-polska, do-
chodzi do reznltatéw, Ze powstala okolo r. 1200 w Ostrzygoniu na Wegrzech, %e auto-
rem jej byt prawdopodobnie kleryk pochodzenia stowianiskiego, ze w XIV wieku otrzymata
interpolacye w duchu dla Polakéw przychylnym. Nie przekonaly mie jednak wywody,
Ze kronika musiata powstaé okoto r. 1200, Ze wyciag z Zywota §. Stefana przes Hart-
wicha napisanego, mégl zrobié stowianin wegierski tylko w Ostrzygoniu i Ze Polak
mial ja interpolowaé dopiero w X1V wieku.
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Rozdz. 3. (Mon. I, str. 498).

Iste Mesco habuit sororem nomine Jesse, qui accepit uxorem de re-
Atleydem, quam Jesse rex Un- gione Polonie de civitate Cracovia

Znajac tylko jeden rekopis (biblioteki Zamojskich z X1V wieku, bo tekst Sedzi-
woja jest lkopiy tamtego) zawsze bedzie raecza dowolna wojowad interpolacyami —
a Kaindl hojnie niemi szafuje — ktére, nie majac rekopiSmiennej podstawy, opieraja
sig gléwnie na subjektywnem widzimisie, Ale Kaindl nie wykazal weale, Zeby rekopisy
tejze kroniki, ktérej ojezyzng maja byé Wegry, z interpolacyami lub bez nich istnialy
Iub Ze istnieja na Wegrzech.

Kronika wegiersko-polska — wlakeiwy jej tytul jest ,Vita sancti Stephani regis
Ungariae“ — przechowata sie tylko w polskich rekopisach i polscy autorowie wspomi-
najg o niej.

JeZeli Annales Camenecenses, pisane jeszcze w pierwszej polowie XIII wieku,
powolijac sig na samem czele na kroniki polskie ,TIsta accepta sunt de cronicis Polo-~
norum¢, przywodzs ustep, ktéry sie w tejZe kronice znajduje, to wedlug Kaindla ma
to znaczyé, Ze czerpia nie z kroniki, lecz z zaginionego rocznika kapitulnego krakow-
skiego, ktéry, czego dowodem niniejsza rozprawa, nigdy nie istnial a stawia on taka
hipoteze dla tego, aby w ten sposéb udowodnié, Ze 'wiadomoéd o Adylejdzie dopiero
z rocznikéw dostala sie do krouiki, Ze zatem jest interpolacya.

Jezeli méwige o poselstwach & Stefana i Mieszka do Rzymu po korone, Vita
maior sancti Stanislai, napisana okolo r. 1260, twierdsi, Ze relacye o tem znalazta ,in
deseriptionibus annalium Polonorum et in vita beati Stephani®, to wedlug niego nalezy
to rosumieé tak, jakoby autor zmalaz? te wiadomodé w licznych #rédtach polskich;
z nich bowiem mial wyjaé imie papieZa i relacys o powodzie, dla ktérego papies od-
méwit Mieszkowi kovony; z tych #rédel mial czerpaé takze pézniejsay interpolator.

Praez ,vita s. Stephani“ rozumie dzieto Hartwicha, z ktérego miata Vita s. Sta-
nislai czerpaé, na co dowdd, ze wedtug niej Mieszko ,uuntios“ posyla do papieZa a bi-
skupa Lamberta nie wymienia. Ale Kaindl nie podaje nam Zadnej racyonalnej przy-
czyny, dla czego w krétkiem streszezeniu powinny byé wyliczone wszystkie imiona gl6-
wnego tekstu. Autor Vita s. Stanislai twierdzi, Ze znalazlt powyZej praytoczona wiado-
mof¢ w roczmikach polskich i w Zywocie f. Stefana i mégl émialo tak méwié, skoro
Ja przed nim posiadal juz roeznik kamieniecki.

Nie rozumiem takze, dla czegoby Annales Camenecenses podr. 1000 miaky czer-
paé z Hartwicha a nie z kroniki wegiersko-polskiej, kiedy i tu i tam wystepuje Lam-
bert, ktérego w Hartwichu niema,

Papiez, u ktérego r. 1000 krélowie polski i weglerski staraja sie o korone, na-
zywa sie w kronice wegiersko-polskiej i w Vita maior sancti Stanislai, ktéra hezpo-
drednio z niego czerpie, Leonem t. j. Leon VIII, 963—965, w Annales zaé Camene-
censes i wszystkich rocznikach Sylwestrem 999-1008. Dla czego muiemany interpola-
tor, wypisujac roczniki, zamiast prawdziwego imienia, wprowadzil do kroniki anachro-
nistycznego Leona ?

Sylwester jest poprawka, zastosowana do chronologii w roczniku kamienieckim
a z niego dostalo sig to imie wraz z caly wiadomokeia do rocznika krakowskiego
a 7z krakowskiego do rocznikéw Sedziwoja i malopolskich, do ktérych i Traska nalezy.

Skad oméwione tu wiadomosei dostaly sie do rocznika kamienieckiego, objasnia
Jogo nota koficowa, ktbra opiews ,quod secundum fidem cronicarum isti beatissimi prin-
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garie accepitin uxorem. Que cum sororem Meschonis ducis nomi-
esset christiana, virum suum ne Athleitam. Haec autem chri-
Josse convertit ad fidem Chri- stiana erat... Haec autem coepit
sti. Ista post visionem per beatum virum suum ad Christum con-
Stephanumprothomartyrem si- vertere.

bi revelatam concepit et genuit Ste-

phanum regem Ungarie. Hesin

Nascitur interea a Deo praedictus filius...
et cui, antequam nasceretur, proto-
martyr Stephanus nomen suum in-
didit.

Potem wypisal juz kopista dalej swoje Zrédio lub raczej wyeks-
cerpowat je az do r. 1000, gdzie zndw streszeza rozdzialy 4—5 kro-
niki wegiersko-polskiej.

Po wypisaniu dalszych czterech zapiskéw émieré Bolestawa Wiel-
kiego nastreeza mu powéd do obszerniejszego opisu. Zdanie ,Iste dietus
animosus, cum esset unicus patri Mesconi primo et nepos ducis Boemie
consobrinusque regis Ungarie, audaciam assumpsit ex eorum adiutorio®,
moze byé jego wlasny kombinacya, opartay na faktach prvez niego po-
przednio przytoczonych: co do dalszych wyrazéw ,Iste manu potenti
terminos Polonie dilatavit, versus orientem usque in portam Kiov, yersus
occidentem usque in Salam. Eeelesiam Dei exaltavit, episcopatus distin-

cipes et pontifices uno tempore fuerunt*; do mich nalezg §. Henryk cesarz i Kunegunda,
& Otton, biskup bambergski, . Wojciech i & Stefan, rex supranominatus; stad
znbw wynika, Zo pisarz XIII wicku, kidry sporzgdzil éw odpis rocznika kamienieckie-
go, znat legendy tych &wictych a wiee takZe legende o §. Szczepanie i to, jak z tekstu
samego wynika, w przerébee polskiej, ktdra zatem w poczatkach - XIII wieku juz
istniata. —

Nadmieniam jeszeze, %e vita sancti Stephani, ktérej tekst drukowany zawiera
liczne bledy i miejsca zepsute, miefcila sie takize w polskich zbiorach #Zywotéw #wie-
tych, jak np. w rekopisie biblioteli Ossolifiskich 1944 k. 371—375. Tekst tam prze-
chowany 1éZni si¢ zasadniczo od drukowanego o tyle, %o w nim nie ma opowiefci
o dziejach po fmierci &. Stefana i Ze zgodnie z Zywotem napisanym przez Hartwicha,
koriczg go cuda wraz z wzmianky o elewacyi ciata §. Stefana. Jest to niewatpliwie
tekst pierwotny t. . kroniki wegiersko-polskiej, podezas gdy druk zawiera poézniejszy
przerébke. Z reszty tekst mowy, ktéry miejscami jest skrécony, miesci w sobie nie tylko
wiadomosei o Mieszku, lecz takze o Adelajdzie, ktorych zatem nie mozna uwazaé za
interpolacye pésniejsza. Na podstawie nowego rekopisu da sie dopiero rozstrzygnaé nie
tylko kwestya, kiedy kronika nasza powstala i jakiego pochodzenia jest jej autor, lecz
takde jaki jest jej stosunek do pracy Hartwicha; kwestyami temi zamydlam zajmowaé
sie w osobnej rozprawie.

Uwagi tu wypowiedziane nie ujmuja jednak doniostofci badan i bystrofei sadu
7. Kaindla, ktorego prace o zywotach & Stefana zawieraja bardzo wiele trafnych uwag
i spostrzezen, » ktérych z wdzi $eia korzystad y.
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xit et dotavit et ditavit, moze byé watpliwem, czy sie opieraja na teks-
cie kroniki Galla, niektére bowiem slowa przypominaja ,Vita minor
sancti Stanislai‘ jak np. ,manu potenti“, ktéryech u Galla nie ma. Co
za$ na konicu dodaje yattribuens eis (ecclesiis et episcopatibus) predia, ca-
stra, familias et servicia, ommem culturam ete.“, zdaje mi sig $wiadezyé
o tem, Ze piszacemu znane byly pierwotne zapisy fundacyjne biskupstw
np. wroelawskiego.

Po tej dygresyi wraca znéw do whadciwego przedmiotu i wypisuje
5 wiadomosei odnoszgeych si¢ do biskupstwa wroclawskiego, ktére po-
siada takze rocznik kapitulny.

Zapisek pod r. 1104 ,Bolezlaus duxit uxorem®, ktéry sie takze
znajduje w roczniku s§wigtokrzyskim dawnym, pisarz rozszerzyl, dodajse
wiadomo$é o ozenieniu sie Bolestawa z Niemka 1 o potomstwie z tego
matzenstwa pochodzgcem. )

Wiadomosei z lat 1142, 1143, oraz 1165—1166 o biskupach kra-
kowskich, Robercie, Mateuszu i Gredku tak dalece schodza sie z ulam-
kiem rocznika lubirskiego, Ze watpié nie mozna, iz obydwa stanowia
jeden tekst, jeden rocznik, ktéry sie jednak dokladniej przechowal
w lubinskim.

Zalkonezenie ,Nota, quod secundum fidem cronicaram® zawiera
reminiscencye z dziel przez pisarza czytanych o §. Henryku cesarzu,
o §. Kunegundzie, o § Ottonie, §. Wojeiechu i & Stefanie, ktére dla
rocznikarstwa polskiego nie zawieraja nic ciekawego.

W Annales Camenecenses nie posiadamy rocznika kompletnego,
bo jak sam tekst pokazuje, sa to tylko wyjatki wyrwane ze zrédla;
tak np. pomiedzy rokiem 1025 a 1067, 1079 a 1104, 1104—1142, 1143
a 1166 nie ma zadnych zapiskéw.

Ale Ze i poczatkowa cze$é jest skrécona, wynika z poréwnania
jej z roeznikiem Baworowskiego, ktéry, jak daleko siega, w gléwnych
zarysach zgadza sig z kamienieckim, oraz z pierwsza czescia rocznika
Cysterséw henrykowskich :

Rocznik Cysterséw henry- Roceznik kamieniecki. | Roeznik Baworowskiego.
kowskich, [

Ista, que sequuntur, inveni- | Ista accepta sunt de croni- | Anno dominice incarnationis
untur in cronicis Polono- | cis Polonorum. | 965, Joanne XIII se-
di apostolice presu-

Mesco dux Polonie, qui| Mesco,qui appellatus est rex lente, domina Dubrovka
appellatus est rex Polo- Polonorum, cum esset gen- | filia ducis Boemie venit
norum, cum esset gentilis, tilis, sub pacto conversio- | ad Mezconem dominica
sub pacto conversionis ad | nis accepit Danbroveam ‘ palmarum causa ma-
fidem Christi accepit ' filiam ducis Boemis in| trimonii cum eo con-

rum. |
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Rocznik Cysterséw henry-
kowskich,

Dubraveam, filiam ducis
Boemie, in uxorem; que
venit ad eum in Polo-
niam A. D. 970, de
qua genuit Bolezlaum Ma-
gnum, qui natus est A.
D. 972.

A, D. 971 dux Mesco ba-
ptizatus est.

Iste Mesco habuit sororem
nomine Adelheydam, quam
Jesse rex Ungarie acce-
pit in uxorem, que cum
esset christiana, virum
suum Jesse convertit ad
fidem Christi. Ista post
visionem per beatum Ste-
phanum protomartirem si-
bi revelatam concepit et
genuit Stephanum regem
Ungarie A. D. 975.

A. D. 984 duxit uxorem Bo-
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Rocznik kamieniecki.

uxorem, que venit ad eum
anno incarnationis domi-
nice 965, de qua genuit
Bolezlaum Magnum.

Iste Mesco habuit sororem
nomine Atleydam, quam
Jesse rex Ungarie accepit

in uxorem. Que cum esset
christiana, virum suum |

Jesse convertit ad fidem |

Christi, Ista post visionem
per beatum Stephanum
protomartyrem sibi reve-
latam concepit et genuit
Stephanum regem Unga-
rie.

A. D. 967. Bolezlaus Mag-
nus natus est.

A. D. 975. Stephanus rex
Ungarie nascitur.

A. 984. Bolezlaus Magnus

[215]
Rocznik Baworowskiego.

trahendi, quam viri
magnifici ot religio-
si sunt secuti.

A. 966. Mezco dux ba-
ptisatur cum suis om-
nibus et suscepitre-
ligionem eristianam.

A. 967. Boleslaus Magnus
natus est.

A. 975. Stephanus rex Un-
garie nascitur; eius vi-
ta claruit sanctitate
et miraculis,

981. Slavnik pater san
eti Adalberti obiit et
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Rocznik Cysterséw henry-
kowskich.

A. D. 1025. Boleslaus Ma-
gnus obiit. Iste Bole-
slaus dictus est animo-
sus, cim enim esset fi-
lius Mesconis et mnepos
ducis Bohemie consobri-
nusque Stephani regis Un-
garie, audaciam assum-
psit ex eorum adiutorio.
Iste manu potenti ter-
minos Polonie dilatavit,
versus orientem usque in
portam Kyv, versus occi-
dentem usque in Salam.
Ecclesiam eciam Dei ex-
altavit, episcopatus distin-
xit et dotavit atque dita-
vit et [at]tribuens eis pre-
dia et castra, famulos et
servicia, omnemque cultu-
ram eradicans idolorum,
fundans pacem et iusti-
ciam in terra.

A. D. 1039. sanctus Ste- |

O ROCEZNIKACH POLSKICH.

Rocznik kamieniecki.

theus, Chrigtinus, Johan-
nes, Isaac.

A. 1013. Mesco filius Bo-
lezlai I duxit uxorem, so-
rorem Ottonis III impe-
ratoris.

A. 1025. Boleslaus Magnus |

obiit. Iste dictus est ani-
mosus, cum esset unicus
patri Mesconi I ef nepos
ducis Boemie consobrinus
regis Ungarie, audaciam
assumpsit ex eorum adiu-
torio. Iste manu potenti
terminos Polonie dilata-
vit, versus orientem us-

que in portam Kyov, ver- |

sus occidentem usque in
Salam, Bcclesiam Dei ex-
altavit, episcopatus distin-
xit et dotavit et ditavit,
attribuens eis predia, ca-
stra, familias et servicia,

omnem culturam eradicang |

idolorum, fundans pacem

et iusticiam in terra.

Rocznik Baworowskiego.

1018, Mesco filius Boleslai
duxit uxorem sororem im-
peratoris Ottonis HIL.

phanus rex Ungarie
|

lezlaus Magnus. duxit uxorem, obiit. i

987. Strceslava mate

A. 990. Mesco filius Bolez-
lai nascitur.

A. 995. Lambertus episco-
pus Cracoviensis efficitur.

A. 997. Passus est beatus
Adalbertus in Prussia.

A. 1000. Presidente Sylve-
stro II sedi apostolice,
Stephanus rex Ungarie....

A. 1003. Heremite in Polo-
nia martirizati sunt in
Kazmir Benedictus, Ma-

ipsius obiif.

A. 997. Passio sancti Adal-

berti in Prussia...

A. 1003. Quingque fra-
tres heremite in Polonia

martirio coronantur pri-
die Idus Novembris.

Jezeli poréwnamy rocznik eysterséw henrykowskich z kamienie-
ckim, przekonamy sig tatwo, ze w jednym i drugim mamy przed sob
) 5 Jeany ) Vi 4
jeden i ten sam tekst, w niejednaki tylko sposéb skrécony i przero-

biony, tak iz mimowoli nasuwa sig pytanie, czy tekst henrykowski, po-

chodzgey z XIV wieku, nie jest po prostu odpisem tamtego. To jednak

byé nie moze, albowiem tekst henrykowski zawiera dwie wiadomosei,

ktérych kamieniecki nie ma, a mianowicie ,Dux Mesco baptisatus est*
choé pod datg falszyws 971 i ,A. D. 1089 Sanctus Stephanus rex Un-

garie obiit.

Skoro o tem watpié nie moina, ze tak jest rzeczywiscie, w takim

razie feksty kamieniecki, ktéry jeszcze pochodzi z poczgtkow XIIL w.,
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i henrykowski musialy czerpaé ze wspélnego Zrédla a wiee starszego od
kamienieckiego, a w tem to zrédle znajdowaly sie juz owe wyjatki
z kroniki wegiersko - polskiej powyzej przytoczone, co dla oznaczenia
czasu jej powstania nie jest rzecza obojetna.

Inny jest stosunek rocznika Baworowskiego do kamienieckiego;
roeznik Baworowskiego siega tylko do r. 1013 i jest réwnie niedokla-
dnym odpisem, jak teksty henrykowski i kamieniecki. Zie 708 rzeczy-
widcie jest tym samym rocznikiem, co kamieniecki, tego dowodza, wia-
domogei charakterystyczne:

967. Boleslaus Magnus natus est.
975. Stephanus rex Ungarie nascitur.
1013. Mesco filius Boleslai duxit uxorem sororem imperatoris Ottonis ITI.

Z tekstem henrykowskim zas ma wspélna wiadomodé, przez ka-
mieniecki opuszczona,,

A. 966. Mesco dux baptisatur cum suis omnibus et suscepit religionem chri-
stianam.

Jednakze tekst Baworowskiego nie pochodzi z tego samego Zrédia
co tamte; jego bowiem poczatek jest samodzielng, od tamtych nieza-
lezna, przerébks pierwotnych zapiskdw roeznikarskich, réwniez jak rok
997. Wyplynat wige prawdopodobnie ze starszego jeszcze od tamtych
tekstu, choé i jego zapiski nie odznaczaja si¢ dokladnoseig. TenZe tekst
i pod innym wzgledem jest ciekawy, a mianowicie Ze w nim przecho-
waly sie takze wiadomosei o rodzicach §. Wojeiecha, ktére spotykamy
we wszystkich prastarych rocznikach.

Mamy zatem w trzech powyzej zestawionych tekstach podwéjne
opracowania poczatkowej czgdei rocznika kamienieckiego, ktéry w oby-
dwoéch postaciach za dawnych czaséw dobrze byt znany na Slagku, bo
korzystaly z niego Annales Silesiaci compilati i kronika ksigzat polskich,
majac jednak przed sobg teksty kompletniejsze; np.

Annales Silesiaci compilati. Mon. IIL[, 669. | Tekst Baworowskiego.

Anno incarnacionis dominiece 965 Anno dominice incarnacionis 965... domi~
domina Dobrovea filia (Boetne) na Dubrovka filia ducis Boemie ve-
dueis Bohemie cum domino nit ad Mesconem... causa matrimonii
Meczkone duce Polonorum, ma- cum eo contrahendi, quam viri ma-
trimonium contraxit, qui exhor- gnifici et religiosi sunt secuti.
tacione magnificorum dominorum, A. 966. Mesco dux baptisatur cum suis
qui dictam dominam erant secuti, omnibus et suscepit religionem
est baptisatus cum omnibus eristianam.

suis. Et procedente tempore ipsis A. 967. Boleslaus magnus natus est.
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filius naseitnr, quem baptisatum

Boleslaum vocaverunt, Tokst kamieniocki.

Iste Meczko habuit sororem no- | Tste Mesco habuit sororem nomine Atlei-
mine Athleytam, quam Jesse | dem, quam Jesse rex Ungarie acce-
rex Hungarie recepit in uxo- pit in uxorem. Que cum esset chri-
rem, que, cum essef christia- stiana, virum suum Jesse convertit
na, virum suum Jesse ab idolo- ad fidem Christi. Ista ... concepit et
rum cultu eonvertit... et postea genuit Stephanum regem Ungarie.
concepit ot genuit filium Ste-
phanum.

Annales Sil. comp. M. III, 672. Roeznik kamieniecki.

A. D. 990. Boleslao nascitur filius, A, 990. Mesco filius Bolezlai nascitur.
qui dicitur Meczko, qui in uxo- A. 1013. Mesco filius Bolezlai I duxit uxo-
rom duxit sororem Ottonis III rem sororem Ottonis III imperatoris,
imperatoris.

(M, 111, 671).

Anno incarnacionis dominice 1000 Sil- Anno 1000 presidente Silvestro II sedi
vester IL presedit sedi apo- apostolice, Stephanus rex Ungarie
stolice. — Stephanus Tex post obitum patris sui Jesse anno
Hungarie anno quarto post quarto misit Adstricum episcopum ad
obitum patris sui Jesse misit ipsum Sylvestrum pro corona regni
Astricum episcopum Romam ad petenda. ‘;Eodem tempore pro simili
papam Silvestrum pro corona négotio premiserat dux Mesco Lam-
peten da. Eodem tempore Mecz- bertum’ episcopum Cracoviensem, sed
ko dux Polonorum premiserat dominus papa visione monitus ange-
Lambertum episcopum ad coro- lica coronam, quam duci Mesconi
nam regalem potendam. Sed domi- preparaverat, transmisit Stephano re-

nus papa angelica monitus vi- gi Ungarie.

sione coronam regalem, quam
Meczkoni duci Polonorum pre-
paraverat, Astrico nuncio regis
Hungarie donavit..

A. 1016. Kazimir dux natus est. | A. 1015. Kazimir dux natus est.

1 tutaj nie moze ulegaé watpliwosci, Ze Annales Silesiaci compilati
i rocznik kamieniecki ezerpia z jednego Zrédia, Ze zatem innme zapiski
tych annaldw, choé rocznik kamieniecki ich nie ma, z tego samego wy-
plynety Zrédla jak np. lata 1002, 1031, 1034, 1046, 1072, 1079 i 1184.

Ze za$ 1 Kronika ksigZat polskich w poczatkowej czesci czerpata
2 rocznika kamienieckiego lub raczej z jego zrddla, wynika z zestawie-
nia miejsc nastepujacych:
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Kronika ksiaZat polskich.
Mon. III, str. 438.

Mesco... ex Dubravea uxore genuit
Boleslaum L

...Quod iste Mesco habuit sororem
nomine Adelheidam, quam Jes-
se rex Ungarie duxit in uxo-
rem, que cum christiana facta
fuisset, eundem virum suum ad
fidem convertit. Hec Adelheidis
in visione facta sibi revelacio-
ne per beatum Stephanum pro-
tomartirem, concepit et ge-
nuit Stephanum regem Unga-

rie A. D. 975,
str. 432,

uxor eius.. quam duxerat A. D.
984 et de qua susceperat filium
Mesconem II A, D. 990.

str, 445,

. uxoris, sororis videlicet Ottonis
imperatoris III supradieti, quam ...
duxerat A. D. MXIIL.. et ex eadem
uxore A, D. MXV genuit Kaazi-
mirum.

ammo 995 Lampertus episcopus Cra-
coviensis ad eundem episcopatum
promotus est.

Mesco?) postea misit ad dominum pa-
pam Silvestrum II pro corona
regni petenda A. D. 1000. Eo-
dem tempore misit rex Stepha-
nus de Ungaria pro simili ne-
gotio post obitum Jesse patris
sui anno quarto, Astricium
episcopum. Sed dominus papa
per angelum ammonitus, co-
ronam, quam tunc Mesconi pa-
raverat mitti, Stephano Unga-
rie regi transmisit.

KE FRZY.“ISKL

Rocznik kamienieclkd,

...de qua genuit Bolezlaum Magnum.

Iste Mesco habuit sororem nomine Atley-
dam, quam Jesse rex Ungarie acce-
pit in uxorem. Que cum esset chri-
stiana, virum suum Jesse convertit
ad fidem Christi. Ista post visionem
per beatum Stephanum protomarty-
rem sibi revelatam concepit et genuit
Stephanum regem Ungarie.

Anno 975 Stephanus rex Ungarie nascitur.

. 984. Bolezlaus Magnus duecit uxorem.
. 990. Mesco filius Bolezlai nascitur,

. 1013, Mesco filius Bolezlai primi duxit
uxorem sororem Ottonis IIIL impera-
toris.

. 1015. Kazimir dux natus est.

. 995. Lambertus episcopus Cracovien-
sis efficitur.

Anno 1000... Stephanus rex Ungarie post
obitum patris sui Jesse anno quarto
misit Adstricum episcopum ad ipsum
Silvestrum pro corona regni petenda.
Eodem tempors pro simili negotio
premiserat dux Mesco Lambertum
episcopum Cracoviensem, sed domi-
nus papa visione monitus angelica
coronam, quam duci Mesconi prepa-
raverat, transmisit Stephano regi
Ungarie.

) Autor kroniki, choé zmienit porzgdek opowiadania, méwige naprzéd o Mieszku
2 potem o Stefanie, zachowal jednak szyk wyrazéw pierwowzoru.
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Kronika ksiazat polskich.
str. 446,

Huius temporibus quinque fratres
heremite de Polonia martirio
coronantur in Kazimir A, D.
1003 (1025).

str. 448.

...defuncto Lamberto Cracoviensi
episcopo A. D. 1071, succeden-
te quoque sibi beato Stanislao
A. D. 1072 ordinatoque eodem
anno in episcopum Cracovien-
sem...

str. 458.

Cumque Boleslaus cum mnobili... quam
duxit uxorem, A. D. 1104 nupeias
celebraret...

str. 475,

Hic habuit eciam quinque filios, Wla-
dislaum, quem genuerat ex qua-
dam Ruthena nobili, quamortua
ex Theutonica, quam superduxe-
rat, genuit Blolezlaum IV, Mes-
conem LI, Henricum I et Ka-
zimirum IT.

Rocznik kamieniecki.

A. D. 1003. heremite in Polonia martiri-
zati sunt in Kazmir...

A. 1008 quinque fratres heremite in Polo-
nia martirio coronantur.. (tekst Baw.)

A. 1071. Lambertus episcopus Cracovien-
sis obiit.

A, 1072. Stanislaus ei suecedit et in epi-
scopum ordinatur.

Item anno 1104 Bolezlaus IIT duxit uxo-
rem...

...duxit uxorem Ruthenam, de qua genuit
Wlodziglaum ; qua mortua aceepit
Theutonicam, de qua genuit quatuor
filios Bolezlaum IV, Mesconem, Hen-
ricum et Cazimirum.,

7 zestawien tych ustgpéw wynika niewatpliwie, ze rocznik, z kto-
rego kronika ksig#at polskich czerpie, jest tem wlasnie Zrédlem, = lhitd-
rego wyplynat i rocznik kawmieniecki, Ze z niego zatem poehﬂ‘dzg ite
datowane zapiski, ktére autor kroniki podaje innemi stowy, jak 9.66,
997, 1025 i 1079, oraz te, co W roezniku kamienieckim, ktéry jest
tylko ekscerptem, nie przechowaly sie, jak np. 1034, 1058, 1139, bo 0
rzecz widoezna, e kronika do r. 1139 7 jednego czerpie Zrédla; poaniej

,

dopiero korzysta z innego

r6dta gcisle jus Slgskiego.

W rozdziale €) zwréeilismy juz uwage na to, ze fragment rocznika
lubinskiego, w ktérym notatki przechowaty wigeej ksatalt pierwotny,

tak dalece w niektérych zapiskach zgadza sig z rocznikiem
ckim, ktéry ulegl nieznacznej przerébee, e gmiato je uwazac
pochodzace z tego zrédla, z ktérego wypisano rocznik kamieniec

kamienie-
mozZna za

ki, Wy-

kazaligmy dalej, %e rocznik lubirski obol roeznika A. jest jednem
z gléwnyeh zrédel rocznika krakowskiego. Jezeli zas tak jest, powinny

8
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sie w roeanikn krakowskim i poza obrebem fragmentu lubiskiego
znajdowad zapiski, zgadzajace sie nie tylko z rocznikiem kamienieckim,
lecz takze z Annales Silesiaci compilati i z kroniks ksigzat polskich,
ktére wszystkie czerpaly ze wspdlnego Zrédla. Ze tak jest rzeczywiscie,
wykazaliémy w rozdzale f); stad zad wynika, %e zapewne i te zapiski,
ktére z rocznika A. nie pochodzs, a znajdujg sig w poczatkowej czesci,
choé gdzieindziej sig nie powtarzaja, réwnies wyplynety z tego samego
Zrédla. Podobny stosunck zachodzi takze pomiedzy roeznikiem domini-
kanskim (Krasifskich) a kamienieckim, kronika ksigzat polskich i An-
nales Silesiaci compilati, jak to wykazalismy w rozdziale g).

Mamy zatem przed sobg liczne zapiski, rozproszone po kilku Zrg-
dtach, a pochodzgce z rocznika dawnego, ktéry istnial juz co najmniej
w drugiej polowie XII wieku. Warto zatem pokusié sie, aby zebraé
wszystkie ulamki w jedna catodé i odtworzyé na nowo roeznik, ktéry
niewatpliwie dla dziojéw naszych jest niemalej wagi.

Odbudowujac go, nie uwzgledniam jednak dodatkéw =z kroniki
wegiersko-polskiej itp. Zrédet pochodzacych, ktére szpecy teksty obecne,
zarazem zestawiam go z rocznikami kapitulnym i $wigtokrzyskim da-
wnym, aby wyjagnié stosunek jego do tamtych.

Rocznik kamieniecki.

[222] 0 ROCZNIKACH POLSKICH.

Roeznik kamieniecki. ‘

1000. Stephanus rex Unga-
rie coronatus est.

1002. Otto imperator III |
obiit. _

1003. Quinque fratres Here-
mite in Polonia martiriza-
ti sunt in Kazmir.

1013. Mesco filius Bolezlai I
duxit uxorem sororem Ot-
tonis IIL imperatoris.

1015. Kazimir dux natus
est.

1025, Bolezlaus Magnus obiit,

1084, Mesco duk obiit.

1038. Kazimirus dux ducit
uxorem.

1039. Btephanus rex Unga-
rie obiit. Eodem anno Bo-

Rocznik kapitulny.
(Roeznik B.).

1002. Otto imperator IIT ob-
ijt. Henricus successit,
1003. Heremite in Polonia

martirizati sunt.

1016. Kazimirus dux natus
est ,8 Kal. Augusti, lu-
na 16%.

1025. Primus Bolezlaus rex
Magnus obiit. Lambertus
filins eius successit.

1034. Mesco rex Polonie
obiit,

1039. Stephanus rex Hun-
garorum obiit,

59

Rocznik éwietokrzyski
dawny.

1002. Otto imperator TE ob-
iit, Honricus successit.
1003. Heremitae quinque in

Polonia martirizati sunt.

1016, Kazimirus natus est.

1025. Bolezlaus Magnus ob-

iit,

1034. Misko rex Poloniorum

obiit.

1039. Stephanus rex obiit.

965. Domina Dubrowea filia
ducis Boemie venit ad Me-
Sconem,

966. Mesco dux baptisatur
cum suis omnibus,

967. Boleslaus Magnus na-
tus est.

975. Stephanus rex Ungarie
naseitur.

981. Slawnik fater sancti

Adalbertj~obiit. 3

984. Boleslaus Ms._gtﬁs du-
cit uxorem.

987. Strezislgfa mater san-
cti Adalberti obiit,

990. Mesco filius Bolezlai
nascitur.

995. Lambertus episcopus

Cracoviensis efficitur.
997, Passus est beatus Adal-

bertus in Prussia. Bedenr|
anno Jesse reX Ungarie
pater Stéphani regis obiit. |

Rocznik kapitulny.
(Rocznik B.)

965. Dubrovea ad Meskonem
venit,

966. Mesco dux Polonie ba-
ptizatur,

981. Zlavnyk pater sancti
Adalberti obiit.

987. Strezislava mater san-
cti Adalberti obiit.

997. Passio sancti Adalberti.

Roeznik §wietokrzyski
dawny.

966. Dubrovka venit ad Me-
skonem.

967. Myska dux baptizatur

982. Zlavnyk pater saneti
Adalberti obiit.

988. [Streziglava] mater san-
cti Adalberti obiit,

!998‘ Pagsio sancti Adal-

berti.

lezlaus primogenitus Ka-

zimiri nascitar.
1040. Wladislaus Afilius
cis Kazimiri nasecitur.
1046. Aaron Monachus
nicensis in episcopum
seipitur. ‘ i :
1058. Kazimirus dux obiit. | 1058. Kazimirus dux obiit. | 1058. Kazimirus dux obiit.
1059. Aaron/ episcopus Cra- | 1059. Aaron archiepiscopus

coviensis obiit. Cracoviensis obiit.
1061, Sula |presbiter, Lam- | 1061. Zula in episcopum Cra-
‘ coviensem  ordinatur et

bertus cognomine, episco-
pus Cmcmffiensis efficitur’). | tune cognominatus est
| Lambertus.
1067. Jeronimus episcopus = 1065, Jeronimus episcopus
Wratislaviensis obiit. Wratislaviensis obiit.

1) Wyratenie ,Sula presbiter’ (Ob. rocznik krak. 1046), ktbrego w tem miejse'l?
nie ma rocznik kapitulny, pozwala domyéle¢ sig, Ze tu opussczono moze wiadomo&
jako obojetna :

1037. Ordinatus est Sula presbiter, :

a w takim razie mielibyémy w roczniku B. prawdopodobnie roeznik Suli wraz z dal-

szg kontynuacya.
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Rocznik kamieniecki.

1071. Lambertus episcopus
Cracoviensis obiit,

1072. Stanislaus ei succedit
et in episcopum ordina-
tur.

1074. Ordinatio Petri epi-
scopi Wratislaviensis,

1079. Passus est sanctus

Stanislaus episcopus Cra- |

coviensis 3 Idus Aprilis.

1096. Dux Bratislaus cum
suo exercitu in Poloniam
veniens, super ripam flu-
minis Nisa castro Bardo
destrueto, inferius in sco-
pulo edificavit castrum Ca-
myenyecz dictum.

1104. Bolezlaus III duxit
uxorem.

WOJCIRCH

Roeznik kapitulny.
(Roeznik B.)

1071. Sula cognominatus
Lambertus, episcopus Cra-
coviensis obiit,

1072. Stanizlaus succedit.

1074. Ordinatio Petri episco-
pi Wratizlaviensis,

1079, Stanizlaus episcopus
Cracoviensis.... martiriza-
tur... TIT Idus Aprilis.

1105. Wladislaus dux natus | 1105. Wladizlaus II natus

est.

1109. Henricus imperator IV
cum omuibus confineis Al-
manorum Poloniam deva-
stavit.

[1110. Betrus episcopus Wra-
tizlaviensis obiit]?),

1123. Bolezlaus III mare
transivit et castra obti-
nuit. |

[1126. Heymoepiscopus Wra- |
tizlaviensis obiit; R,o'bm‘-‘
tus succedit].

1127. Invencio capitis san- 1
eti Adalberti.

1130. Slezia per Polonos de-
populafur. |

1132. Bglezlaus intrat Hun-

) Zapiski o biskupach wroclawskich, nier
kapitulnym i kamienieck

est.

1110. Petrus episcopus Wra-

tizlaviensis obiit.

1126. Heymo episcopus Wra-

tizlaviensis obiit, Rober-
tus sucecedit.

Rocznik &wietokrzyski
dawny.

1108. Bolezlaus III duxit
uxorem,

1105. Wladizlaus II natus
est.

1l dostownie podane w rocznikach
11074, sa niewatpliwym dowodem,

%6 w ixédle, = ktbrego cuerpaly, znajlowaly sie i dalsze zapiski 1110 i 11263 jezeli

rocznik kamieniecki ich dzif nie ma, to zapewne tylko dla tego, Ze w oglle jest fra-

gmentem
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gariam et prelium cum

Rocznik kamieniecki.

Hungaris commisit.
1133. Bohemi in Polonia ec-

clesias succendunt.

1134. Polonia per Bohemos |

et Moravos vastatur,

1136. Bolezlaus dat filiam |
suam regis filio Ungarie. |

1138. Bolezlaus I inclitus
dux obiit, qui ecclesiam
sancti Venceslai edificavit
et 20 canonicos in ea in-
stituit.

1142. Radost episcopus Cra-

coviensis obiit.

1143. Rubertus episcopus
Whratislaviensis translatus
est in episcopum OCraco-
viensem et ipse ecclesiam
8. Venceslai consecravit et
ibi eodem anno obiit.

1144. Mattheus in episcopnm
Cracoviensem  ordinatus
presidet 23 annis.

1152, Wladislaus rex Boe-
mie cum cesare Poloniam
intravit.

1158. Sanctus Bernardus ab-
bas Clarevallius migravit
ad Christum.

1154, Henricus dux de San- |

domir ivit Jherusalem.

1159. Bolezlaus filius Me- |

sconis nascitur,

1163. Bolezlaus filins Wlo-
dislai a patruis reducitur
in Zlesiam [et terra datur
eis in possessionem],

1194. Dux Casimirus obiit.

7 zestawienia niniejszego wynik

Roeznik kapitulny.
(Rocznik B.)

61

Roeznik §wigtolrzyski
dawny.

Je roczniki kamieniecki 1 ka-

pitulny majg zapiski wspélne tylko do 1. 1126. Sa wprawdaie jeszeze

niektére pézniejsze, ktére, opowiadajgc te same fakta, uzywajg, podo-

bnych stéw, jak np.
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Rocznik kamieniecki. | Rocznik kapitulny.
1138, Boleslaus III inclitus dux obiit, qui | 1138. Dux Bolezlaus III obiit 5 Kal. No-
ecclesiam sancti Venceslai edificavit | vembris.
ot 20 canonicos in ea instituit.
1142. Radost episcopus Cracoviensis obiit. | 1142. Radost episcopus Cracoviensis obiit,
| Robertus succedit,
1143. Rubertus episcopus Wratislaviensis 1143. Robertus episcopus Cracoviersis
translatus est in episcopum Craco- obiit, Matheus succedit.
viensem ot ipse ecclesiam s. Vence-
slai consecravit et ibi eodem anno
obiit.
1144. Matheus in episcopum Cracovien-
sem ordinatus presidet 23 annis.

ale kazdy mi przyzna, ze réinica jest zbyt wielka, zeby to mogly byé
wiadomosei, pochodzace z jednego Zrédia.

Poniewaz rocznik kamieniecki posiada liezne charakterystyczne
wiadomosei, ktérych rocznik kapitulny nie zna, przeto ten ostatni nie
mégt z tamtego czerpaé bezpodrednio; obu stuzylo jedne Zrédlo, obej-
mujace lata 965—1126, z ktérego jeden i drugi korzystal; nazwijmy
je dla krétkodei rocznikiem B. Obok rocznika B. mial roeznik kamie-
niecki przed soba jeszeze drugi, z ktérego wszystkie inne wyplynely
wiadomosei. Ten drugi rocznik, nieznany kapitulnemu, siegal prawdo-
podobnie dalej poza rok 1105, lecz niewiadomo jak daleko, réwniez
niewiadomo, czy ksztalt, ktérydmy mu nadali, obejmuje juz wszystkie
jego zapiski, czy nie ma w nim luk i opuszeze. Ze ostatmia okoli-
cznodé jest bardzo prawdopodobna, naleZy z géry przypuseié.

Roeznik zag B. jest niezem innem, jak tylko rocznikiem $wigto-
krzyskim dawnym w nieco dawniejszej postaci, bo dochodzacym do
r. 1105 a pomnozonym wiadomosciami o biskupach krakowskich i wro-
ctawskich.

Cry zag liczne wiadomosei, ktére ma obeeny rocznik swietokrzy-
ski dawny, a miala takZe redakeya do r. 1118 dochodzaca, jak np. 991,
1000, 1018, 1026, 1045, 1077—1102, nie istnialy jeszeze w owym
egzemplarzu roeznika swietokrzyskiego, dochodzacym do r. 1105, nie
da sie rozstraygnaé, choé stuszniejszem zdaje mi sie byé zdanie, zZe ich
wykazaé nie mozemy tylko dla tego, Ze materyaly, shizgce nam do
rekonstrukeyi roeznika kamienieckiego, nie sa dostateczne i wystar-

czajace.

Ze zas zapisek 1104 (1108) ,Bolezlaus III duxit uxorem, ktéry
maja roezniki kamieniecki i swigtokrzyski a ktérego nie ma kapitulny,
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w ostatnim mylnie jest opuszczony, nie moZe ulegac sadnej watpli-
wosel.

L

Rocznik miechowski.

Rocznik miechowski miedei sie w pergaminowym rekopisie cesar-
skiej biblioteki publicznej w Petersburgu pod znakiem L. F. V. oddz.
IV nr. 51, pochodzacym z XIV wieku, 1 zajmuje w nim 3 karty
186—138. Rocznik pisalo rak 18; pierwsza skoiczyla na r. 1388.

Zakonnicy miechowscy, zakladajac swéj whasny rocznik, mieli
w Klasztorze juz inny rocznik dawniejszy, ktry nas interesuje tutaj dla
tego, e w nim sie znajduje jedna wiadomosé, nigdzie indziej nie spo-
tykana, précz rocznika kapitulnego, jest to:

Rocznik miechowski. | Roeznik kapitulny.

A. D. 1162, Jaxa ivit Jerosolimam. 1162. Jazko Jerosolimam ivit.

Korzystajac z niego na samym poczatku whasnej pracy, nie umiedeili
g0 jednak w ealodei, leez podali z miego tylko krdtki wyeiag, przera-
biajac i skracajac zapiski. Zrédtem tem byl niewatpliwie rocznik kra-
kowski, pomimo to, Ze z pierwszych czterech zapiskéw, drugi i trzec
pochodza oezywiscie z roeznika krétkiego, jak tego dowodzi mianowi-
cie rok 96061

Rocznik miechowski. ‘ Rocznik krotki.

ot sequenti anno (966) Mesco dux bapti- ‘ 966. Mesco baptizatur et fides catholica
sma suscepit et fides catholica reci- in Polonia recipitur.

pitur in Polonia. |

Od roku 1072 poczawszy, pochodza wszystkie zapiski z wyjgtkiem
lat 1162—1163 z rocznika krakowskiego, gdyZ sie powtnrzaja‘ w je-
dnym i drugim nieomal temi samemi stowami, jak np.:

Rocznik miechowski. Rocznik krakowski.
A. D. 1072 sanctus Stanislaus successit 1071. Lambertus episcopus obiif, cui Sta-
Lamperto et postea octavo videlicet | nislaus suceessit.
1079 anno martirizatus est... ‘ 1079. Stanislaus episcopus Cracoviensis
. martirizatur.
1171. Sanctus Thomas archiepiscopus Can- | 1171. [Thomas] archiepiscopus Kantua-
tuariensis oceisus est. ‘ riensis martirizatur,
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Rocznik miechowski,

1185. Sanctus Florianus apportatus est
Cracoviam,

1223. Ordo Predicatorum et Hospitano-
rum venit Cracoviam.

1236. Fratres Minores venerunt Craco-
viam.
1242. Tartari vastaverunt Poloniam.

1244. Dux Conradus victus est in Such-
dol.

1254. Sanctus Stamislaus elevatus est.

1259. Fuleo archiepiscopus Gneznensis
obiit, Janusius succedit.

Eodem anno Tartari vastaverunt Craco-
viam et Sandomiria capta est,

Bodem anno terre motus factus est.

1268. Sancta Hedvigis canonizata est.

1279. Lestko dux prostravit multitudinem
Tartarorum,

1282, Dux Lestko iterum multos de Tar-
taris ') cecidit.

1283. Paulus episcopus Cracoviensis cap-
tus est.

1285. Lestko habuit conflictum cum mili-
tibus.

1287... in Varta submersi sunt. Et eodem
anno Tartari vastaverunt Cracoviam,

1288. Dux Lestko obiit. ,Henricus dux
Slesie succedit*.

1290. Henricus dux Wratislavie obiit ,et
Premyslius successit®...

Rocznik krakowski.

1184. Sanctus Florianus... Cracoviam ap-
portatur.

1223. Fratres ordinis Predicatorum in
Cracoviam venerunt... et Ospitalarii
in Prandnik.

1237. Fratres Minores intrant Cracoviam.

1241. Tartari primi vastaverunt Polo-
niam.

1242, Eodem anno dux Conradus devin-
citur ot bellum in Suchdol commit-
titur.

1255. Beatus Stanislaus canonizatur.

12569. Fuleo archiepiscopus Gneznensis
obiit. Johannes succedit.

1261. Eodem anno Tarthari devastave-
runt Cracoviam [et Sandomiriam ex-
pugnant]?).

1257, 2 Kal, Februarii terre motus fa-
ctus est in die Ciri et Johannis feria
sexta.

1268. Sancta Adviga canonizatur.

1281. Dux Lestko Cracoviensis Tartharos
ot Ruthenos in Gozlicz devicit.
1283, Lestko in Royne occidit multitudi-

nem Lituanorum,

1284. Paulus episcopus Cracoviensis per
ducem Lestkonem capitur.

1285. Dux Lestko cum Quomanis devicit
milites Cracovienses...

1288. Tartari vastaverunt Cracoviam.

1289. Dux Lestko obiit.

1291. Henricus dux Wratizlaviensis into-
xicatus est veneno et obiit.

Slaskie wiadomogei, do ktérych zapewne takie ostatnie dwa za-

piski zaliczy¢ nalezy, pochodza niewatpliwie ze Zrédia slaskiego, z kto-

rego i w dalsaym ciagu korzysta autor rocznika miechowskiego.

Jezeli wydawey niemiecey pod r. 1292: Obiit Paulus episcopus

Cracoviensis, Procopius successit,

powoluja sie na rocznik matopolski,

1) Pisarz pomylit sie tu, piszac yde Tartaris® zamiast ,de Litvanis“.
%) Tak ma tekst Kuropatnickiego, ktory czerpal z rocznika krakowskiego.
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to jeden taki zapisek o zwyczajnej stylizacyi nie moze byé dowodem,
jakoby roeznik miechowski znal lub czerpal z tamtego.

Na innem miejscu juz wykazaliémy, ze gléwnem zrédlem roczni-
ka krakowskiego jest rocznik A. (1018—1226), oraz, #e rocznik kroétki
i on sa wladciwie tylko réznemi redakcyami jednego i tego samego
tekstul). Stad wynika samo przez sie, Ze rocznik A. musial mieé ten
sam poczatek co roeznik krétki. Wykazaé go zwyczajna droga nie mo-
na, gdy#% rocznik krakowski w znanym nam dzi§ odpisie ma na czele
nie zapiski rocznikarskie, lecz obszerniejsze notatki, ktére sa albo ich
przerébka, albo wypisami z kronik i legend.

Ze roeznik miechowski korzystal z krakowskiego, wyzej to nad-
mienili$my; praypuscié zatem trudno, aby 4 zapiski poczatkowe pocho-
dzié mogly z innego Zrédia. Jezeli zad z innego zrédia nie pochodza,
to nalezy przyjaé za pewnik, ze w Miechowie miano inny egzemplarz
rocznika krakowskiego, w ktérym annalistyczny poczatek jeszeze byt
zachowany a skoro gléwnem jego zrédlem byt rocznik A. ezyli rocznik
krétki, wige nic dziwnego, Ze tam mogly sie znajdowad takze zapiski
rocznika krétkiego.

Odpowiadajg zatem zapiski:

roceznika miechowskiego nastepujacym zapiskom roeznika krét-

kisgo.

A. D. 965 ,Dambrovea ad Mesconem ve-
nit“ de Bohemia et sequenti anno
sMesca dux baptisma suscepit et fi-
des catholica recipitur in Polonia¥,

A, D. 997 sanctus Adalbertus passus est.

A. D. 1003. heremite martirizati sunt in
Polonia ,pridie Idus Novembris* ?).

965. Dubrovea venit ad ducem Mesco-
nem.

966. Mesco baptizatur et fides katholica
in Polonia recipitur.

997. Sanctus Adalbertus martyrizatus est
in Prussia.

1003. Heremite in Polonia martirizati
sunt,

Stad wynika niewatpliwie, Ze w roczniku A. i w pierwotnym tekscie
rocznika krakowskiego miescily sig takze jeszeze nastepujgce zapiski:

982. Sanctus Adalbertus in episcopum Pragensem consecratur.
990. Professio sancti Adalberti cum fratre Gaudentio.
1102. Ofto imperator obiit. [Henricus successit].

Zastanawia jednak okolicznogé, Zze na samem czele rocznika mie-
chowskiego znajduje si¢ wiadomodé: A. D. 947 invencio sancti Ste-

1) Ob. rozdzial f) o roczniku krakowskim.
®) Data ta znajdowata sie we wszystkich dawniejszych kalendarzach kofcielnych.
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phani; ktérej rocznik Lkrétki nie ma. Na to odpowiedzied mozna, e po-
czatkowe zapiski roeznika kréikiego lacza sig $cisle z owym obcy.m. co-
czr‘zikiem, ktérego $lady, szczuple lub obszernicjsze, przechowaty i inne
roczniki, a wianowicie rocznik kapitulny. Jezeli go dzi$ na ezele ro-
cznika krotkiego nie ma, to tylko dla tego, ze go umyslnie opuszczono
jako rzecz dla polskich czytelnikéw obojetna, a.le zapisek: A. D. .947
,invencio saneti Stephani® jest dowodem, z'e. Jeszcze | w XlV\wxeku
istnialy rekopisy, w ktéryeh nie tylko rocznik krétli, lecz.takz.e kra-
kowski mialy na czele zapiski hersfeldzkie. O tem wsazystkiem jednak
pé#niej dopiero bedziemy moglic méwié obszerniej. ; : J

Poznawszy wiee #rodlo, z ktérego crerpal rocznik mlechows%ai
musimy ‘tevaz zastanowié sig jeszcze nad wiadomoseis: .nAnno'Domn}l
1062 Jaxa ivit' Jerosolimam¥, ktéra posiada tylko on i rocznik kapi-
tulny. W roczniku krakowskim nie bylo jej, jak sie zdaje, od samego
-poczatku; éwiadezg o tem teksty rocznika malopolskiego.l Trz'zskl,. orak
roeznik Sedziwoja, ktére korzystajac z miego obficie, nie posiadaja lte]
notatki. Skoro wige roeznik kapituly krakowskiej mie znal ani roeznika
krakowskiego, ani miechowskiego, skoro owa wiadomos¢ nie znajdowata
sie takze we wspblnem Zrédle, to jest w roczmiku A, nalezy przypu-
§6i6, %e sig dostala do rocznika kapitulnego niezaleznie od rocznika it
chowskiego. Byla to zapewne notatla miejscowa, mi.cchowska., 4 ktorej
korzystali dla siebie zakonnicy micchowsey, jako tes i aufor rocznika kn:
pituluego, bo ladu zadnego nie ma, jakoby w Miechowie znano ostatni

roczuik.

k.
Rocznik gérnoslagski.

Nad roeznikiem' gornoslaskim zastanawia sie obszernie profesor
Balzer. w swojej rosprawie: ,Walka o tron krakowski str. 28— 45¢ 1),
w ktérej doszed! do rezultatu, ze roezniki malopolskie sa .tu. zrédlem
pierwotnem a rocznik gérnoslaski pochodnem, t. Jo e ostatn} Jjest .kom—
pilacya, ktéra powstala z uzytkowania roczniléw malopolnkl?h; nie ma
jednal prof. Balzer na myéli tych rocznikéw, ktére wydak meg'dyé Au.-
gust Bielowski, ani rocznika Traski, lecz niesnany nam rocznik. zagi-
niony, ktory taczyl w sobie wlaseiwoscei wszystkich poszezegdlnyeh: ty-

1) Ob. tom XXX Rozpraw Wydziatu Histon'ycznu-ﬁlozoﬁcznegn Akademi Umie-
jetnosei w Krakowio,
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péw. Ten roeznik mial wedlug jego zdania zawierad takze niektére za-
piski, ktérych dzisiaj’ nie znajdujemy w znanych nam roeznikach ma-
Topolskich, np. rok 1233 o odstapieniu ziemi toruiskiej przez Konrada
mazowieckiego. Rocznik nie powstal wezednie], jak po rokn 1262. Za-
piski zaczerpuigte z rocznika malopolskiego uzupelnit kompilator szeze-
golami miejscowego znaczenia, ktére zdaja sie niedwuznacznie wska-
aywad to, Ze miejscem powstania kompilacyi jest Raciborz lub Opole
na Slasku. Wykazal takZe p. Balzer, Ze wiele jest dat mylnych. Zga-
dzajac sie z p. Balzerem zupelnie na poprawg dat przez niego zapro-
ponowans oraz na wniosek, Ze rocznik gérnoslaski powstal zapewne
w Raeiborzu lub Opolu, mamy pewne watpliwodei co do innych jego
hipotez.

Wydawey podaja, #e rekopis naszego rocznika, znajdujaey sie
w Kréleweu w bibliotece uniwersyteckiej pod znakiem XX. 85 czyli
liczba 1150. 8¢, pochodzi z XIII wieku; nie jest jednak rzecza praw-
dopodobna, aby i pismo naszego rocanika do tegos wieku nalezalo, gdyz
ostatnia wiadomoi¢ jego pochodzi z r. 1290. Idae za nimi i Balzerem,
trzeba przypuseié, se autor rocznika pisal wlagnie okolo tego czasu i ze
owa kartka pergaminowa rekopisu krélewieckiego zawiera jego autograf.
To jednak byé nie moze, bo autor wspblezesny nie mégtby sie o tyle
pomyli¢, aby $mierd Otokara czeskiego podaé raz pod rokiem 1278
a drugi raz pod rokiem 1290 (MCCXC). Rocznik zatem przechowat sie
w kopii a nie w oryginale, a w takim razie pismo pochodsi niewatpli-
wie juz z XIV wieku. Rocznik malopolski w réznyeh swoich t. szw.
redakeyach, do ktérych i roeznik Traski nalezy, nie moze by¢ Zrodlem
goérnoslaskiego, gdyz powstal dopiero po roku 1350; tem zrédlem nie
moze byé réwnies jakis zaginiony roeznik makopolski, protoplasta owych
wszystkich t. zw. redakeyj, gdy2 znamy zrédla roczmika malopolskiego,
ktére ! wyklucaajg z géry tego rodzaju rocznik zaginiony. Temi za srd-
dtami sy roezniki Sedziwoja i krakowski. Idge zatem za mysla p. Bal-
zera, nalezy przyjaé za pewne, ze albo jeden, albo drugi z nich jest
owem domyslnem Zrédlem.

Roeznik Sedziwojal) jest kompilacya, ktéra powstala na podsta-
wie rocznika kapitulnego i krakowskiego i znany jest tylko z.jednego
odpisu, ktéry nie daje nam Zadnej gwarancyi, Ze tekst jego jest dobry
i dokladny, zwlaszeza, ze wydawey nie uwzglednili ani Jjego #rodet,
t..j. rocznikéw kapitulnego i krakowskiego, ani jego wypisy wacaa ezyli
roczmika malopolskiego; o nim jednak . nie moze byé tutaj mowy, bo

') Méwié bedaiemy o nim obszerniej w drugiej cagci maszej rozprawy.




68 WOJCIECH KETRZYNSKI. [231]

jest utworem XIV wicku, pézniejszym niewatpliwie od gérnoglaskiego.
Pozostaje nam zatem jako jedyne zrédlo rocznilk krakowski; i tem r6-
wniez znany jest tylko z jednego odpisu niedbaltego i niedokladnego;
wydawey nie uwzglednili rocznikéw malopolskich i Traski, w ktdrych
znajduje sig tekst o wiele poprawniejszy; nie mamy zatem zadnego
wydania, 0 ktéremby powiedzie¢ moina, ze zawiera tekst nieuszkodzony
i kompletny.

Zestawiajac wige tutaj zapiski rocznika gérnoslaskiego z zapiska-
mi rocznika krakowskiego, uzupelniamy ostatnie tu i owdzie tekstem
roeznika malopolskiego:
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Wazmianka zad: ,1196. Dux Meseco Lesckoni in Cracovia succes-
sit“, nie znajduje si¢ wprawdzie w dzisiejszym tekscie rocznika kra-
kowskiego, ale jest w roczniku krétkim, ktéry tak malo réini sie od
roeznika A., Ze obydwa uwaza¢ musielismy za dwie redakcye jednego
tekstu; mogla wige znajdowaé sig w roczniku A., zrédle rocznika kra-
kowskiego, a zatem i w nim samym.

Zapiski pozostale pochodza niewatpliwie z jakiego§ rocznika raci-
borskiego lub opolskiego i nadaja poniekad ealosei 6w koloryt, ktéry
wskazuje juz nazwa rocznika; zestawimy je tutaj z odnognemi zapiska-
mi roeznika kapitulnego:

Rocznik gdérnoélaski.
1195, In Moscava bellum cum Romano
rege fit.
1196. Dux Mesko Lesckoni in Cracovia
successit,
1205, Romanus princeps Ruthenorum in
Savikost occiditur a Leskone.

1941, Tarthari primi Poloniam introie-
runt.

1243. Bellum in Suchdol committitur,

1253 (1254). Beatus Stanislaus canonisa-
tus est.

1258. Terre motus fuit in multis parti-
bus.

1260. Tarthari castrum Ztudemer cepe-
runt et multa milia hominum occi-
derunt.

1262. Symovit dux in Jasdow a Litovinis
oceiditur.

Rocznik krakowski.

1195. Bellum in Mozgava inter Lestko-
nem et Meskonem.
[1196. Dux Mesco in Cracovia succedit].

19205. Romanus dux Ruthemorum oceisus
est cum exercitu suo in Zavichost
[a Lestkone ma tekst Kuropatni-
ckiego].

1241. Tartari primi vastaverunt Poloniam
[intrant ma tekst Kuropatnicliego].

(1242). Bellum in Suchdol committitur,

(1255). Beatus Stanislaus canonizatur.

1257 2 Kal. Februarii terre motus fa-
ctus est in die Ciri et Johannis feria
sexta.

1261. Eodem anno Tartari devastaverunt
Cracoviam [et Sandomiriam... ocei-
derunt infinita hominum millia, tek-
sty Traski, Szamotulskiego i Kuro-
patnickiego].

1262. Dux Semovitus occiditur a Litva-
nis [in Jascove ma tekst Kuropatni-
ckiego].

Nie uwzgledniliémy tutaj wiadomosei o §. Stanislawie, ktére, jako

Rocznik gérnoélaski.

1212 (1206). Mesko dux Raceburgensis
tenendo Cracoviam obiit.

1227. Dux Lescko in Gosavia occiditur.

1228 (1233). Cunradus dux Masovie Tho-
runeam terram dedit.

1235 (1238) Beata Elizabeth canonizatur.

1245. Innocentius IV Fridericum deposuit
et sathane tradidit.

1249. Bruno episcopus Olomutzensis Ra-
tebor civitatem acquisivit.

Eodem anno dux Bolezlaus Lignicensis
captus est.

Eodem ammo Jacobus legatus dispensavit
cum Polonis, quod carnisbrivium
suum in quadragesima haberent.

1250 (1251), Fridericus in excommunica~
cione obiit. Et Viola domina de Opil
obiit. ,

1253. Wencezlaus rex Bohemie obiit.

1255, Rex Ottokarus, qui prius Premezel
dicitur, in Prusiam venit et aliquid
boni fecit.

1256. Thomas episcopus Vratislaviensis a
Bolezlao duce capitur.

1278 (1290) in vigilia Bartholomei ocei-
ditur rex Bohemie a rege Romano-
rum,

Rocznik kapitulny,

1211, Mesco dux Ratiborie obiit. Kazimi-
rus filius suus succedit.

1245. Innocencius papa IV concilium. ..
convocat, in quo imperatorem Fre-
dricum imperio destituit et Sathane
commendat eundem.

1256. Thomas episcopus Wratizlaviensis
per Bolezlaum ducem Zlesie captus..

powszechnie znane, moga byé wpisane z pamigei a nie koniecznie wy-
jete z rocznika. Ze tu i owdzie jest pewna réimica drobna w styliza-
¢yi, zadziwiad to nie moe, jeseli zwazymy ma to, ze obydwa rocezniki
nie wypisujs swych zrédel doktadnie, lecz obchodzg sie z niemi dosyé
swobodnie. Watpi¢ jednak nie moina, Ze jednem ze irédel rocznika
gérnodlaskiego, jest rocanik krakowski.

Rocznik kapitulny ma, jak widzimy, ze $laskim Zrédlem rocznika
gérnoslaskiego wspélne 3 wiadomosei, ktére z ni‘ego pochodza lub po-
c]_:odzit.ﬁ moga, ale nie z rocznika samego, ktéry bez zaprze‘czenia od
niego Jest pdzniejszym. Z tego wspolnego zrédla wyplynety moze i inne
wiadomosei glaskie roeznika kapitulnego, jak np. lata 1200, 1201, 1225,
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1229, 1233, 1246 itp. Versus, ktore bezpodrednio po owej notatce
o $mierci Przemystawa nastepuja, pochodza niewatpliwie od innego au-
tora, skoro smieré krola ezeskiego kiadzie ,die tercia post festum Bar-
tholomei, podczas gdy wiadomodé z r. 1278 ma ,in vigilia s. Bavtho-
lomei“.

L
Rocznik kapitulny krakowski.

Wyksazawszy w poprzednich rozdziatach, ktére roczniki byly bez-
posredniemi lub posredniemi Zrédiami rocznika kapitulnego, musimy
obeenie rezultaty nasze zrekapitulowad, stosujac je do tegoz rocznika.

Nadmieniliémy juz, Ze rocanik wielkopolski, ktory sie zreszty prze-
chowal tylko fragmentaryeznie, w calosci zostal do niego weielony
z niego zatem pochodza w roczniku kapitulnym lata:

730, 750, 754, 755, TH6, 766, 768, 774, 778, 779, 781, 782, 786,
787, 788 [et Bavaria capta est], 789, 790, 792, 801, 814, 816, 840,
842, 843, 855, 895, 899, 906, 907, 931, 933, 934, 936, 940 (941), 951,
953 (Moguncia ab Ottone obsessa est), 958, 961, 963, 965, 966, 968,
1002, 1003, 1009, 1034, oraz 1188, 1189, 1190 i 1191.

Z tego samego zrédla wyplynely niewatpliwie, jak to pdzmiej je-
szeze zobaczymy, i te wiadomosei, ktérych roeznik wielkopolski nie po-
siada w dzisiejszym swym tekseie, ale ktdre znajdowaly sig W egzem-
plarzu, z ktérego rocznik kapitulny korzystak; sa to lata, 734, 735, T41,
744, T46, 748, 757, T11, 772, 773, 788 (Tassilo venit im Franciam),
794, 807, 813, 859, 869, 872, 875, 877, 879, 881, 882, 887, 889,
890, 891, 894, 897, 901, 937, 947, 953 (Fridricus archiepiscopus obiit.
Willibalmus suceessit), 955, 969, 970. Nie ulega watpliwosci, ze jeszcze
niektére inne wiadomogei z niego pochodzié moga, czego jednak geisle
dowies¢ nie mozna.

7 rocznika éwietokrzyskiego wypisal rocznik kapitalny nastepu-
jace wiadomosci: 981 (982), 987 (988), 990 (991), 997 (998), 999
(1000), 1016 Kazimirus dnx natus est [8 Kal. Augusti, luna 16], 1026,
1089, 1045 Mesko [filius Kazimiri] nascitur [16 Kal. Maii, luna 30];
1058, 1069, 1081 (1081), 1088, 1089, 1091, 1101 Lambertus episco-
pus Cracoviensis obiit [7 kal. Decembris]; 1102, 1105 i 1113. Rok
947, jeseli nie jest waiety z rocznika wielkopolskiego, to stad pochodai.
W trzech miejscach, t. j. pod r. 1016, 1045 i 1101 rocznik kapitulny
mial przed sobs jeszeze inne Zrédla, z ktorego wyjat daty dokladniejsze.
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Roeznikiem krétkim positkowal sig rocznik kapituln i
1018, 1061 (2), 1071, 1072@), 1077, 1079 (wiadomgs'c' wyfo]i:k::.i
szerzona), 1082, 1086, 1088, 1109, 1111 (Bolezlaus devicit Bohemos), 1125
1185, 1142, 1143, 1147, 1166 (data ,die sanctorum Grervasii e7t Pro-,
thasjii” pochodzi jednak z innego Zrédia), 1170, 1177 (Kazimirus Cra-
coviam obtinendam intravit), 1182 (dux Kazimirus devicit Ruthenos)
1184, 1185, 1186, 1187, 1194, 1195, 1197, 1202, 1205 (wiadomodd
w roczniku kapitulnym rozszerzona), 1207, 1208, 1219, 1221. 1222
1223 [Vincencius... quiescit], 1225 [Ordo de Kacich tl'au;fel'tu1‘7in Mo—7
gilam], 1226 (In Mogila dicta Clara: Tumba fundatur cenobium Griseo-
rum), 1227, 1229 [dux Vladizlaus filins Odonis... in bello. Ivo episco-
pus Crs.woviensis in exilio obiit], 1230, 1281 (Consecratio Wislai
GBISCOPI Cracoviensis), 1238, 1241 (wiadomo$é rozszerzona), 1242 [Do=
minus Wislaus... Prandota suceedit], 1244 [Rutheni... succendunt], 1247
1253 (rocznik kapitulny obszerniej), 1259 [wiadomos¢ nieco zmie’niona]7
1262 [Semovitus... capitur]. 1265, 1266 [Bolezlaus... devastavit].

‘Z rocznikar A, ktéry przedstawia odmienna redakeya rocznika
krdtkiego, wyjat rocznik kapitulny nastepujace zapiski: 1058 (1038)
1105, 1115, $117, 1118 1045 1131, 1158 (wyjuwesy jodnnb. dato
5 Kal. Novembris), 1146, 1157, 1159, 1165, 1167, 1172, 1173 (Bole?
zlaus Crispus dux Cracovic... obiit), 1211 Mesco dux Rat;borie obiit (?)
1215, 1216, 1217 (rocznik kapituloy obszerniej), 1218, 1226 [Balezlau;
filius Lezstkonis. nascitur 11 Kal. Julii), 1231 [Dux Wladizlaus obiit]
1239 [Bolezlaus... in uxorem (?)]. :

Z zrédla Annales Poznanienses wyjal rocznik kapitulny tylko lata
1025 i 1038, choé wspdlnie z nim posiada wiele innych, ktére sie po-
wtarzaja takie gdzicindziej. 7 :

Z_rocznika kamienieckiego rocznik kapitulny nie korzystal bez-
posrednio; znal jednak jedno z jego srédet a mianowicie rocznik B.
% ktérego nastepujace lata mogt wyjad: 1059, 1061, 1065 Ieronimu;
eplsclopus Wratislauiensis obiit, 1071, 1072 1074 i 1079 a niewatpliwie
wypisal tylko stad wiadomosei o biskupach wrockawskich 1065 i 1074
oraz [110: Petrus episcopus Wratizlaviensis obiit i 1126: Heymo e i-
scopus Wratizlaviensis obiit, Robertus suceedit. 4 -

Pouiexvai pierwotny rocznik miechowski, o ile sig praechowat zga~
dze'u sig z rocznikiem krakowskim a kapitulny nie korzystat bez}"ms’rel
_dnm. z krakowskiego, wiec nie mdgl znaé i tamtego, wskutek czego
i wiadomosé 1162 ,Tazko Ilerosolimam ivit“ nie moze pochodzié z mie-
chovyskifago, lecz skadingd. Prawdopodobnie autor roeznika kapitulnego,
dowm(.izmwszy sie o niej od ktéregos z Bozogrobedw, weielit ja do swe’-
go dziela. ;

7
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Ze zrédia élaskiego rocznika gérnoslaskiego moga pochodzié w ro-
czniku kapitulnym 3 zapiski 1211, 1245 i 1256, a moZe takze 1200.
Mesko edificat Botunj 1201. Bolezlaus dux Zlesie ot Iarozlaus filius
suus, episcopus Wratizlaviensis, obierunt i inne.

Zrédka powytkej przytoczone objasniaja wiella czesé zapiskow ro-
cznika kapitulnego do r. 1266. Rozumie si¢ samo przez sig, ze irodla,
kontrolowaé sie dajace, staja sie coraz rzadsze, im bardziej zblizamy
sig do czasu, w ktérym autor rocznika pracowal. Dla XIII wieku mia-
nowicie posiadal poza obrebem znanych rocznikéw liczne wiadomosci
wspdlezesne, ktére weielit do swego dziela a temu dziwié sig nie mozZna,
gdyz w XIII wieku, jak tego dowodzg roczniki kapituly poznanskiej
i malopolskie, oraz zywoty $wigtyeh, w calej Polsce panowat wielki
ruch na polu historyi krajowej.

Do roku 1009 wiacznie zrédta wszystkich najdawniejszych zapi-
skéw zostaty wykazane. Od roku 1012 poczawszy, pozostalo jeszcze
wiele nieobjasnionych, ktérymi sie teraz zajaé musimy. Uderza prze-
dewszystkiem, e rocznik kapitulny pray niektérych zapiskach znanych
skadinad, podaje nadzwyczaj doktadne daty dzienne, np.

1016. Kazimirus dux natus est ,8 Kal. Augusti, luna 16¢

1045, Mesco filius Kazimiri nascitur ,16 Kal. Maii, luna 25¢.

1101. Lambertus episcopus Cracoviensis obiit ,7 Kal. Decembris®.

1138. Dux Bolezlaus III obiit ,b Kal. Novembris®.

1166. Gedko in episcopum consecratur ,in die sanctorum Gervasii et Pro-
thasii¥ ete.

Wiadomosé o Lambercie mégt autor wyjaé z kalendarza krakow-
skiego, ktéry jednak podaje inna date $mierci Bolestawa III, a miano-
wicie ,3 Kal. Novembris“; dzien konsekracyi Giedka podaje katalog
biskupéw krakowskich, pomimo to watpi¢ nalezy, Ze autor z tych zré-
del korzystal, bo ezerpiae z nich, bylby zapewne wypisal i inne daty szeze-
gélowe, czego jednak nie czyni. Zapiski za$ z lat 1016 i 1045 poawa-
laja domysleé sie, Ze byly samodzielnemi notatkami, ktére autor znalazt
w rekopisach.

Do tej samej kategoryi naleza takZe po wigkszej czesci nastgpu-
jace zapiski skadinad nieznane, ktérych przedmiotem $mieré i urodziny;
résnia sie jednak od tamtych brakiem dokladnej daty dziennej:

1012. Hermanus dux obiit.

1015. Wladimir dux Ruthenorum obiit.

1017, Hermanus dux obiit.

1027. Ipolitus archiepiscopus obiit. Bossuta successit.
1028. [Bossuta archiepiscopus] obiit. Stephanus [successit].
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. Romanus et Lambertus episcopi obierunt.
. Otto dux obiit.

. Otto dux obiit.

. Petrus rex Hungarie obiit.

. Cristinus natus est,

. Rex Ruthenorum in prelio interfectus est.
. Dobronega uxor Kazimiri obiit.

. Natus est Lestek filius Bolezlai.

. Bolezlaus IV natus est.

- Alexandor et Stephanus episcopi obierunt.

Kalendarz krakowslki.

I
1173... Hannibal custos Cracoviensis obiit. ‘ 26 Maii. Hannibal custos obiit.

1176. Jazco obiit.

1177. Magister Amileus ot Valentinus ca-
nonicus obierunt.

1178. Woyzlaus frater episcopi et Viber-
tus canonicus obierunt.

1179. Bogdanus prepositus Cracoviensis 12 Octobris. Bogdanus prepositus obiit.
obiit,

1180. Trojanus frater episcopi obiit.

1182, Bolezlaus filius Kazimiri obiit. 16 Aprilis. Bolezlaus filius Kazimiri du-

1196. Mrokota episcopus Poznaniensis ¢is obiit.,
obiit,

1224. Magister Benedictus obiit, qui con- 20 Februarii. Magistor Benedictus, qui
tulit capitulo Cracoviensi villam in contulit villam super Vilkam cum
Wilka cum molendino. molendino, obiit.

21 Novembris. Valentinus canonicus obit.

Mykul archidiaconus contulit eidem capi- 6 Decembris. Micul archidiaconus, qui
tulo villam Tune. contulit Thane, obiit.
1236. Salomon decanus Cracoviensis obiit. 21 Maii, Salomon decanus Cracoviensis
obiit.
1237. Radulfus cantor Cracoviensis obiit. | 19 Januarii. Magister Radulfus cantor
obiit.
1258. Fuleo archiepiscopus Gneznensis 5 Aprilis. Fuleo Gneznensis archiepisco-
obiit, pus obiit.
1260. Albertus prepositus’ Lanchiciensis | 11 Februarii. Albertus canonicus obiit.
ot canonicus CGracoviensis, qui contu-
lit villam Zelonki ecelesie Cracoviensi,
obiit,
1262, Joannes capellanus de Luboricia f
16 Kal. Januarii obiit ete. J

qdy sig rozpatrzymy w tyeh notatkach, przekonamy sie latwo

%e zapiski 1012—1156 majs zupelnie inny charakter od nastgpu‘jacyeﬁ

po nich, obejmuja bowiem swojs trescia nie tylko caly obszar bweze-

snej Polski, lecz takse kraje oscienne, podezas gdy tamte odnosza sie
10
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przewainie do Krakowa i do duchowienstwa krakowskiego. Niekt.‘.ére
2 nich znajduja sie takze, jak powyzej jui widzielismy, pod dats dzien-
na w kalendarzu krakowskim, a mianowicie lata 7S 1'179,
1182, 1924, 1236, 1237, 1258 i 1260. Odnosza sie one ws?zy?tkle do
0s6b, nalezacyeh do kapituly krakowskiej, z wyjadt.klen.l ks‘lecla. .Bole-
slawa (1 1182) i areybiskupa Pelki (i 1258) i powtarzaja sie ’mft i ta.m
dostownie z wylaczeniem jednak zapisku z r. 1260. Sta,d .Wynlka nie-
watpliwie, ze wyplynely z jednego zrédla wspdlnego, siegajacego do’r.
1258 lub raczej, jak to jeszeze zobaczymy, do r. 1237. Czy- tfem WSPOI.—
nem zrédlem byt duchowny, ktéry, jak przypuszcza p. V\’o‘]ele.chowskl,
wsp6lezednie wpisywal wiadomogei o $mierci oséb Pffd data dzienng do
kalendarza a pod rokiem do roeznika kapitulnego, _)est' fo_rzecza ;{ro-
blematyczna, zwlaszeza Ze nie mamy kadneg‘(} df)wodu,"]e.xkoby _]u% WOW=
czas istniak jaki$ rocznik kapitulny w rozumieniu Wo_]mechowsklego.

Przypuszezatbym predzej, ze i w Krakowie, Ja.k bywalo za gra-
nica, istnialy ,annales necrologici®, w ktérych zapisywano razem rok
i dzieri smierei kazdej osoby, jak tego u mas mamy przyklad w ,Ca-
lendarium vetus® klasztoru paradyskiego pod Gdanskiem (Mon.-IV, str.
126—186). Takie ,annales neerologici® mogly byé Zrédiem nie t'y}ko
rocznika kapitulncgo, lecz takze dzisiejszego kalendarza krakowskiego.
Poniewas ten ostatni zostal zalozony, jak wiadomo, okoto r. 1263, prze-
to nalezy wylaczyé z rachuby zapisek z r. 1258 o é@ierci Pelki, arcy-
biskupa gnieznienskiego, gdyZ pomieszczono go dopiero w Hen ka-
lendarzu; podobienstwo zas dwu tyeh zapiskéw nalezy .uwaiae za przy-
padkowe. W takim roczniku nekrologicznym, stosowme-d.o zuaczenia,
jakie Krakéw zajmowal w parstwie, mogty znalesé miejsce i ?soby
$wieckie, jako dobroczyney Kosciola, do ktérych_ wypfa.da zaliczyd za-
pewne ksigcia Boleslawa, oraz Jakse, \qus}(a.wa{l tl‘rOJana.. Vi

Zapewne tez na krétkich notatlach rekopismiennych opieraja, sie
i inne tego rodzaju wiadomosci skadinad nieznane, np.

1103. Balduinus Rome consecratus est in episcopum Cracoviensem. :
1104. Gualo episcopus Bel is, sedis apostolice legatus intrat Poloniam, Uz-

bano II sedi apostolice presidente et duos episcopos deponit.
1148, Dedicatio ecclesio sancti Salvatoris itp.

Wiadomosei zag o cesarzach i papiezach, na ktére w XII i XIIT
wieku natrafiamy, jak np.
1106. Henricus I imperator obiit, Henricus filius suus succedit.

1111. Henricus flius Honrici in imperatorem Rome consecratus est,
1127. Henricus imperator obiit, Lotharius succedit,
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1130. Innocencius IL cepit sedi apostolice presidere.
1137. Lottarius imperator obiit.
1216, Innocencius papa predictus obiit itp.

oraz notatke ,1099. Jerusalem a christianis capta est“, polegaja zapewne
na jakiej$ kronice obeej o papiezach i cesarzach, jakich niemalo w owych
czasach kursowalo po dwiecie.

Dluzsze ustepy, ktére tu i owdzie zastepuja suche notatki roczni-
karskie, sa niewstpliwie dzietem kompilatora XIII wieku. Do nich na-
lezy mp. r. 1079, gdzie autor w swobodny sposéb przerabia ,Vita ma-
ior sancti Stanislai“, co wskazuja wyrazy ,sine omni notamine cicatri-
cum, gdzie Vita maior (Mon. IV, 388) ma ,sine omni cicatricum no-
tamine*, oraz lata 1205 i 1217 itp.

Rocznik zatem kapitulny jest I;umpilacya‘, a w jej sklad weszla
wielka czesé naszych najdawniejszych rocznikéw, ktdre bez niej albo-
by byly przepadly, alboby zmane byly tylko z odpiséw lichyech XV
wieku. Oryginalnego, coby autor od siebie z wiasnej pamieei dodal,
jest w uniej niewiele, pomimo to posiada ona dla naszych dziejéw war-
tosé bardzo wysoka, za co sig¢ autorowi czyli raczej kompilatorowi na-
lezy od nas wdzigeznogé.

Kiedy autor rocznika kapitulnego rozpoezal lub raczej skoriczyt
sWg prace?

Zwykle przypuszezaja, Ze ja skoticzyl okolo r. 1267; temu sie
Jjednak sprzeciwia okolicznosd, se jedno z gléwnych jego Zrédet, z kt6-
rego korzystal obficie, siega wlasnie do r. 1266; trudno zatem praypu-
seid, aby autor rocznika kritkiego, skonczywszy ledwie swa prace, miak
Jja wreezyé natychmiast naszemu kompilatorowi do przerobienia. Jezeli
zrédlo, 7 ktérego kompilator korzystat, dochodzilo do r. 1266, to mu-
sialo przemingé przynajmniej lat kilka lub kilkanascie, zanim moze po
smierci autora dostalo sig do rak jego. Autor rocznika kapitulnego po-
sitkowal sie rocznikiem krétkim, jako gtéwnem srédtem, okoto ktérego
sgromadzit i ugrupowal swe liczne materyaly. Ze mie mial zamiaru
pracy swej prowadzi¢ dalej, jak do r. 1266, tego dowodzi sam rekopis
kapitulny, w ktorym rocznik sie miedei, jak tez i uklad jego. Do roku
bowiem 1266 wpisano oddzielnie lata na boku kazdej kolumny, ktérych
jest dwie na kazdej stronicy, zostawiajac wszedzie dla nich wolne miej-
sce. Z ostatnim wyrazem, wypisanym z rocznika krétkiego, zmienia sie
wszystko. Margines dla lat odpada a pismo zaczyna sie od brzegu a na
stronicy nastepnej, nie ma juz i kolumn, bo pismo zajmuje juz caly jej
szerokosé. Zdaje sie, jakoby autor rzecz swojg do r. 1266 gotowa od
razu tulaj na ezysto przepisal, bo pismo ma a# dotad charakter wiecej
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jednolity, podezas gdy dalssy ciag tak wyglada, jakoby urywkowo
i z przerwami byl zapisany. Pierwotna reka pisala jeszcze zapisek o Ka-
zimierzu na str. 16 bezposrednio przed zakonczeniem rocznika krakow-
skiego (1255-—1291) mieszezacem sig na tejze stronicy. Zastanawia za-
tem okolicznodé, Ze autor, kreslac owa notatke, uzywa przez poltrzecia
wiersza pisma swego zwyczajnego, dosyé sporej wielkosei, a potem
nagle zaczyna je zmniejszaé i Sciefniad, oczywiscie dla obawy, Ze ro-
cznik krakowski uie pozwoli mu konezyé. Stad wynika, ze roeznik kra-
kowski w owej chwili juz musial byé w rgkopisie, oraz Ze autor ro-
cznika kapitulnego musial pisaé nie dlugo po r. 1291, skoro zakoricze-
nie rocznika krakowskiego obejmuje lata 1255—1291.

Przypuszezam, e po doprowadzeniu swej pracy do r. 1266, kom-
pilator otrzymal rocznik krakowski, z ktérego juz w calodci nie mdgt
koraystad; kazal go wige dla siebie przepisaé, korzystajac z polowy
szpalty wolnej tuz po ,Aetates mundi“ i karty nastepnej niezapisanej;
gdy sie jednak okazalo, Ze sie tam caly nie zmiedci, polecit koniec wpi-
saé na str. 16, sadzac zapewne, Ze sam na tej stronicy nie nie napisze.
Gdy pomimo fego dotart potem do tej stronicy, musial pismo swoje
zmniejszy¢, aby je pomiefcié przed tekstem rocznika krakowskiego.

Dalsza kontynuacya roku 1267 znajduje sig juz ponizej rocznika
krakowskiego a i w niej, zdaje sig, brala udzial jeszcze reka pierwotna,
choé podobizna litografowana, ktéra mam przed soba, utradnia rozpo-
znanie charakteru pisma.

Nie sprzeciwia sig naszemu pogladowi okolicznosé, ze pismo ro-
cznika krakowskiego posiada juz wszelkie znamiona wieku XIV-go;
podezas gdy zapiski rocznika kapitulnego maja jeszeze przewaznie cha-
rakter XIII wieku, albowiem u schylku wieku mogly swobodnie obok
siebie istnie¢ obydwa sposoby pisania, jeden u generacyi starszej, drugi
u mlodszej.

Na czele rocznika kapitulnego stoi roeznik obeego pochodzenia,
ktérego szezatki powtarzaja sie i w innych roeznikach. Cheace sie nim
zajmowaé szezegélowo, musimy przedewszystliem ustalié jego tekst, co
uskuteeznimy, gdy go poréwnamy z rocznikami pragskim i poznadskim:
Roeznik poznatiski.

Roeznik pragski. | Rocznik kapitulny.
|

|
901. Arnolfus imperator obiit. | 901. Arnulphus imperator
910. Ludowicus pugnavit; obiit.
contra Ungaros. '
911. Ludowicus rex obiit,
cui Contadus successit. |

[240]
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‘ Roeznik kapitulny.

912. Ungari Franciam va- |

staverunt,

915. Bellum fuit in Hers-i

burch.

919. Conradus rex obiit, cui
Henricus successit,

929. Sanctus Wenceslaus
martirizatus est.,.

931 Translatio sancti Wen-

ceslai [de Boleszau in Pra.-
|

gam].

933. Ungarorum exercitu
a Henrico interfectus est.

934. Henricus rex Danos
subiecit.

935. Henricus rex obiit.

939, Sol visus est minutus. |

941. Comete apparuerunt,

945, Legati Grecorum ad re-
gem Ottonem cum mune-
ribus venerunt.

950. Bellum magnum fa-
ctum est inter Bavaros et
Ungaros.

973. Otto primus imperatulz
\

obiit,

981. Slavnik pater sancti
Adalberti obiit.

984. Otto tercius?) cesar Ro-
me extitit,

987. Strozislava mater san- |
cti Adalberti obiit. |

990. Professio sancti Adal-
berti.

| 931. Sanctus Ambrosius opi-
scopus Mediolanensis obiit.

| 933, Hungarorum exercitus
. ab Henrico interfectus est.
934. Henricus Danos sub-
egit.
| 936. Henricus rex obiit. Otto
| filius eius successit.
‘ 940. Hiemps valida. Comete
vise sunt. Mortalitas iu-
| mentorum,
| 947, Invencio sancti Ste-
phani prothomartiris,

981. Zlavnik pater saneti |

Adalberti obiit.

987. Strzezislava mater san-

cti Adalberti obiit. i
990. Professio sancti Adal- |
berti cum fratre Gauden- ‘

cio.

|
4
|

v

Roeznik poznafski.

A. D, 929 beatus Wence
slaus martirizatuar.

A. D. 931 sanctus Ambro-
sius episcopus Mediola-
nensis obiit.

A. D. 932 translacio sancti
Wenceslai.

| A D. 947. Invencio sancti

Stephani protomartiris.

A, D. 98b. Strezislava ma-

ter sancti Adalberti obiit.

A, D. 990. Professio sancti

Adalberti et fratris Gau-
dencii,

997. Sanctus Adalbertus mar- | 997. Passio sancti “Adal- | A, D, 997. Passio sancti

tirizatus est ete. v f

-

berti. |

) W rgk. mylnie pprimug¥,

Adalberti.
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7 tego zestawienia wynika, Ze wsaystkie trzy roezniki maja na
czele nie tylko jeden i ten sam rocznik obey, lecz talkze wspélng, kon-
tynuacys rodzimg o 8. Wojeiechu, tak, Ze co do tozsamosci Zrédla nie
moZe byé watpliwosei. Dalszym wynikiem jest fakt, Ze zaden z tych
trzech roeznikéw mie zawiera tekstu kompletnego, oraz Ze 1 w roczniku
kapitulnym znajduja si¢ liczne opuszezenia, ktére uzupelnié nalezy za-
piskami rocznika pragskiego a mianowicie latami 910, 911, 912, 915,
919, 939, 945, 950, 973 i 984.

Zapiski te zapelniaja szczesliwie jedne # lak widocznych w tek-

scie rocznika kapitulnego, bo pomiedzy 907—931 nie ma w druku Za-
dnego zapisku.
7o zaé roczniki pragski i poznanski razem maja wiadomosé o me-
czetstwie i translacyi 8. Waclawa, stad wnies¢ mozna, %e i one juz sig
znajdowaly w najdawniejszych rekopisach, choé jeszeze nie nalezaty do
pierwotnego tekstu obcego rocznika.

Ow jednak rocznik obey nie jest utworem jednolitym, lecz zlozo-
nym, jest kompilacys, na ktéra zlozyly sig dwa roezniki, augijski
700—-954 i hersfeldzki 702—978, wzglednie 982 1).

Rocznik hersfeldzki zagingl; korzystaly z niego obficie ,Annales
Lamberti, Quedlinburgenses i przedewszystkiem Weissenburgenses etc.;

poniewaZ go nie wypisaly systematycznie, lecz urywkowo, wiec nieras
sie zdarza, Ze jakas wiadomosé znajduje sie w jednym z owych roczni-
kéw a w drugim nie; trzeba zatem na przemian positkowad sie nie
tylko Annales Weissenburgenses, lecz takie rocznikami Lambertowym

i kwedlinburgskim.

Aby wykazaé stosunek poczatku roeznika kapitulnego do owych
rocznikéw obeych, zestawimy je ponizej razem; dla lepszego zas prze-
gladu pomiescimy zapiski rocznika kapitulnego stosownie do Zrédel,
z ktérych pochodza, w dwéch kolumnach:

1) Ob. Lamperti monachi Hersfeldensis opera. Recognovit Oswaldus Holder-Egger
Accedunt Annales Weissenburgenses, w SS. Rer. Germ. in usum scholarum recusi. —
Hannoverae et Lipsiae 1894, str. LXVI i LXVIL
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Annales Augienses.

Obitus Bedae presbyteri.
. Karolus Fresiam vastat.
5. Karolus Wasconiam invasit,
. Audoinus episcopus obiit.

. Karolus moritur.
. Carlomanus Alamanniam ingreditur.

. Carlomannus Romam pergit.

. Lantfrid moritur.

. Pippinus in regem elevatur,

. Stephanus papa in Franciam venit.
54. Sanctus Bonifacius martirizatur et

Pippinus Italiam intravit.

758, Pippinus rex in Saxoniam ingreditur.

759, Pippinus in Wasconia.

768. Pippinus rex moritur.

771. Karlomanus rex obiit.

772. Karolus rex in Saxoniam.

773. Karolus rex in Italiam.

774. Capta est Italia a Francis et Karo-
lus Romam pervenit.

778. Karolus Ispaniam ingreditur,

779. Item Karolus in Saxonia et fames
magna mortalitasque in Francia.

781. Saxonia capta est.

782. Item Karolus Romam venit et Pip-
pinus baptizabatur,

POLSKICH.

Annales Weissenburgenses.

734. Karolus perrexit in Fresiam.

735. Karolus vastavit Wascones.

736. Beda mnobilis et preclarus doctor
obiit.

741. Karolus moritur,

744. Inicium Fuldensis monasterii.

746. Carolomannus Alamanniam ingredi-
tur. (Quedlinburgenses).

747. Carolomannus Romam pergens ton-
soratus... (Quedl,),

750. Pippinus decreto Zachariae pape per
unctionem saneti Bonifacii archiepi-
scopi rex appellatur.

755. Sanctus Bonifacius martyrio coro-
natur.

757. Organum venit in Frantiam.

758. Pippinus Saxonibus superatis tribu-
tam imposuit etc.

760. Pippinus in Wasconiam venit (Quedl.).

766. Victi sunt Selavi a Francis.

768. Fodem anno Pippinus rex.... VIII
Kal. Oct. obiit.

771. Carolomannus frater Caroli obiit.
(QuedL).

772. Karolus in Saxonia Eresburg expu-
gnavit ete.

773. Karolus... Italiam ingrediens...

774. Karolus Papiam cepit ate.

778. Karolus pugnavit contra Saracenos.

781. Karolus Romam perrexit ibique ba-
ptizatus est Karlmannus filius eius,
quem Adrianus papa mutato nomine
Pippinum vocavit.
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Rocznik kapituly krakowkkiej.

Zapiski augijskie.

730. Beda presbyter obiit.
734. Karolus Frisiam vastat.
785. Karolus Wasconiam invasit.

741. Karolus moritur.

746. Karolomannus Alemanniam ingre-

ditur.

754. Bonifacius martirizatur et Pipinus

Italiam intrat,

766. Pipinus rex Saxoniam ingreditur.

7768. Pipinus rex obiit.

773. Karolus rex in Italiam venit.

774, Italia capta est a Framcis et Karo-

lus Romam pervenit.

779. Iterum Karolus in Saxoniam venit.

781. Saxonia capta est.

*) W rekop. Hasburch.
%) W rekop. Saxones.

Zapigki hersfeldzkie.

741. Karolus moritur.

744. Inicium Fuldensis ecclesie.

746. Karolomannus Alemanniam ingredi-
tar.

748. Karolomannus Romam pergit tonsu-
ratus.

750. Pipinus iubente Zacharia papa per
unctionem sancti Bonifacii episcopi
rex appellatur,

. Organum primum in Franciam venit.

. Pipinus rex Wasconiam intrat.
. Sclavi vieti sunt a Francis,
. Pipinus rex obiit.

. Karlomannus rex frater Karoli obiit

. Karolus in Saxonia Hersburch?) ex-
pugnat. g

. Karolus contra Saracenos ?) pugna-
vit,

. Karolus Romam venit ibique bapti-
zatus est filius eius Karlomannus
quem Adrianus mutato nomine Pipi-
num vocavit.

0 ROCZNIRACH POLSKICH.

Annales Augienses.

. Hiltigart regina obiit.
. Karolus Romam perrexit. Cruces in
vestibus apparuerunt.

. Karolus per Alamanniam pervenit ad
fines Baiariae.

. Tagsilo dux venit in Franciam. Ba-
iaria capta est.

. Karolus pergit in Selavos, qui dicun-
tur Wilzi,

. Karolus rex Hunorum regnum va-
stat.

. Gerolt occiditur.

. Egino Constantiensis episcopus 9 Kal.
Septembris,

. Werdo 3 Kal. Aprilis.

. Walto 4 Kal. Aprilis.

Annus primus Hludowiei imperatoris.

6. Berenhartus rex.

. Visio Wettini.

. Pretiosa corpora s. Valentini et s-
Genesii in Augiam insulam venerunt
5 Idus Aprilis.

. Hatto episcopus obiit.

. Puato diaconus palacii lapsus est in
indaismum. Erelebadus cessit et Wa-
lafrid constitutus est.

Annales Weissenhburgenses.

- et Karolus ad Italiam venit [et in-
de Romam Quedl.]... et sanguis de
caelo terraque profluxit. 787. Karo-
lus Romam veniens...

.. per Alamanniam pervenit ad fines

Baiovariae (Quedl).

. Karolus subegit gentem Wilzorum,

Karolus perrexit in Pannoniam.

. Karolus subegit gentem Avarorum.

- Vastrad regina obiit (Quedl.).

. Karolus a Romanis augustus appel-

latus est.

. Mortalitas maxima facta est in Fulda,

3. Pons apud Mogontiam incendio per-

iit. Richolfus archiepiscopus obiit, cui
Hastulfus successit. (Quedl.).

. Karolus imperator, cui Ludowicus

SucCessit.

5. Decretum est, ut omnes monachi

cursum sancti Benedicti cantarent.
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Rocznik kapituly krakowskiej.

Zapiski augijskie.

787. Karolus per Alemaniam pervenit ad
fines Bavarie.

788. Tasilo venit in Franciam et Bavaria
capta est.

789, Karolus pervenit in Sclavos et qui
dicuntur Uuiltcei, subegit. |

792, Karolus regnum Hunnorum vastat.

1) W rek. Radulfus.

Zapiski hersfeldzkie.

786. Iterum Karolus Romam venit et san-
guis de celo perfluxit.

787. Karolus per Alemaniam pervenit ad
fines Bavarie.

789. Karolus pervenit in Sclavos et qui
dicuntur Unilteei, subogit.
790. Karolus in Pannoniam venit.

794. Frustrada regina obiit.

801. Karolus a Romanis augustus appel-
latus est.

807. In eenobio Fuldensi fratrum morta-
litas magna fuit,

813. Pons apud Mogunciam arsit. Richul-
fus!) archiepiscopus obiit. [Hastul-
fus ?) suceessit].

814. Karolus imperator obiit, Ludvicus
successit.

816. Statutum est, ut omnes monachi cur-
sum beati Benedicti cantarent.

826. [Hastulfus obiit]. Ottagarius suc-
cessit.

%) W rgkop.: Richulfus archiepiscopus obiit. Ottogarius successit. Widaé, Ze ko-

pista przez pomytke Astolfa opuscit.
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Annales Augienses.

840, Eclipsis solis 8 Non, Mai inter octa-
vam et nonam horam in vigilia a-
scensionis Domini. Hludowicus obiit.

842, Divisio regni.

843. Judith obiit.

56. Hildigarht obiit.
. Folewinus abbas obiit et Waldarius
successit.

Meginratus heremita martirizatus

est,

64. Waldheri abbas desiit. Heecco sue-
cessit.
. Visa est cometa manifestizsime.
. Ictus fulminis Kal. Julii inter deci-
mam et undecimam horam diei.
. Heco abbas obiit et Ruadho suc-
cessit.
. letu fulminis Wormatia comburitur.

5. Ludovicus caesar Italiae obiit et Ka-
rolus rex Galliae Romam pervenit.

. Ludowicus filius Ludowici imperato-
ris obiit et bellum inter Ludowicum
et Karolum imperatorem.

. Belipsis solis 4 Kal. Novembris.

. Karolus filius Ludowici regis Fran-
corum et frater Carolomanni et Lu-
dowici, Italiam primum intravit.

. Karolomannus rex Bawariae obiit.

. Karolus Romae caesar efficitur.

. Karolus imperator regno privatur et
Arnolfus filius Karolomanni in regem
elevatur.

. Karolus imperator obiit.

. Sinderolt archiepiscopus a Nordman-
nis oceiditur.

Annales Weissenburgenses,

840. Ludowicus imperator,., obiit, cui Lu-
dowicus filins eius successit. (Quedl.
Lamb.).

. Lutheri expulsus est & fegno.

3. Lutharius, Ludowicus et Karlus pa-
cem fecerunt.

. Lutharius etiam rex tonsuram et mo-
nachicum habitum suscepit moritu-
TuS,

Maginradus heremita martirizatus
est. (QuedL).

. Lutheri rex... cum suis omnibus per-

iit.

. Ietu fulminis Wormatia comburitur.
(Quedl).

5. Ludowicus rex filius Lotharii obiit.

. Bellum iuxta Andarnacha factum est
inter Karlum et Ludowicum...

. Ludowicus filius Karli obiit.

. Rarlus est de regno eiectus atque
Arnoldus electus.

. Rarlus obiit.

Liutpertus archiepiscopus obiit et
Sunderoldus saceessit.
. Stunderoldus archiepiscopus oceistis
ot Fridericus (mylnie zamiast Hatto)
successit.
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Rocznik kapituly krakowskiej.

Zapiski augijskie.

842, Divisio regni.
843, Judith regina obiit.

869. Meginradus heremita martirizatus
g
est,

872. Wormacium ictu fulminis comburi-
tur.

875. Lodvicus cesar in Italia obiit et
Karolus rex Galliae Romam perve-
nit.

877. Lodvicus filius Lodvici obiit et bel-
lum in Ripuaria inter Lodvicum et
Karolum committitur.

879. Karolus filius Lodwici regis Fran-
corum et frater Karlomanni et Lod-
viei in Italiam intravit.

881. Karolomannus rex Bavarorum obiit.

882. Karolus Rome cesar efficitur.

887. Karolus imperator regno privatur et
Arnulphus filius Karlomanni in re-
gem elevatur.

889. Karolus imperator obiit.

891, Sinderoldus archiepiscopus a Nor-
mannis occiditur et Hatto ei succe-
dit.

Zapiski hersfeldzkie.

840. Lodvicus imperator obiit. [Lotharius
successit]!).

855. Lotharius imperator obiit.

859. Meginradus heremita martirizatus
est.

869. Lotarius rex obiit.

872. Wormacium ictu fulminis comburi-
tur.

890. Liubertus archiepiscopus obiit; Sin-
deroldus succedit.

891. Sinderoldus archiepiscopus a Nor-
mannis oceiditur et Hatto ei suc-
cedit.

1) ,Lotharius successit“ ma tylko roeznik wielkopolski.
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Annales Augienses

896. Arnolfus Romae cesar efficitur. Bt in
Augia miseria famis et mortalitatis;
ac christiani hominis alterius carnem
comederunt,

897. 2 Idus Julii ictus fulminis ante au-
Toram.

899. Ungari Italiam ingressi multa fece-
runt. Bt Arnolfus imperator moritur
ac Ludowicus filius eius in regem
elevatur,

900. Cuntibold rex, filius Arnolfi, occi-
ditur.

905. Bellum inter Chuonradum et Adal-
bertum Francos, in quo cecidit Chu-
onradus.

907. Baioarii et ab Ungaribus interfi-
ciuntur,

908. Ungares Saxoniam et Turingiam va-
stant.

909. Ungares Alemanniam ingressi sunt.

910. Franei ab Ungaribus aut oceisi aut
fugati sunt.
911. Chuonradus in regem elevatur.

913. Hug in abbatia successit. Ungri...
oceisi sunt, Hiemps magna nimis.
915. Ungari totam Alemanniam igne et

gladio vastaverunt.

917. Ungari... usque ad fines Lotharii re-
gni venerunt. Erchanger et Peratohlt
decollati sunt. Et Chuonradus rex
obiit,

923. Preciosissimus thesaurus sanguinis
Domini in Augiam venit 6 Idus No-
vembris.

926, Ungari totam Franciam... vastave-
runt. Bt Burghardus dux occiditur.

Annales Weissenburgenses.

899. Aroldus rex obiit, cui Ludowicus
filins eius successit.

. Cuonrat comes occizus est ab Adal-
berto.

. Ungari vastaverunt Saxoniam,

. Liuthaldus dux oceisus est ab Un-
gariis,

. Burghardus dux Thuringorum occi-
sus est ab Ungariis.

Ludowicus rex pugnavit cum Un-
gariis.

. Ungarii vastaverunt Franciam.

. Ludowicus rex obiit, cui Conradus
suceessit.

919. Cuonradus rex obiit, cui Heinricus

successit.
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Rocznik kapituly krakowskiej.
Zapiski augijskie. | Zapiski hersfeldzkie.
! 894. Arnulphus in Ttaliam venit.
895. De miseria famis ac mortalitatis ‘
christiani homines alter alterius car- |
nem comederunt.

. Arnulphus Rome cesar effieitur,

. Ungari in Italiam ingressi sunt; Ar-
nolphus obiit, Lodvicus filius eius in
regem elevatur.

. Arnulphus imperator obiit.

5. Bellum inter Conradum et Adalber-
tum Francos!), in quo Cunradus
cocidit.

907. Ungari in Saxoniam venerunt, 907. Ungari in Saxoniam venerunt.

| [910. Ludovieus pugnavit contra Hunga-
108].

[911. Ludovicus rex obiit, cui Conradus
successit].

[912. Ungari Franciam vastaverunt].

|915. Bellum fuit in Hersburch].

1
\
|

[919. Conradus rex obiit, cui Henricus
successit].

1) W rekop. et Francos,

0 ROCzZNIKACH POLSKICH.

Annales Augienses.

928. Hiemps magna nimis,

931. Heinricus rex regem Abodritorum et
Nordmannorum efficit christianos; et
profectus est in Galliam

934, Ungari ab exercitu regis Heinrici
occisi sunt et multi comprehensi sunt

936. Heinricus rex obiit et Otte filius
eius in regnum constituitar.

937. Monasteria s. Bonifacii et s. Galli
igne consumuntur, Ruodolfus rex et
Arnolfus dux obierunt. Ungari... re-
dierunt. Frithuricus archiepiscopus
ordinatus,

. Otto rex... rediit. Frater eius... Ar-
nolfi filium. Interim magna pars Un-
garorum,., occisa est.

939. Otto rex ibat... ad Caprimontem. In-
terea Ludowicus rex Galliae invasit
Alsatiam. Tunc rex Oftto... obsedit
eam et Ludowicus discessit. Interim
vero Eberhart dux occisus est et Gi-
silbertus dux.... mortuus est. Postea
rex ibat... preter Metensem episcopum.
Necnon et frater eius Heinricus pro-
iectis armis venit ad eum.

Wilhelmi Moguntini memoriae.
983. Mogoncia civitas ab Ottone rege ob-
sessa est.

Annales Weissenburgenses.

933, Ungarorum exercitus a rege Hein-
rico devictus est. (Quedl).

935. Eodem anno Heinricus rex obiit, cui
filius eiug Otto successit.
946. Et aecclesia s. Bonifacii exusta est.

945. Nuncii Grecorum ad regem Ottonem
venerunt cum magnis muneribus in
vigilia omnium sanctorum. (Annal.
Lamberti).

950. Bellum magnum factum est inter
Bavaros et Ungaros. (QuedLl.).

951. Otto rex perrexit in Italiam.. et Be-
rengerum regem subdidit sibi.

953. Bodem anno obsessa est Mogontia
et Rossadal.
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Rocznik kapituly krakowskiej.
Zapiski augijskie. Zapiski hersfeldzkie.

#929. Beatus Wenceslaus martirizatur].
931. Sanctus Ambrosius episcopus Medio-
lanensis obiit.

#[932, Translatio sancti Wenceslai].

933, Ungarorum exercitus ab Henrico in-
terfectus est.

934. Henricus Danos subegit.

936. Henricus rex obiit. Otto filius eius
successit,

937. Monasteria sancti Galli et sancti Bo-
nifacii comburuntur,

[989. Sol visus est minutus].

940. Hiemps valida. Comefe vise sunt.
Mortalitas iumentorum.

(946. Legati Grecorum ad regem Otto-
nem cum muneribus venerunt].

947.1) Inventio sancti Stephani protomar-
tiris,

[950. Bellum magnum factum est inter
Bavaros et Ungaros].

951. Otto primus rex Italiam subegit.

953. Maguncia ab Ottone obsessa est.

%) Rocznik &wigtokrzyski podaje daty o rok pdZniejsze.
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Annales Augienses. Annales Weissenburgenses.

954, Per loca Germaniae Gallineque plu- 954. Fridericus archiepiscopus obiit et
rima terrae motus magnus factus est. ‘Willihelmus successit.

Anno dominicae incarnationis 954, indi- 957. Liutolfus in Italia est mortuus...
ctione 12b. m. domnus Frithuricus s.
Mogontiacensis ecclesiae archiepisco-
pus 8 Kal. Novembris obiit. Eodem | 958. Signum crucis in vestimentis.
vero anno ego Willihelmus tantae suc-
cessionis indignus... 16 Kal. Januarii...
sum electus et in 9 Kal. Januarii
Mogontiae ordinatus. 961... Filius eius Otto secundus in regem

ungitur Aquisgrani. (Ann. Lamb.).

968. Willihelmus archiepiscopus obiit, cui
Hatto successit.

969. Hatto archiepiscopus obiit, cui Ruot-
bertus successit.

973, Eodem anno Otto imperator senior
obiit etec.

Przypatrujac sie zestawionym powyzej rocznikom, przekonamy sie,
%e obey rocznik, znajdujacy sie na czele kapitulnego, jest kompilacya
z dwéch rocznikéw zloZong, z rocznikéw augijskiego i hersfeldzkiego,
z ktéryeh pochodza wszystlie w niej zawarte wiadomosei z wyjatkiem
killku, o ktérych ponizej bedzie mowa.

Rocznik augijski, kiérysmy umiescili w calosei, obejmuje lata
709—954 a rocznik hersfeldzki lata 702 (708)—973, wzglednie 982,
roczniki zad wielkopolski i kapitulny zaczynaja dopiero od roku 730
(731). Dla czego tak sie stalo, na to nie mamy pewnej odpowiedzi, nie
wiemy mnawet, czy autor rocznika wielkopolskiego, ktéry jest Zrédlem
roeznika kapitulnego, mial przed sobs juz roczniki lub jeszeze tablice
paschalne, w ktérych wedlug zwyczaju notatki historyczne miedeily sie
albo na marginesie, albo migdzy liniami, albo nareszcie na jednej linii
z rokiem. Nie watpimy, Ze ostatnia okolicznodé miala miejsce, Ze ro-
czniki augijski i hersfeldzki przybyty do nas jako przyczepki do tablic
paschalnych, mieszezgeych sie w ksiegach koseielnych; tablice zad pa-
schalne byly dla nowozalozonego ko$ciota potrzeba konieczna, bo wska-
zywaly date wielkanoena kazdego roku a zatem i porzadek i nastep-
stwo dwiat koseielnych.

12
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Rocznik kapituly krakowskiej. ‘
Zapiski augijskie. i Zapiski hersfeldzkie.
(954) Fridricus archiepiscopus obiit. Willi-
halmus 1) successit.
955. Liudolphus filius Ottonis obiit.

958. Cruces apparuerunt in vestibus.

961. Otto in regem unguitur?). Eelypsis
solis.

963. Otto imperator appellatur,

#[965. Dubrovea ad Mesconem venit].

*#[966. Mesco dux Polonie baptizatur].

968. Junior Otto per Leonem papam cum
patre suo coronatur.

969. Willihalmus archiepiscopus obiit.
Hatto successit.

970. Hatto archiepiscopus obiit, cui Ro-
bertus successit.

|973. Otto primus imperator obiit].

Ze Jjeszeze dlugo w ten sposéb wegetowaly nasze roczniki, tego dowodzi

okolicznoé, ze niektére z nich, majgee wspélne zapiski, ré/nig sie nie-
raz o rok, co jest wskazéwks, Ze motatki miescily sie migdzy liniami
tak, ze mogla powstaé dla kopisty watpliwosd, czy zalicayé je do roku
gérnego czy dolnego.

Rozwazajac wszystkie dane, mozna ostatecznie brak poczatku ro-
cznikéw augijskiego i hersfeldzkiego w rocznikach wielkopolskim i ka-
pitulnym wytlomaczyé w sposéb rozmaity; wszystkie jednak hipotezy
sa zanadto skomplikowane i dlatego nie bardzo prawdopodobne, z wy-
Jjatkiem jednej, ktérej wolimy sie trzymadé. Przypuszezamy bowiem, ze
Jjuz po =mioZeniu roeznikiéw | lzkiego i augijskiego w jedng calogé,
kartka pocrzatkowa, zawierajaca lata 702—730 zostata zatracona, pray-
czem prayjaé nalesy, ze w rekopisie dla kazdego roku wyznacrzono je-

dne lub dwie linie, stosownie do formatu i to bez wazgledu na to, czy

byl zapisek czy nie. Ze rocznik wielkopolski, Zrédlo rocznika kapitul-

1) W rekop. Willibalmus,
®) Tak ma rocznik &wictokrayski; roczniki kap. i wielkopolski pelevatur,
g 5 P. P!
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nego, juz w XIIT wieku znajdowal sic w poniewierce, tego dowodza
braki w tekscie rocznika kapitulnego, na ktére juz zwrdcilidmy uwage.

Do roku 791, jak daleko siegaja w roczniku augijskim Annales
Sangallenses, korzysta z niego autor do¢é sumiennie, bo opuszeza tylko
5 zapiskéw, z ktérych 8 zupelnie obojetne, jak np.

736. Audoinus episcopus obiit.
751, Lantfrid moritur.
783. Hiltigart regina obiit.

Czy zas pominiecie zapiskéw

752. Pippinus in regem elevatur.
753. Stephanus papa in Franciam venit.

nalezy przypisaé niebacznosei kompilatora lub pézniejsaych kopistéw,
nie da sig to stanowezo rozstrzygnaé. Ja sadze, ze prawdopodobnie osta-
tnia okolieznodé miata miejsce.

Od roku 799 poczawszy, ciagna sie w roczmiku augijskim az do
roku 871 same zapiski czysto lokalne, z ktéryeh kompilator wogéle
nie korzystal, positkujac sig tutaj gldwnie zapiskami hersfeldzkimi ;
z rocznika augijskiego wyjal trzy zapiski ogélniejszej natury, a mia-
nowicie:

842. Divisio regni.
843. Judith regina obiit.
859. Meginradus heremita martirizatus est.

Od roku 875—907 roeznik augijski jest gtéwnem zrédtem kom-
pilatora, gdys zapiski znéw sa ciekawsze i wiekszego znaczenia. Od
roku zad 908 do roku 954 znajdujemy tylko dwie wiadomosel, ktére
z roeznika augijskiego pochodzg, a mianowicie lata 937 i 953, co sie
tem da wytlomaezyé, ze roeznik kapitulny mial praed soba juz tekst
niekompletny, braklo bowiem lat 908—931, jak tego dowodzi rocznik
praski, ktéry jedyny przechowal caly smereg opuszezonych zapiskéw
7 tego wiasnie zakresu. Jezeli w dalssym ciggu kompilator przenosi za-
piski hersfeldzkic nad augijskie, pomimo, Ze nieraz sg jednalkiej tregei,
to zapewne dlatego, Ze byly zwiezlejsze i krétsze od tamtych, ktére
ku koncowi rocznika augijskiego staja sie nieco obszerniejszymi.

Z rocznika hersfeldzkiego korzysta kompilator sumiennie do roku
816 (815), nie opuszezajac nic waznego, chvba ze jakas wiadomosé
wolat wzigé z rocznika augijskiego.
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Dla lat 816—840 rocznik hersfeldzki byl bardzo ubogi w zapiski,
bo Annales Weissenburgenses posiadaja ledwie kilkanaseie wiadomosci,
z ktérych tylko cze$¢ pochodzi z tamtego a w tej liczbie mieszcza sie
takze wiadomosci, odnoszace sig do stron dalekich, ktdre niekoniecznie
interesowaé mogly kompilatora. Od roku 840—869 crerpie autor ze
swego #rédfa tylko bardzo pobieznie, ale potem znéw az do kotica do-

sy6 regularnie i obficie.

Wprawdzie Wojciechowski z powodu luk w roezniku kapitul-
nym, obejmujacych lata 817—830 i 908—930, dzieli 6w ohey rocznik
na trzy oddzielne eczgsei, t. j. 730—816, 840—907 i 931—970, twier-
dzac, ze to sa odrebne roczniki, ale juz wywéd nasz poprzedni wykazat,
ze luka pierwsza 817—830 da sie objaénié brakiem odpowiednich wia-
domosei w roezniku augijskim oraz ubéstwem roeznika hersfeldzkiego;
druga za§ byla wynikiem uszkodzonego zrédla i zostala po czesei pray-
najmniej dopelniona zapiskami rocznika pragskiego. Z tego wszystkiego
wynika, Ze ani pierwsza luka ani druga nie majg tego znaczenia, ktdre
im przypisuje Wojciechowski. Sprzeciwia sig jego przypuszezeniu takze
okolicznogd, ze, jak wykazaliémy, kompilator korzystal z obydwéch ro-
cznikéw od poczatku do konca, wskutek czego upada i jego twierdze-
nie, jakoby w drugiej czefei 840 —907 nie bylo zZadnych zapiskéw
hersfeldzkich, jakoby wszystkie byly wyjete z rocznika augijskiego
z wyjatkiem dwoch 855 i 869, ktdre odnosi do rocznika korbejskiego;
wreszele jakoby w trzeciej Y81—970 nie bylo zadnyeh zapiskéw, wy-
jetyeh z innyeh rocznikéw, z wyjatkiem dwdch lub caterech, ktére po-
siada takze rocznik korbejski.

Waitz jednak i Wojciechowski maja pewna racya, gdy powoluja
sig na rocznik korbejski, bo rzeczywiscie znajduje sie w nim kilka za-
piskéw, nie zachodzacych dzi§ ani w roczniku augijskim, ani w Weis-
senburgskim, jak np.

Roczmik kapitulny Annales Corbeienses.

915. Bellum fuit in Hersburch ... et bellum in Hersburch.
934, Heinricus Danos subegit, 34, Heinricus rex Danos subegit.
939. Sol visus est minutus. 939. Sol visus est inminutus tertia diei
hora 4 Idus Julii <
940. Hiemps valida. Comete vise sunt, |
Mortalitas iumentorum. ‘ 941. Cometa apparuit.

Ale czy te zapiski rzeczywiseie pochodza z roeznika korbejskiego,
czy z niego koniecznie wyplyna¢ musialy? Wydaje mi sie to rzecza
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bardzo watpliwa, Zeby kompilator, majge przed soba odpis rocznika
korbejskiego, mial z niego wyjaé tylko 4 zapiski i na tem skonezyé.
Zachodzié moze nawet watpliwosé, ezy 4 wyjal stamtad, bo zapiski 939
i 940 (941) nie sg tego rodzaju, aby je konieeznie jeden z drugiego
musial wypisad; woze byé nawet kwestya, czy pochodzs ze wspélnego
srédta, bo mogly powstaé zupetnie niezaleznie od siebie. Jezeli zag
przypuszczamy, Ze pierwsze dwa zapiski 915 1 934 nie pochodzg z ro-
cznika korbejskiego, lecz ze wspdlnego zrédla obydwdeh, w takim ra-
zie tem Zrédlem wspdlnem nie moze byé rocznik augijski, bo jego ory-
ginal do dzi§ dnia przechowany nie zawiera ich; wspélnem #rédlem
mégl byé tylko rocznik hersfeldzki, ktéry zaginat a ktéry znamy tylko
z pism z niego korzystajacych jak Annales Weissenburgenses, Lam-
berti, Quedlinburgenses itp., oraz z rocznika kapitulnego krakow-
skiego.

Jezeli zatem jakas wiadomodd jest w roczniku kapitulnym, ktérej
niema w roczniku augijskim, to wladciwie nalezy rozumieé, zZe po-
chodzi z rocznika hersfeldzkiego, choéby jej nie mialy Annales Weis-
senburgenses i inne, bo kompilacya nie musi konieeznie korzystaé z kaz-
dej wiadomosdei swego #Zrédia.

Pierwsza cze$¢ Annales Corbeienses 822—879 powstala okolo roku
879, bo spisala ja jedna reka okolo tego czasu; dalszy ciag 880—1117
spisafo duzo rak, ezy za$ wszystko wspdiezednie?

Juz Lappenberg i Jafté spostrzegli pewne pokrewienstwo pomiedzy
roeznikiem Quedlinburgskim , ktéry czerpie z hersfeldzkiego, a korbej-
skim, ,licet, jak Jaffé®) powiada, obstet tam exigua rerum communi-
tas, quominus qua ratione consensus ille effectus sit, accurate perspi-
ciamus.

Takie samo pokrewienistwo istnieje takze miedzy rocznikiem kapi-
tulnym ezyli jego Zrédlem hersfeldzkiem a rocznikiem korbejskim w li-
cznych wypadkach poza obrebem owych dwéch powyZej przytoezo-
nych, np.

Amnnales Corbeienses. Rocznik kapitulny. | Annales Weissenburgenses.
800, Hlotarius imperator | 865. Lotharius imperator | 855. Lutharius... moriturus.
obiit. | obiit. | 869. Lutheri rox... cum suis
869. Hlotharius rex obiit. | 869. Totharius rex obiit, omnibus periit.
918. Conradus rex obiit, | 919. Conradus rex obiit, cui | 919. Conradus rex obiit, cui
Heinricus regnare coepit. | Heinricus successit. | Heinricus successit.

) Bibliotheea rerum Germanicarum T. I, Monumenta Corbeiensia edidit Philip-
pus Jaffé, str. 31,
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Annales Corbeienses.

933. Ungarorum exercitus

ab Heinrico rege inter-‘

fectus est.

936. Heinricus rex obiit re-
gnavitque Oddo rex filius
sius pro eo.

937. Et monasteria Fulden-
se et sancti Galli exar-
serunt.

957, Liudolfus filius regis
in Italia obiit.

959. Hoe anno signum san-

WOJCIECH KETRZYNSKI.

| Roeznik kapitulny.

933, Ungarorum exercitus

ab Henrico interfectus est.
| 936. Heinricus rex obiit,
Otto filius eius successit,

937. Monasteria sancti Galli
et sancti Bonifacii com-
buruntur.

955, Liudolphus flius Otto-
nis. obiit.

958. Cruces apparuerunt in
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Annales Weissenburgenses.

933. Ungarorum exercitus
a rege Heinrico devictus
est.

935. Eodem anno Heinricus
rex obiit, cui filius eius
Otto suceessit.

936... et ecclesia sancti Bo-
nifacii exusta est.

957. Liutolfus in Italia est
mortuus,
958. Bignum crucis in vesti-

ctae crucis in vestimen- |  vestibus. |  mentis.
tis hominum et in corpo-
ribus.

973. Oddo imperator obiit. | 973. Otto primus imperator | 973. Eodem anno Otto im-
0ddo filius "eius regnum |  obiit. | perator senior obiit.

suscepit. | |

Jezeli mamy na wzgledzie, Ze rocznik hersfeldzki najlepiej sig bez
watpienia przechowal w roczniku kapitulnym a w Aunales Weissenbur-
genses itp. ulegl przerébce, nie mozemy watpié, e drobne rézZnice, za
chodzace pomiedzy Annales a tekstem korbejskim i kapitulnym, sa tylko
praypadkowe, Ze ich w roczniku hersfeldzkim pierwotnie nie bylo
weale.

Nareszeie cale podobienstwo miedzy rocznikiem korbejskim a ka-
pitulnym, wzglednié hersfeldzkim, jest tego rodzaju, Ze wspélnego zrédia
nawet nie koniecznie nam potrzeba, aby je wyjasnié, wystarcza zupet-
nie dwezesna frazeologia. Stosownie do tego mniemam, Ze i zapiski 915
i 934 pomimo tozsamodei sléw nie pochodza z rocznika korbejskiego,
lecz nalezaly zawsze do rocznika hersfeldzkiego, choé ich Annales Weis-
senburgenses itp. nie znaja.

Zakatwiwszy sig ze srédtami naszej kompilaeyi, musimy tu jeszeze
poméwié o trzech wiadomoseiach, ktéryeh nie znalezlismy w rocznikach
wskazanych, a mianowicie:

901. Arnulphus imperator obiit.
931. Sanctus Ambrogius episcopus Mediolanensis obiit.
947, Invencio sancti Stephani protomartiris.

Ze pierwsza wiadomosé nie jest pomylka kopistéw lub autora ro-
cznika kapitulnego, lecz Ze znajdowala sie juz w najdawniejszych reko-
pisach, tego dowodzg Annales Pragenses, ktdre ja takze posiadaja. Blad
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ten popelnit prawdopodobnie pierwszy kompilator, ktéry wypisawszy
wiadomosé o §mierci Arnulfa, powtérzyl te sams wiadomo$é na dalszej
Jinii : 4

901. Arnulphus imperator obiit.

ale spostrzeglszy, Ze podal ja juz powyzej, nie dokoriczyl jej, opuszeza-
jac umyélnie: ,cui Ludowicus filius eius successit i zapommiak ja wy-
kreglié.

Ostatnie dwa zapiski 931 i 947 sa anachroniczne, albowiem gw.
Ambrozy umart r. 399 a cialo s'."\Szczepana odnaleziono r. 415. Waitz
i Wojciechowski slusznie wykazali, e lata 931 i 947 przedstawiajg
sume lat wlasciwej daty ilat cyrkulu paschalnego, t. j. 3994532 =931
i 4154-532=947, Ze z cyrkulu pierwszego przeniesiono je do tego sa-
mego miejsea w drugim, ale cel przeniesienia nie jest jasny a wniosek
Wojeiechowskiego, jakoby ostatnia zapiska wskazywala Korbeje, jako
miejsce powstania rocznika 981—970, nie ma Zadnej podstawy, gdyz
takiego rocznika weale nie bylo.

Zachodzi teraz jeszeze kwestya, kiedy powstala owa kompilacya,
zloZona z rocznikéw augijskiego i hersfeldzkiego; czy to potaczenie na-
stapilo jeszeze w Niemezech, jak Waitz twierdzi i Wojeiechowski utray-
muje, choé inaczej to tlumaezy od tamtego, lub czy owe roczniki przy-
byly do Polski oddzielnie i tutaj dopiero zostaly polgezone z sobg?

Waitz twierdzi, jak wiadomo, Ze to polaczenie rocznikéw mialo
miejsce w Moguncyi i dla tego tez nazywa cala kompilacys ,Annales
Moguntinenses“ 1 przypuszcza, Ze dopiero po roku.1012 przez Prage
przybyla do Polski.

Przeciw tej hipotezie przemawia okolicznosé, e w Niemeczech nie
przechowak sie zaden slad podobnej kompilacyi, choé tam lubowano sie
w pracach i kompilacyach historycznych. Niemiee, Zyjacy i piszacy
w Moguneyi, bylby, mojem zdaniem, nie tylko zupeknie inaczej korzystat
z jednego i drugiego #rédia, bo dla niego ani wiadomodci lokalne au-
gijskie, ani hersfeldzkie nie byly tak obce, aby je wyrzueié catkowicie,
co znéw jest zrozumialem, gdy praypuszezamy, ze kompilacya powstala
w Polsee, lecz bylby dodal takze kontynuacya, zawierajaca wspélezesne
a przewasnie miejscowe, t. j. mogunckie wiadomosci, ezego tutaj jednak
nie ma zadnego sladu.

Nareszcie obce wiadomosei, ktére sig lgcza z ows kompilacys, ale
do pézniejszych sig odnoszg czaséw, nie sa tego rodzaju, aby koniecznie
musialy powstaé w Niemczech, jak np.
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984. Otto II cesar Rome extitit

1002, Otto imperator III obiit. Henricus successit.

1012. Hermannus dux obiit.

7 Ottonami a mianowicie z Ottonem III laczyly ksiazat polskich
nawet serdeczne stosunki a Herman, ksiaZe szwabski, réwniez mie byt
obey Polsce i Polakom, skoro cérka jego Matylda przesyla miodemu
ksigeiu polskiemu Mieszkowi 1L w darze ksiazke wraz z listem. Nie-
ma zatem Zadnej koniecznosei uzasadniajacej wniosek, aby zapiski owe
musialy powstaé poza granicami kraju, jak réwniez niema zadnego
powodu do przypuszezenia, aby je musial skreslié Niemiec a nie krajowiec.

Sadzimy zatem, #%e roczniki augijski i hersfeldzki przybyly od-
dzielnie do Polski i tu dopiero zostaty potaczone. Aby za$ odpowie-
dzieé na pytanie przez kogo i kiedy? musimy sig napraéd zastanowi¢
nad najdawniejszym roczmikiem polskim i jego autorem.

Tekst najdawniejszego rocznika zawiera niewatpliwie roeznilk wiel-
kopolski, ale Ze jest uszkodzony, wige pewnych wnioskéw z niego wy=
prowadzié nie mozna; musimy sig zatem staraé w inny sposb dojéé
do celu, t. j. droga porbwnawezs, bo wspélnosé tekstu bedzie dla nas
pewna wskazéwka.

Aby zag nie gromadzié materyalu niepotrzebnego, nalezy z géry
wykluezyé wszystkie roczniki pochodne, ktérych Zrédia znamy, jak np.
roeznik B., krakowski, dominikanski, kamieniecki, miechowski i gér-
noslaski i liczyé sie tylko z rocznikami najdawniejsaymi czyli z wiel-
kopolskim, $wietokrzyskim, rocznikiem krétkim i A. oraz poznaiskim,
tudziez z rocznikiem kapitulnym, ktdry z nich Jorzystal bezposrednio
lub posrednio.

Gdy wige rocznik wielkopolski poréwnamy ze Swigtokrzyskim,
przekonamy sig, #e do roku 1003 tekst obu jest jednakowy, pomimo
to, Ze pierwszy wiele opuszeza:

Roeznik wielkopolski. Roezmik éwietokrayski.
965. Dambrovea ad Mesconem venit. . Dubrovka venit ad Miskonem
966. Mesco dux Polonie baptisatur. . Mysko dux baptizatur.
. Zlavnyk pater sancti Adalberti obiit.
988. [Strezislava] mater sancti Adalberti
obiit,
991. Professio sancti Adalberti cum fra-
tre Gtaudentio,
998. Passio sancti Adalberti.
1000. Ordinatio sancti Gaudentii episcopi.
1002. Otto imperator obiit. Henricus suc- 1002. Otto imperator III obiit, Heinricus
cessiti successit,

1003. Heremite in Polonia martirisati 1003. Heremitae quinque in Polonia mar-
sunt, tirizati sunt,
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Rocznik wielkopolski opudeil, jak widzimy, wsaystkie zapiski od-
noszace sie do swietego Wojeiecha i jego rodziny, ktére zawiera rocznik
Swietokrzyski, najdawniejszy po nim pomnik roeznikarski. Ze zag na-

lezg, do pierwotnego rocznika, wynika niewatpliwie z rocznika prag-
skiego, ktéry je prawie wszystkie posiada, a mianowicie:

981. Slavnik pater sancti Adalberti obiit.
987. Strezislava mater sancti Adalberti obiit.
990. Professio saneti Adalberti.

997. Sanctus Adalbertus martirizatus est.

Do tegoz rezultatu, Ze owe zapiski nalezg do pierwotnego roeznika,
dojdziemy takze, gdy rocznik krétki, A. i poznafiski, ktére z jednego
wyplynely Zrédla, zestawimy z rocznikiem swietokrzyskim :

Roeznik éwietokrzyski. | Roeznik krétki i A.%). Roeznik poznafiski.
94R. InventiosanctiStephani | 947. Invencio s. Stephani. |947. Invencio sancti Ste-
protomartiris |  phani protomartiris,

966. Dubrovka venit ad Mi- | 965. Dubrovka venit ad du- |960. Mesco dux Polonie, pri-
skonem, cem Mesconen. mus christianus dux Po-

lonus, baptizatus est, cui

967. Mysko dux baptizatur. | 966. Mesco baptizatur et fi- | 965. Dambrovea filia ducis

des catholica in Polonia | Boemorum tradita est in

| recipitur. uxoram...

982. Zlavnyk pater sancti | 982. Sanctus Adalbertus in
Adalberti obiit. episeopum Pragensem con-

secratur. |

988. [Strezislava] mater san- 988. Strezislava mater san-
cti Adalberti obiit. oti Adalberti obiit.

991, Professio sancti Adal- | 990. Professio sancti Adal- {990. Professio sancti Adal-
berti cum fratre Gtauden- ‘ berti cum fratre Gauden- berti et fratris Gauden-
tio. tio. cii.

998. Passio sancti Adalberti, 997. Sanctus Adalbertus pas- |997. Passio sancti Adal-

sus (martirizatus) est in berti.

Prussia.

1000. Ordinatio sancti Gau- 999. Ordinacio Gaudencii in
dentii episcopi. episcopum.

1002. Otto imperator tercius | 1002. Otto imperator obiit.
obiit, Heinrieus suceessit. Henricus successit.

1003. Heremitae quinque in | 1003. Heremite in Polonia | 1003. Heremite in Polonia
Polonia martirizati sunt. martirizati sunt. martirizati sunt...

1) Podajemy tutaj roczniki krétki i A. razem, bo nawzajem sie uzupelniaja,
a druga redakeya A.ma w zapiskach poczatkowych moZe nieraz ksutalt pierwotniejssy,
aniZeli redakeya pierwsza, ktéra wiekszym ulegta zmianom.

13
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Zachodzi zatem kwestya, ktérs rozstrzygnaé naleZy, czy wszy-
stkie trzy roczniki ezerpaly ze wspdlnego Zrédia czyli z rocznika wiel-
kopolskiego, lub czy ezasem rocznik $wietokrzyski nie jest Zrédlem tam-
tych dwdeh, lub naresscie, jaki jest wogdle stosunek tych trzech roczni-
kéw do siebie.

Widzimy w samej rzeczy, Ze do r. 1003 zgadzaja sie zupelnie,
réznige sie tylko tem, Ze roczniki krétki i A., oraz rocznik poznaﬂsl-(i
to i owo opuszczaja. Ale ta zgodnosé tekstéw jeszeze nie rozwiazuje
kwestyi, o ktora nam chodzi. Aby dojé¢ do celu, musimy zbada¢ dal-
sze ich ciagi.

Po roku 1003 nastapila pewna przerwa w zapisywaniu notatek
rocznikarskich; roeznik wielkopolski ma ich tylko dwie.

1009. Bruno episcopus martirizatus est.

1084, Mgsco rex Polonio obiit.

Poniewa? Zaden z rocznikéw wspomnianych nie powtarza roku
1009, wige zapisek z r. 1034, choé w roezniku §wietokrzyskim brzmi
baxdzo podobnie, ,1034 Mysco rex Poloniorum obiit?, jest zapewne juz
samodzielna notatks , niezaleing od roeznika wielkopolskiego.

Roeznik gwigtokrzyski ma miedzy r. 1003 a 1018 tylko Jjeden za-
pisek: 1016. ,Kazimir natus est“.

W roczniku krétkim i A.?) nastepuje po roku 1008 bezpogrednio
r. 1018 a w roczniku poznanskim nawet r. 1025.

Aby wyrobié sobie zdanie o tych kontynuacyach, zestawmy je
razem i poréwnajmy je z rocznikiem kapitulnym:

Roeznik $wigtokrzyski. Roeznik krétki. | Roeznik A.
1018. Bolezlaus superavit | 1018. Primus Boleslaus su- | 1018. Boleslaus superavit
Rugziam. peravit Ruthenos et ter- Ruthenos et terram eorum
ram eorum vastavit. vastat.

1025. Bolezlaus Magnus obiit. | 1025, Primus Boleslaus rex
magnus obiit, [eui Mesco
filius eius successit in re-

1025. Boleslaus Magnus obiit
cui Mesco filius eius sue-
cessit in regno.

gno|?).
Rocznik poznafiski. Roeznik kapitulny.
1018. Primus Bolezlaus Ru-
thenos superat et terram

1025. Primus Boleglaus rex
mus rex Polonie, obiit. | Magnus obiit. Lambertus
Lambertus filius eius suc- ‘ filius eius succedit.

| vastat.

1025. Bolezlaus Magnus, pri-

cessit.

1) Roezniki krétli i A. moZemy w tym wypadku uwakaé za jeden tekst.
?) Tak naleZy uzapelnié tekst wedlug A. z uwzglednieniem rocznika kapitulnego-
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Zastanawia to, zZe zapisek 1025 w roeznikach kapitulnym i po-
znanskim jest nieomal identyezny i rézni sig od innych imieniem ,Tam-
bertus. Pomimo to, jak juz widzieliémy, rocznik kapitulny nie smal
rocznika poznadskiego i z niego nie korsystal. Zapisek ten mégh sig
wice dostaé do niego tylko za posrednictwem wspélnego Zrédla; tem
wspblnem Zrédtem jednak nie byl rocznik §wietokrzyski, ktéry podajac
te same fakta uzywa jednak odmiennej, zwiezlejszej stylizacyi. Pozo- |
staja zatem tylko teksty rocznika krétkiego i A., przedstawiajace pier-
wotny jeden roeznik, z ktérych rocznik kapitulny rzeczywiscie korzy- |
stat. Skoro dzisiejszy tekst jednak ma ,Mesco“ a nie ,Lambertus®,
jakby przypuscié nalezato, to miewatpliwie tylko dla tego, Ze kontynua-
torowie tegoz rocznika zastapili malo znane imig Lambert dobrze zna-
nem imieniem Mieszko. JeZeli za$, jak praypuszczamy, tekst rocznikéw
krdtkiego i A. jest zrédlem rocznika poznatiskiego, to i inne zapiski
powinny okazaé pewne pokrewierstwo, co rzeczywiScie ma miejsce np.

Roeznik poznafiski. Roeznik krétki. Rocznik A.

1038. Corpus sancti Adal- | 1038. Sanctus Adalbertus | 1038 (1037). Corpus beati
berti translatum est in translatus est. Adalberti in Bohemiam
Bohemiam, trangfertur.

1072, Sanctus Stanislaus in
episcopum ordinatur.

1077. Boleslaus 1I ﬂomna—| 1078. Boleslaus II corona- | 1077. Boleslaus IL corona-
tur, qui oceidit sanctum | tus est, qui oceidit san- tur. Iste oceidit sanctum
Stanislaum, | ctum Stanislaum, | Stanislaum.

Zapiski 1038 i 1077 wraz z wiadomodeia 1025 sa niewatpliwym
dowodem, 7e rocznik poznanski jest kompilacya, ktéra powstala na
podstawie tekstu roeznikéw krétkiego i A., co z drugiej strony znéw
$wiadezy za trafnoscia naszej restytucyi czesei poczatkowej tegoz ro-
cznika A., ktéra powyzej podatem. Jest to zarazem dowdd, ze zapiski
o Strzerystawie i ordynacyi Gaudentego, ktére ma rocznik poznanski
a ktorych nie ma dzi§ rocznik krotki i A., pierwotnie w nich sig znaj-
dowaly a z nimi razem naturalnie i wiadomo$é o $mierei Stawika.

Mamy zatem jeszeze obowiazek wy$wietlié stosunek rocznikéw
krétkiego i A. a swictokrzyskiego, co sie takie tylko da przeprowadzié
w ten sposéb, Ze dalszy ciag jednego poréwnamy z dalszym ciagiem
drugiego.

Roeznik &wietokrzyski. Roeznik krétki. Roeznik A.
1016. Kazimyr natus est. 1018. Primus Boleslaus su- | 1018. Bolezlaus I superavit
1018. Bolezlaus superavit | peravit Ruthenos et ter- Ruthenos et terram eo-
Ruziam. | - tam eorum vastavit. rum vastat.
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Roeznik éwietokrzyski.

1025. Bolezlaus Magnus ob-
iit.

1026. Kazimyr ad discen-
dum traditur,

1034. Mysko rex Poloniorum
obiit.

1039. Stephanus rex obiit.

1045. Mysco natus est.

1058, Kazimir dux obiit.

1069. Mysco natus est filius
Bolezlai.

1077. Bolezlaus II corona-
tus est.

1082. Bolezlaus II rex obiit.

Bolezlaus III natus

1088. Mysco duxit uxorem.,

1089. Mysko obiit.
1091. Wladizlaus dux vicit
Pomeranos ad Recim.

1092. Bogumilus archiepi- |

scopus obiit.

1101. Lambertus episcopus
obiit.

1102. Wladizlaus dux obiit.

1108. Bolezlaus III duxit
uxorem.

1105. Wladizlaus I natus
est:

Zapiski rocznika
nogne notatki rocznika
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Roeznik krétki.

1025. Primus Boleslaus rex
magnus obiit, [cui Mesco |
filius eius successit in re- ‘
gno]. |

1034, Mesco rex Polonorum
obiit.

1070. Mesco dux obiit.

1078. Boleslaus 1I corona-
tus est, qui oceidit san-
ctum Stanislaum.

1081. Rex Boleslaus I ob-
iit, oecisor sancti Stani-
nislai.

1086. Mesco dux de Unga-
ria rediit et Boleslaus III
natus est et Judith mater
gua obiit.

1088. Mesco dux uxorem du-
xit

1102. Wladislaus eognomi-
natus Hermannus = diem
clausit extremum.
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Rocznik A,
1025. Boleslaus Magnus o-
biit, cui Mesco filius eius
successit in regmo.

1058. Kazimirus obiit.

1077. Boleslaus II corona-
tur, Iste occidit sanctum
Stanislanm.

1081. Boleslaus IL obiit.

1105. Wiladiglaus II natus
est.

A. odnosz, sie do tych samych faktéw, co od-
dwistokrzyskiegos; trzy znich 1018, 1025 1 1077

rdinig, sie stanoweczo od tamtych; trzy inne sa tego rodzaju, Ze podo-
bietistwo naleZy z géry przypuseié; nadto rocznik swigtokrzyski posiada
caly szereg wladciwych tylko sobie zapiskéw, z ktéryeh Zadnego nie
ma w roczniku A, Mozna mi zarzueié Ze roeznik A. nie jest kompletny,
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e nalezy sie tu positkowaé rocznikiem krdétkim, ale i to nie zmieni
tego stosunku, bo préez kilku notatek z natury rzeczy wszedzie podo-
bnych, kazdy z rocznikéw idzie wlasna droga.

Stad wyprowadzam wniosele, Ze rocznik $wietokrzyski nie jest
srédlem rocznika krétkiego i A., leez Ze te ostatnie czerpaly z innego
wspélnego zrédla; tem za§ zrédlem wspélnem musial byl rocznik wiel-
kopolski, przeto i w nim musialy sie znajdowaé wszystkie te wiado-
mosci o 8. Wojciechu i jego rodzinie i o Gaudentym, ktére zawicraja
roezniki gwigtokrzyski, A., krétki, poznanski i pragski. Gdybysmy atoli,
odrzuciwszy rocznik wielkopolski jako niekompletny i dla tego na
zaufanie nie zastugujacy, cheieli wydobyé z owyeh najdawniejszych ro-
cznikéw wspdlne zrédlo, tobysémy otrzymali rocznik niczem od niego nie
réimigey sie, po dodaniu naturalnie zapiskéw brakujacych. Ten zas ro-
cznile pierwotny, ktéry w Polsce powstal a przyczepiony byt do omd-
wionej powyzej kompilacyi niemieckiej, mial postaé taka:

928. Sanctus Wenceslaus martirizatus est.
. Translatio sancti Wenceslai.
. Dubrovka ad Mesconem venit.
966, Mesco dux Polonie baptizatur.
981. Zlavnik pater sancti Adalberti obiit.
982. Sanctus Adalbertus in episcopum Pragensem ordinatur.
984, Otto II caesar Romae extitit.
987. Strezislava mater sancti Adalberti obiit.
990.° Professio sancti Adalberti cum fratre Gaudentio.
997. Passio sancti Adalberti.
999. Ordinatio Gaudentii in episcopum.
1002. Otto imperator III obiit. Henricus successit.
1003. Heremitae quinque in Polonia martirizati sunt.

Autorem niniejszego rocznika, jak to juz slusznie zauwazyl Woj-
ciechowskil), byl niewatpliwie Gaudenty, pierwszy arcybiskup gnie-
Jnieniski, brat przyrodni & Wojeiecha i Czech z pochodzenia. Jak zy-
wot §. Wojciecha przez niego mnapisany?®) kladzie wszgdzie nacisk na

Y Tadeusz Wojciechowski: O rocznikach polskich, str. 189.

2) Twierdzae, ze Gaudenty jest autorem najdawnicjszego Zywota & Wojeiecha,
mialem na myéli moja rozprawe r. 1884 ogloszona w Przewodniku naukowym i litera-
ckim, pod tytulem: ,Jan Kanaparyusz, zakonnik wloski, ezy Gaudenty, arcybiskup
gniesniefiski, autorem najdawniejszego Zywota w. Wojeiecha®, str. 1—10.

Poniewaz sprawa ta nie jest bez znaczenia dla kwestyi, kto byl autorem naj-
starszego rocznika a rozprawa moja mato komu jest znana, wiec podaje tutaj w skré-
ceniu jej wyniki, ;
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pokrewiefistwo Glaudentego ze . Wojeiechem, tak ezyni i rocznik, pi-
szae pod . 990: Professio sancti Adalberti cum fratre Gtaudentio,

iywot & Wojciecha, dzi§ przypisany powszechnie Janowi Kanaparyuszowi, za-
konnikowi reguly 4§, Bemedykta i Baszylego z Klasstoru 86. Bonifacego i Aleksego
w Rzymie, uchodzil dawniej zawsze za dzielo Gaudentego. Za Gaudentym ofwiadezyl
sie juz Jan Voigt w pierwszym tomie swojej historyi pruskiej (str. 6560—656) a za nim
poszli Palacky: Winrdignng der alten bthmischen Geschichtsschreiber .i Contze: Ge-

hichtsschreiber der sichsischen Kaizerzeit i inni.

Voigt wnosi ze sléw Vita ,secundum regulam saneti patris nostri Basilii¢, oraz
,confessoris nostri et patris Benedicti“, Ze autor byt czlonkiem obydwéch zakondw,
co sie stosuje wybornie do Gaudentego. Podczas gdy autor, zauwazyt Voigt dalej, oso-
bom Zyjacym zwykle nadaje tytul ,dominus® lab wymienia godno#é przez nie piasto-
wang, Gaudentego zawsze nazywa ,frater” jak i w roczniku — a raz jeden iuve-
nis%, co sie wydaje byé dowodem skrommoéci, gdy Gaudentego uwazamy za autora.

7 drugiej znéw strony starat sig autor Zywota uwidoeznié przyjazh lgezacs &w.
Wojeiecha z Gaudentym i zwrécié uwage na zaufanie, ktérem 6. Wojciech tamtego za-
suczycal, 7 tego wszystkiego wniedé moZna, Ze autor mial interes w tem, aby to podnosié
a ten interes zrozumiemy dobrze, skoro Gaudenty byl autorem.

Gléwny dowbd, Ze Gaudenty jest autorem Vita s. Adalberti, znajduje Voigt stu-
sanie w szczegdlowej relacyi o pobycie & Wojciecha w Prusiech, gdzie mu towarzyszyli
Gaudenty i Benedykt. Co sie tu dzialo, opisaé mégt tylko jeden z nich, albo kto§, kto
dowiedzial sie od jednego z nich o tem wszystkiem. Gdy sig jednak rozwazy, co wie-
my o stosunku Gaudentego do 8. Wojciecha, watpié nie moZma, Ze wlasnie Gaudenty
opisal ostatnie dnie &wictego meza; relacya towarzysza Jjego Benedykta zawiera zywot
8 Wojciecha, przypisywany . Brunonowi.

Pierwszy, ktéry autorstwo Zywota przyznal mie Gaudentemu, ale Janowi Kana-
paryuszowi, byt Pertz, wydawca tejze Vita w Mon. Germ. hist. To jednak, co Pertz
przytacza przeciw Gaudentemu a za Kanaparyuszem, s to same frazesy. Sadzi bowiem,
e Gaudenty nie moZe byé autorem, gdyz mu sie zdaje, ze jako taki ,maiore caritate
de Gaudentio loquitur*, niZz powinien, i mniema, Ze autor, gdyby nim byt Gaudenty,
,animo minus commoto Adalberti caedem narrat, quam ut fratrem ea seribere opiner“.
Réwnie malowaZne sa jego argumenta, przytoczone za Kanaparyuszem, jest ich eztery:

1) Autor mazywa &5 Bazylego i Benedykta ,patrem nostrum®. PoniewaZ w kla-
satorze &. Bonifacego i Aleksego obowigzywaly reguly obu ojeéw, wiee wyrazenie to
odnosié sie moze do kazdego czlonka tegos klasatorn, w ktérym nie tylko Kanaparyusz
przebywad, lecz takze Gaudenty.

2) Autor przywodzi zdanie opata Leona i zakonnikéw o Zyeiu i obyezajach &w.
Wojciecha, O tem zdaniu jednak mégt sie dowiedzieé précz Kanaparyusza takZe Gau-
denty, ktéry jako zakonnik przebywal w klasztorze a jako nominat na arcybiskupstwo
gnieniefiskie r. 999 bawit w Rzymie.

3) ,Autor wiedzial, e & Wojciech dobrze znal filozofia — sed quia saecularis
philosophiae sat scientissimus erat, novimus omnes“, Ustep ten nie przemawia” konie-
cznie za Kanaparyuszem, bo tak sie wyrasié mégl kazdy, kto éwietego znal bliZej,
a wiee i Gaudenty,

4) NajwaZniejszym dowodem wdaje sie hy¢ dla Pertaa tre§é rozdziatu 29, w kté-
rym autor opowiada, ze Jan Kanaparyusz ,quidam conversus® miat widzenie, zapowia-
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co wskazuje bez zaprzeczenia Gaudentego, jako autora rocznika. Dzi-
wié zatem nikogo nie mote, %e jego, jako brata przyrodniego, interesuja

dajace émieré meczefiska 8. Wojciecha i jak sie zdaje, jego wlasna, przy ktérej spo-
sobnofci autor tak sie wyraza: ,unius nomen extra ipsum, qui haec vidit, admodum
paucissimi seiunt, alter vero erat, ut adhue hodie ipse meminit, dominus Adalbertus¥.

Stad nie wynika nic wigeej, jak tylko to, Ze oprécz Kanaparyusza, ktéry mial
te wizyg, malo bylo 0séb, ktérym wytlomaczyl widzenie, o ile nwazad, Ze sie odnosi do
niego. O autorstwie Kanaparyusza nie wspomina ten ustep Zadnem stowem. PoniewaZ
zawsze bylo kilka oséb, ktére o tem wiedzialy, wiec autor dowiedzial sie o tem albo
od ktérego = tych ,paucissimi“, albo sam nalezal do ich rzedu; réwniez slowa ,ut ad-
huc hodie ipse meminit® nie dowodza weale, Ze to autor méwi o sobie, lecz Ze Kana-
paryusz w tym wypadku jest Zrédlem autora. Tym zas autorem mogt byé Gaudenty,
ktéry roku 999 bawil w Rzymie i jako byly czlonek zakonu zamieszkal zapewne w kla-
sztorze 4. Bonifacego i Aleksego.

Réwnie nieuzasadnionym jest domyst Pertza, jakoby Kanaparyusz pisal z po-
lecenia Ottona JIL. Translatio ss. Abundii et Abundantii powiada o cesarzu tylko, Ze
,nec non ortum eius (Adalberti), actus et passionem mira arte composuit et in libello
seribi fecit. Nie ma tu mowy ani o Kanaparyuszu, ani o tem, Ze to si¢ wilaénie od-
nosi do Zywota w mowie bedacego.

Wywody jednak Voigta nie wyczerpaly wszystkich dowoddw, ktdrych nam Zywot
dostareza.

Autor, choé byt zakonnikiem klasztoru &5. Bonifacego i Aleksego w Rzymie, pi-
szac 6w Zywot, nie bawil ani w klasztorze, ani w Rzymie; wynika to ze slow jego
,qui nune urbis (Romae) praefectus esse dinoscitur“, co nic innego znaczyé nie moZe,
jak tylko, 7e autor o tem wiedziat z postuchu, bo gdyby mieszkat w Rzymie, méwitby
niezawodnie ,qui nunc urbis praefectus est*. Okolicznosé ta jednak odnosié sie moze
tylko do Gaudentego, ktéry razem z §. Wojciechem r. 996 opufcil Rzym i klasztor.

Jezeli Gaudenty byl autorem Vita s. Adalberti, to wyjaéniaja sie rézne okoli-
cznofei w niej zawarte, ktdre opowiedziane przez Wiocha, nie bylyby weale zrozumiale.

Zaden Wioch nie nazwalby Pragi wietem miastem ,ventum est ad sanctam
civitatem Pragam® (rozdz. 3).

Zaden Wiloch nie wspomnialby o tylu drobiazgach, ile ich jest w Zywocie &w.
Wojeiecha, choéby mu Gaudenty by? opowiedzial wszystko. Zaden Wioch nie pamie-
talby i nie praytoczythy slowianskiego imienia stugi Wojciechowego ,Myél¢ (11);
o tem mégl wiedzieé tylko kto§, ktéry jak Gaudenty, od dziecinstwa byl razem ze &w.
‘Wojciechem,

Autorowi znane sa domowe zwyczaje i sprawy & Wojeiecha a nawet sekretne.
Gaudenty lub jakié ezlowiek niewidomy, sami tylko sypiali ze 6 Wojciechem pod je-
dnym dachem (9); Gaudenty towarzyszy? 6, Wojciechowi, gdy go cesarzowa Teofania
zawezwala potajemnie do siebie; on to ledwie unidst srebro, ktorem §. Wojciecha ob-
darzyla (14)- Sa to szezegbly, ktére Gaudentego interesowaly, na ktére jednak nikt inny
nie zwrécitby uwagi.

Autor by? w blizkich stosunkach z dworem i otoczeniem & Wojciecha w Pra-
dze; wiadome mu byly nieroztropne zamiary & Wojciecha, o ktérych opowiada w roz-
dziale 19, i wiedzial, Ze Wilko, proboszcz pragski, odwiéd? go od mich. Czego nie byl
bwiadkiem osobistym, o tem dowiedzial sig zaraz od oséb interesowanych (Quod maxime
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gléwnie & Wojeiech i jego rodzina, a nie dzigje polskie, ktére tralctuje
po macoszemu, podajac tylko najwainiejsze fakta, jak malzenstwo Do-
bréwki z Mieszkiem i chrzest tegos, wlasng ordynacys na biskupstwo
gniezniefskie 1) 1 meczenstwo pieciu pustelnikéw.

S. Wojeiech, wracajac r. 996 z rzymskiego klasztoru, bawil razem
2 cesarzem Ottonem III przez dluzszy czas w Moguncyi. W jego to-
warzystwie znajdowal sig takze Gaudenty. W Moguncyi przechowany
byt wéwezas rekopis, w ktérym sie mieszczg Annales Augienses. Gau-
denty zapewne postaral sie o odpis 1 zawidzl go potem do Gniezna.
Oryginal bowiem pozostawal eiagle do XVI wieku w Moguneyi a cd
XVII wieku do dzi§ przechowuje sie w ParyZu; w Polsce zatem nie
bylo go nigdy. Podroznikéw wracajacyeh z Moguncyi na wsehod droga
mogla prowadsi¢ do Fuldy i niedalekiego Hersfelda, jezeli im chodzilo
o wygode a nie o pospiech, bo aby do tych klasztoréw sie dostad,
trzeba bylo zboczyé nieco z prostej linii prowadzacej do Czech i Pragi.
Tutaj w Fuldzie lub Hersfeldzie mogh Gaudenty otrzymaé w darze lub
nabyé rekopis, w ktérym znajdowaly sie Aunnales Hersfeldenses. Byé
jednak moze, ze jako areybiskup, wracajac z Rzymu do Polski 1 zbie-

de tribus causis actum esse dicunt, qui huius rei ordinem ipso marrante comperie-
yunt. oz 12). To wszystko nie mozZe si¢ odnosié do jakiegos wiloskiego zakonnika,
Jecs tylko do Gaudentego, ktéry byt domownikiem 4. Wojciecha.

Zywot . Wojciecha skreélit Gaudenty niewatpliwie wkrétee po fmierci jego me-
creniskiej i to w Polsce, a gdy roku 999 udat sie do Rzymu w sprawie katedry
w Gmiefnie zatoZyé sie majacej, zabral 6w Zywot z sobg i odpis jego ofiarowat kla-
satorowi 6. Aleksego. W zamian za ten dar dowiedzial si¢ Gaudenty tamZe o wizyach
Jana Kanaparyusza i Nila i o niektérych innych zdarzeniach, ktore zaszly podezas
jego pobytu poza Razymem.

Te szezegbly teraz dopiero weielil do swego autografu, jak to wynika z pord-
wnania z Vita przypisang 4. Brunomowi, W klasatorze bowiem 4. Aleksego sluzylta praca
Gaudentego nieznanemu nam zakonnikowi za gléwne #rédlo do napisania nowego Zy-
wota, ktory, choé w gldwnych rysach zgadza sie z praca Gandentego, - zawiera jednale
niektére i to waine szezegély nowe, przedstawiajace rzecs W innem zupelnie fwietle.
Informacye swoje otrzymal autor od Wilka, bylego proboszeza pragskiego i Benedykta,
ktéry z Gaudentym towarzyszyt & Wojciechowi do Prus. Zywof. ten, o ktérym nieco
obszerniej méwilem w mojej rozprawie powyzej zacytowanej, przypisuja & Brunonowi,
czemu mojem zdaniem sprzeciwia sig wszystko, co dzi§ o & Brunonie wiemy.

1) Skoro we wszystkich tekstach dawnych jest wzmianka tylko o ordynacyl Gau-
dentego ,in episcopum®, wiec watpié nie moZna, Ze pierwotnym zamiarem Bolestawa
bylo zaloZenie biskupstwa w Gnieinie a nie arcybiskupstwa. W Rzymie dopiero pod-
cezas pobytu tamze Gaudentego, sprawa waziela inny obrét miewatpliwie za przyczynie-
niem sie Ottona LI, bo dnia 2 grudnia r. 999 wystepuje Gaudenty juz jako ,archie-
piscopus s. Adalberti“. Stad moina wnieké dalej, Ze Ow zapisek 999. Ordinatio Gau-
dentii in episcopum® nakreflony byl przez niego przed wyjazdem do Rzymu.

[268] 6 ROCZNIKACH POLSKICH. 105

rajae po drodze ksiggi liturgiczne dla swego kodciola, otrzymal pomie-
dzy innemi takze rekopis z tablica paschalng i rocznikiem hersfeldzkim
siegajacym do r. 973

Majac zatem dwie tablice paschalne z zapiskami roeznikarskimi,
Gaudenty ulozyl sobie na ich podstawie nows, do ktérej zaciagnal nie
tylko zapiski odnoszace sie do 8. Wojciecha i Polski, lecz takze wa-
Zniejsze notatki rocznikéw augijskiego i hersfeldzkiego, przy ktérej pracy
pomylit sie co do Smierci cesarza Arnulfa, zapisujac ja dwa razy, jak o tem
juz wspomnielismy.

Poniewaz ten sam biad powtarza sie takze w roczniku pragskim,
poniewaz W nim sig mieszeza i inne zapiski pochodzace z rocznika
Gaudentego, przeto nie moze ulegaé watpliwosei, ze rocznilk augijsko-
hersfeldzki wraz z kontynuacya Gtaudentego dostat sie z Guiezna do
Pragi a nie odwrotnie. Do Pragi za$§ powedrowal ze skarbami Polski
w r. 1038 po najezdzie Czechow.  Wtedy i inne rekopisy polskie, jak
legenda o pieciu pustelnikach, ksiggi krakowskie z opisem granic dye-
cezyi itp. zostaly zabrane do Pragi.

W poezatku XIIT wieku rocznik Gaudentego stuzy! w Pradze za
watek kompilacyi rocznikarskiej, ktéra jednak jest mniej obszerna
i mniej ciekawa od rocznika kapitulnego. Zalowad tylko wypada, ze
kompilator ezeski wyrzucit z niej wszystkie wiadomosei polskie, tak Ze
niestety dwa najdawniejsze teksty rocznika Gaudentego przechowaly sie
tylko w stanie uszkodzonym i uszezuplonym.

Wyjasniwszy stosunek najdawniejszych roeznikéw, jednego do
drugiego, mozemy sie juz pokusié¢ o skredlenie ich genealogii.

Najdawniejszym rocznikiem polskim, byl roeznik Gaudentego,
ktéry sig przechowat w tekstach uszkodzonych w rocznikach wielko-
polskim i pragskim; odbudowaé go mo’na na podstawie srédel, kidre
z niego czerpaly bezposrednio, a mianowicie na podstawie rocznikéw
swigtokrzyskiego, krétkiego, oraz A. i poznanskiego. Rocznik, dwieto-
krzyskim zwany dla tego, Ze si¢ przechowal w rekopisie gwietokrzy-
skim, jest kontynuacya rocznika Gaudentego, ktéra niewatpliwie w Gnic-
Znie powstala i tam dalej byla prowadzona, jak tego dowodza wiado-
mosel odnoszgee sig do stron péinoenych, do Prus i do Pomorza.

Rocznik B., bedacy jednem ze zrédet rocznika kamienieckiego, ko-
rzystal z niego do 1105; rocznik kapitulny miat przed soba tekst, sie-
gajacy do roku 1118; rekopis petersburgski zawiera tekst do r. 1122
wraz z pézniejszym dodatkiem z r. 1136. Stad zdaje sie wynikaé, Ze
roeznik $wigtokrzyski po roku 1105 i po roku 1113 otrzymal dalsze
kontynuacye.
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Roczniki krétkii A., przedstawiajace przynajmniej dla najdawniej-
szych czaséw jeden tekst, rozwingly sie niezaleinie od dwictokrayskie-
go na poludniu panstwa w Krakowie i do r. 1072 byly srédfem roczni-
ka poznanskiego. Do roku 1208 zawieraja mniej wigcej jeden tekst,
pomnozony tu i owdze dodatkami péZniejszymi.

Wiemy juz, ze roczmik krétki w pewnej epoce siegal tylko do r.
1135, Zze potem otrzymal kontynuacya, zaczynajacg sig od r. 1109. Od
r. 1219 do r. 1266 sigga kontynuacya, rocznikowi tylko krétkiemu
whadciwa, z ktdrej korzysta jeszoze rocznik kapitulny. Lata 1267 —1283
zawieraja ostatnia kontynuacya. Z rocznika krdtkiego czerpaty roczniki
poznafiski, kapitulny krakowski, kujawski i swietokrzyski pdzniejszy ;
z rocznika zaé A., ktory otrzymal tylko jedng kontynuacya, obejmu-
jaca lata 1212—1226, koraystaly obficie roczniki krakowski, lubinski
i kapitulny krakowski.

O roczniku poznaiiskim moéwié bedziemy jeszcze ponizej.

Roeznik lubinski jest kompilacya zlozona z roeznikéw A. i ka-
mienieckiego; ma opréez tego dodatki miejscowe i nieco wiadomosei
o biskupach poznafiskich w XIV wieku przypisanych.

Rocznik krakowski sklada sig z rocznikéw A. i kamienieckiego,
oraz z wlasnej pracy kompilatora, o ktérej jednak niewiadomo, gdzie
sie wlasciwie zaczyna; z niego czerpaly roczniki Sedziwoja, miechowski,
gbrnoslaski i malopolskie wraz z Trzasks.

Rocznik kapitulny wypisuje wszystkie gléwniejsze Zrédla, jak ro-
cezniki wielkopolski, $wigtokrzyski, A. i B., krétki itp.; z niego zas lko-
rzystaja rocznik Sedziwoja i dominikanski krakowski.

Z rocznika kamienieckiego, ktéry sklada sie z rocanikéw B. i in-
nego blizej nieznanego, czerpaly roczniki krakowski, dominikanski kra-
kowski, Annales Silesiaci compilati i kronika ksiazat polskich.

Dla lepszego przegladu podajemy tu jeszeze genealogia jednego
zapiska, ktérego wprawdzie nie ma w rocznikach wielkopolskim i swig-
tokrzyskim, ale ktéry poczal si¢ w roezniku krétkim. Jest to znana
wiadomogé:

1147. ,Conradus imperator Poloniam intravit et cum regibus et
ducibus Jherosolimam pergit¥.

0 ROOCZNIKACH POLSKICH.

Rocznik krétki.

Rocznik A. Rocznik kapitulny. R, Swictokrzyski,

R. lubifski, R. krakowski. R. Sedziwoja. R. dominikarski. R. kujawski.

R. malopolskie
i Traski
|
Kronika wiel-
kopolska.

krakowski.

Oprdez znanych dotychezas lub teraz dopiero wykazanyeh istniako
jeszeze wigeej rocznikdw; nicktére z nich laczyly sig prawdopodobnie
talje 2 rocznikiem Gaudentego, jak prawdopodobnie zaginiony roeznik

biskupa krakowskiego Suli.

Byly jednak jeszcze inne, od rocznika Gaudentego i jego pocho-

dnych zupelnie niezalezne annaly, jak tego dowodzi rocznik kamienie-
cki ztoZony z dwéch Zrédel, z ktérych jedno, B., pochodzi w prostej
linii od roeznika $wigtokrzyskiego, drugie zas zawiera zupelnie inne,
skadinad nieznane wiadomosei, oraz roeznik poznariski; zapiski ich sa-

modzielne zestawimy ponizej:

Roecznik kamieniecki,

967. Boleslaus natus est.

975. Stephanus rex Ungariae nascitur.
984. Boleslaus ducit uxorem.
990. Mesco filius Boleslai nasecitur.

995. Lambertus episcopus Cracoviensis
efficitur.

997. Jesse rex Ungariae pater Stephani
regis obiit,

1000. Stephanus rex Ungariase coronatus
est.

1013. Mesco filius Boleslai I duxit uxo-
rem sororem Ottonis III imperatoris,

1038, Kazimirns dux ducit uxorem.

1039, Bolezlaus primogenitus Kazimiri na-
seitur.

1040. Wladislaus filius ducis Kazimiri na-
seitur,

1046. Aaron monachus Tinciensis in epi-
scopum suscipitur.

Rocznik poznafski.

965. Dambrovea filia ducis Boemorum tra-
dita est in uxorem Mesconi duci Po-
loniae.

967. Pius Boleslaus natus est.

968, Jordanus primus episcopus Pozna-
niensis ordinatus est.

973. Adalbertus [archiepiscopus] venit Po-
loniam,

977. Dambrovea mater pii Boleslai obiit.
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Poniewaz w roczniku kamienieckim pomiedzy latami 1046—1096
nie ma zadnych samodzielnych wiadomosei, wige prawdopodobnie skon-
czyl sig 6w powyzej naszkicowany rocznik na roku 1046. :

Powy#sze zapiski nie przedstawiaja calego rocenika, gdyZ zapi-
skami rocznika B. zastapiono niewatpliwie réwnolegte wiadomosci tam-
tego, bo o tem watpié nie mozna, Ze w nim byla mowa takZe o pray-
byeiu Dabréwki do Polski, o zaprowadzeniu chrzescijatistwa, o gmierci
Bolestawa I, Mieszka II itp.

GdybySmy mogli praypuszczad, Ze zapiski samodzielne rocznika
poznatiskiego pochodza z tego samego zrédla co kamieniecki, to z ich
ukladu i tredci dalby sie wyprowadzi¢ wniosek, Ze poczatkowe zapiski
965—990 wzigly swo6j poczatek w Poznaniu, Ze potem z ksiegami ko-
scielnemi zostaly przeniesione do Krakowa, gdzie otrzymaly kontynua-
eya, uwzgledniajaca przewaznie sasiednic Wegry, co zadziwié nikogo
nie moze, bo granice Polski i dyecezyi krakowskiej dochodzily woéw-
czag Dunaju?l), Takze z wiadomodeig

995. Lambertus episcopus Cracoviensis efficitur.
trzeba bedzie odtad sie liczyé, gdyZ, choéby kto nie chcial daé wiary
przypuszezeniu memu, ze owe zapiski powstawaly wspélezesnie, zawsze
pozostaje fakt, ze wiadomosé ta zjawia sie juz w rocznikach XII w.,
bo tekst drukowany rocznika kamienieckiego, pochodzacy z poczatku
XIII wieku jest kopia dawniejszego ekscerptu z jakiegod jeszeze dawniej-
szego rocznika, jak to wykazalismy na miejseu wladciwem. Jak za§ na-
lezy pogodzié te wiadomodei z wiadomoseig Dytmara o Poponie, to nie
moze byd przedmiotem niniejszej rozprawy, choé przyznaje sig, Ze nie
widze Zadnej sprzecznodei pomiedzy jedng a druga wiadomoseis.

ROZDZIAL II.
Kompilacye poézniejsze.

Przez kompilacye pézniejsze rozumiem tutaj te roezniki wysokiej
nieraz wartogel, ktérych podstawa gléwng jest jeden albo kilka z po-
wyzej oméwionych roeznikéw; do ich rzedu zaliczam nastepujace ro-
czniki: a) swietokrzyski, b) kujawski, c) mansyonarzy krakowskich,

1) Ob. mojg rozprawe: Granice Polski w X. wieku, ogloszone w tomie XXV.
Rozpraw Wydzialu histor.-filoz. Akademii Umiejetnodci w Krakowie.
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d) S¢dziwoja, oraz e) malopolskie i Traski. Powstaly one, prawie wszy-
stkie, w XIV wieku i opieraja sie albo na rocznikach krétkim, kapi-
talnym i krakowskim, albo korzystaja juz nareszeie z niektérych kom-
pilacyi do niniejszej kategoryi nalezacych. Do tejze kategoryi whasciwie
zaliczyé wypada takZe roczniki dominikanski krakowski i miechowski,
ktére oméwiliSmy juz w pierwszej czedei dla tego, Ze bez nich nie mo-
Zna bylo nalezyeie objasnié i zrekonstruowaé rocznikéw krakowskiego,
kamienieckiego i A.

a.
Rocznik $wietokrzyski.

Pomiedzy roeznikami polskimi, roeznik $wigtokrzyski, wydany na-
przéd r. 1866 przez Roepella i Arndta w Mon. Germ. hist. SS, XIX,
677—687, a ponownie przez Bielowskiego w trzecim tomie Pomnikéw
dziejowych polskich, str. 53—118, zajmuje stanowisko bardzo poslednie,
bo goruje nad innymi tylko batamuctwem dat i ubbstwem nowych
faktdw.

Wedtag wydaweéw niemieckich, pierwsze zawiazki rocznika po-
wstaly okolo roku 1270, wedtug Smolki?) zag okolo r. 1287. Ze po-
migdzy rocznikiem gwietokrzyskim a innymi, mianowicie w dawniej-
szych cagsciach zachodzi pewne powinowactwo, to nie jeden jui spo-
strzegl, ale Smolka dopiero twierdzil stanowezo, ze podstawa jego byt -
rocznik krétki, tak obficie wyzyskany, Ze pierwsza niesamodzielna czedé
rocznika éwietokrzyskiego, siegajaca do roku 1287, jest wladeiwie co-
kolwiek tylko odrebna redakcya rocznika krétkiego, upstrzona na po-
czgtku dopelnieniami z innych zrédet historyografieznych?). T Smolka,
ma racys. Czy zad okolicznodd, Ze rocznik krétki jest utworem XIIT
wieku, takie dowodzi, jakoby roeznik $wigtokrzyski powstal réwnies
w XIIT wieku? Tak przynajmniej zdaja si¢ przypuszczad Smolka i wy-
dawey niemiecey, kidray ostatni caly tekst do r. 1268 wydrukowali
kursyws, oznaczajac tem, se te czedd uwazaja za wypisana skadinad.
Tak jednak nie jest, bho tylko to, co sie takse znajduje w roczniku
krétkim, jest stamtgd wypisane; wszystkie inne wiadomosei, niezalezne
od rocznika krdtkiego, sa péiniejszego pochodzenia, a tego nie uwzgle-

*) Rozprawy?i sprawozdania Wydzialu hist.-filoz. Akademii umiejetnodei, T. VI,
347, 350.
) Tamze VI, 347—348, Ob. tez Smolk a, Polnische Annalen, str. 20.
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dnili wydawey niemiecey; i Bielowski nie wyjasnil swego stanowiska
wobee kwestyi niniejszej. .

Kwestya zatem, ktére wiadomodei nalezs do pierwotnego Zré ita
a ktére do wladeiwego roeznika swigtokrzyskiego, choé poruszona juz
przez Smolke, nie jest dostatecznie wyswietlona, réwnies jak nie wiadomo
nam jeszeze dokladnie, kiedy wlasciwie powstal rocznik swietokrzyski,
t. j. cay wszystkie zapiski, od roku 1270 lub 1287 poczgwszy, zostaly
wpisywane wspélezesnie, lub czy caly rocznik w dzisiejszym swym ksztal-
cie nie jest dzietem pézniejszego autora.

Jezeli sie w drukach rozpatrzymy, nie wiele znajdziemy wskazd-
wek, ktéreby nas objainily w poruszonych tylko co kwestyach, prze-
konamy sie jednak, ze pomiedzy tekstem Pertzowskim a Bielowskiego
ogromna zachodzi réznica. Wiele wiadomosci, ktére Bielowski pomiescit
w érodku tekstu i uwazal za integralng jego czedd, wydawey niemiecey
wydrukowali na dole w przypiskach, wylaczajac je, jako nie naleZgce
do tekstu, jako dodatki péZniejsze. Zdawaéby sig zatem moglo, jakoby
tekst podany przez wydaweéw niemieckich by} pierwotniejszy, jakoby
tekst Bielowskiego byt interpolowany a zatem pézniejszy. Ta sama ré-
#nica juz dowodzi, Ze nie polega na jakiem$ widzimisig wydawedw, lecz
na podstawie rekopismiennej; do niej wigc uciekaé sig powinnismy,
cheae wyjasnié te réznicg wydania i wykazaé czas powstania rocznika.
7 géry odwiadezyé musimy, Ze materyal Zrédlowy, stuzacy wydawcom
niemieckim, byl bardzo niewystarczajacy, bo mieli do swej dyspozy-
cyi tylko pieé rekopiséw, a mianowicie: dwa kodeksy biblioteki jagiel-
loniskiej nr. 228 i 256, kodeksy Baworowskiego, Dzialyiiskiego i t. z.
Jana z Niegloszowa; z nich byl nr. 256 defektowy, bo siegal tylko do
r. 1248, Na podstawie tych to tekstéw wyrobié sobie zdanie o wzaje-
mnym ich stosunku, bylo zadaniem zbyt trudnem i dla tego wydawecy
niemiecey zasluguja na poblazanie. Bielowski za$ mial pod reka az 11
rekopiséw; tekst jednak wydal gléwnie wedlug Macieja Petersolcza,
umieszezajac odmianki na dole a w osobnych kolumnach wazniejsze
dopiski innych rekopiséw; w tekstach rekopimiennych nie rozpatrzyt
sie nalezycie a nad réiniea wlasnego wydania od Replowskiego nie za-
stanowil sie dostatecznie.

Rekopisy, z ktérych Bielowski korzystal, s nastgpujace:

1) Rekopis Macieja Petersoleza pisany r. 1449; dochodzi do roku
1399 (I)Y.

1) Rzymskie liczby oznaczaja nastepstwo rekopiséw w wydaniu Bielowskiego
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2) Rekopis Dzialyniskiego, pisany w XV wieku i dochodzacy ré-
wniez do r. 1399. (V).

3) Rekopis wiglicki, pisany r. 1466, dochodzi do r. 1422, (VII).

4) Rekopis Krasifiskich, pisany w XVI wieku, dochodzi do r.
1556 (IX). /

b) Rekopis krakowski nr. 256, pisany w XV wieku, dochodzi
do . 1243 (IIL).

6) Rekopis Macieja z Pelezyna, pisany okolo r. 1454, dochodzi
do r. 1258. (VIII).

7) Rekopis Baworowskiego, pisany w XV wieku, dochodzi do
r. 1410. (IV).

8) Rekopis Jana z Niegloszowa, pisany okolo r. 1484, dochodzi
do r. 1410. (VI).

9) Rekopis witowski, pisany r. 1463, dochodzi do r. 1410. (X).

10) Rgkopis Jana, mnicha andrzejowskiego, pisany w XV wiekau,
dochodzi do r. 1410. (II).

. 11) Rekopis koprzywnicki w publicznej bibliotece petershurskiej,
zawiera tylko fragment niniejszego rocznika, obejmujaey lata 1431,
1260 (1259), 1287, 1298, 1305, 1306, 1331 i 1333 (XI).

Dodaé nalezy jeszeze:

12) Rekopis biblioteki uniwersyteckiej w Wroctawiu I F. 203,
k. 422—424; ktéry pochodzi réwniez z XV wieku i dochodsi do
1287

Juz po powierzchownem poréwnaniu przytoczonych rekopiséw,
teksty w n‘wh zawarte dadza sie podzielié na dwie gldwne familie, sto-
sownie do ilofci zapiskow, kidre w sobie zamykaja. Sa bowiem teksty
pelne, oraz teksty z opuszezeniami. Nie méwie o zapiskach przypadkowo
opu?zczonych — takich jest niemalo w kaidym ze wspomnianych re-
kopiséw — lecz o opuszczeniach odnoszacych sig do pewnej kategoryi
zdarzen : powtarzajacych sie konsekwentnie w calej familii. Teksty pel-
ne podaja rekopisy Petersoleza, Dazialyfiskiego, wislicki, Krasifiskich
i krakowski nr. 256.

. Drugg, familie slktadajy rekopisy Macieja z Pelczyna, Baworow-
skiego, wroclawski, Jana z Niegloszowa, witowski i Jana, mnicha an-
drze‘]owsl(.legoe ktére stale opuszezajy wszystkie wiadomosci o biskupach
krakowskich i niektére inne. Najkonsekwentniej pod tym wzgledem po-
stapity teksty Macieja z Pelezyna, Jana z Niegloszowa, Jana, mnicha
andrzejowskiego, i witowski; mniej konsekwentnie przeprowadzity ten
system teksty Baworowskiego i wroctawski.

: Nasuwa sie wige pytanie, ktéra z tych dwéch kategoryi przedsta-
wia tekst pierwotny, oraz ktdry sposéb wydania, ezy wydawew mnie-
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mieckich ezy tez Bielowskiego jest najwladciwszym. Pozornie zdaje sie
familia tekstéw niepelnych posiadaé tekst pierwotniejszy, bo krétszy, ale
tak mnic jest. Wszystkie teksty niepelne pochodza z pelnych i tylk.o
umyélnie opuszezaja daty, co wynika juz stad, ze np. wiadomosei o bi-
slupach z lat 1138, 1153, 1158, 1185, 1186, 1206, 1218, 1223, 1237, 1243,
1267, 1293, 1296, 1298, 1326, 1330, 1348, 1349, 1366, 1.378, 1380
i 1392 opuszczone s3 We wszystkich rekopisach tejze familii a tylko
rekopis Baworowskiego przechowal je z lat 1185, 1186, 1237 l 126?;
to samo uczynil rekopis wroclawski z pierwszymi trzema zapiskami;
ostatniego nie posiada, bo opuszeza wogéle lata 1262—1278; widaé stad,
e pisarz je tylko przez nieuwage weiggnal do swego tekstu, lecz ze
byly w jego Zrédle.

Gléwnego dowodu zad, ze mamy tutaj do czynienia z opuszcze-
niami umyslnemi, dostareza okoliczno$é, ze opuszczone tu miejsca a znaj.-
dujace sie w rekopisach petnych znachodzimy, do r. 1267 praynaj-
mniej, juz w zrédle roeznika $wietokrzyskiego, t. j. W roczniku krétkim.

Poniewaz rekopisy Baworowskiego i wroclawski najwigeej maja
Jjeszcze wiadomosei o biskupach, przeto przypuseié mozemy, 2e“st0j@
najblizej tekstéw pelnych; Ze wszystkie inne teksty tejéze familii po-
grednio od mich lub od wspélnego zrédia ich pochodzs.

Pelne wige teksty zawierajs telest pierwotny roczuika a Bielowski
wydajae go, przewyiszyl tem wlasnie wydaweéw niemieekich, w oezach
ktérych tekst niepelny uchodzil za pierwotny.

Gdy uwage zwrécimy na koncowe wiadomosei zachowanych do-
tychezas tekstow, latwo spostrzezemy, Ze tam wielka zachodzi rozmai-
todé ; konicza sig bowiem na latach 1243, 1258, 1287 (t. j. 1280), 1399,
1409, 1410, 1422, 1431, 1447 (1556). Z nich nie przedstawiaja przed-
miotn do dyskusyi daty 1243, 1258 i 1280 (mylnie 1287), teksty bo-
wiem na nich sie konczace (Macieja z Pelesyna, krakowski nr. 256
i wroctawski) sa defektowe, co juz stad wynika, ze wspélne Zrédlo
wszystkich siega do r. 1283. Teksty Macieja z Peleayna i wroctawski
nalezg, do familii niepelnych, nr. 256 za$ do rodziny pelnych tekstow.

Wszystkie inne teksty, pelne czy niepelne, maja w roku 1399
ostatnia wspélng wiadomosé, skad wniesé mozna, Ze pierwotny roeznik
$wigtokrzyski skoriezyl sig stanowczo na roku 1399 i ze tak bylo, tego
dowodzy teksty Mikolaja Petersoleza i Dziatyniskiego, w ktorych rok
1399 wogéle kotiezy roeznil caly; przedstawiaja wige tekst rocznika,
pochodzacy z najdawniejszego rekopisu. Do tej samej kategoryi malezy
takse tekst wislicki, korczacy sie pierwotnie na r. 1399, ktéry pdzmiej
dopiero otraymal kontynuacys, obejmujacy lata 1416, 1418 i 1422,

[276] 0 ROCZNIEACH POLSKICH. 113

Ze one pochodzs, z najdawniejszego tekstu, wynika juz stad, Ze
wszystkie inne teksty majg swdj poczatek w nieco mlodszym rekopisie,
w ktérym zapewne wspélczednie umieszezono jeszeze pod rokiem 1401
wiadomo$é o ozenieniu Jagielly z Anng cylejska. Nadmieni¢ jednak
muszg, e de facto rekopis witowski tej wiadomosei nie ma, ale Ze zo-
stala opuszezona tylko przypadkowo, to wynika z pokrewienstwa jego
z drugimi, jak to potem jeszeze zobaczymy.

Teksty konezgee sig na r. 1401 dadza sie podzielié stosownie do
kontynuacyi, ktére posiadajs, na trzy a wladciwie dwie kategorye; do
pierwsze] naleZy rocznik Baworowskiego, ktéry ma jeszeze dwie wiado-
mosci z lat 1409 i 1410. Do drugiej naleza teksty Jana z Niegloszowa,
witowski i Jana, mnicha andrzejowskiego, ktére maja réwnobrzmiace,
lecz od tekstu Baworowskiego rézne wiadomosei z lat 1409 i 1410.
Tekst andrzejowski otrzymal na koficu jeszeze dodatek t. j. wierss,
ktérego inne teksty nie maja.

Trzecia kategorys stanowi pozornie tekst Krasinskich, ktéry w obe-
cnym ksztaleie posiada r. 1401, oraz, jak tekst wislicki, lata 1416,
1418 i 1422 a oprécaz tego jeszcze dwie pézniejsze kontynuacye, obej-
mujace lata 1434 1 1447, oraz 1492 — 1556, Ze za$ wlasciwie nalezy
do kategoryi tekstéw koticzacych sie na r. 1399, wykazemy ponizej.

Z tego wszystkiego naprzéd niewatpliwie wynika, Ze wszystkie
teksty kotiezace sie na r. 1401, pochodza posrednio z jednego wspdl-
nego tekstu, bezposrednio za§ z dwéch tekstéw wypisanych z tamtego;
ze zatem kazda z kategoryj powyZej wyszezegdlnionych, przedstawia
takze eo do pochodzenia swego osobna familig.

Stosunki pokrewienstwa tych tekstéw dadzs, sie jeszcze nieco bli-
2ej okredlié. Tak np. nastgpuja po tekscie Jana z Niegloszowa t. zw.
Spominki plockie a po tekscis witowskim tak zwane Spominki socha-
czewskie , ktore précz spominek plockich zawierajs jeszcze inne a mia-
nowicie sochaczewskie wiadomosei. Tekst witowski jednak nie pochodzi
bezposrednio z rekopisu Niegloszowskiego, lecz obydwa wyplynely ze
wspdlnego tekstu do r. 1410 siegajacego, ktéry byl otrzymal juz spo-
minki plockie. Tekst Niegloszowskiego moZna uwazaé za kopig bezpo-
drednig; witowski za$, choé réwnie bezposrednio z niego wyplynal,
przez przepisywacza zaopatrzony zostal w nowe dodatki, kiére dodatko-
wemu zbiorowi zapiskéw zjednaly nazwe spominek sochaczewskich. To
wspélne ich pochodzenie zatwierdza takze ta okoliczno$é, ze wéréd roku
1297 one same tylko maja notatke: ,Bohemi vastant Poloniam“, ktéra
W pierwowzorze miescila si¢ niewatpliwie na marginesie.

Wiadomo$é z pod r. 1386: dominus Jagello, dux supremus, ful-
get multa probitate, maja tyllo dwa teksty: Dzialynskiego i wislicki;

15




114 WOJCIHCH KETRZYNSKL [277]

stgd wynika, Ze one w bliZszym zostaja wezgledem slebie stosunku niz
wzgledem innych.

Waznym pod wielu wzgledami jest takse ten fakt, ze wiadomosd
2 roku 1058: ,die dominica Casimirus in Domino obdormivit*, ktéra
sig znajduje w tekscie witowskim, powtarza sie tylko w tekscie Kra-
sifiskich, choé w mieco odmiennej formie dla tego, Ze caly fekst ten jest
poniekad samodzielnem opracowaniem roczmika $wigtokrzyskiego. Stad
wynikaloby, ze teksty witowski i Krasinskich pochodzg z jednego wzoru
a 7o jeden z nich nalezy do famili petnych a drugi do niepelnych,
wige zdawadby si¢ moglo, jakoby z pierwotnego tekstu Krasinskich
pochodzily wszystkie teksty niepelne. Gdy jednak genealogicznie ze-
cheemy przedstawié stosunek wzajemny tekstow, w takim razie pokre-
wiehistwo tekstu Krasinskich z tekstami wiglickim 1 witowskim przed-
stawia tak wielkie trudnoei, Ze powyZej wyrazone zdanie nie da sie
utrzymad, Ze jestesmy zniewoleni konieeznie przypuseié, e i tekst Kra-
sinskich dochodzit piexwotnie tylko do r. 1399, Ze wiadomogel z lat
1401 i 1058 itp. zaczerpnat poézniejssy kontynuator z rekopisu witow-
skiego a wiadomogei 1416, 1418 i 1422 z rekopisu wislickiego.

Grenealogicanie rozwazywszy wezystkie teksty znane, twierdzié mu-
simy, %e zaden bezpodrednio mie wyplynal z oryginalu roku 1399 wy-
konezonego; teksty za$ bezposrednio od niego pochodzace, ale dzi§ za-
ginione, nazywamy A, B i C, 7 ktérych ostathi ofrzymal jesacze jedng
wiadomosé 7z r. 1401. Od A. pochodzy w takim razie teksty Petersoleza,
krakowski nr. 256 i Krasifiskich; od B. tekst Dzialyfskiego i wislickis
od C. pochodzi nieznany tekst a), ktéry byl juz niepelny a od niego dwa
teksty nieznane b) i ¢), z ktérych kazdy miak samodzielng kontynua-
cys, obejmujaca lata 1409 i 1410.

0d b) pochodzi tekst dzisiejszy Baworowskiego, wroctawski nie-
dokonezony i defektowy Macieja z Pelezyna; od ¢) tekst Jana, mnicha
andrzejowskiego, oraz tekst nieznany d), z ktdrego wyplynely teksty
Jana =z Niegloszowa 1 witowski.

Tekst koprzywnicki, bedacy zanadto fragmentaryeznym , nie da
sie umiedei¢ w genealogii, bo nie dostarcza zadnego punkiu oparcia.
Zdaje sig jednak, ze nalezal do familii niepelnych.

Rocznik wiee swietokrzyski otrzymal swéj ksztalt obeeny niewat-
pliwie w roku 1899 lub krétko potem, bo wszystkie teksty, nie wyjmu-
jac niepelnych, majs wszystko to, co whasnie stanowi charakterystyle
jego, jak np. rozmaite legendowe opisy, po ezgsci wlasne, po czesei
wyjete z vita s. Stanislai i tym podobnych Zrédel.

Juz przedtem wspomnielismy, e rocznik krétki w tekseie do dzid
dnia znanym i siegajacym do r. 1283 jest Zrédtem rocznila niniejszego;
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dowodza tego mianowicie ustepy dodane przez ostatniego kontynuatora,
ktéryeh w XIII wieku jeszeze nie bylo, gdy rocznik krétki siegat tyl-
ko do r. 1266 np.

Rocznik kréthki. Rocznik &wietokrzyski,

992. Sanctus Adalbertus Gneznam ve- A. D. millesimo minus duobus annis san-
niens fidem catholicam in Polonia ro- ctus Adalbertus veniens Gmneznam
homvit.‘ fidem catholicam in Polonia robo-

ravit....

1001. Otto imperator Roma rediens visi- | Deinde (1001) Otto Rufus, veniens de
tat sepulchrum sancti Adalberti in Roma Saxoniam, audiens, quod flo-
Polonia et eodem anno Poloni cepe- ret et coruscat miraculis in Polo-
runt Pragam et ducem Boleslaum in nia sanctus Adalbertus, arripuit iter
eadem cecaverunt, et ivit Poloniam causa devocionis

ot peregrinationis... ,Et eodem anno

Poloni ceperunt Pragam et ducem

Boleslaum in eadem excecaverunt®,

1059. Aaron abbas Tinecensis a sede apo- A. D. 1079. Aaron abbas Tinciensis a se-
stcflica postulatus in Cracoviensem de apostolica postulatus in archiepi-
episcopum, Rome conseeratur. scopum Cracoviensem, eonsecratur

Rome.

1088. Sacrum corpus beati Stanislai Lam- A. D. 1087. ,Lampertus episeopus et ca-
bfartus episcopus et canonici Craco- nonici Cracovienses sancti Stanislai
vienses transtulerunt ad ececlesiam corpus ad ecclesiam cathedralem
maiorem cum debita veneracione de transtulerunt cum debita“ reverentia
Rupella et de ecclesia protunc san- | ot magna solempnitate.
cti Michaelis. |

Ow egzemplarz rocznika krétkiego posiadal jednak tekst nieco
dokladniejszy od znanych dzif rekopisdw, bo znajdowaly sie w nim
opuszezone w tamtych a przechowane tylko w ulamku XIII wieku lata
1109 i 1118, ktére, ze nastapity po roku 1035, otrzymaly w roezniku
$wigtokrzyskim daty falszywe, jak np.

i Rocznik §wietokrzyski.
1135, Vislicia cede destruitur 5 ldus Fe- | A, D. 1137. Wislicia cede destruitur 5
bruarii. | Idus Februarii.
1109. Balduinus obiit, cui Maurus suc- | A. D. 1138. Balduinus episcopus Craco-
cessit. viensis obiit, cui Maurus successit.
1118. Maurus obiit, {Radost] successit. | 4. D. 1153. Maurus obiit, cui Radost
{ successit.

Qstatniemi wiadomoseiami, wyjetemi z rocznika krétkiego, sa lata
1282 1 1283, ktére réwniez miesacay sig pod falszywemi datami,
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Rocznik krétki. Roceznik &wietokrzyski.

1282. Fames horrenda fuit, nam mensura A. D. 1277. Fames horrenda fuit in par-
siliginis solvitur 13 scotis argenti. tibus Polonie, nam mensura tritici
solvebatur per 13 scotos grossorum

Pragensium,

1283. Dux Lestco congrediens eum Li- | A. D. 1278. Dux Lestco congrediens cum
tvanis in Rowne, devicit eos et plu- | Litvanis devicit eos in Rowne seu
rimos ex eis occidit. in districtu Lucoviensi eosin-

vestigando et spolia ab eis-

dem cum captis Christianis re-
habuit.

Gdy zabraklo rocznika krétkiego, autor juz nie mial pod reka
7adnego ciaglego srddla historycznego, ale posiadal liczne zapiski, ezg-
sto bardzo ciekawe i takze nieras wspolezesne jak mp. r. 1298 t. j.
1288, ktére weiaga do swego dzieta w porzadku dosé niechronologi-
cznym. Nastepuja bowiem po sobie lata 1287 (t. j. 1281), 1293, 1296,
1297, 1295, 1288, 1305, potem opowiedei z lat 1320 i 1312, dalej
wedtug rekopiséw 1306, 1330 (t. j. 1820), 1310 (t. j. 1300), 1326
(1327), 1331, 1332, 1333, 1835 (i. j. 1325) itp ; w dalszym ciggu za-
chowuje juz dcislejszy porzadek.

Zie kontunuacya ta nie jest wspétezesna ani samodzielna, wynika
juz stad, Ze od roku 1996 a moze juz od r. 1293 korzysta z IV ka-
katalogu biskupéw krakowskich, ktéry kiedy$ byt whsnoseia klasatoru
swigtokrayskiego, albo moze ze #Zrédta tamtego; np.

Katalog biskupéw IV. Rocznik Swietokrzyski.

Huius tempore Przemislaus rex maioris A. D. 1296. Przemislaus rex Polonie de-
Poloniae detentus et occisus est in tentus et occisus est in Rogoszno in
Rogoszno in die cinerum circa ortum | die cinerum cirea ortum solis de con-

solis de consensu nobilium Nalanez silio malorum traditorum videlicet
ot Zarambii nec non Saxonum, qui Nalancz et Szarambii nec non Saxo-
venerant. num, qui venerant cum eisdem.
Bodzantha; iste iverat cum Petro Schir- Anno vero sequenti obiit Schirzyk in cu-
zik Avinionem et mortuo Petro ele- ria Romana, cui Bodzantha, in epi-
ctus fuif per duos canonicos ecclesie scopatum Cracoviensem suceessit. Ibi-
Cracoviensis videlicet Nicolaum de dem in curia Romana provisum est
Mlyny et Bernardum de Chemliki ¢i per dominum apostolicum et ,per
tunc etiam in Avinione presentes. eleccionem duorum eanonicorum ec-
clesie Cracoviensis videlicet Nicolai
de Miliny et Bernardi de Chmelnik“.
Florianus a. d. 1366 mortuo Bodzanta, A, D. 1366... obiit... Bodzantha episcopus
eligitur in episcopum Cracoviensem, Cracoviensis. Sequenti vero anno e ligi-
qui ad Avinionem transiens provisio- tur per eanonicos Cracovienses do-

nem ibi et consecracionem accepit. minus Florianus prepositus Craco-
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Zavissius... per Strigoniensem cardinalem
in Ungaria confirmatur et consecra-
tar...

viensis in episcopum Cracovi-
ensem et in Avinionem veniens
provisionem et sacram rece-
pit.

Et eodem anno [Zawissius] sacram re-
cepit Ungarie a cardinali seu
ab archiepiscopo Strigoniensi et

Hic anno ordinacionis sue secundo fun- sequenti anno de consensu capi-
davit mansionarios in ecclesia Cra- tuli Cracoviensis fecit et fundavit
coviensi, | ac creavit mansionarios in ec-

clesia Cracoviensi.

Z tego #rédia pochodza prawdopodobnie wszystkie wiadomosei
o biskupach krakowskich od r. 1293 poczawszy; ostatnia wzmianka
7 niego moze jeszcze pochodzaca, odnosi sig do ordynacyi Piotra Wy-
sza, ktéry r. 1392 zostal biskupem krakowskim.

Jal daleko autor wypisuje z obeych Zrédet i odkad whasna jego
praca sig zaczyna, oznaczyé sig nie da, bo jego osobisto$é nie wyste-
puje nigdzie wyraznie.

Autor, przerabiajac rocznik krétki, postugiwal sie jeszeze innemi
srédtami, aby rozszerzyd mieco za krétkie opowiadania rocznikarskie.
W tym celu korzystal mianowicie z Zywotéw swigtych.

Zaraz na samym poczatku opowiadajac zabiegi Mieszka o korone,
opiera sie niewgtpliwie  na kronice t. z. wegiersko-polskiej, choé znane
mu byly takie roczniki, moZe malopolskie, ktére te sama wiadomosé
zawierajg, ale w ukladzie krotszym. Nazywa bowiem papieza, o ktérym
mowa, Sylwestrem, tak jak roezniki, a nie Lecnem, jak vita s. Ste-
phani i s. Stanislai. Préca tego okrasit caty ten ustep legendami miej-
scowego pochodzenia.

Pod rokiem 1001 sa élady t. z. ,Miracula sancti Adalberti¥, ktére
autorowi musiaty byé znane.

Caly ustep 1025 na str. 62—66 wypisal autor nieomal dostownie
z Vita minor sancti Stanislai a mianowicie z rozdzialéw 19, 21 — 26;
z tego Zrédla pochodzy takZze koncowe ustepy roku 1018, oraz r. 1079,
choé calty opowiesé przeplatal pdimiejszemi wiadomosciami.

W dalszym ciggu autor korzysta takze z kroniki Marcina Polaka,
z ktérej pochodzg nastepujace miejsca:

Roeznik &wietokrzyski. Mon. Germ. hist. 88. XXIIL. str. 469.

Eodem tempore (1166) venit ,Conradus... Conradus vero rex, postquam rediit de
de ultramarinis* partibus.. ultra mare...

Hoe tempore translatus estfliber Johan- | Hoce tempore translatus est liber Dama-
nis Damgseeni de Greco in Latinum, | gceni Johannis in Latinum...
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Rocznik &wigtokrzyski,

1167. Floruit eciam magister Petrus Lom-
bardus, qui sentencias composuit.

Fodem vero anno ,sol obscuratus est an-
to horam nonam et stetit usque ad
oeeasum solis. Hoe anno fuit maxi-
ma fames“.

Anno vero sequenti sepulcrum do-
mini fuit captum ac civitas Je-
rusalem et crux sancta...

,Henricus vero... ad cor rediens... inve-
stituras episcoporum et aliorum pre-
latorum per amulum et baculum, pro
qua cum Pascali papa — tunc Ro-
mano — quam plurimum contende-
rat — et litigaverat — Calixto pape
resignavit et concessit per ommne im-
perium in omnibus eeclesiis canoni-
cam fieri electionem.

Huius tempore rex Ungarie ad monicio-
nos papales per literas suas seribens
domino pape, renunciavit investitu-
ras episcoporum et aliorum prelato-
rum, quas hucusque -— ab illo tem-
pore — reges Ungarie facere con-
sueverunt®.
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Mon. Germ. hist. 88. XXIL str. 469.

Floret et Petrus magister, Lombardus,
qui sentencias composuit.

str. 470,

Huins tempore sol obseuratus est parum
ante horam nonam et diu post ho-
ram nonam in eodem statu perman-
sit. Hoe anno fames valida fuit.

|
[
‘ Eodem anno captum est sepulehrum Do-

mini et eius crux a Saladino.

str. 469.

Henrieus vero imperator ad cor rediens
invesfituram episcoporum et aliorum
prelatorum per anulum et baculum,
pro qua cum Paschali papa quam
plurimum contenderat, Calixto pape
libere resignavit et consensit per
omne imperium in omnibus ecclesiis
canonicam fieri electionem...

str. 435,

Huius (Paschalis H) temporibus rex Un-
garie ad ammoniciones papales per
literas suas seribens domino pape re-
nunciavit investituris episcoporum et
aliorum prelatorum, quas usque ad
illa tempora reges Ungarie facere
consueverant.

Précz tego czerpal autor vocznika $wigtokrzyskiego jeszeze z do-
kumentéw ; znany mu byl np. przywilej fundacyjny klasztorn 8. Klary

w Zawichoscie, wystawiony dnia 2

marea 1257 przez ksiecia Boleslawa

Wistydliwego w Korczynie, o czem $wiadezy notatka pod r. 12581%).
Pod rokiem 1269 praytacza nawet tekst bulli Bonifacego VIII
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Rocznik $wietokrzyski str. 78, kol. II.

20. in Domino
22. Bodzanta

74. kol. L.

. ad fluvium, qui voecatur

. sancte Marie

. constructa

. igitar

. ibi

. anno Domini 12569

. Nos eorum lacrimas et peticiones ad-
mirantes

. Tune dixerunt

. posset... catholica

. in curia Romana

. donamus, damus et assignamus eccle-
sie Romane

. omnibus vere
. ot confessis

. qui.
74. kol. IL
. triginta
delebitur et eandem
. qui cum devocione fidei
. ipsam
. quod
. fiat
. et reliquiis
. Christus
21 —22. et terram civitatesque Sando-
mirie
27. totidem
27—28. Datum et actum
30—381. anno nativitatis Domini 1259,
pontificatus nostri anno secundo

Rekopis 1317.

nie ma
Boszutha

in fluvium, qui dicitur

Sandomiriae

consecrata

igni

nie ma

anno Domini MCC. Et tunc

Nos vero eorumdem lacrimis et peticio-
nibus annuentes

Qui dixerunt

Ppossit.... christiana

in curia nostra Romana

donamus, damus et assignamus eandem
indulgenciam, quam eciam donavi-
mus et dedimus et assignavimus ec-
clesie Romane

unde ut omnibus

et confessis qui

nie ma

XX

deletur et hanc

si cum devocione fideles
ipsi

nie ma

ut fiat

et cum reliquiis

nie ma

ot terram Sandomiriensem

totidem ipsi

Datum

anno nativitatis Domini millesimo ducen-
tesimo primo, pontificatus nostri an-

z dnia 11 listopada r. 1296, ale pod mylna datg r. 1259, Poniewaz ani
rocznik ani kodeks dyplomatyczny malopolski ?) nie korzystaly z odpisu
tej bulli, znajdujacego sie w rekopisie z XV wicku 13817 hiblioteki
ks. Cgartoryskich w Krakowie (k. 293), przeto podam tutaj wazniejsze
lekeye:

1) Piekosifiski: Kodeks Malopolski nr, 44
?) Tenze, Kod, Matop, nr, 127

no secundo, PoSwiadezenia notaryal-
nego juz nie ma,

Niektére z powyzej wyliezonych tekstéw mozna uwazaé nieomal
za osobne redakeye jak np. teksty Krasinskich i witowski, ktére w miej-
scu pierwotnyeh zapiskéw wkladaly nieraz swoje wlasne, czasem bar-
dzo ciekawe wiadomosci; tekst witowski korzystal tes pod r. 1071 z le-
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gendy o §. Stanistawie ,bonus pastor“!) a cale ustepy powypisywal
z kroniki wielkopolskiej, jak np. pod r. 1071 i 1079; niektére ustepy
przypominaja tez Mierzwe lub Wincentego (1079).

Takiem opracowaniem rocznika Swigtokrzyskiego sa takze t. zw.
,zdarzenia godne pamieci¥, ktére z wyjatkiem bardzo malej liczby wla-
snych wiadomogei przedstawiaja rocznik swietokrzyski w formie wygla-
dzonej i niby podzielonej na rozdzialy.

Racznodé tego utworu z rocznikiem $wietokrzyskim spostrzegl juz
wydawca jego p. Lorkiewicz i slusznie wskazal tekst Jana z Nieglo-
szowa jako jego zrédio.

Ze owe ,zdarzeniat korzystaly ze spominek plockich, dowodzi
niewstpliwic ta okolicznogd, ze polegajg na tekscie Jana z Niegloszowa,
przy ktérym sie wlasnie znajduja owe spominki. Zgodnosé ich siega do
roku 1409; roku 1410 nie posiadaja juz ,zdarzenia®; pdzniejsze wiado-
mosci sa nows kontynuacya a ostatnie zapiski zapewne przydatkiem
Schordacha z Olawy, piszgcego okolo roku 1516.

Nowy tekst rocznika gwietokrzyskiego podaje, choé tylko frag-
mentarycznie, ,Cronice Vincentiane recapitulacio brevis“ 2), ktéra w dru-
giej czesei od roku 1278 poczgwszy wypisuje rocznik swietokrzyski
i to z tekstu Krasinskich, bo ma wspélna te samg kontynuacye.

b.

Rocznik kujawski.

Roeznik kujawski wydatem po raz pierwszy r. 1888 w piatym
tomie Monumentéw; uznalem go wtedy pomimo pewnych watpliwosei,
ktére mialem, za rocznik samodzielny i za zrédto rocznika swigtokrzy-
skiego i to gléwnie dla tego, Ze lepiej oddaje pierwotne zrédto i nie
jest tak rozszerzony jak tamten; pomimo to, jestem dzi§ innego zdania,
sadze bowiem, Ze jest tylko wyciagiem, ekscerptem z rocznika §wigto-
krzyskiego, ktéry autorowi znany byl w ksztalcie jesscze nie tak prze-
robionym jak obecnie; swiadczy za tem réwnie okolicznost, Ze za-

1) Rekopis biblioteki Ossolinskich nr. £14, k. 246.
?) Rekopis biblioteki Ossolinskich nr. 2046.
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Roeznik kujawski.

A. 1167. Sol fuit obscura-
tus et {unc fuit magna |
fames.

Anno vero sequenti se-
pulerum Domini fuit ca-
ptum, ‘

Rocunik $wietokrayski, ‘

obscuratus est ante ho»“
ram nonam et stetit us- ‘

que ad occasum solis,‘
Hoc anno fuit maxima |

fames,

Anno vero sequenti se-

pulerum Domini fuit ca-
ptum...

121

Kronika Marcina z Opawy.

Mon, 88. XXII, 470.

1167... Eodem vero anno sol [ Huius tempore sol obscura-

tus est parum ante horam
nonam et diu post horam
nonam in eodem statu per-
mansit. Hoc anno fames
valida fuit.

Eodem anno captum est

sepulchrum Domini et eius
crux a Saladino.

rocznik kujawski nie wyjal z kroniki Marcina Polaka, lecz z rocznika
swigtokrzyskiego; dowodza tego nie tylko wyrazy ,Anno vero sequen-
ti“, lecs gléwnie fakt, Ze rocznik swietokrzyski i w innych miejscach
korzysta z tego zrédla, podezas gdy rocznik kujawski nie posiada nie
wiecej.

Cata warto$é rocznika kujawskiego polega nie tak na jego kon-
tynuacyi, ktéra nie zawiera nic ciekawego, jak gldéwnie na tem, iz jest
wskazéwks, je kiedys istniata inna jeszeze redakeya, pierwotniejsza
i lepsza od tekstéw obeenych.

C.

Rocznik mansyonarzy krakowskich.

Autor niniejszego rocznika miak przed soba rocznik dwietokrzyski
w egzemplarzu siggajacym do r. 1399, ktéry albo wypisuje dostownie
albo nieco skraca; wlasnych dodatkéw jest bardzo malo i to sa po
wigkszej czegdel tego rodzaju, Ze na to nie bylo potrzeba Zadnych #ré-
del pomocniczych. Jako duchowny, znat legendy a z nich pochodzi
wiadomosé o §. Floryanie; ze Bolestaw Wstydliwy pochowany zostal
»in ecclesia s, Francisei Cracovie“, mdgl jako miejscowy wiedzieé
= whasnego doswiadczenia lub dowiedzie¢ si¢ z Vita s. Kingae. Co
opowiada o Janie z Radliey i jego nagrobku, wycaytal niewstpliwie
w kaplicy mansyonarzy, gdzie dw biskup znalazt miejsce wiecznego
odpoczynku,

Whasne jego dodatki, odnoszace sig do XV i XVI wieku, malo
sg znaczace. Autor pisal w drodku XVI wieku.
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d.

Rocznik Sedziwoja.

Roeznik Sedziwoja, wydany po raz pierwszy przez Augusta Bie-
lowskiego w II tomie Monumentéw a po raz drugi przez M. Perlbacha
w Mon. Germ. hist. 8S. T. XXIX, str. 424—430, znany jest tylko
z jednego rekopisn i obejmuje lata 965—1360. Tekst pochodzi z XV
wicku i nalezy wedlug zdania Bielowskiego do znakomitszych tego ro-
dzaju Zrédel naszych historyeznych. Zdanie to byloby niewglpliwie stu-
sznem, gdyby to byl rocznik pilerwotny albo przynajmniej, jak roceznik
krakowski, kompilacys zlozong z nieznanych rocznikéw. Juz Biclowski
zauwazyl, e rocznik Sedziwoja najwiecej zgadza sig z rocznikiem ka-
pitulnym krakowskim, lecz nie zastanowil sie weale nad tem, jakim
wladciwie jest ten stosunek wzajemny tych dwu rocznikéw. Ten stosu-
nek mozZe by¢ trojaki, albo rocznik Sedziwoja jest zrédfem kapitulnego
albo kapitulny jego podstaws, albo nareszeie oba roczniki ezerpaly ze
wspolnego zrédla.

Ze rocznik Sedziwoja nie moZe byé zrédlem kapitulnego, wynika
juz stad, jak to poniZej jeszcze zobaczymy, Ze jest znacznie mlodszym
od niego, oraz stad, ze zaden zapisek, stanowiacy whasciwos¢ jego, nie
znachodzi sie w roczniku kapitulnym.

Powazniejsza, juz jest kwestya, czy obydwa roczniki nie czerpaly
ze zrédta wspdlnego, albowiem zgodunosé ich siega do roku 1266 (1267)
i obejmuje wigksza credé zapiskéw roesnika Sedziwoja.

Poniewaz rocznik krétki jest jedynem zrédlem rocznika kapitul-
nego, dochodzacem do r. 1266, wige musiatby byé takze zrédlem bea-
posredniem rocznika Sedziwoja. Zaleinosé jego od tamtego nie da sig
zaprzeczyé; dowodza tego niewatpliwie nastepujace przyklady:

Rocznik krdthki, Rocznik Sedziwoja.

|

1227. Lestco dux Cracovie interfectus est | 1226. Lestko dux Cracovie per fraudem
in eolloquio a filio Odonis sub fraude. ‘ in colloquio — a Pomoranis — oc-

ciditur.

1223. Wincencius episcopus obiit et in 1224, Vincencius — dictus Kadlub — epi-
Morimundo quiescit. ‘ seopus Cracoviensis obiit et in Mori-

mundo quiescit.

1205. Romanus fortissimus princeps Ru- | 1205. Romanus princeps Ruthenorum cum
thenorum cum exercitibus suis a Le- | exorcitibus suis fortissimis in Zavi-
steone et Conrado fratribus, filiis Ka~ | chosth occiditur a Lestcone filio Ka-

|

zimiri in Zawichost interempius est. zimiri,
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: .Zachodzi tylko pytanie, czy czerpal prosto z niego, czy za po-
srednictwem rocznika kapitulnego? Ze ta ostatnia okolieznoié ma miej-
sce, dowodzi pordéwnanie nastepujacych zapiskéw :

Rocznik krétki. ‘ Roeznik Sedziwoja. | Rocznik kapitulny.

1262. Sjemovitus dux Ma- | 1262. Dux Semovitus 1 1262. Semovitus dux Mazo-
zovie per Litvanos in Ja- Mazovie a Litvanis oc- vie a Litvanis in Ja-
sz:ansku occupatus occi- ciditur in Jascovo in vi- zdow in vigilia beati
ditur et f.ilius Con-} gilia beati Johannis ba- | Johannisl:aptisteoc»
radus capitur, | Dptiste et Cunradus fi- ciditur et Cunradus filius

I lius eius capitur. eius capitur.

.Stgd wynika niewatpliwie, Ze rocznik Sedziwoja czerpie z rocznika,
k‘ratkmgo nie samodzielnie, leez tylko za posrednictwem roeznika ka-
pitulnego, bo ma wiasnie te dodatki, ktérymi rocznik kapitulny roz-
szerzyt swoje #rédlo.

‘ Rocznik zatem Sedziwoja i kapitulny nie korzystaja razem ze
wspdlnego Zrédla a poniewaz pierwszy nie moze byé Zrédlem drugiego,

. . . : ¢
wiee pozostaje tylko praypuszezenie, Ze rocznik kapitulny jest Zrédtem
Sedziwoja.

: Je?ell zas .tak jest, to powinien tekst rocznika Sedziwoja w Ii-
c.sze wiadomosei przejetych z rocznika kapitulnego zawierad takze za-
pfskl 2z rozmaitych Zrédet jego czerpane, ho jak wiadomo, rocznik ka-
pitulny jest kompilacya, na ktéra sie zlozyt caty szereg rocznikéw np.

|
. 0 5 |

Rocznik Sedziwoja. Rocznik fwietokrzyski. | Roeznik kapitulny.

4. D. 1002. Otto III impe- | 1002. Otto imperator I ob- | 1002. Otto imperator IIT

ra'tor D'bllt, cui Henricus iit, Heinricus successit. | obiit. Henricus succedit.
filius eius succedit. ] [

A. D. 1040. Stephanus rex |

7 |
1039. Stephanus rex obiit | 1039. Stephanus rex Hun-
Ungarorum obiit. |

‘ garorum obiit.
Zrédla nieznane. |
A. D. 1027, Ippolitus ar- | 1027. Ipolitus archiepisco-
chiepiscopus obiit, cui Bos-
suta succedit. ‘ dit,
A. D. 1060. Petrus rex Un- | 1060. Potrus xox Hungarie
garie obiit. |~ obii =
1127, Henricus imperator |

pus obiit, Bossuta succe-

- : g | 1127, Hinricus imperator ob-
o‘bnt, cui Lotarius impe- iit, Lotharius succedit.
rio succedit, eodem anno | | Bolezlaus IV natus est

Boleslaus IV natus est. ‘ .
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Rocznik kapitulny.

(288) O ROCZNIKACH POLSKICH. 1256

Drugiem zrédlem rocznika Sedziwoja byl rocznik krakowski,

Roceznik Sedziwoja. ‘ Rocznik B. (Annales Came-
| necenses).

ktdry miesei sig wraz z kapitulnym w jednym rekopisie; dowedzg tego

A. D. 1065, Jeronimus epi-
scopus Wratislaviensis ob- |
iit.

11569. Wladislaus dux Polo-
nie obiit.

1189. Fodem anmo Johan-
nes cardinalis dictus Ma-
labrante venit Poloniam. |

A. 1067. Jeronimus episco-
pus Wratislaviensis obiit.

Rocznik A,
1159. Wladislaus obiit.

Roczik wielkopolsld.
1189, Item Johannes cardi-

nalis cognominatus Mala-

branca venit in Poloniam.

Jezeli do tego szeregu doliczymy jeszeze

1065. Jeronimus episcopus
Wratizlaviensis obiit.

1159. Wladizlaus dux Polo-
nie obiit.

1189. Johannes cardinalis
cognominatus Malabranca

venit in Poloniam.

wiadomosei z rocznika

krétkiego pochodzace, to latwo sie przekonamy, Ze rocznik Sedziwoja
zapiski te, pochodzace z najrozmaitszych arédel, mégl wyjaé ty_lko
2 tego rocznika, ktéry rzeezywiscie z nich korzystal t. j. z rocznika

kapitulnego. s ; g
Ta zaleinoéé rocznika Sedziwoja od kapitulnego uwidocznia sig
jesseze wyrazniej w tych partyach, w ktérych ostatni juz jest wspoi-

czesnym np.

Roeznik Sedziwoja.

1256. Gothko miles obiit, qui senex plus
100 annorum extitit. Hic multa mi-
racula beati Stanislai magistro Pe-
tro marravit.

1243. Dux Boleslaus cum Cunrado pre-
Hatar in Suchdol et aliis dueibus,
qui venerant in auxilium eidem duci
Cunrado et Dei potencia dominum
Boleslaum et exercitum eius prote-
gente, devicit.

Roeznik kapitulny.

1254, Gedko miles obiit, qui centum vel
amplius annorum senex exstifit. Hic
multa miracula sancti Stanizlai ma-
gistro Petro preposito Kylciensi ea
scribenti et gesta Polonorum militum
inclitorum, fideliter enarravit.

1943. Boleslaus dux, filius Leszstkonis,
cum duce Cunrado suo patruo et
aliis ducibus, qui venerant eidem
duci C. in auxilium, prelium in Such-
dol committit 8 Kal. Junii et Dei
potencia dictum B. et suum exerci-
tum protegente, ipse dux C. dedit,
terga cum suis exercitibus superatus.

‘ Tunc patuit manifeste, quantum ora-
‘ ciones populi ete.

Nie mote zatem, jak mi sig zdaje, ulegaé zadnej watpliwosei,
Ze voeznik Sedziwoja wypisuje z roeznika kapitulnego.

nastepujgce zapiski.

Rocznik Sedziwoja.

A, D. 967. Boleslaus magnus nascitur.

A. D. 969. Sanctus Adalbertus in episco-
pum Pragensem consecratur.

A, D. 982. Dux Polonorum Meska misit —
ad papam Silvestrum — petendo co-
ronam. Sed papa monifus angelica
visione coromam, quam preparaverat
Mesconi, nuncio regis Ungarie de-
dit.

A. D. 1038 (!). Kazimirus rex Polonorum
obiit.

A, D. 1045. Aaron abbas Tynciensis in
episcopum Cracovie postulatur et Co-
lonie consecratur, archiepiscopatus
privilegio insignitus,

1115, Henricus IV imperator Poloniam
cum potenti manu intravit ad subiu-
gandum Polonos, sed resistente sibi
Boleslao IIT viriliter, sine honore re-
cessit ad propria.

1123. Boleslaus IIT mare tramsit et ca-
stris obtentis intravit Ungariam pre—{
liando

1127. Tnvencio capitis sancti Adalberti. i

Rocznik krakowski.

967. Boleslaus Magnus [natus est],

982. Sanctus Adalbertus consecratur in
episcopum Pragensem.

982... Eodem tempore dux Polonorum pre-
miserat Lambertum episcopum ecoro-
nam petere, sed papa monitus ange-
lica visione coromam, quam prepara-
verat Meskoni, nuncio Africo regis
Ungarie dedit.

1038 (!). Kazimirus obiit.

1046. Aaron monachus Tynciensis in epi-
scopum assumitur, per Benedictum
IX Colonie consecratur, privilegio
archiepiscopatus insignitur,

1138. Huius Boleslai tempore Henricus
IV imperator intravit Poloniam, ut
eam sibi subiugaret, sed Boleslao si-
bi resistente, revertitur sine honore.

1123. Boleslaus TIT mare transivit et ca-
stra obtinuit,

1132. Boleslaus intrat Hungariam et pre-
lium cum Hungaris commisit.

1127. Invencio capitis sancti Adalberti.

Z rocznika krakowskiego pochodza w dalszym ciggu zapiski 1139
(1138), 1142, 1149 (Abbacia fundata in Indrzeiow.), 1153, 1154, 1161
(Consecracio ecclesie Lanciciensis), 1163, 1173 (Tunc temporis claustrum

in Suleow est fundatum), 1187 (1186), 1201 (Terre motus.... loca),
1217 (1216), 1222 (1223), 1225 (1226 Sanctus Franciscus... migravit

ad Christum), 1226 (a Pomoranis), 1232, 1234 (1234—1235), dalej
1278, 1275, 1277, 1280. Stabszymi sa slady dla lat 1281— 1285, gdyz
autor mial tutaj juz inne nieco obszerniejsze relacye. Jak glepo i w pé-
Zniejszych zapiskach trzyma sie swego wzoru, dowodszi wiadomosé
z r. 1275:
Rocznik Sedziwoja. | Rocznik krakowski.
1275. Milites Cracovienses insurgentes l 1275. Milites Cracovienses insurgentes
contra ducem Boleslaum mutuo se | contra ducem Boleslaum mutuo se
oceiderunt. | oceiderunt.
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Trzeciem zrédlem rocznika Sedziwoja byt kat-zflog bilsknpc?w kra-
kowskich, prawdopodobnie V, z ktérego wypisal Jmmna blskugow, ky};
jacych przed Aaronem i lata ich smierei. O pozinejszyeh blsl';upa.c
smalazt wiadomodei juz w innych swoich z’rédka‘ch Le zags wlaé.nm 2 v
katalogu korzysta, to wskazywad sig zdaje okolicznodé, ze taﬂ“l itu Jak‘?
rok ordynacyi Rachelina podaja 1032, podezas gdy k_atalogl 'IlII i I‘
maja r. 1033. Z tegos zrédla wyptynely moze takze wiadomosei pod r.

i itp. podane.

L A;&%E) mfal ptakie przed soba niektére zapiski franciszkanskie
jak np.

1228, Sanctus Franciscus canonizatur Assisii a Gregorio IX papa.

1230. ... et sanctus Franciscus translatus est.
oraz dominikanskie jak np.

1221, Sanctus Dominicus pater ordinis fratrum Predicatorum migravit ad

Christum.

oraz inne, ktére sig przewaimie do niektérych swietych odnosza jak np.

1190. Abbas Floriacensis Joachim habuit spiritum prophecie sub episcopo
Fuleone,
kiéra to wiadomosé pochodzi z kroniki Marcina Polaka (Mon. Ger.
hist. SS. XXII, str. 470).
1926, Sancta Elisabeth filia Bele regis Ungarie et ducissa Duringie migravit
ad Christum. i
1244, Sancta Hedwigis migravit ad Christum et in Trebnicia sepulta requiescit.
Od roku 1285 poezawszy rocznik Sedziwoja §taje Si,@- coraz bar-
dziej samodzielnym i zawiera niemato ciekawth WliltdOmOBC»L ‘

" Poniewa rocaniki malopolskie kerzystaja z mniego tylko do roku
1325, stad wynika, Ze pierwotny tekst jego skonezyl sig na tym roku,
oraz Ze lata 1331 — 1360 s p6rniejszg kontynuacya. Rncz_mk zatem
powstal niewatpliwie krétko po r. 1325 i to prawdopodt?bme w.K.m-
kowie. Autor sam nie jest znany; roeznik za$ nazywa sig I‘O(:anlklem
Sedziwoja dla tego, Ze jedyny rekopis, ktéry go zawiera, byl niegdy$
wlasnoseia Sedziwoja z Czechla.

6.
Roczniki malopolskie i Traski.
Pomimo kilku wydad i kilku prac méwigcych o nich ?bsze?‘uie,
stosunek rzeczywisty tekstéw tych roeznikéw do siebie wzajem i do
srédel nie zostal jeszcse nalezycie wyswietlony.
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Wydal je pierwszy z rekopisu Szamotulskiego Tengnich Jjeszeze
w zeszlym wieku; dzis zag posiadamy dwa wydania krytyezne w Mo-
numentach Germ. hist. SS. XIX i w Pomnikach dziejowych Polski
Bielowskiego, oraz trzy krytyezne rozbiory w dziclach Zeissberga
1 Smolki i w mojej rozprawie o roczniku matopolskim.

Wydawcy niemiecey pp. Arndt i Roepell, nie zbadawszy dokta-
dnie natury i istoty rocznika , rozgatunkowali 6 istniejacyeh rekopisow
na 4 redakeye i wydali je razem jedne obok drugiej.

Pierwszy redakcys upatruja w dwéch rekopisach zawierajacych
t. z. rocznik Traski; druga widzg w tekscie znajdujacym sie w tajnem
archiwum krélewieckiem ; za trzecia uwazaja, 2 rekopisy petersburgskie
Kuropatnickiego i lubifski (Jana Dabréwki), z kidrego ostatniego po-
daja odmianki; czwarta redakeya zas stanowi tekst wydany przez Len-
gnicha.

Bielowski podzielil tekst tych rocznikéw na 3 oddzielne grupy,
z ktéryeh dwie wydal w drugim, trzecig zas w trzecim tomie Monu-
mentéw. W drugim tomie bowiem zngjdujemy na str. 818 — 825 po-
czatkows czgsé 4 tekstéw: Kuropatnickiego, Jana Dabréwki, szamotul-
skiego i krélewieckiego, obejmujaca lata 899—964; dalszy zas cigg ich
umiedeil w calej rozciagloei w tomie trzecim na str. 140—202. Tak
zwang zas pierwsza redakeya wydawedw niemieckich czyli t. z. rocznik
Traski wydrukowal jako calogé odrebng obok rocznika krakowskiego
w drugim tomie Monumentéw na str. 828—871, zalgezajac do niej t. z.
dopehienia Szamotulskie.

O poczatkowej czedci 4 tekstéw obejmujacej lata 899—964, twier-
dzi Bielowski, ze w niej mieszezs, sie najdawniejsze polskie komemo-
racye historyczne, ze ona jest Jjednym z tych rocznikéw, na ktére po-
wolal sie Boguchwat; ale twierdzenia Jjego sa zupelnie bezpodstawne ;
cala ta czgdé bowiem jest zbieranina drobnych wiadomogei wyjetych
z kronik mistrza Wincentego i Marcina z Opawy, oraz z legendy o s.
Waclawie.

Powody, ktére skionily Bielowskiego do umieszezenia rocznika
Traski na oddzielnem miejscu, nie sy naukowe, ho uczynit to tylko
dla doktadniejszego odréznienia Jjego tekstu jako autentyczniejszego od
rekopiséw  pézniejszych mianowicie Kuropatnickiego i Szamotulskiego.

Zeissberg w swem znakomitem dziele : »Die polnische Greschichts-
schreibung des Mittelalters* zastanawia si¢ réwniez nad rocznikiem ma-
fopolskim i krytykujge wydanie w Monumentach Pertza, oraz czedciowe
w drugim tomie Pomnikéw dziejowych, robi trafne uwagi o wzajemnym
stosunku tekstéw i o zrédlach, z ktérych czerpaly; zwraca takze uwage
na pokrewienstwo rocznika matopolskiego z rocznikiem krakowskim,
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ktéry wedlug jego zdania nalezy u'Wa\Zaé za piata 1-e(31a:kfy§,;‘ s»:dz; lrjz
wnieZ, e t. zW. roeznik Sgdziwoml 7 Cze.uhlﬂ, wy xué{ow'(mi) Su- i
p-ierwszy przez Bielowskiego w drugun to‘mle Mom;mclnt wkl'omi,njzl';_
blizkie pokrewiedstwo z rocznikami kapitulnym, .\razmlwi tx: e
polskim, mozna uwazaé za szosta 1‘edakcya¢’. Ale 1 eissbe ?.qénﬂ Z:L
powstania roeznikéw. i wzajemnych stosunkéw tekstow nie rozja
Pelme-Niemniei gruntownie zastanowil sie nad roeznikiem ma’fopolskir})
Dr. Stanistaw Srﬁu\ka7 ktéry w swem dziele: Poln‘ische AI:_;ZHM\;E
zum Anfange des XIV Jahrhunderts. Lemberg ‘1885, mé‘;’l. 1997132
o nim bardzo obszernie, a mianowicie na st'r. 28, 31—2’ 1ltl’r a;
Réwniez jak Zeissherg, stwierdza S.mollm wielka vigodno -07‘1;1 Dv::h]zk
nuje pomiedzy rocznikami 1{1‘ak0n‘sl§11n a xnalop,ol'slum, twm:;m sz Obyi
7e roeznik malopolski nie mogh zhl.nego ?Z?Iii)acw;&ﬁ?;gzszziyiué i
dwa korzystaly niezaleznie od siebie o A Ak
istnietaceso, ktére do r. 1285, przynajmniej co sie tyczy tresci by
ggfgizei? :0(52““(8. krakowskiego. Waitpélne to‘ziro"Mo pows_ta{){{o oliﬁ:rio-
r. 1240. 20 lub 30 lat pézniej Minoryei ‘}II‘ZG’I‘Oblll-JB nal vi'le @mczni_
pilacya, ktéra réwniez nie przechowala sig w vorygmalvt;, e]c:h)wOISkiego
kach ;)ochodnych, stanowiacych piedrwsv;lq b(;ziiséd;olc‘zx;l?gonlubp!270-
i ziwoja. Dochodzila ona prawdopodo = J L
‘ Sed[é“:;akompilacyat polaczono za p({moca, krétk]cll'\ w1a.}do;r1w?c; Is;m;i:
listycznyc‘h 1279—1285, ktére znajdujemy w redf;.\lcya;)\och()dzﬂ ,One
ezniki obejmujace koniec XIII i poczatek XlV. ;me ku. y Sm(ﬂkz o
do r. 1326. Ustgp zawierajacy lata.. 1330.——1:%t0 Zu\yfbarl " k;mie
i poprzednicy jego, za kontynuacya 1 f“é'wmei jak Zeissberg, wy y
srédta, z ktérych pojedyneze wiadomosei pocl.\odzz_t.l' Wl

]‘f{ozbiemjac wzajemny stosunek Wszystlch te \stuyw7 fl gl
mianowicie na tekst krolewieck, ktérenxu pierwszy sz'efcgobr;izéxie ysobie
znaczenie; zestawia redakeye I i IV, oraz II i III _]almd o jaéni‘,s
i twierdsi, %e voZnica zachodzaca W cztere.ch re'dalfcuva.c; a iseid _';f e
tyllko w ten sposéb, Ze sie praypuszeza, ‘]akoby’ 1stl?1)a b teisy;u e
jeszeze teksty laczace jedne z d;ugm?x. -Przz’:”?:f;l? 788

; #a za rzecz niemozliwg 1 niewarta gl. :
w"t“ei\‘; “r:;:;; /:::zf)rawie o roezniku malopolskim‘ & klad;e;n aglzw;sf
wage na Toosmile Traski, wykazujae, Ze jest ‘komplllz;cy‘zi :tziz;égo.
cznika krakowskiego 1 z tekstéw Szamotulskiego 1 Kurop

ey litass e
!) Roeznikdw Towarzystwa Prayjaciél nauk poznatskiego
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Poniewaz tekst Jana Dabréwki to wszystko, czem sie rézni od
innych tekstéw, ma wspélne z tekstem krélewieckim, uwazatem pier-
wszy za inna, ale lepsza od krélewieckiego kopig, choé mu brak kotea.
Tekst ten zas byl Zrédlem rekopisu Kuropatnickiego. Poréwnywajae
wszystlie te teksty, staratem sie wyjasnié¢ skladowe ich czedci i czas
powstania, ale pomimo wszelkich pozoréw, przemawisjacych za mojem
zapatrywaniem, rezultatéw éwezesnych nie moge dzi§ uwazaé za praze-
konywajace i to z tego powodu, Ze biorac rocznik Traski za podstawe,
zaniechalem blizej sie przypatrzeé Zrédlom i tamtych tekstow.

Tekst rocznika matopolskiego przechowat sie w 4 rekopisach:

1) W rekopisie B. 28 tajnego archiwum krélewieckiego rocznik
malopolski zajmuje 21/, kart in folio od k. 219 poczawszy i obejmuje
lata 899—1345 (1347). Pisano go okoto r. 1466.

2) W rekopisie lubinskim czyli Jana Dabréwki, znajdujacym sie
W petersburgskiej cesarskiej bibliotece publicznej w oddziale rekopiséw
Taciiskich IV, 19, rocznik malopolski zajmuje str. 51—57. Pisalo g0
kilka rak w XV wieku i doprowadzito go do r. 1203. Inna Jjednak pé-
Zniejsza reka prazekreglila wyrazy: ,1203. Henricus imperator obiit¢
i wpisata wiadomosé o Wincentym z lat 1208 i 1216, Cal
muje lata 899—1208 lub raczej 1216.

3) Trzeci tekst znajdujemy réwniez w cesarskiej bibliotece publi-
cznej w Petersburgu w t. zw. rekopisie Kuropatnickiego 1), gdzie sig
miedei na str. 96—128. Tekst wladeiwy rocanika, obejmujacy lata
899—1415, pisala jedna reka XV wieku; dwie inne rece pézniejsze do-
pisaty na kofieu rocznika wiadomodei o klasztorze Minorytéw w Lubli-
nie z lat 1466—1497, ktére choé nie majy zadnego wewngtranego

zwiazku z caloscig rocanika, jednak mogs byé uwazane za dalsza jego
kontynuacya.

y tekst obej-

4) Czwarty tekst znajdowal sie niegdys w rekopisie pisanym
okoto roku 1426 i zwanym Szamotulskiego dla. tego, ze byt w posia-
daniu Piotra z Szamotul, kasztelana poznatiskiego (1450—1473); pé-
“niej zas byt whasnoseia biblioteki biskupéw warminskich w Heilshergu.
W roku 1749 wydal go w Gdanisku Gotfryd Lengnich, pod tytulem:
»Vineentius Cadlubko et Martinus Gallus seriptores historiae Polonae
vetustissimi cum duobus anonymis ex Ms. hibliothecae episcopalis Heils-
bergensis editi. Rekopis ten zawieral wedlug druku Lengnicha kronike
Mierzwy (str. 1—38), rocznik malopolski (str. 34—48), czedé kronik
Mierzwy na poprzednich kartach opuszezong, (str. 44—>55), kronike Galla

*) Rekopisy tacifiskie, oddz. IV, nr, 98.
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Marcina (str. 56—102) a nareszeie Anonymi rerum ab anno 1380 ad
annum 1424 gestarum historiae (str. 102—114).

Po Lengnichu znal jeszeze ten relcopis 1 korzystat z niego Win-
centy Bandtkie (1824), potem przepadl i uwazano go za zaginiony.
W roku 1893 odkryl go na nowo w jednej u prywatnych bibliotek
w Krélestwie prof. Dr. Jézef Przyborowski, ktéry zamierzal daé o nim
obszerniejszg wiadomosé, w czem mu jednak $mieré przeszkodzita.

Tekst rocznika malopolskiego dochedzi w druku Lengnicha do
roku 1325, waglednie do r. 1327 a do miego przyezepiono jeszcze wia-
domodé z r. 1378. Poniewaz pierwsza czesé historyl Anonyma obejmu-
jaca lata 1830—1340 znajduje sie takze w rekopisie Kuropatnickiego
iw roczniku Traski, stad wniést Bielowski, ze caly ten ustep, dochodzacy
do r. 1426, jest kontynuacya telkstu Szamotulskiego, ktéra tylko pray-
padlkowo zostala oderwana od samego roeznika. Najprodciej ttomaczy sie
ten fakt nie tak przes przerzucenie kart, co Bielowski przyjmuje za
rzecz pewna, lecz raczej praypuszezeniem, Ze w jego pierwowzorze osta-
tnie lata rocznika do r. 1325 zajely ostatnia karte zeszytu a dalszy
ciag 1330—1340 (wzglednie 1330—1426) rozpoczal nowy zeszyt, wslu-
tek ezego przy oprawie roztaczono przez pomylke obie ezesei.

Rocznik Traski czyli t. zw. pierwsza redakeya rocznika matopol-
skiego, przechowata sie w dwéch rekopisach, z ktérych manuskrypt
pergaminowy biblioteki Zamojskich w Warszawie zasluguje na szcze-
g6lng uwage, bo sawiera tekst jeszeze z XIV wieku pochodzacy.
Znajduje sie tam na str. 74—89 i obejmuje lata 965—1340. Pismo jest
ladne i staranne a lata wypisane nawet tam, gdzie zadnych nie bylo
zapiskow. Kodeks ten byl niegdys w posiadaniu Diugosza, ktdry zbiera-
jac materyaly do swych dziejéw, gesto tu na wolnych miejscach, oraz
na marginesach gérnych, dolnych i bocznych zaciggal wiadomosei, ktdre
oglosifem w IV tomie Monumentéw na str. 7—15.

Bielowski praypuszeza, %e pisano niniejszy roeznik okolo r. 1340
lub 1341 ; to jednak byd nie moze, jak juz slusznie zauwazyl Smolka,
bo bledne lekeye w nim sig znajdujace sq dowodem , Ze to jest kopia
a nie oryginal. Jezeli wiadomosé o Smierei Kazimierza Wielkiego znaj-
dujgea si¢ na marginesie, zapisala rzeczywiscie reka wspolezesna, to
bedzie mozna twierdzi¢ tylko tyle, Ze rekopis istnial juz przed rokiem
1870. Mozna zatem powiedzieé, uzywajae okraglej liezby, ze byl pisany
okoto roku 1350 lub 1360.

Drugi tekst rocznika Traski, znajdujacy sie w rekopisie Sedziwoja
z Czechla, jest malej wagi, bo wypisano g z kodeksu Zamojskich, ale
w czasie, w ktérym nie bylo jeszcze w nim notatelk Dlugosza. Dla na-
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szych poszukiwan jest on bez znaczenia i dla tego nie uwzgledniam
go weale, i
: Przypatrzmy sie teraz nieco blizej powyzej opisanym tekstom ro-

cz.mka malopolskiego; wsaystkie 4 zaczynaja sie zgodnie od roku 899
wiadomoseia o cesarzu Arnolfie, koficza sig jednak na latach réinyg:h
na coSmy juz przedtem zwrécili uwage. :

: 'ljeksty wszystkie maja z poczatku mnicj wiecej te same zapiski
chnc' nieraz troche inaczej wystylizowane, w drugiej polowie ]'ednak7
rélinlgm sig obfitoscig zapiskéw. Podezas gdy tekst krdlewiecki i z nim
blizko spokrewniony lubifiski ezyli Jana Dabréwki, ktéremu brak kofica
pofla;j@ tylko chude po wigkszej czesei wiadomosei, teksty Kuropatni-
f:klego i Szamotulskiego staja sie w drugiej potowie ba;'dzo obfitymi

1 zasobnymi w réznorakie obszerne wiadomosei, co tez bylo powodem
6 uvYaz'ano je wszystkie za redakeye oddzielne. Do nich ;aliczono taki&;
rocznik Traski, ktéry w gruncie rzeczy zawiera nieomal wszystko, co
razem posiadajg owe trzy rzekome redakeye. Aby to wszystko d(;kh-
dnie zrozumied, aby wyjasnié nalezycie stosunek wzajemny pojedyn-
czych teksidw do siebie i do rocznika Traski, trzeba p‘rzedewszystkiem
zbadaé, na ktérych Zrédlach one sig opieraja.

j Rozpatrujac sig w tekstach, spotykamy czesto wiadomosei, ktére
sig znachodzg tylko w roczniku kapitulnym i w roczniku Sgd'ziwojsﬂ
Nie mamy Zadnego sladu, jakoby rocznik maltopolski znal i czerpat
prosto z rocznika kapitulnego, bo wszystkie wiadomogei, ktére rocznik
malo.polski ma wspbélne z kapitulnym, znajdujy sig takie w roezniku
Sedziwoja ), ktéry, jak juz widzielidmy, jest kompilacya zlozong z ro-
cznikéw kapitulnego i krakowskiego; tych zas, ktére ma rocznik kapi-
tulny a nie ma rocznik Sedziwoja, nie posiada takse roesnik malopol-
ski i Traski, jak np.:

1087. Dobronega uxor Kazimiri obiit.
1138, Dux Bolezlaus. III obiit 5 Kal. Novembris.
1148. Dedicatio ecclesie sancti Salvatoris.
. Alexander et Stephanus episcopi obierunt.
. Jazko Jerozolimam ivit.
. Imperator intrat Hungariam,
. Mrokota episcopus Poznaniensis obiit itp.

s il : i

)'NxektGre wyjatki dadzg sie tem objaénié, Ze rocznik Sedziwoja przechowany
tylko w Jgdnym rekopisie nie jest kompletny, %e i w nim opuszczono, jakto czesto sie
zdarza, pojedyncze zapiski. ; ¥ :
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Odwrotnie znéw wiadomosdei, ktérych nie ma 1'o'czn1k kapltulfly
a ma rocznik Sedziwoja, powtarzaja sig takZe w roczniku matopolskim

jak np.:

Rocznik Sedziwoja.

1190. Abbas Floriacensis Joachim habuit
spiritum prophecie sub episcopo Ful-
cone.

1205. Hic Lestko genuit Boleslaum pu-
dicum et sanctam Salomeam de uxo-

Rocznik mafopolski.
1190. Abbas Joachim habuit spiritum pro-

phecie sub Fulcone.

1207. Hic Lesko genuit Boleslaum Pudi-
cum et sanctam Salomeam.

re dicta Grzymislava. ; :

1221. Sanctus Dominicus pater ordinis 1221. Sanctus Dominicus migravit ad Do-
fratrum  predicatorum migravit ad minum,

Christum. . ;

1228. Sanctus Franciscus canonizatur Assi- 1228. Sanctus Franciscu tur Assi-
sii a Gregorio IX papa. 8ii a papa Grego.rio IX,.

1246. Lytwani in Jarosyn commiserunt 1246, Lithwani venientes in Jaszczow
bellum?) et vicerunt et multos mili- commiserunt balhlﬁm cum Bulesla(? et
tes occiderunt etc. devicto duce milites multos occide-

runt.

Gidzie znéw rocznik Sedziwoja réini sig forma i styliz':acya, od ro-
cznika kapitulnego, to rocznik malopolski nie trzyma sie nigdy tekstu
roeznika kapitulnego, lecz Sedziwoja, np.:

Roceznik kapitulny. Rocznik Sedziwoja. Rocznik malopolski.

1137. Lotarius imperator ob- | 1138. Lotarius imperator ob- ; 1138. Lotvarius imperator ob-
iit, iit, cui Conradus suec- | iit, cui Conradussuc-

cedit. cessit.

1194, Dux Kazimirus fra- | 1195. Kazimirus dux Cra- ‘ 1195. Kazimirus du‘x Cra-
ter ducis Meskonis covie obiit subitanea covie obiit subitanea
obiit. morte. morte... .

1227. Lestko dux Cracovie | 1226. Lestko dux Cracovie | 1225. Lestlko d\'lx Cmcov.)e
interfectus est in colloquio per fraudem in colloquio per frandem in colloql.uo
a filio Odonis sub a Pomoranis oceiditur, } occiditur a Pomoranis:

fraude, |

Ale nietylko tak daleko, jak siega rocznik kapitulny, zgadzajq. sic%
z soba roczniki malopolski i Sedziwoja, lecz takie pézmiejsze zapiski
ostatniego sa znane pierwszemu, np.:

1) Nie ulega watpliwoei, %e rekopis %le oddaje tekst zapisku, oraz Ze nalezy
stosownie do rocznika mafopolskiego poprawié go w ten sposob: ,commiserunt bellum
eum duce Boleslao et eum vicerunt* ete.
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Roeznik Sedziwoja. | Rocznik malopolski.

1301. Domicella Salomea filia ducis Se- | 1301. Soror Salomea domicella obiit in
moviti, ordinis sancte Clare, obiit. | Mazovia.

1802. Domicella Swantoszka filia magni | 1302. Item Swantoslawa filia magni prin-
principis de Rusia, ordinis sancte cipis Russie, ordinis sancte Clare ob-
Clare obiit in Sandecz. Eodem anno | iit. Item ierunt milites Cracovienses
inierunt milites terrarum Cracovie et et Sandomirienses Russiam, videlicet
Sandomirie Rusiam et Lublin castrum, | Lublin movum, quod Ratheni occu-
quod Rutheni occupaverant pluribus paverant pluribus annis, expugnave-
annis, expugnaverunt ete. 1unt ete.

Ostatnia wspélna tym rocznikom wiadomogé miedci sie pod ro-
kiem 1325:

Rocznik Sedziwoja. | Roeznik malopolski.

1325, Kazimirus filius Wladislai regis Po- ‘ 1325. Kazimirus filius regis Polo-
lonie duxit Annam Gedimini filiam, | nie Wladislai dicti Loktek du-
ducis Lytwanorum, | Xit uxorem Annam nomine, bapti-

satum in Christi nomine, filiam
Gedimini ducis Litwanorum
in vigilia apostolorum Philippi et Ja-
cobi; quindecim annos habuit a na-
tivitate sua.

Atoli obok roeznika Sedziwoja, autor rocznika malopolskiego miat tu
juz inne dokladniejsze wiadomosei pod reka.

7 calego naszego wywodu wynika niewatpliwie, Ze rocznik Sedzi-
woja jest gléwnem Zrédlem gléwna podstawa rocznika matopolskiego,

Drugiem zrédlem, z ktérego rocznik mafopolski czerpie obficie,
jest rocznik krakowskis korzystal z niego w dwojaki sposéb, raz bez-
posrednio, drugi raz za posrednictwem rocznika Sedziwoja, ktérego byt
zrédlem, jak powyzej juz wykazalismy; bezposrednio wypisuje
z niego do r. 1244 poréwnajmy tu kilka miejsc dla uwidoeznienia wza-
jemnego ich stosunku:

Roeznik krakowski, | Roeznik matopolski.

Eodem anno Stephanus rex Ungarorum | 1001. Stephanus rex Ungarie misit A fri-

misit Affricum episcopum Romam ad cum episcopum Romam ad papam
papam Silvestrum pro corona peten- ‘ Silvestrum pro corona petenda. Fo-
da. BEodem tempore dux Polonorum ’ dem tompore dux Polonorum Mesko
premiserat Lambertum episcopum co- ‘ miserat Lampertum episcopum coro-
nam petere, sed papa angelica moni-
gelica visione, coronam, quam pre- ‘ tus visione coronam, quam prepara-

ronam petere, sed papa monitus an-

Pparaverat Meskoni, nuncio Africo re- verat Meskoni, Afirico regis Ungarie
gis Ungarie dedit. nuncio dedit.
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Rocznik krakowski.

1002. Sanctum Adalbertum Otto Rufus TIT
visitavit et Boleslaum nimio deside-
rio vidit. Iste Boleslaus a predicto
imperatore in regem sublimatus in-
ditam sibi liberalitatem exercuit. Iste
viriliter in Kyow venit et evaginato
gladio in portam auream percussit.

1038. Et mortuo rege Boleslao aliisque
fratribus Wladislaus dux solus regna-
vit et Juditham Bohemam duxit, que
filium ei tercium Boleslaum genuit
per preces beati Bgidii.

1132. Boleslaus intrat Hungariam et pre-
lium cum Hungaris commisit.

1133. Bohemi in Polonia ecclesias succen-
derunt.

1155. Henricus dux Sandomirie ivit Jeru-
galem. Iste fundavit ecclesiam in Za-
goscz, quam contulit hospitali.

1201. Terre motus fuit per universea loca
terrarum 4 Nonas Maii.

1221, Facta est erupcio imbrium in Po-
lonia et inundacio aquarum per trien~
nium.

1223. Fratres ordinis Predicatorum in Cra-
coviam venerunt., Et exinde fuit fa-
mes per biennium et mortui sunt
multi. Eodem anno Grizei venerunt
et locantur in Cachicz et Ospitalarii
in Prandnik.

RETRZYNSKI. [297]

Rocznik malopolski.

1092. Sanctum Adalbertum imperator Ot-
to Rufus II visitavit et Boleslaum
nimio desiderio vidit. Iste Boleslaus
ab imperatore predicto in regem sub-
limatus inditam sibi liberalitatem exer-
cuit. Lste viriliter venit in Kyow, eva-
ginato gladio in portam auream per-
cussit.

1039. Mortuo rege Boleslao aliisque fra-
tribus Wladislaus dux solus regnavit,
qui Juditham Bohemam aceepit uxo-
rem, que filium ei tercinm genuit Bo-
leslaum per preces beati Egidii.

1132. Boleslaus intrat Ungariam et pre-
liom cum Ungaris commisit.

1133. Bohemi in Polonia ecclesias succen-
derunt.

1154 (cf. 1174). Heuricus dux Sandomi-
riensis ivit Jerusalem. Iste comstruxit
ecclesiam in Zagosacz, quam contulit
hospitalariis in Cracovia.

1201, Terre motus fuit per loca ubique
terrarum 4 Nonas Maii.

1291... et eodem anno fratres predicatores
in Cracoviam venerunt et Grissei in
Kaezycz locantur.

Item eodem anno erupcio imbrium et
aquarum inundacio per triennium in
Polonia et ex hoe fuit fames per
biennium et mortui sunt multi.

Ostatnia wiadomosé jest dowodem, ze roeznik matopolski miak
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7 przytoczonych tu miejse wynika niewatpliwie, e obok rocznika
Sedziwoja rocznik krakowski do r. 1244 jest drugiem gtownem zrédtem
rocznika malopolskiego. Dla czego za$ z niego korzystano tylko do r.
1244, staratem sig wyjasni¢ juz w jednym z poprzednich rozdzial6w.

Kté}'e za$ zapiski oprécz wyszezegdlnionyeh powyzej, opieraja sie
na rocznikach Sedziwoja i krakowskim, wskazemy ponizej, po(iajac
tekst pierwotny tego rocznika. ;
! Alnnem znéw zrédiem, z ktdrego rocznik malopolski korzysta obfi-
cie, '_]ESt kronika Marcina z Opawy; z niej pochodza ustepy, ktére po-
11‘126_] podajemy gldwnie wedlug tekstu Jana Dabréwki, ktéry, jak nam
sig zdaje, tekst owych wyjatkéw oddaje dokladniej od innyeh:

Marcin z Opawy. Mon. Germ. hist ‘ Roeznik malopolski.

S8, XXII str. 463. |
; |
Demum imperator Arnulphus longa infir- | 899. Arnolphus fuit ultimus imperator

mitate labefactus nulla arte medici- ‘ quantum ad posteritatem ma-
nali poterat adiuvari, quin a pedicu- gni Karoli. Hunc Armolphum pe
diculi devoraverunt nec aligua
arte medicinali poterat adiu-
vari. Huius filius Lodovicus ad
eoronam imperii non pervenit,

lis consumeretur. Arnulpho succedit
filius eius Ludovieus, sed ad coronam
imperii non pervenit. Unde ipse fuit
finis imperii quantum ad posteritatem
Karoli.

XXIT, 463464
Lodoycus I1I imperat 6 annis. Istins tem- | 902 (904). Lodwicus rex Francie imperat
pore ceperunt Ltalici imperare. Exem- 3

pto enim imperio a Francis fertur ad
Italicos secundum sentenciam Roma-

Romanis sex annis. Huius enim tem-
pore inceperunt Italici regnare. Exem-
pto namque imperio a Francis fertur
norum, quia Francigene non adiuva- ad Italicos secundum sentenciam Ro-
bant Romam contra Longobardos re-
bellantes et multas ipsis iniurias in-

manorum, quia Francigene non ad-
iuvant Romam contra Longobardos
ferentes, propter quam causam tem- rebellantes et multas eis iniurias in-
pore istius Lodoyei dividi cepit im-
perium, Quidam enim, sicut infra
patebit, tantum in Ifalia et quidam

ferentes, propter quam causam tem-
pore istius Lodwici dividi incepit im-
perium. Quidam enim in Italia et

przed soba tekst rocznika krakowskiego lepszy od znanego nam dzisiaj,
oraz Ze ostatni pobafamucil caly ustep, umiesciwszy zdanie et exinde
fuit fames per biennium et mortui sunt multi® na niewlaseiwem miejseu.

Ostatni zapisek, ktéry sig pojawia w obu roeznikach, pochodzi
z roku 1244:

Roczmik krakowski. Rocznik matopolski (tekst Szam.)

1246. Ruteni per frequentes insultus Lu- 1244. Prutheni (sic) per frequentes insul-
Dblin, Seczechow et Lucow vastant. ‘ tus Lucow et Lublin et Seczechow
| vastaverunt.

tantum per Alemaniam imperabant
usque ad Ottonem I, qui cepit utro-
bique imperare.

str. 464

Berengarius 1 imperavit annis 4.

str. 464

Conradus Alemannus imperavit annis 7.

quidam per Alemaniam imperabant
usque ad Ottonem primum, qui cepit
utrobique regnare.

908. Berengarius I in Italia regnat annis
quatuor.

Conradus Alemannus imperavit annis se-
ptem in Alemannia,
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Marein z Opawy. Mon. Germ. hist. SS.
XXII. str. 464.

Hoe tempore a Guillelmo principe Burgun-
die Cluniacense monasterium funda-
tum est

Berengarius II imperavit annis 9 in Italia.

Henricus rex imperavit annis 18 et hoc
per Alemaniam....

Huius tempore Spitigneus dux Boemorum
iuste ac religiose principatur. Post
quem. Wenceslaus filius eius iusticia
et sanctitate preclarus, cui frater su-
us Boleslaus piis et sanctis ipsius
actibus invidens inique adversatur.
Et post primo anno primi Ottonis ab
eo oceiditur.
post trecentos amuos passionis sue
regi Dacorum Erico guiescenti per
visum apparuit eique, quod suo ge-
nere mortis deberet mori, revelavit,
precipiens sibi, ut in honore ipsius,
qui Wenceslaus dicebatur, monaste-
rium construeret. Qui rex a sompno
consurgens, stupefactus de visione
cepit de sancto Wenceslao, de quo
nunquam ante audierat, ab ‘episcopis
et aliis, quis essef, perquirere et cer”
tificatus, quod fuisset princeps Boe-
mie et a fratre occisus, cepit ad ho-
norem ipsius mominis in Rivallia Ci-
sterciensis ordinis monasterium ma-
gnarum possessionum extruere; sed
antequam consumasset, fratre suo Abel
dicto procurante... peremptus est.

XXII, str. 464,

Lotharius IT imperavit annis 2, Istius
tempore sol factus est sicut sanguis.
Otto... Berengarium captivavit,

str. 466.
..... Romam veniens a papa et a clero....
honorifice est receptus et in impera-
torem coronatus..

Roeznik matopolski.

Wilhelmus princeps Burgundie monaste-
rium Clunacense fundavit.

912. Berengarius II in Italia imperat an-
nis novem.

920. ,Henricus imperat in Alemania 18
annis. Huius tempore Spitigneus dux
Bohemorum iuste et religiose princi-
patur®. Qui moriens sine prole Wra-
tislaum fratrem suum ducem reliquit.

923. Item Wenceslaus a fratre suo mar-
tyrii coronam adeptus est.

924. Hic post trecentos annos passionis
sue regi Dacorum [Erico| quiescenti
per visum apparuit eique, quod suo
genere mortis deberet mori, revela-
vit, precipiens sibi, ut in honore ip-
sius, qui Wenczeslaus vocabatur, mo-
nasierium construeret. Qui rex a som-
pno surgens, stupefactus de visione
cepit de sancto Wenezeslao, de quo
numquam ante audiverat, episcopos
requirere et certificatus, quod fuisset
princeps Bohemie et a fratre occisus,
cepit ad eing honorem in Ryvallia
monasterium magnarum opum ordinis
Cisterciensis extruers et tandem a fra-
tre suo interemptus est.

938. Lofarius imperat duobus annis. Is-
tius tempore sol factus est sicut san-
guis.

940. Berengarius coronatur in Italia. Hunc
cepit rex Otto Alemannie.

9565, Otto primus coronatur Rome per
papam ad imperium Romanorum.
956. Sanctus Wenczeslaus dux Bohe-
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str. 464,

Post quem Wenceslaus... ab eo (Boleslao
fratre suo) oceiditur.

Predictus vero sanctus Venczeslaus licet
esset princeps et dominus, tamen
tante humilitatis et devocionis fuit,
quod cum umno servo clam de nocte
ad silvam propriam ibat et propriis
humeris ligna deferens, ante fores
viduarum et pauperum clam depone-
bat et manu propria hostias faciens
distruebat per ecclesias.

str. 465.

Otto IL.. imperavit...

Post revelante Deo Pannoniam veniens
primum regem Ungarorum videlicet
sanctum Stephanum cum multis aliis
baptisavit. Demum per Poloniam
transiens et eosdem in fide confir-
mans, in Prussiam veniens, ibidem
predicando fidem martirio coronatur
anno Domini 975.

str. 466.

Conradus I imperavit annis 20.
str. 467.
Qui Henricus postquam Conrado succes-

sit... Henricus LI imperavit annis 17.

str. 467.

Henricus III imperavit annis 49.

str. 468.

Huius tempore quidam potens dum sede-
ret in convivio, repente a muribus
cireumvallatus est et cum esset innu-
merabilis multitado murium, de nullo
captabant nisi de illo. Sed cum a suis
in pelagus maris deductus esset, nil
ei profuit, quia mures ven 35 (1en-

Rocznik malopolski.

mie occiditur a germano suo
Boleslao,

Idem ,sanctus Venczeslaus licet esset
princeps , tante fuit humilitatis, quod
cum uno clientulo clam de nocte ad
propriam silvam ibat et propriis hu-
meris ligna deferens, ante fores vit
duarum et pauperum deponebat
Idem de nocte agrum fodiebat et se-
minabat et metebat et tritulabat!) et
hostias pro divino faciebat.

967. Eodem anmo Otto II imperat.

982. Postquam revelante Deo Pannoniam
veniens primum regem Ungarorum
sanctum Stephanum cum aliis bapti-
savit, demum per Poloniam transiens
et eosdem in fide confirmans, in Prus-
siam veniens ibidem predicando fidem
martirio coronatur.

1022. Conradus imperator coronatur
Rome et 20 annis regnavit.

1043. Conradus imperator obiit, cui
Henricus successit in imperium
et 17 annis regnavit.

1057. Henricus imperator obiit, cui alter
Henricus successit et 49 annis
regnavit.

Huius tempore quidam potens, dum sede-
in convivio, repente a muribus valla-
tur nulli nocentibus preter illum ; sed
cum a suis in pelagum ductus esset ma-
ris, nil ei profuit, quia mures navem
insequentes ipsam usque ad aque in-
gressum corrodebant; in terra ergo

) Co do ustepu poréwnaj Fontes rerum Boh. I, 144 i 152.
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str, 468.

tes, ipsam usque ad aque introitum
corrodebant. In terram ergo repositus,
totus a muribus dilaceratus est et
comestus. Idem legitur euidam prin-
cipi Polonie contigisse.

str, 468.

... lanceam invenit anno Domini 1089.

str. 435,

Fodem tempore (Paschalis H) Bernardus

Cistercium ingreditur.

str. 469.

Fredericus primus imperavit annis 37. Co-

ronatus est in ecclesia sancti Petri.

str. 470.

Mediolanum a dicto Frederico destruitur

mense Marcii anno Domini 1162, si
quidem muri eius altissimi funditus
suffossi sunt, cetera ad cinerem re-
dacta.

str. 470.

Tempore Friderici imperatoris Radulphus

Coloniensis archiepiscopus trium ma-
gorum corpora de Perside olim Con-
stantinopolim ab imperatore translata
et inde a sancto Storgio Mediolanum
miraculose transvecta, Mediolano ab
eodem Frederico destructo, transpor-
tavit Coloniam,

str. 470,

Henricus V imperavit annis 8.

str. 471.

Otto IV gente Saxonum a domno Inno-

eencio III fuit coronatus in basilica
s. Petri.

RETRZYNSKL. [301]

Rocznik matopolski.

positus, totus a vermibus sew muri-
bus dilaceratus est et comestus.

1092. Lancea Christi inventa est ammo

Domini 1089.

1101. Sanctus Bernhardus in monasterio

Cisterciensi ordinem instituit.

1168. Fredericus anno nativitatis Domini

1164 Rome coronatus et regnavit 37
annis’). Per hunc Mediolanum de-
struitur anno Domini 1162, si quidem
muri eius altissimi funditus suffossi
sunt, cetera ad cinerem redacta.

1178. Tempore Friderici anno Dominj

1162 Rudolphus archiepiscopus Co-
loniensis trium magorum corpora de
Perside olim Constantinopolim ab im-
peratore translata et inde postmodum
a sancto Storgio Mediolanum miracu-
Jose transducta, Mediolano ab eodem
Friderico destructo, Coloniam trans-
portavit,

1194. Henricus succedit et quinque annis

imperat.

1204. Henricus imperator obiit, cui Otto

Saxo succedit, Rome coronatur,

1) Zdanie to w roczniku pobalamucone poprawitem wedlug tekstu krélewieckiego

i Marcina z Opawy.
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str. 471.

Fridericus IT coronatus fuit a domino Ho-
norio in basilica saneti Petri et re-
gnavit 33 annis... in anathematis vin-

culo est defunctus.

POLSKICH,

’ Roeznik malopolski.

1214. Fredericus coronatur a domino pa-
pa Honorio in basilica sancti Petri et
33 annis regnavit. Hic ultimus coro-
nam accepit et in excommunicacione
decessit.

Cawartem Zrédlem, ktérem sig positkuje rocznik malopolski, jest

kronika mistrza Wincentego; na niej opiera sie wsaystko, co o dzie-

jach Polski praedchrzescijaniskiej zawiera poczatkowa czesé roeznika,
z wyjatkiem dat, ktére sa dodatkiem autora.

O tej czesei poczatlowej rocznika sadsili wydawey niemieccy oraz
Bielowski, iz pochodzi ze starodawnych rocznikéw, ktérymi jakoby po-
sitkowali sig Wincenty Kadtubek, Mierzwa i Boguchwal. Lecz w rze-

czywistosei, na co juz zwréeil uwag

nie. Najlepiej udowodni nam to zes
kroniki Wincentego.

Kronika Wincentego
Mon. II str, 275,

Semovito itaque filius eius Lesteo quartus,
Lestconi vero filius eius Zemomisl
suceedit, quorum utrumque animi ge-
nerositas, robur corporis, felices ad
omnia suceessus, adeo reddidere in-
signes, ut omninm paene regum vir-
tutes smis amtecesserint virtutibus.

De Zemomisl autem famosus ille Mesco
caecus gignitur.

str. 276.

Primus itaque Polonorum rex Mesco gra-
tiam baptismi suscepit.

Dictus vero est Meska id est turbatio,
quia caeco nato parentes turbati sunt;
vel mystice quia ab ipse initiata vi~

dentur belli spiritvalis apud nos se-
minaria, Per ipsum enim ingeminatum
est bellum bonum, ut rumperetur pax
mala.

str. 275.

Zemomisl autem famosus ille Mesco
caecus gignitur; caecus septenmnio edu-
catur. Qui anni exita septimi divini-

¢ Zeissberg, rzecz ma sig przeciw-
tawienie tekstu rocznika z tekstem

Roeznik malopolski.

913. ,Zemomislius Lestkoni quarto suc-
cedit“ in regno Polonie.

914. Quorum utrumque animi generositas
robur corporis, felices ad omnia suc-
cessus adeo reddidere insignes, uf
omnium pene regum virtutes suis an-
tecesserint virtutibus,

(920). De Zemomisl famosus ille Mescho
cecus mascitur, qui primus rex Polo-
norum graciam baptismi suscepit.

Mescho vero dictus est id est turbacio,
quia ceco mnato parentibus turbacio
orta est; vel mistice, quia ab ipso
initiata videntur belli spiritualis apud
nos Polonos seminaria, Per ipsum
enim inseminatum est bellum bonums
ut rumperetur pax mala.

. Mescho princeps Polonie filius Ze-
momislii cecus gignitur et sep-
tem annis cecus educatur, qui
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tns 1llustratur visuque recepto aeta- licet multum fnml?s'us esset et ma-
tem vicit industria; sed tantisper.... | gne industrie, vicio ta-men non ca-
caecutire visus est, quod septem pel- ruit; nam saptex'n pellicumscor-
licum scortis, quas coniuges nuncu- tis, quas coniuges .nunc\?p a-
pabat, nocturnas variare vices con- bat, nocturnas variare vices
sueverat. consueverat. :

His tandem repulsis (inne rekopisy maja is tandem repudiatis de .Bohemm..qua,?-
repudiatis) de Bohemia quandam Du- dam Dabrowkam 'nf)mme m::Ltrxmm-no
broveam momine matrimonio copulat, copulat, cuins felici consorcio glacies
cuius felici comsortio glacies infideli- infidelitatis dissolvitur et no's?rorum
tatis dissolvitur et nostrorum labru- labrusca gentilium in vere vitis pal-
sca gentilium in verae vitis palmites mites transmigravit.
transmigrat.

str. 275—276.

Huic enim catholicae fidei amantissimae . Meschoni siquidem Dambrovka ,non
non prius nubere collibuit, quam uni- prius nubere® voluit, ,quam univer-
versum Poloniae regnum cum ipso sum Polonie regnum cum ipso rege
rege christianae professionis suscepis- christiane professionis caracterem su-
set characterem. Didicerat namque, | scepisset. Didicerat namque, quod di-
quod dispar cultus unum erat impe- spar cultus unum erat impedimento-
dimentorum matrimonii. rum matrimonii“.

str. 276.

Illius enim caecitas mostra nimirum fuit ic igitur Meschonis ,cecitas‘ cecitatis
privatio, quos veri luminis orbaverat ,nostre fuit privacio, quos veri lumi-
carentia, Nam quid illius pueritiae nis orbaverat ecarencia. Quid“ enim
septennium, quam mnosrae insipien- aliud ,illius cecitatis septenr.nium,
tiae, nostri erroris universitatem ae- | quam nostre insipiencie , nostri er-

stimabis? Septenarius enim ob mul- roris universitatem® designat. ,In sep-

tas eausas universitati deservif.... tennario® nempe numero puniversitas®

figuratur.

Ille igitur septem annis infantiae, nos uni- igitur septem annis infancie, nos uni-
verso nostrae obstinationis tempore verso nostre obstinacionis tempore ca-
caligavimus. Illi anni fine septimi | ligaveramus. 11li in fine anni sep?imi
visus restituitur; nobis, in quos fi- visus restituitur; nobis, in quos fines
nes saeculorum devenerunt, septifor- seculorum devenerunt, septiformis gra-
mis gratiae lux oritur Ille septem | cie lux oritur. Ille septem pellicibu-s
pellicibus detinetur, nos generalibus detinetur, nos generalibus aapte'm vi-
septem vitiis maritamur. Unicae ille ciis maritamur. Ille tandem unice co
tandem copulatur et nos uniter unius, pulatur et nos unius ecclesie ample-
id est ecclesiae amplexibus foedera- | xibus federamur.
mur. |

Kto wogble przyzna, co po pordwnaniu tekstow Wa;t.pliwel.n byé
nie moze, Ze ustepy powyisze rocznika matopolskiego sa wyjete me?ma.l
doslownie z kroniki mistrza Wincentego, ten takie przyzna¢ musi, ‘ie
to, co Bielowski w drugim tomie Monumentéw na str, 818, 819, 821
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do 823 drukowal szeroko, nie jest zabytkiem zaginionego rocznika sta-
rozytnego, leez zywem slowem naszego kronikarza, Daty dodane poje-
dynezym ustepom najmniejszej nie maja wartosei,

Na kronikach polskich a wige przedewszystkiem na Gallu i Win-
centym lub vita s. Stanislai opierajs sie liczne ustepy t. z. genera-
tiones, ktére sic powtarzaja albo we wszystkich albo przynajmniej
w kilku tekstach; do nich licze nastepujace miejsca :

980. Hee sunt generaciones ducum et regum Polonie: Choschisko genuit ete.
1025. Tdem Mesco accepit uxorem sororem Ottonis imperatoris ete,
1079. ... per Boleslaum efferum, qui... de Ungaria redusit

10861 1w, qui uxore ducta, sine prole obiit. Similiter ot alii duo fratres Bole-
slai ete.

1098. Dux Wladislaus, iste duxit uxorem Bohemam etc.

1128. Boleslaus Crzivousti ex Ruthena genuit ete.

1147. Eiecto Wladislao fratre suo primogenito ete.

1154. Post mortem Boleslai Crzivousti filii sui septem ete.

1272 i1 1274 (1270). Kazimirus ijunior filius Boleslai.... Conradum,
Conradus filius Kazimiri genuit etc... adeptus est.

Wobec zrédet powyzej praytoczonych, roeznik t. zw. Traski zaj-
muje stanowisko odrebne, dla tego tez teraz dopiero nim zajmowaé sie
mozemy. Nie ulega Zadnej watpliwosei, e roczmiki Sedziwoja 1 kra-
kowski, tak samo sa jego Zrédtami, jak rocznika matopolskiego, tylko
stosunek jego do nich jest nieco inny. On takze posiada wszystkie wia-
domosci pochodzace z tych Zrédel, co rocznik matopolski, opnszeza je-
dnak systematyeznie wszystkie zapiski, zawierajgee wiadomosei obee;
a ze, jak nagléwek opiewa: ,Incipiunt Annales a primo christiano duce
Meschone Polonorum et uxore sua famosa nomine Dobrawka christiana®.
rozpoczyna swe zapiski od Mieszka i Dobréwki, zatem opuéeil nie tylko
caly ustep zlozony z notatek wyjetyeh z kronik mistrza Wincentego
i Marcina z Opawy, lecz takze wszystkie inne rzapiski Marcinowe jako
opowiadajace przewaznie dzieje obee: nie interesowaly go takze t. aw.
generationes, ktére réwniez wyrzueil. Ze jednak mial przed sobg egzem-
plarz taki sam, jak inne teksty rocznika malopolskiego, tego dowodzi
okolicznosé, ze rok 965 jest u niego tak samo przerobiony jak u in-
nych, a takie ustep pod rokiem 982: Postea revelante Deo Pannoniam
veniens, primum regem Ungarorum sanctum Stephanum eum multis
aliis baptisavit. Demum per Poloniam transiens et eosdem in fide con-
firmans, in Prussiam veniens, ibidem predicando fidem, martirio coro-
natur®, ktéry, jak juz powyzej widzielismy, pochodzi z kroniki Marcina
4 Opawy; wskazuje to takze rok 1025: ,cui Kazimirus filius eius suc-
cessit. Iste habuit quatuor filios Boleslavun:, Wladyslavum, Meschonem
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et Oddonem®, ktéry to ustep jest czastka generacyi wylozonej w in-
nych tekstach obszerniej.
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Roczniki

ki
Krélewiecki

Nie ulega wiec watpliwosci, Ze i roeznik Traski powstal z egzem-
plarza nie rézniacego sie pod wzgledem zrdédet od innych.

ja

Krakowski
Sedziwoj
Lubifski

Wykazujac zrédta, méwilismy ogélnikowo tylko o rocznikn mato-
polskim; stad spotkaé nas moze stuszny zarzut, Ze takiego roeznika nie
ma, Ze sa cztery teksty lub raczej 4 redakeye a z Traska razem na-
wet B, oraz ze obecnosé zrédel w jednym z nich nie jest jeszeze do-
wodem, zeby znajdowaly sie i w drugich. Aby pod tym wzgledem za- —
dosé uezynié stusznym wymaganiom i daé wyobraZenie o rozkladzie 1194 gig
Zrédel we wszystkich tekstach, wyjmiemy tray partye. a mianowicie : 1195 5 5 | 1214
lata 9671046, 1187—1218, oraz 1288—1325 i w osobnyeh tablicach = 1218
oznaczymy, co kazdy wybral z roczmkéw Sedziwoja i krakowskiego
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1027 1 Z powy’szego zestawienia wynika niewatpliwie, Ze roczniki Sedzi-
1835 woja 1 krakowski sa Zrédlami nie tylko jednego tekstu, lecz wszystkich,
1038 choé zapracczyé sig nie da, Ze nie wszystkie teksty zawieraja réwna
%gzg ‘ ilodé zapiskéw a to z powodu, ze wiele opuszezaja, Ze teksty zatem
Y Zrédel nie ofldan wcalosel, aco za tem idzie, Ze wogdle nie sa odpisami
5 kompletnymi, Ile kazdy z nich opuszcza 4 ktéry z nich jest wieeej lub
1189 mniej kompletny, da sig tatwo w przyblizeniu obliezyd, gdy sig bierze za

podstawe wlasnie roczniki Sedziwoja i krakowski. Musimy Jjednak zrobié
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podwojne obliczenie, gdyz jeden z tekstéw, Jana Dabréwki, urywa sig
na roku 1216.

Do roku 1216 wypisano z rocznika Sedziwoja 63 a z krakow-
skiego 40, t. j. razem 103 notatek, ktéra ilosé zatem powinna sic znaj-
dowaé w kazdym tekscie, tymezasem rozdzielaja sie one na wszystkie
teksty w ten sposéb:

tekst Kuropatnickiego ma 89
krélewiecki )
Traski , 69
Jana Dabréwki , 65
Szamotulskiego , b6

Do roku za$ 1325 przedstawia sie taki stosunek: z rocznika kra-
kowskiego wyptynglo wogdle 56 a z rocznika Sedziwoja 108, t. j. ra-
zem 164 zapiskéw, ktdre sig rozdzielaja na wszystkie teksty z wyjat-
kiem Jana Dabréwki, jak nastepuje:

telsst Kropatnickiego ma 136
Traski LB
krélewiecki 108
Szamotulskiego , 86

n
n

n

Ze teksty opuszezaja dowolnie owe ustepy, tego dowodem takze
zapiski poczatkowe, skladajace sie przewaznie z wyjatkéw z kronik mi-
strza Wincentego i Mareina Polaka, albowiem

tekst Kuropatnickiego ma ich 16
krélewiecki e )
Jana Dgbrowki , , 14
Szamotulskiego , , 2
Traski Sl

To samo ma mie_jsce z 1. 2w, genprationes‘, j(}St 10}1 raze m 9

z nich ma:

tekst Kuropatnickiego
Jana Dabrowki
krélewiecki
Szamotulskiego
Traski
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7 naszych wywodéw wynika bez zaprzeczenia, Ze tekst Kuropa-
tnickiego oddaje najwierniej swoje Zrédta, a zatem prawdopodobnie
i caty rocznik Réwnie dobrze powtarza tekst rocznik Traski, ktéry
tylko stosownie do swego zalozenia opudeil caly poczatek i wszystkie
wiadomogei nieodnoszace sie do Polski. Po nich nastepuja teksty krd-
lewiecki i Jana Dabréwki; najbardsiej, defektowy tekst zawiera rekopis
Szamotulskiego.

Poznawszy gléwne Zrddla wszystkim telestom wspélne, oraz spo-
s6b, w jaki z nich korzystaly pojedyneze teksty, naleiy teraz zastano-
wié sie nad tem, jaki jest wzajemny ich stosunek, czyli, poniewaz juz
na pierwszy rzut oka widad, Zze mamy przed soba rozmaite opracowa-
nia, ile jest redakeyi a ktéra jest pierwsea.

Pod tym wzgledem nie moze ulegaé watpliwosei, Ze pierwotny
tekst kompilacyi, na ktéry ztozyly sig roezniki Sedziwoja i krakowski,
oraz kroniki Wineentego i Marcina z Opawy, tudziez generationes itp.,
przechowal sie w kodeksie krélewieckim, ale niestety w ksztateie, ktéry
bardzo wiele zostawia do Zyczenia. Przepisano go ostatni raz okolo r.
1466 a przepisywacz przerabial 1 skracal, nie zawsze szozesliwie; miak
takZe ulubione swoje wyrazenia, ktérych wszedzie uzywa; tak np. méwi
»post Prochort zamiast ,mortuo Prochoro%,  moritur* lub ,mortuus
est* zamiast ,obiit*,  quem sequitur® zamiast ,cui succedit a do osta-
tniego frazesu przywykt tak dalece, Ze piszac czasem ,succedit® laczy
% tym czasownikiem cawarty przypadek zamiast trzeciego ).

Jezeli niedokladnosé tekstu nie zaleca rekopisu krélewieckiego, to
chronologia jego jest istnym chaosem; na catym $wiecie nic podobnego
nie ma. Chaotyczna te echronologis umiem sobie wytlomaczyé tylko
w ten sposéb, Ze kopista — prawdopodobnie jednak nie ostatni — za-
nim si¢ zabral do swego dziefa, umiedeil naprzéd w pewnych odstepach
wszystkie lata a potem dopiero zaczal przepisywad tekst. Cayniac to,
przekonal sie, Ze za male dal odstepy, wskutel czego kazda wiadomosé
wiecej zajela miejsca, jak jej sie nalezalo; jezeli wiec zachodzil jakis
ustep znacznie dluzszy, chronologia od razu przesuneta sig o lat kilka
lub kilkanadcie a nareszcie nawet o lat kilkadziesigt?). W ten sam spo-
s0b réznica czasu musiala sie zmniejszaé, gdy ku koncowi bylo coraz
mniej i coraz krétszych notatek.

Tekst krélewiecki, na co juz zwréeil uwage Dr. Smolka, bylthy
zapewne niepospolitej wagi dla kazdego wydawcy, gdyby nie byl tak

1) successit eum pod r, 1309 =1266,
%) Po dluzszym ustepie pod r. 1067 nastepuje zaraz r. 1071 zamiast 1059.
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pobalamucony i skazony; ale na szezedeie bedzie moina go zrestytuowaé
i to za pomocs rekopiséw Jana Dabréwki i Kuropatnickiego.

Tekst Jana Dabréwki obejmuje lata 899 do r. 1203, wzglednie
12165 jest zatem, jak poréwnanie zrédel wykazato, tylko fragmentem,
brak mu bowiem kofica; i tekst przechowany nie jest kompletny, bo
daja sie w nim spostrzedz opuszezenia, jak np. pomiedzy rokiem 982
(985) a r. 997, pomiedzy 1002 a 1018, 1025 a 1037 itp. Juz powyiej
wykazalismy, e do r. 1216 powinien posiadaé z roeznikéw Sedziwoja
i krakowskiego zapiskéw 103 a ma ich tylko 65, stad wynika, Ze
w nim opuszezono prazynajmniej 38 zapiskéw. Ze zas pomimoto zostaje
w blizszym stosunku do krdlewieckiego, tego dowodzi juz okolicznosé,
Ze wlasnie to, czem tekst Jana Dabréwki rézni si¢ od innych, posiada
takze krolewiecki; tak np. znajduje sie¢ w obydwéch wiadomosé o fun-
dacyi kodciokéw i biskupstw, oraz o Dobréwee po wzmiance o ordyna-
eyi biskupa Prohora, podezas gdy teksty Kuropatnickiego i Szamotnl-
skiego na innych ja maja miejscach. Pod rokiem 967 tylko one nie
majg ,qui dicitur Chabri“ i pod r. 968 (970) ,primus“. Genealogia
Piastowiczéw jest w obydwéch tekstach (980, 975) obszerniejsza anizeli

w tekscie Szamotulskiego. Pod rokiem 985 brak w mnich ustepu re-
g ep

g
velante Deo — martirio coronatur“, ktéry maja teksty Kuropatnickiego
i Szamotulskiego. Pod rokiem 997 tylko one maja wiadomosé o ucieczce
8. Wojciecha z Czech i o przyjeciu go w Gnieznie. Pod rokiem 1025
obydwa nie maja wyrazéw ,qui in amenciam cecidit et mortuus est“,
Wspélne obydwom tylko sa jeszcze wiadomosei z lat 1094 (1097) i 1126
(1122).

7 tyeh powodéw zniewoleni jesteémy uwazaé tekst Jana Dabréwki
za inny rekopis tekstu krélewieckiego czyli innemi stowy, Ze rekopisy
Jana Dabréwki i krélewiecki przedstawiaja tylko jeden i ten sam tekst.

Tekst Kuropatnickiego dochodzi do roku 1415, tekst krélewiecki
do r. 1348 (1345), a Ze ten rok jak i poprzednie powtarzaja sie takie
w kodeksie Kuropatnickiego, wiee nie ulega watpliwosei, ze teksty te
maja wspblna podstawg, siegajaca do rokan 1348 (1345); Ze co potem
w tekseie Kuropatnickiego nastgpuje, juz jest pézniejsza kontynuacya.

4 -y . . . .
Ze tekst Kuropatnickiego rzeczywiscie pomimo wielkich réznic

opiera sie ma tekscie podobnym do krélewieckiego, lecz nie skaZonym
Jjeszeze, wynika i stad, e w czefel obejmujacej lata 1330—1340, gdzie
opowiadanie toczy sig szerszem korytem, mieszcza sig jeszeze zapiski
annalistyczne a jeseli pod rokiem 1339 ezytamy: ,Iohannes Grottonis
Cracoviensis episcopus mittitur ad curiam“ a o 9 wierszy dalej w miejscu
niewladciwem dopiero dokonczenie zdania ncontra cruciferos”, to mozna
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stad wniedé, Ze autor wlasnie na egzemplarzu pierwotnej kompilacyi
czynit swoje dopelnienia, ktére sa bardzo obszerne.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze w rekopisie Kuropatnickiego za-
warty jest réwnies caly tekst pierwotnej redakeyi i to w ksataleie nie
tylko poprawniejszym, lecz i kompletniejszym, jak to widzielismy juz
poprzednio. Aby médz wydaé stanoweczy sad o wszystkich tekstach,
trzeba koniecznie odtworzyé tekst pierwotny, ktéry jest podstawa wszy-
stkich innych a odtworzyé go moZemy, znajac #rédla i wiedzac, ze
wszystko, co z nich pochodzi, powinno sig i w nim znajdowad, oraz ze
wszysthkie wiadomosei, ktére wszystkim tekstom sy wspdlne, albo ktdre
teksty Kuropatnickiego i Jana Dgbrdwki posiadajg, choéby ich nie byto
dzisiaj w krélewieckim, musialy do niego nalezed. Pierwsza ta redakeya
przedstawia sig mniej wiccej w ten sposéb:?)

Rocznika malopolskiego I. redakeya.

Mart Pol.899, Armolphus fuit ultimus imperator quantum ad posteritatem magni Karoli.
o Hune Arnolphum pediculi devoraverunt nee aliqua arte medicinali poterat
adiuvari. Huius filius Lodwicus ad coronam imperii non pervenit.

XXIL, 902. Lodwicus rex Francie imperat Romanis sex annis. Huius enim tempore in-
S ceperunt Italici regnare. Exempto namque imperio a Francis fertur ad Ita-

licos secundum sentenciam Romanorum, quia Francigene non adiuvabant
Romam contra Longobardes rebellantes et multas eis iniurias inferentes,
propter quam causam tempore istius Lodvici dividi incepit imperium. Qui-
dam enim in Italia et quidam per Alemaniam imperabant uspue ad Ottonem
I, qui cepit utrobique regnare.
Ta™ 908. Berengarius primus in Italia regnat annis quatuor.

909. Conradus Alemannus imperavit annis septem in Alemania

910. Wilhelmus prineceps Burgundie monasterium Clunacense fundavit.

912. Berengarius TI in Italia imperat annis novem.

913. Zemomislius Lestkoni quarto succedit in regno Polonie, quorum utrumque

Piineenty animi generositas, robur corporis, felices ad omnia successus adeo reddidere

1, 8, i 5 . LS
insignes, ut omnium pene regum virtutes suis antecesserint virtutibus. De

Zemomisl famosus ille Mescho cecus nascitur, qui primus rex Polonorum
graciam baptismi suscepit. Mescho vero dietus est id est turbacio, quia ceco
nato parentibus turbacio orta est. Vel mistice, quia ab ipso initiata viden-
tur belli spiritualis apud nos Polonos seminaria. Per ipsum enim insemina-
tum est bellum bonum, ut rumperetur pax mala.

) O doktadnem odbudowaniu pierwotnej redakeyi nie moze byé na teraz mowy,
gdyZz w tym celu nalesaloby napraéd opracowaé krytycanie 1 wydaé jej Zrédla, o jest
roczniki Sedziwoja i krakowski, ktére w nowem wydaniu beda mialy niewatpliwie nie
tylko tekst poprawniejsay, lecz prawdopodobnie takze nieco wiecej zapiskow.
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920. Henricus imperat in Alemania 18 annis. Huius tempore Spitigneus dux Bo-XXIL 6
hemorum iuste et religiose principatur. Qui moriens sine prole Wratislaum
fratrem suum ducem reliquit.

923, Ttem Weneczeslaus a fratre guo martyrii coronam adeptus est. Hic post tre-xxii.sss
centos annos passionis sue regi Dacorum Herico quiescenti per visum appa-
ruit eique, quod suo genere mortis deberet mori, revelavit, precipiens sibi,
ut in honore ipsius monasterium construeret. Qui rex a sompno surgens,
stupefactus de visione, cepit de sancto Wenczeslao, de quo numquam ante
audiverat, episcopos inquirere ot certificatus, quod fuisset princeps Bohe-
mie et a fratre occisus, cepit ad eius homorem in Ryvallia monasterium ma-
gnarum opum ordinis Cisterciensis extruere et tandem a frafre suo interem-
ptus est.

929. Sanctus Wenczeslaus martirizatur, filius Wratislai, ducis Bohemie.

931, Mescho princeps Polonie, filius Zemomislii, cecus gignitur et septem annis
cecus educatur, tandem miraculose illustratur. Qui licet multum famosus es-
set et magne industrie, vicio tamen non caruit. Nam septem pellicum scor-
tis, quas coniuges nuncupabat, nocturnas variare vices consueverat. His
tandem repudiatis de Buhemia quandam Dabroweam nomine matrimonio co-
pulat, cuius felici consorcio glacies infidelitatis dissolvitur et nostrorum la-
brusea gentilium in vere vitis palmites transmigravif,

998, Lotarius imperat duobug annis. Huius tempore factus est sol sicut sanguis.35 7"
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Wincenty
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XXII,
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940. Berengarius coronatur in Italia. Hune capit rex Otto Alemanie.

Y42. Meschoni siquidem Dubrowka non prius nubere voluit, quam universum
Polonie regnum cum ipso rege christiane professionis caracterem suscepisset.Vi®, ™™
Didicerat namque, quod dispar cultus unum erat impedimentorum matrimo-
nii. Sie igitur Meschonis cecitas cecitatis nostre fuit privacio, quos veri lu-
minis orbaverat carencia. Quid enim aliud illius cecitatis septennium, quam
nostre insipiencie, nostri erroris universitatem designat. In septenario nempe
numero universitas figuratur. Ille igitur septem annis infancie, nos uni-
verso nostre obstinacionis tempore caligaveramus. Illi in fine anni septimi
visus restituitur, nobis, in quos fines seculorum devenerunt, septiformis gra-
cie lux oritur 1lle septem pellicibus detinetur, nos generalibus septem viciis
maritamur. Ille tandem unice copulatur et nos unius ecclesie amplexibus fe-
deramur.

955. Otto primus coronatur Rome per papam ad imperium Romanorum.

996. Sanctis Wenczeslaus dux Bohemie oceiditur a germano suo Boleslao.

Idem sanctus Wenezeslaus licet esset princeps, tante fuit humilitatis, quod cum
clientulo clam de nocte ad propriam silvam ibat et propriis humeris ligna
deferens ante fores viduarum et pauperum deponebat. Idem de nocte agrump,;"';;l"l"y"
fodiebat et seminabat et metebat et tritulabat et hostias pro divino faciebat; b ™%

XXI1T,
4

XX11,
464

similiter et de vino faciebat.
964. Rome synodus magna celebratur et papa Benedictus deponitur. T
965. Dubrowka venit ad Meschonem. R. kr. 1)

%) Ob. str. 200—201.
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kr. 966, Mescho cum Polonis baptizatur.

. 8. 967. Boleslaus Magnus, filius Meskonis, qui dicitur Chabri, natus est, Iste Bo-
hemos et Ungaros, Saxones edomuit ¢t in flumine Szolawe meta ferrea fines
Polonie terminavit.

Todem anno Otto secundus imperat,

8. 970, Prohortus, primus episcopus Cracovie ordinatur. Tunc episcopatus et eccle-

. kr.

sie in Polonia disponuntur per Dambrowkam et christianitas confirmatur.
Hec Dambrowka esse dicebatur soror sancti Wentzeslai et filia ducis Wra-
tislai.

974.") Pragensis episcopus Dithmarus primus confirmatur.

Hee sunt generaciones ducum et regum Polonie: Choschisko genuit Pyast, Pyast
vero de Rzepicha uxore genuit Semovitum, Popel autem cum sobole sua ra-
dicitus est de Polonia eiectus. Semovitus autem ducatum obtinens genuit
Lestckonem, Lestcko autem genuit Zemomisl. Zemomisl autem genuit ma-
gnum et illustrem Myeschonem.

& ke, 982, Sanctus Adalbertus consecratur in episcop Pr Postq reve-
Kr. Mare. lante deo Pannoniam veniens primum regem Ungarorum sanctum Stepha-

num cum multis aliis baptisavit, demum per Poloniam transiens et eosdem
in fide confirmans, in Prussiam veniens ibidem predicando fidem, martirio
coronatur.

986. Proculphus in episcopum Cracovie assumitur, Prohorto mortuo ®).

987. Strzesislava mater sancti Adalberti obiit.

989. Otto tercins patri suo Otthoni in imperio successit.

990. Professio sancti Adalberti cum fratre Gaudencio.

995 Lambertus episcopus Cracovie efficitur,

997. Passio beati Adalberti episcopi. Hune sanctum Adalbertum episcopum Pra-
gensem fugientem de Bohemia, Boleslaus suscepit et in Gnezna locavit.

. 1001. Stephanus rex Ungarie misit Affricum episcopum Romam ad papam Sil-
vestium pro corona petenda. Eodem tempore dux Polonorum Mesko miserat
Lampertum episcopum coronam petere, sed papa angelica monitus visione
coronam, quam preparaverat Meskoni, Affrico regis Ungarie nuncio dedit.

- 1002. Sanctum Adalbertum imperator Ottho Ruffus tercius visitavit in Gnezno
et Boleslaum nimio desiderio vidit. Iste Boleslaus ab imperatore predicto in
regem sublimatus inditam sibi liberalitatem mirifice exercuit. Iste viriliter ve-
nit in Kyou, evaginato gladio in portam auream percussit.

. Eodem anno tercius Ottho imperator obiit, cui Henricus successit,

1005. Heremite sex in Polonia martirisantur.

1014. Poppo in episcopum Cracovie ordinatur, Lamberto mortuo.
1018. Boleslaus primus superavit Ruthenos et terras eorum vastavit.
1020. Henrieus imperator obiit.

1) Wiadomo&é ta w dzisiejszym tekscie roeznika Sedziwoja opuszezona, musiala
Jjednak w nim byé, jak tego dowodzi rok 986: Proculphus in episcopum Cracoviensem
consecratur mortuo Prochoro,

) 980.
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1022, Conradus imperator coronatur Rome et 20 annis regnavit. LSO

1023, Gumpo in episcopum Cracovie eligitur, Poppone mortuo, ®. 8

1025. Boleslaus Magnus obiit; secundus Mesko filius eius suceedit in regnum, R. kr
Idem Mesko accepit uxorem sororem Otthonis imperatoris predicti, de quaGel- 1,17
genuit Kazimirum, qui vocatus est restaurator, et accepit uxorem nomine
Mariam de Russia, que genunit quatuor filios: Boleslaum Efferum, Wladi-al. .19
slaum, Meskonem et Odonem.

1027. Ipolitus archiepiscopus obiit, cui Bossuta succedit. R. 8.

1032. Rachelinus fit episcopus Cracovie mortuo Gumpone. E. 8.

1087. Corpus beati Adalberti in Pragam transfertur. R. 8.

1038. Kazimirus moritur, eni suceedit in regnum senior filius eius Boleslaus E. s.
Largus. ;

1039. Mortuo rege Boleslao aliisque fratribus, Wladislaus dux solus regnavit, qui
Iuditham Bohemam accepit uxorem, que filium ei tercium genuit Boleslaum
per preces beati Egidii.

1043. Conradus imperator obiit, eui Henricus successit in imperium et 17 annig®r-Mare.
regnavit.

R. kr.

1046. Aaron monachus Tiniciensis in episcopum Cracoviensem postulatur et Co- E. 8
lonie consecratur, archiepiscopatus privilegio insignitur,

1057. Henrieus imperator obiit, cui alter Henricus successit et 49 annis regna-Kr Mare.
vit. Huius tempore quidam potens, dum sedet in convivio, repente a muri-
bus vallatur, nulli nocentibus preter illum; sed cum a suis in pelagum ma-
ris ductus esset, nil ei profuit, quin mures navem insequentes ipsam usque
ad aque ingressum corrodebant; in terra ergo positus, totus a muribus di-
laceratus est et comestus. Similiter aceidit Pompilioni regi Polonorum.

1059. Aaron archiepiscopus Cracoviensis obiit. B B4

1061. Sula presbiter, cognomine Lampertus, episcopus Cracovie efficitur, qui ne- R. 8
glexit petere insignia archiepiscopatus.

1063. Hic Lampertus Zula s. Stanislaum fecit canonicum Cracoviensis ecclesie.

1064. Gneznensis ecclesia consecrata est.

1070. Zula cognomento Lampertus, episcopus Cracoviensis, obiit.

1071, Stanislaus episcopus Cracoviensis ordinatur.

1077. Boleslans secundus coronatus est.

1078. Rex Ruthenorum in prelio interfectus est.

1079. Sanctus Stanislaus occisus est per Boleslaum efferum, qui rex divina ul- 1 $
cione de regno eiectus est, in Ungaria in exilio obiit 1082 anno, filio% Stap-

genito nomine Meskone, quem Wladislaus de Ungaria reduxit. 2

1083. Lampertus episcopus Cracovie ordinatur, s. Stanislao mortuo ). R. 8.

1086. Mesko de Ungaria rediit et Boleslaus tercius natus est. Qui Mesko uxore R. S.
ducta obiit sine prole. Similiter et alii duo fratres Boleslai, Mesko et Odo,
mortui sunt sine prole, Wladislao solo regnante, qui genuit tercium Bole. - kr-
slaum cognomento Krazywousthy.

f) Jest to prawdopodobnie wiadomoké opuszczona w daisiejsaym tekscie rocznika
Sedziwoja.
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Kr.Mare ]089. Lancea Christi inventa est anno domini 1089.
= 8. 1099. Jerusalem a Christianis capta est.
L:.»:l l‘xl,iuz_all)‘é&'l‘)ux Wiladislaus, iste duxit uxorem Bohemam , Iuditham nomine, que ste-
-mlv;'yslé[l. rilis erat et per preces sancti Egidii tercium Boleslaum genuit; nam yma-
ginem hominis de auro purissimo fabrefactam idem Wladislaus cum uxore
de consilio episcopi Cracoviensis miserunt ad sepulerum sancti Bgidii et
multa alia regalia munera, et ideo Deus eos in prole exaudivit, Iste Wla-
Kr. Mie- dislaus edificayit ecclesiam sancti Wenczeslai in Cracoviensi urbe, canonicos
viginti instituit et regali magnificencia dotavit.
r s 1101. Lampertus episcopus Cracoviensis obiit. Sanctus Bernhardus Cisterciensem
Kr. Mare. ordinem instituit.
= 5. 1102. Wladislaus dux Cracovie obiit, cui Boleslaus belliger Crziwousti succedit.
= s. 1103. Balduinus episcopus Cracovie ordinatur., Huius temporibus Gualo aposto-
lice sedis legatus primus Poloniam introivit et duos episcopos deposuit
& s 1106. Henricus imperator tercius obiit, cui Henricus filius suus succedit.
1107. Warsevicii capite truncantur.
r. 5. 1109. Boleslaus Crzivousti apud Nakel devicit Pomoranos. Item Balduinus epi-
scopus Cracovieusis obiit.
& 8. 1110. Maurus episcopus Cracovie ordinatur.
®. kr. 1111. Boleslans III Crzivousti devicit Bohemos,
1;[‘;;)— 1112. Item Scarbimirus palatinus contra Boleslaum insurgit et cecatur,
® s, 1113, Boleslaus tercius Nakel et alia castra obtinuit.
r. 5. 1115. Henricus 1V imperator Poloniam intrat ad eam subiugandam, sed resi-
stente sibi viriliter Boleslao Krzywousthy, revertitur sine honore,
& ke 1115, Item Lestko filius Boleslai natus est.
R. k. 1118. Maurus episcopus Cracovie obiit, cui Radost successit. Eodem anno inun-
(1125) dacio aquarum in omni terra.
®. k. 1119. Hic Boleslaus duos Pomoranos duces devicit et terram possedit.
R. 8. 1123. Boleslaus mare transiit et castris obtentis intravit Ungariam preliando.
& kr. (1136) Tandem dat filiam suam nomine Iuditham filio regis Ungarie.
% 5. 1126. Cracovia combusta est.
k. 8. 1127. Henricus imperator obiit, Lotarius succedit.
®. 8 Boleslaus quartus natus est.
R kr. Item invencio capitis sancti Adalberti.
of. R. 1128. Boleslaus Crzivousti ex Ruthena genuit filium primogenitum , nomine Wla-
Saxedi0e. dislaum. Qua mortua ex Theutunica genuit sex filios: Kazimirum, Lestko-
nem , Mesconem, Boleslaum, Henricum , Kazimirum iuniorem et filiam Iu-
ditham.
R tr. 1131, Kazimirus dux obiit.
% kr. 1132, Boleslaus intrat Ungariam et prelium cum Ungaris commisit.
& kr. 1133, Bohemi in Polonia ecclesias succenderunt.
R g 1135, Vislicia cede destruitur V Ydus Februarii.
R 8. 1138. Lotarius imperator obiit, cui Conradus successit,
®. kr, Item Kazimirus filius Boleslai natus est.
R.kr. Boleslaus HI inelitus dux Polonorum obiit.
. s. 1139, Ecclesia sancti Wenceslai perficitur per Boleslaum Crzivoustum, quam pa-
ter eius fundavit Wladislaus, et XX canonicos in ea constituit,
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R. k1,
R, kr,
R. 8.

1140. Claustrum in Andrzeow edificatur.
Radost episcopus Cracoviensis obiit.
1142, Robertus episcopus Cracoviensis ordinatur, qui de episcopatu Wratislaviensi

transfertar,

Hic Robertus ecclesiam sancti Wenceslai in Cracovia dediravit.

1143, Matheus episcopus Cracoviensis efficitur, Roberto mortuo.

1145, Petrus cecatur, qui claustrum Wratislavie construxit, filius Swanthoslai.

1146. Wladislaus fugit et Cracovia vastatur,

1147, Conradus imperator Poloniam intravit, et cum ducibus et regibug Theru-
salem pergit.

1149. Boleslaus secundus filius Boleslai Crzivousti Cracoviam possidet

Anno domini 1147 eiecto Wladislao fratre suo primogenito, qui fratres suos ex-
hereditare volebat ex inductu uxoris sue Theutonice, scilicet soreris impera- jin i
toris, sed Boleslans secundus naiu, primus cum auxilio terrigenarum ipsum
de Polonia fugavit. Iste enim Boleslaus quartus cognominatus est Crispus,

1152. Conradus imperator obiit.

11 Sanctus Bernhardus Clarevallensis migravit ad Christum.

1154, Post mortem Boleslai Crzivousti filii sui septem terram diviserunt, hoe
modo: Wladislaus primogenitus et Kazimirug senior totam Silesiam posse-
derunt; Mesko et Kazimirus ijunior Guesznam et Poznaniam; Boleslans Cri-
spus Cracoviam; Henricus Sandomiriam ; Lestko Mazoviam acceperunt in sor-
tem. Ex quibus Kazimirus senior obiit sine prole. Henricus occisus in Prus-
sia obiit sine prole. Lestko eciam obiit sine prole: Boleslaus eciam Crispus
(racoviensis dux obiit sine prole. Quibus mortuis Cazimirus junior Craco-
viam est adeptus. Igitur tres filii Boleslai, qui remanserant, terram obtinue-
runt, scilicet Wladislaus Silesiam, Mesko Gnesnam et Posnaniam, Kazy-
mirus Cracoviam, Sandomiriam et Masoviam etc.

1159. Boleslaus filius Cazimiri nascitur.

Eodem anno Wladislaus in exilio moritur.

1161. Gethko episcopus Cracoviensis ordinatur Matheo mortuo. Dux Sandomirie
Henricus in bello occisus est in Prussia cum exercitu.

1162. Lanciciensis ecclesia consecratur.

1163. Boleslaus filius Wladislai reducitur in Zlesiam a patruis una cum fratre
suo Meskone et eadem terra datur eis in possessionem.

1164. Claustrum in Lubens edificatur. R. kr.

1168, Fredericus imperat anno domini 1143, et 37 annis Rome coronatus regnat.is Mare.

Per hune Mediolanum destruitur anno domini 1162, siquidem muri eius al-
tissimi funditus suffossi sunt, cetera ad cinerem redacta.

1170. Thomas Cantuariensis episcopus passus est.

1171. Dux Henricus Sandomiriensis ivit lernsalem, qui sine prole obiit. Iste fun-
davit ecclesiam in Zagosez, quam contulit Hospitalariis; qui tandem in ®- S

R. 8.
R. kr.

Prussia occisus est cum exercitu suo.

1178. Boleslaus Crispus dux Cracovie obiit sine prole, cui frater eius Mesko g, kr.
suceedit, qui natus post eum erat, scilicet tertius filius Boleslai Krzivo- E- S
usti ete.

1175. Terusalem a Saracenis capitur.

1176. Dux Mesko per Getkonem episcopum ot per milites de Cracovia eiicitur. Rr. s,

[816] 0 ROCZNIKACH POLSKICH.
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r. 8. 1177. Kazimirus iunior filius Boleslai Krzivousti Cracoviam intrat obtinendam
R, kr. Eodem anno claustrum in Suleow edificatur, -
1178. Tempore Friderici primi anno domini 1162 Rudolphus archiepiscopus Colo-
Kr. Marc, niensis trium magorum corpora de Perside olim Constantinopolim ab impe-
ratore translata, et inde postmodum a sancto Storgio Mediolanum miracu-
lose transvecta, Mediolano ab eodem Friderico destrueto Coloniam transpor-
tavit.

r. 8. 1182. Dux Kazimirus devicit Ruthenos.

®. 5. 1183. Boleslaus filius Kazimiri moritur.

R. 8. 1183. Corpus sancti Floriani Cracoviam est perlatum per Egidium Mutinensem
episcopum et a Gethkone episcopo honorifice susceptum. Basilicam in eius
honorem ante civitatem fundavit.

R. ke 1185. Claustrum in Coprziwnicia edificatur. Gedko episcopus Cracoviensis obiit.

®. xr. 1186. Dux Lestko obiit.

R. 8. 1187. Fulko in episcopum Cracovie ab Urbano papa consecratur, qui dedit ei
privilegium primam manum ponere in archiepiscopum conseerandum.

®. 5. 1189. Terusalem capta est a paganis,

R 8. » Johannes cardinalis intrat Poloniam.

r. 5. 1190. Abbas Joachim habuit spiritum prophecie sub Fulcone.

2. wr. 1191, Defuncto Bolezlao Kazimirus frater eius minimus Cracov fuit adeptus,
Meschko dux Gneznensis ob iniuriam sibi factam ad Cracoviam accedit ot
noluerunt eum milites et recessit. Iniuria repulsa consilio Henrici Ketlicz
cum exercitu Cracow ingreditur et castrum edificat, quod castrum Kazimir vi-
riliter expugnavit cum Ruthenis et tunc filium Meschonis liberum dimisit et
Henricus Ketlicz capitor et in Rusiam in exilium mittitur.

R. 8 1191. Fredericus imperator obiit.

&r, Mare. Henricus succedit et quinque annis imperat.

& 5. 1192, Cracovia devastata est a Meskone Loripide sive Laskonogi filio Wladislai
quondam exulis et eiecti. :

& ke 1194, Bellum fnit in Mosgawa inter Mesconem et Lestconem et Lestko prevaluit
adversus Meskonem. Boleslaus occiditur,

r. 5. 1195, Kazimirus dux Cracovie obiit subitanea morte per veneficia cuinsdam mu-
lieris. Bt Lestko filius eius successit,

. 8. 1197. Petrus cardinalis apostolice sedis legatus venit in Poloniam, qui instituit
matrimonium in facie ecclesie contrahere et sacerdotibus prﬁhibuit habere
uxores.

% 8. 1200, Dux Mesko Loripes edificat Bythom.

R.kr. 1201. Terre motus fuit per loca ubique terrarum quarto Nonas Maii.

S 1202. Dux Mesko frater Kazimiri obiit. Ex tune dux Lestko Cracoviam pacifice

Wy possedit, qui accepit uxorem Grzimislawam Ruthenam,

K. Mare.1204. Henricus imperator obiit, cui Ottho Saxo succedit et Rome coronatur.

®. 5. 1205. Romanus fortissimus princeps Ruthenorum cum exercitibus suis a Lestkone
occiditur in Zawichost in festo Gervasii et Prothasii,

®. s. 1207. Hic Lestko genuit Boleslaum Pudicum et sanctam Salomeam.

. xr. Item Fuleo episcopus Cracoviensis obiit,

®. ur. Item Ordo beati Francisci incepit.




WOJOIRCH KETRZYNSKI. [317]

I. redakcya.

1208. Vincencius episcopus Cracovie ordinatur et ab Innocentio tercio confirma- & S
tur. Hic est Vineencius dictus Kadlubeonis vir literatissimus in toto mundo B kr
et Deo devotus. Iste quoque Vincencius Cronicam Polonorum confecit a tem-
poribus Magni Gracci ipsam inicians, qui Graceus floruit ante Christi in-
carnationem annis fere pene quingentis et ante Alexandrum Macedonem an-
nis pene quadraginta, vel sexaginta.

1214, Fredericus coronatur a domino papa Honorio in basilica sancti Petrikr. Mare
et 33 annos regnavit. Hic ultimus coronam accepit et in excommunicacione
decessit.

1215. Rome factum est concilium tempore Innocencii tercii. R. kr.

1217. Regula beati Francisei et ordo sancti Dominici confirmatur. R. 8.

1218. Vincencius sponte cessit Ywoni de episcopatu, et factus est monachus R. S

1219, Henricus archiepiscopus obiit. Rii 6

1221, Sanctus Dominicus migravit ad dominum et eodem anno fratres I'redica- &. s.
tores in Cracoviam venerunt, et Grissei in Kaczyez locantur.

Item eodem anno erupeio imbrium et aguarum inundacio per triennium in Po . k.
lonia, et ex hoc fuit fames per biennium, et mortui sunt multi.

1223. Gregorius tercius legatus et cardinalis in Cracoviam venit.

1225. Lestko dux Cracovie per fraudem in collogquio oceiditur a Pomoranis.

Eodem anno s, Franciscus migravit ad Christum.

[tem dux Boleslaus natus est, filius Lestkonis , XI kal. Tulii.

1227. Fratres ordinis Cisterciensis locantur in Mogila, que dicitur Claratumba.

1228. Sanctus Franciscus canonizatur Assissii a papa Gregorio 1X.

1229. Yvo episcopus Cracoviensis obiit, cui Wislaus successit.

1230. Eecclesia Cracoviensis combusta est et translacio s. Francisei.

1231. Consecracio episcopi Cracoviensis Wislai®).

1232. Vincencius archiepiscopus moritur,

1232. Sanctus Anthonius migravit ad Dominum,

1233. Idem s. Anthonius katalogo inscribitur?).

1234. Fratres Minores Bohemiam intraverunt. R. S.

Eodem anno soror Agnes habitum s. Francisci suscepit. 5

1234, Nascitur Kinga filia Bele, R. kr.

1235. Wiadislaus filius Meskonis obiit. Henricus dux Zlesie capitur a duce R. kr.
Conrado.

1236. Theutunici intrant terram Prussie et tribus septimanis eam vastant sine
contradictione alicuius®).

1238. Frater Iochannes Plancarp magister Saxonie et Polonie, Prage capitulum
tenuit.

1239. Dux Boleslaus duxit filiam regis Ungarie. R, 8

1241. Primi Tartari Poloniam intrant, populum occidunt, devastant terram et R s.
ducem Henricum occidunt. B

1242. Prandotha episcopus Cracovie ordinatur mortuo Wyslao episcopo. R S,

12: Dux Boleslaus cum Conrado preliavit in Suchdol, in quo prelio fugavit . s.
Conradum patruum suum.

Y} Wiadomo#é ta opuszezona w dzisiejszym tekscie rocznika Sedziwoja.
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" 1244, Rutheni per frequentes insultus Lukow et Lublin et Seczechow vasta-
verunt.

1245, Frater Remundus minister Polonie capitulum tenuit in Sandomiria et ve-
lavit Salomeam sanctam.

1246. Lithwani venientes in larzezow et commiserunt bellum cum Boleslao et
devicto duece, milites multos oceiderunt.

1247. Gothfridus Predicator legatus quintam partem reddituum exigit a clero.

Eodem anno Iacobus apostolice sedis legatus indulget carnes comedere post se-
ptuagesimam,

1251. Sal durum repertum est in Bochna, quod antea nunquam fuerat!).

1253. Sanctus Stanislaus canonizatus est.

1254, Gethka miles plus quam centum annoram senex obiit, qui multa miracula
et multa acta Polonorum magistro Petro narravit,

1256. Thomas episcopus Vratislaviensis capitur per ducem Slesie.

1257, Terre motus magnus factus est una hora, et civitas Cracoviensis theutunico
iure locatur.

[1268]. Premislius dux maioris Polonie obiit %).

Fodem anno ordo martirii incepit.

1260. Tartari altera vice intrant Poloniam, et Sandomiriam expugnant, ubi oc-
¢iderunt multos et abduxerunt infinitam multitudinem *).

. Eodem anno penitentes nudi venerunt se flagellantes.

1262. Dux Semowitus a Lithuanis occiditur et comburitur in Jascow et filius
eius Conradus captivatur.

1263. Sol patitur eclipsim in die sancti Dominici.

1264. Cometes stella apparuit 80 diebus et mortalitas animalium est nimia
secuta.

1266. Prandotha episcopus Cracovie obiit, cui Paulus succedit.

1267. Dominus Gwido eardinalis legatus in Cracoviam venit.

1268. Sancta Salomea migravit ad Christum.

1269. Wisla fluvius subito inundavit.

Item eodem anno ecclesia fratrum comburitur ante Cracoviam.

1271, Domus in Gnezna recuperatur [restauratur].

1272. Kazimirus iunior filius Boleslai Crziwousti dux Cracovie genuit duos filios
scilicet Lesconem ducem Cracovie et Conradum,

Conradus filins Kazimiri genuit tres filios: Kazimirum, Boleslaum, Semovitum
Ex quibus (Kazimirus) genuit plures filios, scilicet: Lestkonem Nigrum, qui
post ducem Boleslaum Pudicum Cracoviam tenuit. Item genuit Wladislaum,
qui Loketko cognominatus est, qui post regem Bohemie Cracoviam ade-
ptus est.

) Wyrazéw ,quod antea nunquam fuerat* brak w dazisiejszym tekscie Sedziwoja.

?) Wiadomo&ci tej, pochodzacej z rocznika krakowskiego, nie ma wprawdzie
W dzisiejszym tekscie rocznika Sedziwoja, nie watpie jednak, Ze tam zostala opuszezona
przez pomytke.

®) ubi occiderunt... multitudinem, op w tekscie
dziwoja,

ym rocznika Se-
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1280. Dux Boleslaus obiit sine prole, cui successit Lestko Niger, dux Sandomi- *- 8

riensis, electus a militibus, qui dux Ruthenos cum Tartaris in Goszlicz po-
tenter strayit.

1282. Dux Lestko Lithwanos predantes terram interfecit.

1285. Hic milites insurgunt contra ducem et eiecerunt de terra, quos ipse regis
Ungarie auxilio superavit et tune planeavit civitatem.

1288. Thartari fuerunt in Sandecz.

1288. Lesteco dux Cracovie, Sandomirie et Syradie sine prole obiit, cui Boleslaus
dux Mazovie succedit per electionem. Statim Henricus dux Wratislaviensis
venit, cui civitas per carnifices traditur, castrum per Suiconem et multa
mala orta sunt in terra.

1289. Duces in Sevyor bellum committunt, Boleslaus Mazovie, Wladizlaus et Ka-
zimirus duces Kuyavie contra Zlesiensis et vincunt, multos vero captivant
[et multi] ex Zlesiensibus et Theutonicis occiduntur.

Circa Scalam prosternuntur milites multi. In Swetnik dux Wladislaus dictus
Loctek cum Theutonicis bellum committit et vieit eosdem.

Civitas denuo Cracoviensis Zlesiensibus traditur et dux Wladislaus pedester vix
effugit,

TEpiscopus Paunlus captivatur et milites multi alii occiduntur, terra vastatur et
multa mala acta sunt.

1290. Mortuo Lestkone sine prole, Boleslaus succedit dux Mazovie electus a mi-
Litibus, qui eodem anno eiicitur per sosdem.

Henricus dux Wratislavie et Cracovie obiit; Przemislius Cracoviam obtinuit,
Wiladislaus Sandomiriam.

Bodem anno rex Ungarie circa Chrober submergitur et gwerre magne in terra
facte sunt,

29 1. Terra Cracoviensis regi Bohemie traditur per ducem Polonie Premislium,
et episcopus Bambriensis venit cum exercitu regis Bohemie. Wladislaus dux
Wiysliciam et Oblekonem diu expugnavit, et eXercitus Bohemicus confusus
decessit,

1292. Domina Kynga ducissa obiit in Sandecz.

Paulus episcopus Cracovie obiit, cui Procopius successit

1295. Procopius episcopus Cracoviensis obiit, cui Iohannes Muscata succedit,
Primislius dux maioris Polonie a domino Iacobo archiepiscopo, dicto Swinka
post festum beati Iohannis baptiste, die dominico, inungitur in regem Polo-
nie in Gnezna; sed sequenti anmo occiditur. Cui Wladislaus in regne suc-
cedit. Hic Wladislaus andacissimus preliator, multa prelia habuit contra re-
gem Bohemie et duces Slezie et Glogowie,

Eodem anno Litwani vastaverunt usque in Gnoyno.

1296. Rex Premislius maioris Polonie occiditur.

1297. Dux Wladislaus dictus Loktek cum Ungaris et Polonis Slesiam vastant.

1298. Generalis pestilencia animalium in tota Polonia.

1300. Rex Bohemie in Gmezna coronatur.

Anno ipso rex Bohemie intrat Poloniam et obtinet totam. Bt Rutheni terram
Sandomiriensem intrant et Novam civitatem spoliant et comburunt, et multa
mala in tota terra fecerunt, militibus existentibus in bello cum rege Bo-
hemie,

0 ROCZNIKACH POLSKICH.
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- 1301. Soror Salomea domicella obiit in Mazovia.

1302. Dux Wladislaus cum Ruthenis et Tartaris Sandomiriam vastavit,

: Item Swanthoslawa filia magni principis Russie ordinis sancte Clare obiit

Eodem amno inierunt milites Cracovienses et Sandomirienses Russiam, ot Lublin
castrum, quod Rutheni occupaverant pluribus annis, expugnaverunt, deinde
in paueis cum multitudine Ruthenorum, Lithwanorum ac Tartarorum pugna-
verunt et Domino cooperante de omnibus triumphaverunt. Postea reversi
ipsum ecastrum Lublin obtinuerunt.

1304. Rex Romanorum Bohemiam intravit et vastayit.

Item intrat dux Wladislaus dictus Lokhtek terram Cracoviensem cum Ungaris
et obtinuit Vysliciam.

1305. Terram Sandomiriensem obtinet predictus dux Wladislaus.

1306. Dux Wladislaus Cracoviam obtinet, rege Bohemie occiso.

Item filius ducis Wladislai obiit.

Ttem Iohannes episcopus capitur a duce propter gwerras, quas faciebat.

Frater Gentilis cardinalis de ordine fratrum Minorum mittitur legatus in Polo-
niam et Ungariam.

- Item codem anno arsit circa ecclesiam omnium sanctorum; de illo igne ventus

portavit super ecclesiam kathedralem et exussit totam.

1312, Civitas Cracoviensis duci Wladislao contradicit et ducem Opoliensem in-
duxit, qui mox post duos menses advocatum et proceriores cives cepit et
civitatem duci Wladislao vendidit et tradidit.

Eodem anno Wladislaus ducis Wladislai filiug obiit et aput fratres Minores se-
pelitur.

1316. Set pater intravit provineiam Saxonie in anno mortalitatis.

1320. Rex Wladislaus coronatur in Cracovia auctoritate domini pape per vene-
rabilem in Christo patrem Ianislaum archiepiscopum Gneznensem.

Eodem anno filia eius Elisabeth regi Ungarie Carolo copulatur.

- 1325, Kazimirus filius regis Polonie Wladislai dicti Locktek duxit uxorem An-

nam filiam Gedimini ducis Lythwanorum.

1331. Rex Wladislaus debellavit eruciferos in Cuiavia ultra 30000 hominum,

1833, Rex Wladislaus dictus Loktek obiit, cui eodem ammo Kazimirus filius eius
suceessit.

1385. Inundatio aque videlicet Visle.

1385. Iohannes Grothonis Craeoviensis episcopus mittitur ad curiam contra cru-
ciferos.

1340. Tartari devastant terram Lublinensem usque Sandomiriam.

1341 (1342). Ianislaus obiit archiepiscopus, eui successit Iaroslaus.

1347 (1343). Iohannes Grothonis obiit episcopus Cracoviensis, qui [sedit]®) 20
annis et 2 mensibus.

(1348) Cui suecessit Petrus dietus Sirzik et in curia Avinionis ibi [stando] moritur,

Cui suecessit Bodzanta decanus Cracoviensis per provisionem apostolicam

1) W rekop. vixit,
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Autor pierwszej redakeyi, kidrasmy powyzej starali sie zlozyé,
miat pod reky opréez rédel preedtem juz wykazanych, jeszeze Jjakied
zapiski czeskie, z ktérych pochodza lata:

974, Pragensis episcopus Dithmarus primus confirmatur.
1107. Warsevicii capite truncantur.
1804. Rex Romanorum Bohemiam intravit et vastavit.

oraz spis cesarzy niemieckich, z kidrych wyjal daty nieznajdujace sieg
w kronice Marcina z Opawy.

7 lepszego i kompletniejszego tekstu rocznika krakowskigo po-
chodzg, prawdopodobnie notatki z datami niepewnemi, jak np.:

1064. Gmeznensis ecclesia consecrata est.
1149. Boleslaus, secundus filius Boleslai Crziwousti, Cracoviam possidet,
1175. Jerusalem a Saracenis capitur.

Zrédla klasztorne wskazuja mapislki:

1238. Frater Joannes Plancarp magister Saxonie et Polonie, Prage capitulum

tenuit.
1245, Frater Remundus minister Polonie capitulum tenuit in Sandomiria et

velavit Salomeam sanctam
1257. Eodem anno ordo martirii incepit.
1269, Item eodem anmo ecclesia fratrum comburitur ante Cracoviam.
1271. Domus in Gnezna restauratur.

stad tez pochodzi zapewne wszystlo, czem autor swoje zroda jeszeze
wabogacit, jak np. lata 1256, 1266, 1268, 1269, 1280, 1282, 1285,
1295 po czedei, 1300, 1302, 1306, 1812, 1816; zapiski zas 1331—1343
(1847) sa zapewne juz jego osobista wiasnoscia.

Wspowniclismy juz poprzednio, e autor pierwszej redakeyi na
swoim egzemplarzu zaczal opracowywaé na nowo roeznik malopolski;
jezeli pomimoto posiadamy jesacze kopia tejze redakeyi, to pomigdzy
pierwsza a druga redakeys musial uptynaé pewien przeciag czasu
w ktérym skopiowano pierwotny tekst rocznika.

Autor rozpoczyna swojg czynnosé opracowywacza — Z wyjatkiem
kilku drobnych zmian — dopiero od roku 1249; od niego pochodzs,
lata 1249, 1250, 1252, 1259, 1262 (et Premislius coronatur), 1267 (Eo-
dem anno sol.. Domini i Item s. Hedvigis canonisatur), 1268 (in vigi-
lia s. Martini confessoris i Eodem anmno... eriminis sui), 1270, 1271
(Bodem anno tres soles.. Februarii), 1273, 1276, 1277, 1278, 1279,
1281, 1285 (Item Martinus papa obiit), 1292 (Eodem anno... acquisivit),
1293, 1294, 1295 (Iste Wladislaus fuit ... Krziwousti), 1296 (Sexto
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Idus Februarii i Eodem anno... vincuntur), 1300 (Item dominus...
summi pontificis), 1306 (quem ecclesiam... Stanislai martivam), 1312
(per fraudem), 1320 (Item eodem anno in octava... reverenter accepta),
1325 (nomine... nomine i in vigilia... a nativitate sua) oraz lata 1330—
1340 z wyjatkiem zapiskéw annalistyeznych, nalezacyeh do pierwszej
redakeyi.

Doprowadziwszy swa prace tak daleko, przekonat sie autor, ze
calego zasobu materyaléw historycznych, kiérych mu dla historyi XIII
wieku dostarczaly Zrédifa minoryclie, nie zdota pomiedcié na egzempla-

rzu pierwszej redakeyi. Postanowil zatem cata prace przepisaé w no-
wym rekopisie i tam, dodajac swobodnie nowe materyaly, tekst swdj
uzupetnié. Ten przepisany i na nowo opracowany tekst posiadamy dzi-
siaj w ksztalcie bardzo fragmentaryeznym w kodeksie Szamotulskiego,
w kompletniejszym, ale nieco tendeneyjnie skréconym w roczmiku t.
zw. Traski.

Roeznik bowiem Traski, odrzuciwszy wedlug swego zalozenia po-
czatek przedehrzedeijanski i wigksza czesé obeyeh wiadomosei, zawiera
tylko to, co sig znajduje w roezniku pierwotnym do r. 1325 i co jest
wspblnego w tekstach Kuropatnickiego 1 Szamotulskiego. Ale #e kodeks
Szamotulskiego z wsaystkich tekstéw opuszeza najwiecej, ze i tekst Ku-
ropatnickiego nie jest wolny od opuszczen, wige nie mozna wprawdzie
udowodnié z caly Scisloscia, co w jednym lub drugim kiedy§ bylo, ale
to, mojem zdaniem, nie moze ulegaé watpliwosei, Ze to, co Traska ma,
znajdowalo sig kiedys wszystko w tekscie Szamotulskiego a czesciowo
w rekopisie Kuropatnickiego, bo co Traska pozornie ma wigcej od tam-
tych, tlomaczy si¢ wielkimi brakami tamtych tekstéw; jezeli za$ one
czasem majs jedng i druga wiadomosé wieeej od niego, to uwzglednid
nalezy, %e Traska umyslnie opuszeza wiele, a niejedno zapewne takze
tylko przypadkowo. Jezeli zatem teksty krélewiecki i lubinski pray po-
mocy Kuropatnickiego pozwolily odtworzyé pierwszs redakeya rocznika
malopolskiego, to znéw teksty Traski i Szamotulskiego dadzg nam pray
pomocy Kuropatnickiego cala redalkcys, druga, przy czem jednak uwzgle-
dni¢ musimy i tekst pierwotny.

Talkie jest nasze zapatrywanie. Byly zatem tylko d wie redakeye
a nie cztery lub wiecej. Samodzielnemi i niezaleznemi redakeyami nie
mo/na nazwac¢ tekstéw Kuropatnickiego, Szamotulskiego i Traski, bo
uwazajac je za takie, nalesaloby praypuseié takze trzech réinych auto-
réw. Wtedy jednak okazaloby si¢ dziwne zjawisko, ze wszysey trzej
opracowujg, zgodnie jeden i ten sam przeciag czasu, uZywaja po cz@écli
wspélnego materyalu a co najdziwniejsza, wszysey tllzej konezg dosto-
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wnem nieomal opisaniem dziejéw lat 1330—1840, ktére jednak nalezy
uwazaé juz za wiasng prace autora. :

Ale choéby$my przypuszezali, Ze ustep 1330—1840 nie jest dzie-
fem autora rocznika malopolskiego, lecz Ze si¢ znalazt w archiwum juz
gotéw, jak wiele innych, w takim razie ktéry$ z péZniejszych k'onty—
nuatoréw musialby byé autorem calej przerdbki, zawartej w nasze] 'dru~
giej redakeyi; teksty Kuropatnickiego i Szamotulskiego maja samodzxe}ne
kontynuacye; ale i tu zachodzi ta sama tradnosé, co przedtem, ze dwdéch
autoréw musialo czerpaé z tego samego materyatu, w ten sam sposéb
i takze tylko do r. 1340. To sa rzeczy nie tylko nieprawdopodobne,
lecz prav;ie niemozliwe a zarazem mnie wyjadniaja nam weale dziwqego
faktu, se Rocznik Traski, ktéry nie ma zadnej kontynuacyi, posiada
pomimo tego to samo, co tamte. ]

Wszystkie te trudnodei usuwa, wszystkie te zagadki rozwiazuje
hipoteza przez nas powyzej postawiona i uzasadniona, Ze rekopisy K'u~
ropatnickiego, Szamotulskiego i Traski przedstawiaja tylko rézne, nie-
stety defektowe, teksty drugiej redakeyi rocznika malopolskiego. 50

Zrédta bogate, ktére sluzyly autorowi przy opracowaniu drugiej
redakeyi, nie sy po wiekszej czesci znane; sg to bowiem wspolezesne
notatki, wieksze i mniejsze, ktére autor znalazt w rekopisach XIIT w.
Znanem za$ #rédlem, z ktérego czerpal obficie, jest kronika Mierzwy;
czerpal nieco takze z Vita s. Stanislai.

Sa to zrédla, z ktéryeh autor korzystal juz troche w pierwszej
redakeyi; élady Mierzwy znajdujemy pod latami 1098, 1147 i 1202
w miejseach nalezgeych do generationes, Zywota zas 8. Stanistawa pod
r. 1066 i 1079.

Co do roku 1202 moze zachodzié watpliwosé, czy ustep ten rze-
ezywidcie pochodzi z Mierzwy a nie z rocznika Sedziwoja, ktdr:y Jjest
do niego bardzo przyblizony, leez niestety nie wiemy, czy ostatni prze-
chowal sig tu w brzmieniu pierwotnem; zestawienie omdéwionych miejse
objasni ten stosunek:

Mierzwa. \ Rocznik matopolski. ‘ Sedziwdj.

et extunc dux Lestko possi- ‘Extunc dux Lestko Craco- | Dux Lestko filins Kazimiri
det pacifice principa- viam pacifice possedit, | Cracoviam obtinuit ...
tum, qui accepit uxorem qui accepit uxorem Gri- Hic Lestko genuit Bole-
Ruthenam nobilem no- mislawam Ruthenam, slaum Pudicum et san-
mine Grimislavam, de qua de qua genuit Boleslaum ctam Salomeam de uxore
genuit ducem Boleslaum Pudicum et sanctam Sa- dicta Grzymyslava.
Pudicum ot sanctam Sa- lomeam.
lomeam,
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Zie zad dopiero w drugiej redakeyi czerpal z owego #rédla pelna
reks, to wskazuje okolicznodé, ze owe ustepy znajduja sig tylko w Tra-
see i w tekscie Szamotulskiego; czy zas wypisuje z Mierawy, jakby to
sie zdawaé moglo, lub raczej ze #rédla jego, to okaze dopiero zesta-

wienie miejsc nastepujacych:

Mierzwa (Mon. II, str. 49).

que primam’vocem contra infantum mo-
rem protulit: Ave, regina celorum!
Quo dicto, logui desiit usque ad tem-
pus secundum naturam prefinitum,

48—49
Anmno vero Domini 1266 Daniel rex Rus-
sie moritur ot Swanthopeleus dux Po-
moranie.

Anno autem incarnacionis dominice 1268
soror huius Boleslai Pudici, sancta
videlicet Salomea, feliciter migravit
ad astra in vigilia beati Martini; de
qua hoc mirabile aceidit. Dum enim
7 diebus inhumata in choro sororum
iaceret, in loeo, qui dicitur Lapis
sancte Marie in Scala, nullum tamen
horrorem aut fotorem sororibus inge-
rebat, quin imo eisdem quidam odor
suavissimus refectionis solacium pre-
stabat. Post cuius sepulturam a quar-
to Idus Novembris usque ad XI Ca-
lendas Julii in terra iacuit, nullus
tamen fetor de eius corpore exala-
bat, cum ad sepulturam in Craco-
viam duceretur, licot archa, in qua
condita fuerat, aperta fuisset.

49.

Eodem anno 7 Calendas Septembris Sto-
phanus rex Ungarie venit Cracoviam
visitare limina sancti Stanislai et ut
videret ducem Boleslaum sororium
suum, utpote qui habebat dominam
Kingam, germanam suam. Fecit quo-
que predictus rex pacem et concor-
diam cum Boleslao perpetuam.

Traski.

1239. ..que infra annos; in quibus se-
cundum naturam loqui non poterat,
pPrimam vocem protulit: Ave regina
celorum! Quo dicto loqui desiit us-
que ad tempus secundum naturam
prefinitum¥...

1266. Svatopeleus dux gloriosus Pomera-
nie obiit.

Traska i Szam.

Rex Daniel Russio moritur,

Traska.

1268. Soror Salomea ordinis sancte Clare
migravit ad Dominum [Szam. in vi-
gilia beati Martini]. In qua mirabile
quid aceidit, quia 7 diebus jacuit in
choro sororum inhumata, in Lapide
sancte Marie et nullum horrorem,
nullam fetorem sororibus prestabat,
sed solacium et suavitatem. Post se-
pulturam autem iacuit in terra a 4
Idus Novembris usque ad 11 Kal, Junii
ot tamen nullus fetor exibat, quando
ducebatur in Cracoviam ad sepultu-
ram, licet archa, in qua fuit condi-
ta, fuisset aperta.

1270. Eodem anno venit Stephanus rex
Ungarie visitare sepulchrum sancti
Stanislai et dum vidit ducem Bole-
zlaum, qui habebat dominam Kingam
sororem germanam, fecerunt guo-
que pacem et concordiam inter se.
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50—51

Successit autem Boleslao Pudico per ele-
ctionem procerum terre Lestco Niger,
filius Kazimiri...

Huius regni anno primo Leo rex Russie
venit cum magno exercitu Tartaro-
rum, Litvanorum ac Ruthenorum, vo-
lens ducatum Cracovie et Sandomirie
possidere: Cui occurrerunt in vigilia
beati Mathei apostoli circa Goslicz
duo palatini Petrus Cracoviensis et
Janussius  Sandomiriensis vix ecum
sexcentis hominibus et prostraverunt
de hostibus multitudinem eopiosam,
Deo celi victoriam conferente. Leo
vero fugit de terra turpiter confusus,
quem post 15 dies dux Lestko sequi-
tur, habens secum 30 millia equitum
ot duo millia peditum, spolians Rus-
giam et castra subvertens reversus-
que est ad propria cum gloria et
pace.

bl.

Huius tempore Jazvizite terram Lubli-
nensem depopulati sunt et maximam
predam abduxerunt. In somnio ita-
que dux Lestko per Michaelem ar-
changelum ammonitus eos insequitur
comprehenditque eos ultra Narew et
superavit totamque predam reduxit,
in quo prelio nullus omnino de suis
ceeidit, immo quiddam mirabile ibi-
dem accidit, quod canes, quos pre-
dicti gentiles abduxerant, viso Chri-
stianorum exercitu, gaudere et ulula-

e ceperunt, qui simul cum Cristianis
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Traska i Szam.

Cui successit per eleceionem dux Lesteo,
filins Kazimiri...

1280. Primo anno electionis ducis Le-
steonis venit Leo dux Russie
cum exercitu copioso Tharta-
rorum et Lithwanorum et Ru-
thenorum, volens possidere
ducatum Cracovie et Sando-
mirie. Cui occurrerunt Craco-
vienses ot Sandomirite in vigilia
Mathei apostoli feria 6 circa
Goslicz, videlicet Petrus filius
Alberti Craeoviensis, Janussias
palatini Sandomirie, Varso ca-
stellanus Cracoviensis ad manum cum
600 hominibus et prostrave-
runt Tartharorum, Lithwanorum,
Ruthenorum admirabilem multitu-
dinem, Domino celi victoriam
conferente. Ipse autem [Leo] se-
cundo die fugit de terra valde
confusus, quem post 15 dies
secutus est dux Lestcohabens
secum 30 milia equitumetduo
milia peditum et spoliavit
oius terram mi[ge]rabiliter et cas tra
gubvertit Rusie. Reversusque
est ad propria in pace et cum
gloria, presidente domino Nicolao
summo pontifice Romane ecclesie, do-
mino Paulo episcopo Cracoviensi.

Traska i Szamot.

1982. Lestko dux Cracoviensis, Sando-
miriensis et Siradiensis persecutus
ost Jaczvizitas, ammonitus in
som’pniis per Michaelem ar-
changelum et comprehendit
eos ultra Narew. Quibus supe-
ratis reduxit totam predam,
quam ipsi de Lublin abduxerant. In
quo conflictu nullus Lominum oc-
cisus est de ipsius exereitu; ubi mi-
rabile accidit, quia canes
quos predicti gentiles abdu.
xerant, viso Christianorum
exercitu, ceperunt gaudere,
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in occisionem gentilium conversi,
atrocissime dimordebant.

51.

Eodem!) anno infra capitulum Predicato-
rum, quod summus magister eorum
Cracovie celebravit in die sancti
Francisci, Lithuani eam paganis ter-
ram Sandomiriensem occulte intra-
verunt, duce Lestkone cum tota fere
milicia in Cracovia residentibus pro-
pter capitulum predictum, spoliantes-
que terram, sacerdotes, clericos, mi-
lites cum uxoribus et pueris et villa-
nos velut pecora abduxerunt, senes
occidentes et invenes cum iuvenculis
in servitutem perpetuam mancipan-
tes. Audito hoc dux illustris Lestko
cum baronibus lucubrem gemitum ac
suspiria emiserunt; confidentes tamen
Dei auxilio plus quam virium aut
armatorum, confessione et sacramen-
to se munientes seseque mutuo ex-
hortantes, hostes insecuntur, proster-
nunt in loco certaminis mille sexcen-
tos vires, reliquos de prelio fugien-
tes hineinde absque numero mecave-
runt et sic circa sex millia virorum
suorum liberayerunt,

ululare et exultare per signa, qui
simul cum Christianis in oe-
cisionem gentilium conversi
sunt, mordentes atrocissime,

1282, Eodem anno in die beati
Francisciinfracapitulum fra-
trum Predicatorum, quod ce-
lebravit eorum summus ma gi-
ster, intraverunt Lithvani,
Christi inimici, pagani, clandesti-
ne terram Sandomiriensem,
duce ot fere omnibus militi-
bus in Cracovia residentibus
propter capitulum predictum,
spoliantes et mactantes ministros
Christi, sacerdotes et levitas, cle-
ricos, milites eorumque uxores
cum pueris, cives cum uxoribus
puerisque eorum et villanos ve-
luti pecora abducentes eligen-
do, senem et virum sue etatis oe-
cidentes, iuvenes et iuvencu-
las pro famulis in perpetuum alli-
gantes. Quid plura? auspicia in occi-
sis christicolis contemplantur ab eis-
dem. Nullo autem resistente, sine
omni lesione terra et hominibus de-
vastatis, exiverunt. Milites vero, qui
aufugerant ad castrum Sandomirien-
se, nuncium celerem ad ducem in
Cracoviam, ibidem manentem trans-
miserunt, qui stragem et seviciam
predictorum paganorum duci et ba-
ronibus cum lacrimis intimavit. A u-
dito hoc dux illustris Lesteco
cum baronibus lugubrem fle-
tum emiserunt. Concitati et accin-
cti Dei adiutorio et confiden-
tiamagisquam virium et armo-
rum robore, confitentes peccata,
dux cum suis baronibus sumptoque
corpore Christi, eos atrocissime se-

*) Ob. mejg rozprawe o Kronice wielkopolskiej w XXXIII tomie Rozpraw Wy-

dzialu historyczno-filozoficznego Akademii Umiejetnosci w Krakowie, str. 28.
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sequemutuo exhortantes inse-

cuti sunt, quod cognoscentes paga-

ni in densissimis silvis se receperunt.

Christiani vero videntes, quod in tuto

loco essent, eos invadere timuerunt

et eciam ipsi plures fuerunt. At-
tamen ducti consilio spiritus almi fu-
gam simulantes a presidio pagano-
rum parum discesserunt; quod viden-
tes Christi inimici ommes exiverunt
de presidio, in quo se receperant-
captivis vero relictis et ligatis tan-
quam oves occisionis, in eadem silva
acies contra ducem Lestlkonem et ba-
rones ordinaverunt; qui videntes exer-
citus Christianorum, aliqui timore
perterriti, retrocesserunt. Dux vero
Dei adiutorio confisus taliter affatur
guos commilitones: Melius est nos
mori pro Christi nomine et captivis
gloriose, quam videre mala gentis
nostre. Hiis prolatis exercitum dua-
bus alis cinxerunt, videlicet Sego-
thoni tune palatino Cracoviensi et

Janussio palatino Sandomiriensi exi-

stentibus he predicte a duce ale

tradite fuerunt, quibus paganismum

Deo opitulante vallaverunt et devi-

cerunt, De occisis autem paganis in

loco conflictus mille sexeentos

die crastina conputaverunt preter il-

1los, quos sepe nominate ale aspersim

in silvis ot paludibus mactaverunt,
insuper captivos bene sex milia
liberaverunt.

b1, Traska.

Fodem quoque anno dominus Jacobus 1283. Eodem anno in vigilia vi-gi.lie
Swinka in Kalis apud fratres mino- sancti Thome apostoli, dam{mco
res in archiepiscopum consecratur in die, dominus Jacobus dictus
vigilia sancti Thomae. Swinka, in Kalis in domo frft

trum sacerdos, in sabbato et domi-

nico die in archiepiscopum

Gneznensis ecclesie consecratur
In eadem consecracione quingue epi-
scopi fuerunt.

Jezeli poczatkowe zapiski 1235, 1266, 1268 i 1270 sa jeszeze
tego rodzaju, Ze przypuszezenie, jakoby rocznik malopolski eczerpat
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z Mierzwy, moimaby uwazaé za uzasadnione, to jednak dalsze wiado-
mosel réZnig sie tak dalece, Ze wykluezona jest zupehnie mozliwodé,
jakoby Mierzwa w swym ksatalcie dzisiejszym mégt byé srédlem tam-
tego, ktéry od niego o wiele jest bogatszy w szezegbly, Réznicy tej
takze nie moina wytlomaczyd przypuszezeniem, jakoby tekst Mierzwy
zle byl zachowany, jakoby wiele rzeczy 0pUSZEZONO W Nim przez nie-
uwage. Widzimy bowiem, ze skraca tekst umyslnie, jak np. pod r.
1282, gdzie wyraz ,prosternunt* zastgpuje diugi opis walki rocznika
malopolskiego. Ale Ze Mierzwa nie mozZe czerpaé z rocznika malopol-
skiego, bo posiada takie szczegély, ktérych tamten nie ma, stad nalesy
wyprowadzié¢ wniosek, Ze obydwa Korzystajg ze wspélnego zrédla, jak
o tem swiadeza mianowicie zapiski z r. 1270, majace odrebne szczegoly,
ktdrych jeden z drugiego nie mogl wyjaé:

Mierzwa, | Traska.

Eodem quoque anno 8 Idus Decem- 1270. Item quedam domina de Na-
bris nobilis quedam domina, sci- kel peperit in uno partu 36
licet uxor comitis Wyrchoslai | pueros ita, quod simul unum post
in Nakel dioecesis Cracovien- alium effudit 15, alios post modicam

sis (sic) peperit in umo partu 60 horam effudit, qui omnes pueri sunt

parvulos. mortui immediate.

Okolicznodé, Ze Mierzwa prawie az do kofca swego dziela nie
Jest samodzielnym, Ze wlasnie te wiadomosei, o ktérych sadzono, ze po-
daje je jako &wiadek wspélezesny, wypisane sa skadinad, swiadezy
o nim niekorzystnie i rozwiewa mniemanie, jakoby Zyé mial w po-
czatku XTIV wieku.

Z vita maior s. Stanislai pochodzi ustep, ktéry sie tylko w teks-
cie Traski znajduje, a mianowicie:

Teil Traska.

qui (Bolezlaus) ... amplissimum profecis- 1081. Rex Boleslavus obiit, ,qui in am-
se: traditur in regnum, a Danubio plissimum profecisse traditur regnum,
siquidem magno flumine regni Hun- a Danubio flumine regni Ungarie us-
garie usque ad Solavam fluvium Sa- que ad Solavam fluvium Saxonie, a
Xoniae, a Kyoviensi quoque civitates Kyoviensi civitate, que est metropo-
que est metropolis Russie, usque ad lis Russie, usque ad montes Karin-
montes Karintie... thie“, ut in cromica declaratur su-

‘ perius.

O autorze rocznika malopolskiego i dwéch redakeyj tegoz nic nie-
wiadomo, wiemy tylko, ze byl Minoryta i e okolo roku 1350 Zyk i pi-
sal prawdopodobnie w Krakowie.
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Tekst Kuropatnickiego otrzymal kontynuacys krétka, vbejmujacs
lata 1366—1419 (1415), ktéra nie jest bez interesn. O wicle obszer-
niejszg, i ciekawszg pracg jest dalszy ciag, laczacy sie¢ z tekstem Sza-
motulskiego, ktéry obejmuje lata 1370—1426. Pisat go z pewng werwa
roku 1426 duchowny wielkopolski, prawdopodobnie w Poznaniu; zatowaé
nalezy bardzo, Ze sig na tem ograniezyl

ROZDZIAL I1L

Cronica magna Polonorum i roczniki kapituly poznaiskiej.

Roezniki kapituly peznatskiej przechowaly sie tylko w =zbiorze
srédet, kronik i rocznikéw, zwanym Cronica magna lub longa Polono-
rum. O rekopisach tej kroniki méwilem obszerniej w mojej rozprawie
,0 Kronice wielkopolskiej“ ). Rekopiséw posiadamy dziewied, z Ietérych
krakowski jest kopia rekopisu lubinskiego czyli Jana Dabréwki. Sta-
nowig dwie familie ezyli redakeye; do pierwszej naleza kodeksy otto-
bonianski i krélewiecki, oraz Sedziwoja i Stanistawa Augusta, ktére
zn6w tworza osobny poddzial. Do drugiej rodsiny nalezs rekopisy wro-
clawski, sieniawski, wilanowski i Jana Dabréwki.

Gléwna cecha tych redakeyj jest uklad odmienny ; pierwsza a mia-
nowicie kodeksy ottobonianiski i krolewiecki zawieraja caly zaséb ma-
teryaldw historyeznyeh w tym porzadku przypadkowym, w jakim je
wypisano z pigein réznych rekopisow; w drugiej redakcyi widaé rgke

porzgdkujaca, ktéra w tym pozornym chaosie zaprowadzila niby lad
chronologiczny, ale zestawiajac chronologicznie rézne zapiski luzne i ta-
czac je z jednej strony z rocznikiem augijsko-hersfeldzko-polskim a z dru-

giej z kronika Jana z Czarnkowa zburzyla pierwotny porzadek mnatu-
ralny, bo rozerwala to, co do siebie nalezalo, a zlaczyla to, co nic
wspélnego z soba nie miato. Odsylajac po blizsze szezegély do rozpra-
wy powyZej zacytowanej, podajemy poniZej tylko tresé dwéch gtéwnych
przedstawicieli obu rodzin, t. j. kodeksu ottoboniafiskiego i wroclaw-
skiego:

1) Rozprawy Wydzialu historyczno-filozoficznego Akademii Umiej. w Krakowie,
tom XXXIII, str. 6—17.

O ROCZNIKACH POLSRICH.

Kodeks ottobonianski

1. Kronika Wielkopolska.
II. Rocznik krétki; czesé I, 965—1135.
1. Kronika Janka z Czarnkowa, rozdzial 4—116.

IV. Kalendarz i wspominki wloclawskie.
V. Roczniki Kapituly poznafiskiej:
a. 965—1309.

b. 1192—1247 (41314, 1304, 1304, 1283, 1313

1819, 1333, 1333. : ; i

VL Initium ordinum i 1243, 1241, 1072, 1079, 1253,
1298, 1315, 1385, 1362, (1868) 1334, 1327, 1320,
994, 1385, 1317, 1320, 1323, 1327, 1307, 1296, 1395,
1399, 1382, 13883, 1854, 1384 (die dom. Hedvigis)
1380‘ (Sgorgallo), 1386 (die 12 mens. Feb. Iagello)
1386, 1386, 1381 (... obiit dux Semovitus ete.).

VIL. T. z Rocznik wielkopolski 730—1191.

VIIL Zapiski: 1266, 1266, 967, 1390 (gentes), 1202,

1228.5, 1239, 1266, 1279, 1289 (Lestcone Nigro),

1305 (Denique eodem rege Wenceslao), 1320, 1320

(.‘.AElisabath), 1329 (Denique dom. rex Wladislaus),

1330, 1331, 1332, 1333 de morte Wladislai.

Regio itaque diademate (Janko 3)

De morte Annae reginae (Janko 3)

De rogis Kazimiri morte 1370

Kerstud dux Lit. 1368 (Janko 8)

De rege Lodovigo 1370

1376, Litvani

IX. Roeznik krétki. Czeté II. 1142—1283

h
;]

X. De morte Wladislai 1333. (Janko 1)
XI. De coronatione Casimiri 1838 (Janko 2)

Mon. T, 454—598
Mon. H, 792—797
Mon. I, 631—756

Mon. II, 941—945

Mon. TIT, 42—44 (wspominki
guio. I—1I1, oraz 13 (r. 1247,
—42,

Mon. III, 7—13, 43—4b.

Mon. IIL, 227; 228—231
(Spominki migszane)

Mon, 11, 789—794, 799—800
Mon. II 809, 828; Mon, I1I,
231, 206—211.

Mon. II, 623—629
Mon. II, 629—631.
Mon, I, 211
Mon. I, 631.
Mon. IIIL, 211—212.

Mon. II, 797-—815.

Mon. II, str. 619.
Mon, II, 619—622.
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Kodeks wroclawski

1. Kronika Wielkopolska
II. Rocenik krétki 965—1135+1295

IV. Kalendarz i wspominki wlocfawskie

Va. Roeznik kapituly poznafiskiej 965—1248, t. j.
poezatek tylko,

IX. Rocznik krétki 1142—1283 (Ob. IL)

VI 994. Initium ordinum. 1261, 1072, 1079, 1253,
1293, 1296.

V a. Rocznik kapituly poznanskiej 1249—1309. Dal-
szy cigg. Ob. powyzej V a.

Viby Rocuiile Kapitaly posnatekie; 11921247 £ 1314,
1317, 1341, 1315, 1335, 1362, 1334, 1327, 1323,
1317, 1334, 1382, 1383, 1370, 1376 (Litvani).

VIL T. z rocznik wielkopolski 730—1191.

VIIL 1202, 1228, 1209, (1239), 1266, 1240, (1279),
1249 (1289), 1305, 1320, 1329, 1331, 1332.

X. 1333. De morte Wladislai (Janko 1).
XI. De coronatione’Kazimiri (Janko 2).

VIII. Quomodo regebat (Regio itaque diademate. Jan-
ko 3).

1339. (Do morte reginae Annae.) 1349, 1349, 1363,
1366, 1368 (Kerstud. Janko 3).

III. Kronika Janka z Czarnkowa. Rozdz, 4—116.
VI. 1384, (die dom. Hedvigis), 1385 (Sgergallo)

1385, 1386, 1386, 1386, 1390, 1395 (Maria regina ,
1390 (Bobrowniki), 1391 (gentes).

1484, 1492 (pdzniejszy dodatek).

Mon. II, 454—598

Mon. II, 792— 797
Mon. II, 941—945

Mon, III, 42—43, 13—16

Mon. I, 797—815
Mon. HI, 227, 228—229

Mon. III, 15—42

Mon, III, 7-13," 44—45,
211218,

Mon, IT, 789 —794, 799—800

Mon. 1II, 206—211.

Mon. II, 619.
Mon. II, 619—622

Mon. II, 623—629

Mon. 11, 629—631

Mon. II, 631—756

Mon. 111, 229—231.
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W kodeksie wroclawskim i w innych rekopisach drugiej rodziny
poczatek Va zostal oderwany od gléwnego korpusu, Zapewne przez nie-
dbalstwo introligatora, ktéry oprawial pierwowzbr. Ustepy VII, VIII,
X, XI, VIIIL, III i VI stanowis sztuezng calodé chronologiczna, ktéra
wprowadzila w blad wydawedw i uczonych, upatrujacych w dtuzszych
zapiskach mieszezacych sie przed kronika Jana z Czarnkowa rozdzialy
poczatkowe tej kroniki, choé naleza do zupelnie innego dziela.

Cheac wiedzied, z czego wlasciwie skiada sig Cronica magna a co
7 jej tresei powinno wejéé w sklad nassej rozprawy, wypada koniecznie
porzucié drugg redakeya jako utwoér sztuczny 1 trzymaé sie pierwszej,
ktéra podaje nam caly materyal w pierwotnym i naturalnym porzadku.

Przedmiotem naszych badari nie moga by¢ ani kronika wielko-
polska (I) ani kronika Janka z Czarnkowa (III, rozda. 4—116), ani
kalendarz i wspominki wloclawskie (IV), bo ich do rzedu rocznikéw
liczyé nie mozna.

Rocznik krétki, ktdrego czeéé pierwsza pod II, czess druga pod
IX sie znajduje, przedstawial pierwotnie arkusz pergaminowy, ktérego
polowy stluzyly w dwéch kodeksach do oprawy. O nim méwilismy juz
obszernie w pierwszym rozdziale.

Rocznik augijsko-hersfeldzko-polski czyli Gtaudentego 730—1103
(1191) byt réwnies juz przedmiotem naszego zajecia.

Zapiskéw 1314—1833, ktére nastepujs bezposrednio po roczniku
Vb., nie moZna uwazaé za kontynuacys tegoz rocznika, gdyZ nie sta-
nowiy cigglosei chronologicanej, bo migszaja sie w nim notatki starsze
i mlodsze bes ladu i pod tym wygladem podobne sg do zapiskéw pod
L. VI, ktére daieli od tamtych tylko wiadomogs o poczatku zakonéw
wraz z kilku notatkami z rocznikéw zapewne wyjetemi.

W bezladnyeh tych zapiskach, na co juz Dr. Max Perlbach zwré-
cil uwage, uderza dokladnosé dat szezegdlowych — jest ich 22 — co
Jjest wskazéwka, Ze to wypisy z kalendarzy ; bezposredniego dowodu
dostarezaja lata nastepujace, wyjete z kalendarza krakowskiego:

| Kalendarz krakowski.
Item in anno 1395 die lune, 17 mensis Item anno ut supra LXXXX quinto die
Maii, Maria regina Ungarie uxor Si-
gismundi regis obiit in Ungaria.

lune, decima septima mensis Maii

Maria regina Ungarie, uxor Sigis-

mundi Bohemi... suum diem ibidem

in Ungaria clausit extremum.

Item ,anno 1390 Cruciferi cum duce Witol- Sub anno Domini 1390 in vigilia sancti
do, decore terre Litvanie, diesancti Au- Johannis baptiste decollationis, ipso
gustini Wilnam circumvallaverunt* et die sancti Augustini episcopi, cruci-

feri tam de Prussia quam de Liffland

22

Krzivigrod cremaverunt et multis ibi-
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dem’ militibus' necatis, eciam igne
suffocatis’ et Kazimiro alias® Conigal
interfecto.

Anno Domini 1384 die dominico Hedvi-
gis, regis Lodvici Ungarie et Polonie
filia, in ecclesia Cracoviensi per do-
minum Bodzantham archiepiscopum
Gneznensem, presentibus Demetrio
cardinali Strigoniensi, Johanne Cra-
covienst, Johanne Cenadiensi episco-
pis, est in regem Polonie coronata
ob defectum sexus masculini dicti re-
gis: Liodvici.

Anno Domini 1386 die 12 mensis Febru-
arii Jagello dux magnus Litwanorum
in civitate Cracoviensi cum mulfa
solempuitate suscipitar, cum quo Vi-
toldus, Sgergallo, Georgius, Borisso
et alii quam plures duces Litwano-
rum intraverunt.

Item anno Domini 1886 in crastino san-
cti Valentini die Jovis 14 mensis Fe-
bruarii predictus dominus Jagello cum
fratre uterino Viganth per dominum
Bodzantham  archiepiscopum in eccle-
sia Cracoviensi sunt baptisati, Jagel-
loni Wladislaus et Vigantho Alexan-
der nomina imponuntur,

Item anno et mense predictis, die solis 17
mensis antedieti cum  domina Hedvi-
gi regina Polonie predictus dux Wla-
dislaus matrimonio cum multa solem-
pnitate sunt copulati. Et licet predi-
cta Hedvigis, ut asserebat, in annis
puerilibus fuisset Vilhelmo de Austria
duci per parentes desponsata, tamen
tunc existens in annis maturitatis in
ecclesia predicta publice ipsa spon-
salia, si qua faerunt, irritavit et re-
vocavit,

1) Tekst kalendarza krakowskiego

stojacego.

KETRZYNSKI. 1833]

Kalendarz kraKowski,

ants Vilnam cum Witowdo duce terre
Litwanie accesserunt impetuose et di-
ctam  civitatem  circumvallaverunt
ac castrum dictum..-?) (koniec wy-
skrobano).

Anno Domini 1384 die dominico, Hedvi-
gis, filia regis Lodovici Ungarie et
Polonie, in ecclesia Cracoviensi per
dominum Bodzantham archiepiscopum
Gneznensem, presente Demitrio car-
dinali Strigoniensi, Johanne Craco-
viensi, Johanne Cenadiensi episcopis,
est in regem Polonie coronata, ob
defectum sexus masculini’ domini re-
gis Lodovici.

Anno Domini 1386 die duodecima mensis
Februarii Jagello dux magnus Lyth-
wanorum in civitate Cracoviensi cum
multa solempnitate suseipitur, cum
quo Wytholdus, Sgergello, Georgius,
Borzisso et alii quam plures duces

Lythwanorum intrarunt.

Anno Domini 1386 in crastino samcti Va-
lentini die Jovis 14 mensis Februarii
predictus dominus -Jagalo cum fratre
uterino  Wyganth per dominum Bo-
dzantham archiepiscopnm in eccle-
sia Cracoviensi sunt baptisati, Jage-
loni Vladislaus et Wygant Alexander
nomen imponitur,

Item anno et mense predictis, die solis 17
mensis iam dicti cum domino Hedvi-
¢i regina Polonie predictus dux Wla-
dislaus matrimonio cum multa sollem-
pnitate sunt copulati. Et licet predi-
cta Hedvigis, ut asserebatur, in annis
puerilibus  fuisset Wylhelmo duei
de Austria per parentes desponsata,
tamen tunc existens in amnis maturi-
tatis publice in ecclesia predicta ipsa
sponsalia, si qua fuerunt, irritavit et

revocavit.

mo#na teraz uzupelnié wedlug zapisku: obok
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Ale i resata zapiskéw, choé nie ma dat dziennych, pochodzi nie-
watpliwie takze z lkalendarza, jak tego dowodzs nastepujace notatki
z kalendarza krakowskiego pochodzace:

‘ Kalendarz krakowski,

D. XV Kal. [Februarii]. Prisce virginis
(t. j. 18 stycznia).

Anno Domini 1385 Sgengallo, Elgemont
et Borisso duces Litwanie cum multo
comitatn Cracoviam intrantes, Hed-
vigi in regem Polonie coronate mu-
nera non modica obtulerunt et a no-
bilibus regni Polonie ipsam Hedvigim
Jagelloni magno duci Litwanorum in

Anno Domini 1385 Sgergelo, Olgemont et
Borizszo duces Lithwanie cum mulfo
comitatu Cracoviamn intrantes, Hedvi-
gi Polonie in regem coronate munera
non modica obtulerunt et a nobilibus
regni Polonie ipsam Hedvigim Jage-
loni magno duei Lithwanie in uxorem

uxorem  postulaverunt, fidem Christi postularunt, fidem Christi assumere
assumers cum eorum subditis promit- cum eorum subditis promittentes, an-
tentes, antequam huiusmodi contra- tequam huiusmodi contractus celebra-
ctus celebraretur. Sed nobiles terre retur. Sed nobiles terre Polonie ad
Polonie ad Ungariam pro consensu et

voluntate domine Elizabeth matris

Ungaviam pro consensu et voluntate
domine Elizabeth matris eius legatos
sue legatos et nuncios proprios cum nun- et nuncios proprios cum nuneiis Li-

ciis Litwanorum remiserunt. thwanorum remiserunt.

Réznica migdzy jednymi a drugimi polega gléwnie na tem, Ze
w jednyeh data dzienna byla powtérzona w tekscie samym, podezas
gdy inne mieseity sie tylko pod daty kalendarzowa, ktéra zapomniano
doda¢ po wypisaniu notatki. Wynika to takze z tresci tych zapiskSw,
ktére sig po wigkszej czesei odnosza do faktéw w pewnej chwili zdzia-
tanych, jak np. wezystlie wiadomogei, ze ktod ,obiit, oceiditur, captus
est® itp, jak réwniez notatki o wiatrach, glodzie i tym podobnych
zdarzeniach napotykanych czesto w kalendarzach.

Tego rodzaju sa takze zapiski 1266 wyjete z roeznika kapitulne-
go, oraz 1390 i 1891 znajdujace si¢ w relkopisie ottobonianskim bez-
posrednio po roczniku augijsko-hersfeldzko-polskim; zdaje sie, Ze zbie-
racz dla braku wolnych kart zapisal je tu lub owdzie, gdzie wolne
okazalo sie miejsce.

Wizystkie te zapiski z wyjatkiem ,initium ordinum* i notatek
bezposrednio nastepujacych:

A. D. 1243 obiit beata Hedvigis.

A, D, 1241 flagellatores ibant destruendo fidem christianam.

Anno 1072 sanctus Stanislaus in episcopum Cracoviensem eligitur, in 1079 oc-
ciditur et canonisatur in 1253, oraz

Anno Domini 994 Polonia fidem catholicam  recepit.
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ktére miescily sig moZe pierwotnic na marginesie, wszystkie te zapiski
powiadam, wydrukowane przez Bielowskiego w réinych miejscach?)
i pod réznymi tytulami, radzitbym polaczyé w jedng calosé pod napi-
sem: E calendariis. Te wiadomoscei kalendarzowe nie wehodzg réwnies
W ramy niniejszej rozprawy.

Innego charakteru jest szereg zapiskéw nastepujacych po owych
notatkach kalendarzowych; zaczynaja od roku 1202 i kofezg na r. 1877.
Bielowski nazwal je bardzo nieszezedliwie roeznikiem kujawskim, bo to
nie rocznik kujawski, leez kronika ?) polska; wydajac je, nie trzymat sig
Scisle tekstu ani drugiej familii, ani pierwszej, bo opudeil kilka obszer-
nych ustgpéw, ktére Szlachtowski mylnie byt praylacay! do kroniki Jan-
ka z Czarnkowa.

Ta kroniczka obejmuje wszystko, co Bielowski drukowal w Mon.
Pol. hist. III, str. 206—212, z wyjatkiem wiersza na str. 210: ,Anno
milleno tria C... polsky panowe cecidere®, kiérego nie ma w rekopi-
sach, oraz Mon. II, 623—631; albowiem na str. 211 po ustepie ,de
morte Wladislai¥, nastepuje bezposrednio rozdzial ,Quomodo regebat
regnum et populum® az do stéw ,fideliter sibi serviendo“ a po ustepie
nde regis Kazimiri predicti Polonie morte* znajduje sie w kodeksie
ottobonianiskim wiadomosé: ,Item A. D. 1368 Kerstud, dux Litva-
nie“ ete., kidra w wydanin Janka z Czarnkowa stanowi koniee roz-
dzialu trzeciego.

Autor kroniki, ktéra konezy sig na roku 1377, pisat, jak to wi-
daé z bolesnych wykrzykdw jego, za czaséw kréla Ludwika wegier-
skiego; kronika sama, ktérej wiadomosci poczatkowe wypisano z ro-
cznika kapitulnego, stanowi dla siebie calo$é dobrze zaokrgglong i weale
ciekawa.

Poniewaz t. zw. rocznik kujawski nie jest rocznikiem, lecz kro-
niczka, wige réwniez nie wchodzi w zakres niniejszych badan.

Rozdzialy koncowe Wielkiej kroniki w kodeksie ottoboniatiskim
»de morte Wladislai Lokyetk regis Polonie“ i ,de coronacione Kazi-
miri. regis Polonie“, ktdre stanowig dzi§ w druku rozdzialy 1—2 kro-
niki Janka z Czarnkowa, stojg w rekopisie tak daleko od niej, Ze nie
podobna przypuscié, izby miaty byé poczatkiem tej kroniki.

Autor tych ustepéw, méwiac o Kazimiersu, wyraza sie, ze ,de
cuius miris actibus, magnificencia et probitate infra scribetur¥, z czego
wida¢, e sie zachowal tylko poezatek wigkszej kroniki, ktérej przed-
miotem byt Kazimierz Wielki.

%) Mon. Pol. IIT, 43—4b i 228—231,
?) Ob. jej tekst w dodatku na koficu niniejszej rozprawy.
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I te rozdzialy naleza zatem do kronik a nie do rocznikdw.

Pozostaja nam zatem do omdwienia jeszeze roczniki kapituty po-
znanskiej, ktére Bielowski niewlaciwie nazwal: ,rocanikiem wielko-
polskim*,

Roczniki kapituly poznatiskiej, obejmujace lata 965—1309, t. j.
Va na tablicy powyzej wydrukowanej, oraz 1192 — 1247 (+1314—1333)
t. j. Vb. przechowaly sig w calogci w rekopisach pierwszej rodziny: otto-
boniafskim i krélewieckim; kodeksy Sedziwoja i Stanistawa Augusta
maja tylko Va.

" Z rekopiséw drugiej familii obejmuja owe roczniki kodeksy wro-
clawski, sieniawski i wilanowski. Kodeks Jana Dabréwki (lubitiski) ma
tylko ich zakonezenie 1271—1272. Nadmienié nalezy, ze jak z tablicy
widaé, w rekopisach drugiej rodziny poezatek rocznika Va zostal pray-
padkowo oderwany od gléwnego korpusu i to prawdopodobnie przy
oprawie przez wszycie kart, zamykajacych w sobie IX i VI, w miejsce
niewlasciwe.

Skoro rekopisy kroniki wielkiej, w ktérej sie mieszeza wymie-
nione roczniki, dziela sie na dwie rodziny czyli redakeye, to ten stosu-
nek powinien si¢ odbié takZe na ich tekstach jasno i wybitnie; ze tak
rzeczywiseie jest, to wskazuje przyklad nastepujacy:

Rodzina I, Rodzina. II.

Kodeks ottobonianski. Kodeksy wroctawski, sieniawski i wila-
nowski.

AnnoDomini1250 IV. KalendasJanu- Eodem anno 1250 IV. Kal. Januarii
arii mater domini ducis Premislonis homines episcopales, decimi
Adviga diem clausit extremum et est et censini, condempnati fue-
sepulta in ecclesia Gneznensi. runt auctoritate ducis Prze-

Eodem anno 14 Kalendas Junii dux Pre- mislonis.
misl dominum fratrem suum Bole-
slaum captivavit et omnes ipsius mu-

occupavit, G videli-

cet, Nakel et Uscze castra, ultro tra-
dentibus ea.

Eodem anno homines episcopales,

decimi et censini, condempna-

ti fuerunt auctoritate ducis

Przemislonis.

Skoro w trzech rekopisach drugiej rodziny przeskoczono z pier-
wszej notatki do trzeciej, opuszezajge caly srodkows czedé — cawarty
Jana Dabréwki nie posiada tej czgdei rocznikéw — to z tego faktu
wynika niewatpliwie, Ze wszystkie trzy teksty z jednego Zrédla wyply-
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nely. Okazuje to sie i stad, ze wsaystkie tray teksty wszedzie te same

opuszezaja ustepy, Dp.:

Mon. Pol. III, str. 16. Eodem anno dux Przemisl . . . debeant permanere.
17. ‘Eodem anno dux'Conradus . . . Conrado satisfaceret.
17—18. Anno gracie 1251 Boleslaus ... et alias municiones.
19. Anno Domini 1252 dux Przemisl .., missam celebrante.
19. Eodem anno dominus Wolimirus . . . in episcopatu X
annis et 26 septimanis,
21. Fodem anno dux Przemisl . . . partem terre assignaret
21—22 Todem anno in die omnium sanctorum . .. sexies
tonitrua.
92—93, Eodem anno a festo sancte pasche ... in Curzelow
fuit in dictum episcopum consecratus.
23. Fodem anno videlicet 1254 Kazimirus . .. de ordine
Predicatornm Culmensgis episeopi.
24—25 Ttem anno Domini 1250 Domarathus . . . ob timo-
rem Polonorum.
29~ 31. Item anno Domini 1256 infra sancti Michaelis (oraz
opuszezony u Bielowskiego ustep de obitu Premysli du-
cis Polonie) . . . et custodie mancipavit.
34. Item anno Domini 1257 natus est filins Przemislo-
nis . . . gqui nunguam sperantes in se :deserif,
. Item anno Domini, quo superius . . . milites Drogoslai.
. opuszczony w druku ustep ,.de morte domine Salomee“
, Item Santok . . . recuperavit.
10—11. Item anno pretacto Swantopeleus . . . quod ei re-
stituerunt,
12. Jtem anno memorato . . . beati Adalberti.
12—13, Item anno premisso Bolezlaus . . . restituit sponta-
nea voluntate.

I te opuszezenia dowodza, Ze wszystkie teksty dragiej rodziny
pochodzg bezpodrednio z jednego egzemplarza defeliowego; drobniejsaych

opuszezert nie uwzglednilimy tu, jak np. gdeie dano tylko poczatek

a reszte OpUSZEZONO.

7 rekopisow pierwszej rodziny kodeks ottobonianski posiada tekst
pozornie kompletny; najblizej niego stojacy tekst krélewiecki opuszcza
41 zapiskéw, ktére jednak w rzadkich razach sa te same, co w drugiej
rodzinie; widaé zatem, zZe to tylko praypadek.

Rekopisy Sedka i Stanistawa Augusta, stanowiace poddzial pier-
wszej familii, nie posiadaja rocznika Vi ustepy opuszczone sg te same
w jednym i drugim, lecz rzadko zgadzaja sie z rekopisami drugiej fa-
milii i krélewieckim. Opuszczone sg w obydwéch tekstach nastepujace
miejsea
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Mon. Pol. III, str. 14—16: Culmensis primus. episcopus . . . expergefactus de
somno.

16—17. Bodem anno Conradus . . . ultro cedentibus ei.

17—19. Eodem anno dux Cunradus filius Henrici...in epi-
scopatu 10 annis et 26 septimanis.

21—26. Eodem anno dux Przemisl nobilem ... recessit
confusus.

28—31. Anno itaque eodem in vigilia beati Jacobi apostoli
(oraz rozdzial ,de obitu Premisli ducis Polonie) . . . et
custodie mancipavit.

32—35. Item anno Domini 1257 natus est filing . . . filium
militis Drogoslai.

35—36. Item predicto anno . . . Pasche.

(Brak' dalej zapiskéw opuszczonych w druku ,de morte
Petri Pomorani’ canonici Poznaniensis“ i ,de’ morte do-
mine’ Salomee"...)

36—38. Item anno Domini 1269 Otto filins Ottonis . . . pro-
misit sibi prebere ausilium.

Na koricu zas maja obydwa rekopisy notatke z r. 1242: Ttem
anno Domini 1242 dominus Vislaus episcopus Cracoviensis est defun-
ctus itd., ktéra w innych rekopisach znajduje si¢ na miejscu wladciwem;
po niej zas nastgpuja w rekopisie Sedziwoja wyrazy: Explicit Cronica
longa Polonorum, pro quo  Deus' sit benedictus in' secula seculorum. Fi-
nita anno Domini 1456 in vigilia nativitatis beatissime Marie: virginis
gloriose“ a'w rekopisie Stanistawa Augusta: Explicit cronica longa Po-
lonorum*.

W jednem miejscu rekopisy Sedziwoja i Stanistawa Augusta zna-
cznie odstgpuja. od tekstéw innych kodekséw a mianowicie w ustepie
o elekcyi Piotra-w r. 12534). Uklad ieh czyni wrazenie) jakoby za-
wieral pierwotna redakeys, podezas gdy inne opowiadajg to zdarzenie
o wiele szerzej i szczegélowiej. Nadto maja ostatnie wiadomodé o Gerardzie
dominikanie, ktérej niema w tamtych dwéch; jest ona jednak. pobata-
mucona we wszystkich rekopisach; brzmi bowiem tak:

Fodem anno frater Gerardus de ordine Predicatorom, secunda vice in Poloniam
rediens. ex parte Hugonis cardinalis et legati exegit ab ecclesia Poznaniensi pro expen-*
sis eidem legato 80 marcas argenti de communi argento in pondere Poznaniensi in
ecclesia sua ad celebrandam eleccionem?). In qua taliter processerunt....

Wyrazy rostrzelonym drukiem nie facza sie weale z-powiescia o Gerar-
dzie i w tej formie nie maja Zadnego sensu. Mojem zdaniem brak tutaj cze-

1) Mon. Germ. hist. 88. XXIX, 447—449.
?) Mon. Pol. hist. II, str. 570, rozdz. 97.
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go$, co z uwzglednieniem kroniki wielkopolskiej nalezy uzupelnié¢ w ten

sposéb:

[Eodem anno post d domini Boguphali episcopi capitulum Poznaniense
convenit] in ecclesia sua ad celebrandam eleccionem, in qua taliter processerunt ete.

Gdyby wige tak bylo, jak praypuscitem, Ze kodeksy Sedziwoja
i Stanislawa Augusta zawieraja w niniejszym wypadku tekst pierwotny
rocznika, toby musialy niezaleinie od innych tekstéw korzystaé z ory-
ginalu; bylby to wniosek najnaturalniejszy, lecz niestety nie moge go
poprzeé zadnym dowodem i dla tego trzeba go bedzie zaniechaé i 6w
ustep uwazaé za dowolna przerdbke ktéregos z kopistéw.

Skoro za$ owo opuszezenie, 0 ktérem dopiero co moéwiliSmy, po-
wtarza sie we wszystkich innych rekopisach pierwszej i drugiej rodziny,
to skoro nie moglo sie ono znajdowaé w oryginale, musialo byé w tej
kopii z oryginalu zdjetej, z ktérej pochodza wszystkie teksty pierwszej
i drugiej rodziny.

Jezeli za$ w ustepie nastepujacym kodeks krélewiecki sam rézni
si¢ od rekopiséw ottobonianskiego, wroctawskiego i sieniawskiego 1),

Kod. krolewiecki. Kodeksy ottob., wroctawski i sieniawski.
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delssie ottoboniariskim a mniej dokladny w krélewieckim; teksty Sedzi-
woja 1 Stanistawa Augusta wyplynely juz z egzemplarza, obfitujacego
W opuszezenia, tak samo jak rekopisy drugiej familii pochodza z innej
kopii defektowej. :

Opuszezenia te jednak nastapily dopiero w obrebie wielkiej kro-
niki i to wskutek kroniki wielkopolskiej, ktéra wlasnie opuszezone
{niejsca posiada; kopistom po prostu nie cheialo sie pisaé¢ dwa razy
Jjedno i to samo i dla tego cale ustepy opuseili; pézniejsi znéw idge
w tym kierunku dalej, podawali czesto gesto tylko nagléwki pojedyx-
czych ustepéw a odwolujac sie do kroniki wielkopolskiej , opuszezali
reszte. Wskutek takiego postepowania zmarniat pomnik pierwszorzednej
wagi na rzecz zrédla drugorzedmego, tak samo jak i dzisiejsi poswigeili
go, aby podnies¢ blask kroniki wielkopolskiej.

Teksty zatem rocznikéw kapituly poznatiskiej pochodza wszystkie
z jednej kopii i to, jak sie juz powyzej pokazalo, weale nie starannej
i doktadnej. W dochodzeniu pierwotnego tekstu rocznikéw moze oddaé
niepospolite ustugi kronika wielkopolska, ktra czerpata z tekstu o wiele
doktadniejszego np. :

Anno quoque eodem quidam Teodricus

Pruthenus baptisatus Bidgostiam, ca-
strum Semomislii tradidit Boleslao
Pio, duci Polonie. Postea vero re-
cordatus, quod male egisset et
huinsmodi proditionem commisisset,
petiit famulum suum, ut ipsum tan-
quam proditorem, decollaret, ut

| Anno quoque eodem guidem Teodricus

Pruthenus baptisatus Bidgostiam, ca-
strum Semomislii tradidit Boleslao
Pio, duci Polonie et rememorans se
huiusmodi prodicionem commisisse,
peciit famulum sunm, ut ipsum decol-
laret; qui recepto gladio ipsum pro-
tinus decollavit.

amplius non viveret. Qui recepto
gladio suo statim ipsum decollavit ¢t
gic vitam suam male termina-
vit.

to réznica ta nie posiada zadnego znaczenia dla rocznikdéw, gdyz tekst
znamy tylko z kroniki wielkopolskiej, do ktérej tamte rekopisy
odwolujg sie, podajac tylko: ,Rubrica de prodicione castri Bydgoszeze®.

Rozwazywszy to wszystko, dochodzimy do wniosku, Ze zbieracz,
ktéry utozyl Wielka Kronike, miat do dyspozyeyi kopia rocznikéw ka-
pituly poznariskiej, ktérej najkompletniejszy odpis przechowal sie w lko-

) Mon. Ger. hist. 8S. XXIX, str. 465.

Kronika wielkopolska,
rozdz. 86.

Et eodem anno et tempore
Przemisl dux  Poloniae
Thomam castellanum Po-
snaniensem et Thomislaum
ac Sandivogium filium
eius pincernam de co-
gnatione Nalancz
captivavit et vinculis for-
reis constrictos in Gmnes-
nensi castro carcerali cu-
stodiae deputavit. ,Vole-
bant enim prefati milites
cum suis consortibus in
terram Poloniae Boleslaum
ducem Slesiae inducere,
Przemislio et fratre suo
profugatis. Sed eorum con-
silia, quamvis occulta, et
malitiae conceptus prae-
sentiae ducum fuerunt pro-
palata®.

) Mon. Pol. hist, ILI,

Rekopis wroctawski.

Anno Domini 1248 Premisl
dux Polonie comitem Tho-
mam castellanum Pozna-
niensem et Thomislaum
filium suum sub pincer-
nam captivavit et vineu-
lis in Gnezdzen detinuit ‘
et arte custodie mancipa- |
tos deputavit?). ‘

!

Rekopis ottoboniahski.

Anno Domini 1248 Premisl
dux Polonie comitem Tho-
mam castellanum Pozna-
niensem et Thomislaum
filium suum seu eius
pincernam captivavit et
in vineulis in Gnezden de-
tinuit arte custodie man-
cipatos.
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Wyrazy ,sub® i ,seu eius® wskazuja imig Sedziwoja opuszezone
w roczniku a zachowane w kronice, czego dowodzi takze notatka z 1.
12491):  Eodem anno comes Thoma et filii eius?) Johannes et San-
dziwoy de captivitate sunt liberati¢ ete.

Nie watpie takze, Ze umotywowanie tego kroku pochodzi z ro-
cznikéw a nie od autora kroniki, ktéry zwykle niewolniczo wypisuje
swoje Zrodlo. :

Ozy zaé kodeks ottoboniaiski, choé zawiera najwigksza liczbe wia-
domogei rocznikarskich, moZna uwazaé juZz za kompletny odpis orygi-
natu? Sadze, ze nie. Opuszezanie pojedynezych ustgpéw jest tak po-
wszechne w wielkiej kronice, Ze trudno przypuseié, aby tekst ottobo-
nianski sam jeden miat stanowi¢ wyjatek. Jezeli jego zapiski poréwna-
my z kronika wielkopolska, ktéra w drugiej polowie positkuje si¢ glé-
wnie rocznikami kapituly poznanskiej, przekonarny sie latwo, Ze z nich
pochodza jej rozdziaty 63: ,de captivitate Wladislai Odonis*, 106: ,de
devastatione terrae Opaviae“, 121: ustep o cérkach ksiccia Boleslawa
i Heleny; 146: de occupatione fraudulenta castri Santok, a moZe i 149:
de devastatione terrae Russiae.

Na jedng rzecz jeszeze nalezy zwréeid uwage. Skoro w rekopisach
rocznikéw po roku 1268 , Petricus prepositus obiit infra festum pa-
sche¥, %) nastepuje wiadomosé z r. 1295: ,Ttem 1295 in festo sancto-
rum martyrum Johannis et Pauli dominus Jacobus II archiepiscopus
regem Przemisl sacro oleo inunxit et coronavit una cum uxore sua
in ecclesia metropolitana et dimidium octavum mensem vixit post hoc et
in festo sancte Dorothee est occisus in Rogosno¥, to nalezy uwazad, ze
to niewatpliwie byla mnotatka marginesowa, ktdrs kopisei niebacznie
weiagneli do tekstu.

Bielowski, drukujac w Monumentach roczniki kapituly poznanskiej
pod nazwa rocznika wielkopolskiego, podal swiatu nie dzielo zrédlowe
lecz utwoér wlasnej fantazyi, zloiyl bowiem rzeczy nic wspdlnego z sobg
nie majace a rozlaczyl czesei stanowigee w rekopisach pewnsg calosé.

Pierwsza niby czeéé, ktérg jako poczatek roczmika wydrukowal
w drugim tomie na str. 789—800 nie laczy sig weale z rocznikami ka-
pituty poznanskiej; jest to rocznik augijsko-hersfeldzko-polski, o ktérym
méwilimy juz w pierwszej czesci niniejszego daziela. Druga za$ ezesé

1) Mon. Pol. hist. JII, str. 16.

?) Rekopisy rocznikéw maja ,Filippus¥, kronika wielkopolska ma w tem miej-
scu ,filii eius“.

%) Mon, IIL, 36 w notach i 40.
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wydrukowana w IIT tomie na str. 7—42 réwnies mnie istnieje w tym
ksatalcie, jaki jej nadal w druku Bielowski.

W rekopisach bowiem nastepuje po kalendarzu i wspominkach
wroclawskich rocznik, zaczynajacy sig od r. 965: ,Anno Domini 965
Dambrowka de Bohemia nupsit Mesconi duci Polonie, qui Mesco se-
quenti anno baptisatus est® a obejmujacy lata 968, 984, 999 (992),
997, (999), 1188 i 1142, oras 1025, 1034, 1179, 1181, 1183 (racae]
1198), 1184 (1194), 1185 (1195), 1202, 1229 i 1232 — [r. 1279. Bo-
leslaus dux Polonie dictus Pius et eodem anno alter Boleslaus dux ”Cra.-
covie, Pudicus nominatus, obierunt Jest pézniejszym dodatkiem margi-
nesow yum, wyjetym z rocznika krakowskiego]. Z ostatnim zapiskiem 1232
laczy sie bezpodrednio rok 1247: »Anno Domini nostri Jesu Christi
1247 dux Boleslaus filius quondam Wladislai% ete. i dalszy cigg az do
roku 1273, poczem Jako kontynuacya nastepuja wiadomogci pdZniejsze
z lat 1295, 1296, 1299, 1300, 1305, 1306 i 1509,

Poczatkowa czedé tego rocznika wydrakowal Bielowski w Mon.
L, ste. 42—43 jako Wspominki gniezniefiskie I_II; lata za§ 1247
—1309 tamze na str. 13—42. W opisie Kroniki wielkiej oznaczylismy
te.n'rocznik znakiem Va; w drugiej familii rgkopiséw zostal rocznik
mm(?jszy rozdarty na dwie czedei i to przez wing introligatora, ktéry
pomigdzy poczatek (965 — 1248), a dalszy cilag wsunal nicbacznie
BtV i

To, co Bielowski podaje jako pocaatek rocznika (Mon. III, 7—18),
nastepuje we wszystkich rekopisach po roczniku powyzszym 965—1309
czyl_i Va i sigga od roku 1192 do r. 1247 i do stéw: yduei Polonie
restituit spontanea voluntate®.

; Zapiski w rekopisach po r. 1247 nastgpujace moznaby w danym
razie uwaaé za kontynuacya, ale nietad chronologiczny i tresé ich
wskazuja, ze to notatki kalendarzowe, o ktérych powyzej .méwilis'mv.

Mamy zatem nie jeden, lecz dwa roezniki, Ktére, jak z t;eéci
wynika, powstaly w Poznaniu i to w obrebie duchowienstwa katedral-
nego, dla czego tez Perlbach stusznie je nazwal rocznikami kapituly
poznanskiej. Skoro dwa sg roczniki, musialo byé i dwéch autoréw.

I rzeczywideie zmiana autora daje si¢ spostrzedz nawet w druku
Bielowskiego, gdzie na str. 13 czytamy: ,Anno Domini nostri Jesu
Christi 1247 dux Boleslaus filius quondam Wladislai, qui nominabatur
Odonicz, qui tunc Kalis tenebat, recuperat Lande castrum, quod dux
Kazimirus filins quondam Conradi, dux Cujavie detinuerat occupatum.
Eodem anno dux Cunradus, pater Kazimiri et Semoviti obiit, Semovito
filio suo ducatum suum relinquens ete.: ¢ j- w miejsen, gdzie po kil
kunastu zapiskach wstepnych, skgdinad wypisanych, autor podejmuje
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prace swego poprzednika. Oznacza tu bowiem rodowdd kazdego ksigeia
swiezo wystepujacego, aby czytelnik wiedzial dokladnie, o kim tu mo-
wa, choé w roczniku ukladu Bielowskiego juz o nich méwiono przed-
tem; powtére wyrazenie ,Anno Domini nostri Jesu Christi, ktére tylko
jeden raz tu wlasnie pojawia sie, jest zrozumiatem mna poczatku dziela;
lecz w srodku tekstu po niezliczonyeh ,anno Domini“ lub ,anno eo-
dem* taki zwrot bylby conajmniej dziwacznym.

Kto byt autorem gléwnego rocznika, obejmujacego lata 965—1273,
w tym wzgledzie nie moze byé watpliwodci; byt nim kustosz kapituly
poznatiskiej Godyslaw %) lub Godzistaw alias Gotschalk zwany Basz-
kiem, ktérego do roku 1269 spotykamy w dokumentach; méwi ho-
wiem w rocznikach nieraz o sobie i to nawet kilka razy w pierwszej
osobie:

Mon. Germ, hist. 88. XXIX, str. 4563 (r. 1256): ... tamen miserunt tres de ca-
nonicis ad iurandum, videlicet dominum Gerardum decanum, dominum Godslaum et gui
Basco dicitur custodem ete.

Item eodem anno 1256 in Pomorania comes Baran iunior egit contra dominum
custodem Foznaniensem Basconem coram duce Przemislone...

Descenderant ibi Petrus prepositus, Johannes scolasticus, Godslaus et qui Basco
dicitur ecustos...

Tamze, str. 466 (r. 1257):

Cuius (Premislii) vitam sub brevitate transcurrens, ne ex hoc legenti generaretur
fastidium, descripsi...

Qualibet quadragesima, ut dicebatur, eilicio utebatur sub vestibus aliis et hoe
secrete. Quod cilicium ego Basco custos Poznaniensis post mortem ipsius vidi ferre
quendam sacerdotem et erat satis spissum.

Tamze, str. 467 (r. 1257):

Boguphalus vero episcopus Poznaniensis, qui vocabatur de Cirznelin, puerum
(Przemislonem) de fonte sacro levavit, baptisante eum Bascone custode Poznaniensi.

Tamze, str. 463 (r. 1264):

Cuius (Boguphali) virtutes et mores describere nolui, quia si quas habebat, ipsi-
nequaquam uti volebat.

1) Rustosz Godystaw cazyli Godzistaw byl prawdopodobnie symem przybyszéw
niemieckich ; ojeiec jego nosit, jak sie zdaje, imig¢ Bartlomiej czyli Baszko (ob. rozpra-
we Jozefa Przyborowskiego: Mniemany przywilej na zaloZenie kofciola w Gérze i ma-
zwisko kronikarza Baszko. Warszawa 1887. Odbitka z Biblioteki Warszawskiej) i nadal
synowi imie Gotschalk, co ten przerobil na polskie Godystaw lub Godzistaw. Czy ,Go-
dystaw® da sie skrécié na ,GosPaw®, nie wiem, bo nie znam odpowiednich przykiadéw ;
Jjezeli zag ,Godzistaw“ cheiano skréeié, to musiala koniecznie powstaé forma ,Godzdaw,
Goclaw®, jak z ,Wlodsislawek® powstat ,Wiloclawek* a nie ,Wlostawek®. Gostaw
jest prawdopodobnie skréceniem imienia ,Gofeisfaw“ i nie ma, mojem zdaniem, nic
wspblnego z autorem rocznika,

/
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Tamze, 464 (r. 1265):

Sed dominus Johannes decanus et Petrus scolasticus et alii fratres canonici, habito
consilio, miserunt me Godslaum custodem eiusdem ecclesie, Basconem cogno-
mine, cum litteris domini episcopi Wratislaviensis ad curiam et cum pervenissem ete.

Rocznik swéj pisal Baszko prawdopodobnie wspélczesnie; odnosi
to sie niewatpliwie do wszystkich krotszych wiadomodei; dhuzsze ustepy,
ktérych nie malo, powstaly, jak sie zdaje, dopiero po niejakim czasie,
zastepujac krotsze, gdys wlasnie w nich znajdujs sie &lady, Ze czas ja-
kig juz uplynat od chwili faktu przedstawionego; tak np. nazywa on
Tomasza biskupa wroclawskiego, w opisie jego uwiezienia przez ksiecia
Bolestawa r. 1256 ,speculum tocius cleri Polonie illius temporis“.
Ze za§ pisal diuzszy czas juz po uwolnieniu biskupa z 8 miesiecznej

—niewoli, gdy ksiazg Bolestaw zaczal zrzucaé z siebie wine na drugich,
tego dowodza wyrazy: ,Cui non fuit credendum, quia perfidis sicut ipse
fuit, non fuit fides adhibenda“.

Ze w dluzszych ustepach widaé péZniejsze opracowanie, wynika
takZe z opisu émierci ksigeia Przemystawa, gdzie migdzy innemi méwi:
»Cuius vitam sub brevitate transcurrens, ne ex hoe legenti
generavetur fastidium, descripsi, ut legentes sive audientes actus et
mores eius in parte aliqua possent imitari“ Poczem
nastepuje bardzo obszerna charakterystyka zmarlego ksigeia. Zwykle
pojmuja slowa te tak, jakoby Baszko poza rocznikiem napisal osobny
zywot tego ksiecia i klada nacisk na wyraz ,descripsi“. Jezeli jednak
zwréeimy uwage na cel autora, na to, ze podaje jactus et mores* jego
jako przyklady godne nasladowania i Ze to czyni ,vitam eius sub
brevitate transcurrens“, to nie mozemy watpié, Ze ten ustep ro-
cznika zupelnie odpowiada temu celowi. Zostaje jeszeze owo ndescripsi®,
€0 sle naszemu zrozumieniu rzeczy sprzeciwia, bo wedlug naszego uczu-
cia zadamy tu wyrazu ,describo“ lub ,deseribam. I ja takze nie wat-
pig, e zabierajae sie do pisania, uzyl ,describo® lub ,describam¥; gdy
zas pozniej poprawiwszy i moze rozszerzywszy caly ustep przeczytat na nowo
mogl stusznie polozyé wyras ,deseripsi®, bo rzecz juz byla wylkonczona.

To samo mo/ma zauwa’yé w rozdziale, ktéry opisuje wybdr Pie-
trzyka na biskupa poznanskiego, dokonany dnia 25 stycznia r. 12653
tok opowiadania wkracza na koneu do roku 1267, poczem dopiero znéw
wraca do r. 1266.

Z ta kwestya taczs sig niektére daty falszywie podane, ktéreby
mogly swiadezyé za tem, Ze autor pisal wogéle znacznie pézniej po fa-
ktach opowiedzianych. Jest takich niewiele a nad nimi musimy sie teraz
zastanowié; tak np. podaje on gmierd cesarza Fryderyka, ktéra zaszla
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r. 1250, w srodku roku 1251 przed ustgpem: Anno Domini Przemi-
slius Dux Polonie sororem Eufemiam etc.; $mierd za¢ Tomasza, biskupa
wroclawskiego, ktéra miala miejsce r. 1263, umiescil pod r. 1265: Kt
eodem anno (1265) Thomas episcopus Wratislaviensis debitum humane
nature persolvens, feliciter in Domino obdormivit*.

Pod rokiem znéw 1267 znajduje sie wiadomodd o Smierci Kle-
mensa IV papieza, ktdra nastapila 29 wrzesnia r. 1268 a nie 1267.

Wazystkie te wiadomosei odnosza sie do obeych zdarzen, o ktd-
rych autor naturalnym biegiem rzeczy dowiedzial si¢ dopiero pdiniej;
sadze, ze byly umieszozone gdzies na marginesie lub na osobnej cedulee
i tylko przez pomylke kopistéw dostaly sie pod rok falszywy. Pray
ostatniej zad notatce, gdzie autor podaje dokiadny dzief fmierci papie-
7a Klemensa, zaszedl moze co do roku rzeczywiseie lapsus calami, wsku-
tele czego z marginesu weszla do tekstu pod rok niewlasciwy.

Opracowanie rocznika nie jest réwne; nie wszedzie bowiem prazed-
stawia autor rzecz swojg W ramach obszerniejszych, sa lata, ktére bar-
dzo sa chude, jak np. 1264, 1266—1268, 1270; wida¢ Ze aufor nie
mial czasu opracowaé ich szezegélowo, albo ze wiadomosci same przez
sig byly skape.

Jako dygnitarz koscielny, Godzistaw Baszko bral osobiscie udziak
w wielu sprawach i wielu zdarzert byt $wiadkiem; dla tego tez nieraz
wspomina o nadaniaqll ksiazecych, dekretach sadowych, testamentach
i tym podobnych aktach, z ktérych dla swojej pracy korzystat?).

Ze nie gardzil takZe notatkami rgkopimiennemi, tego dowodzi sen
biskupa Boguchwals, ktéry w tej formie, w jakiej przechowal sig w ro-
czniku, znajdowal sie niewatpliwie jako notatka wiasnorgczna biskupa
w jego brewiarzu lub w innej jakiej$ ksiaZce.

Piszac nieomal wspétezesnie, Baszko pozostawit nam pomnik, ktdry
nie tak forma — lacina jego jest ciezka i chropawa — jak trescia
wybitne zajmuje miejsce w historyografii naszej.

Prace swoja zaopatrzyl Baszko we wstep, zawierajacy liczne i cle-
kawe zapiski historyczne, obejmujace lata 965—1142 i 10256—1232,
ktére Bielowski niestusznie oddzielit od calodci i osobno wydal jako
Spominki gnieznienskie T i II.

Co sig tyczy zrédel, z ktérych je Baszko wyjal, nie moze ulegaé
watpliwosei, ze najdawniejsze 9656—999 pochodza z egzemplarza ro-
cznika poznatskiego, lecz dokladniejszego od tekstu dotad przechowanego

Y Max Perlbach: Die grosspolnischen Annalen w Preussisch Polnische Studien
aur Geschichte des Mittelalters 1L, str. 62 itd.
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w ktérym nie ma wiadomosei o $mierci biskupa Jordana i ksigcia Mie-
szka . Wedlug Baszkowej notatki Mieszko mial umrzeé r. 999 i ten
rok przeszed! stad do wszystkich dziet pozniejszych; rok ten jednak
powstal niewatpliwie praez pomytke, gdy rok DCOCOCXCij pisano, przy-
dtuzajac ostatnia cyfre nieco ponizej linii, co moglo byé powodem, ze
pééniej, gdy liczba juz byla troche niewyrazna, czytano ja DCCCOX OIX.

Wazystlie inne wiadomogei pochodza ze zrédel .nieznnnych a po
czesel moze z kalendarzy, gdzie nie kazda zaopatrzona byla w date
roczng, czem tlomacayé mozna poniekad mylnodé dat niektérych, jako
opartych na domyéle autora.

Rok 1279, ktéry w rekopisach miesci sig pomigdzy rokiem 1282
a 1247, pochodzi niewatpliwie z rocznika krakowskiego:

Roeznik krakowski,

1279. Boleslaus dux maioris Polonie et ‘ Item 1279 Boleslaus dux Polonie
Boleslaus dux Cracovie obierunt. dictus Pius et eodem anno alter Bo-
leslaus dux Cracovie, Pudicus

nominatus, obierun t.

\
i jest péZniejszym dodatkiem, ktéry dopisano gdzied na marginesie, skad
go kopista weiagnal do tekstu. e
' Prace kustosza Godzistawa Daszka, przerwana na roku 1273, pod-
Jjal na nowo kto§ okolo roku 1811 i doprowadzit j‘a od roku 1295 do
T‘oku 1809. Kontynuator byt Polakiem, jak tego ‘dowodzq narzekania
Jego na wzmagajacy si¢ wplyw Niemeéw na éwezesnych ksiasat $la-
skich i nieprzyjazne ich wzgledem Polakéw usposobienie. - .
Chudszym, cho¢ zawsze cickawym pomnikiem jest drugi roeznik
obejmujacy lata 1192—1247. I w nim widaé 0sohg ;Vspélcze:na duchoz
wna, ktéra byla dobrze obeznana z biezgcemi sprawami biskup;twa po-
ngﬁsl{.iego, jak tego dowodzg, przywileje przezefi praytoczone a dzig juz
nieistniejace. Interesujgy go tez bardzo sprawy sasiedniego panstwa
Krzyzakéw, powolanych niedawno przez ksiccia Konrada mazowieckie-
g0, 1 dledzi je bacznem okiem.

: Z calej tresei roeznika wniegd mozna, ze autorem byl niewatpliwie
ktérys 2 dygnitarzy poznanskich a wiadomodd podana pod rokiem 1244
pltem ipso anno dominus Bogufalus episcopus Posnaniensis tres perso-
nas uno die in ecclesia sua constituit: Goerardum scolastioum Iohan-
nem archidiaconum, Helvigum custodem? Jjest tak lokalnej i ésobiste'
natury a dla szerszej publicznosei malo znaczaca, ze o tym fakeie paJ—
xxg}gtac’ i uwazaé go za godny zapisku mogta chyba osoba interesowana.
Nie majac innych wskazéwelk, sadzimy, 7Ze jeden z wymienionych po-
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wyzej dygnitarzy Katedry ' poznafiskiej byl antorem niniejszego ' ro-
cznika. i y :

O Janie archidyakonie jednak nie moze. byé mowy, bo zyl, jak
sie zdaje; jeszeze roku 12843 gdyby byk zajmowal sig rocznikami, bylby
je niezawodnie dalej prowadzit miz do r. 1247.

Pozostaje nam: zatem do wyborn Gerard i Helwik. Skoro Baszko
rozpoczyna: swa, prace: tam, gdzie poprzednik jego skonczyl, wiee mu-
sial znaé 6w rocznik a nawet moze posiadal; znal zatem takie zapewne
autora; slusznym zdaje sig wiee byé domyst, Zze w takim razie wspomni
o nim w swojej pracy. O poprzedniku swoim na kustodyi, Helwiku,
Baszko weale nie méwi, choé émieré jego musiata nastapié pomiedzy
latami 1247— 1256; natomiast méwi o zgonie Gerarda, ktéry z schola-
steryi posunal sig byt na dekanat poznanski przed rokiem 1256 a po
roku 1253, Umar! bowiem r. 1257. Przypuszczam zatem, ze Gerard za-
pewne kiedys wozpoczal 6w rocznil siagajacy do r. 1247, ale go'potem

zaniechals od miego otrzymal go, jak sadze, Baszlo, kiéry ulozywszy .

sobie z zebranych motatek roczmikarskich wstep nowy, prowadzil rzecs
dalej do r. 1273.

Roezniki kapituty poznanskiej byly kilka razy wydrukowane;
pierwszy raz wydal je Sommersberg ‘w II'tomie Scriptores rerum Sile-
siacarum. str. 81—82 i 88—93 i to wedlug rekopisu wroclawskiegos
stad przedrukowal je r. 1769 Mitzler w trzecim tomie swego zbioru: Col-
lectio magna Scriptorum, str. 166—180.

Drugi raz wydal je August Bielowski w IIT tomie Mon. Pol. hist.
gr. 7—42; wydal je jednak nie bardzo starannie, nie trosaczac sig
weale o uzupelnienie miejse opuszezonych (lub zaznaczonych tylko po-
czatkowymi wyrazami. Wydanie Bielowskiego, nie dajac weale nalezy-
tego’ wyobrazenia o tym badZ co bads znakomitym pomniku, powiek-
szylo tylko chaos i zamet panujacy na polu naszej historyografii sre-
dniowiecznej.

Najlepsze dotychczas wydanie sporzadzit Dr. Max Perlbach, ktéry
juz roku 1886 w drugim tomie swoich ,Preussisch-polnische Studien
zur Geschichte des DMittelalters® umieseil ‘rozprawe pod tytulem ,Die
grosspolnischen Annalen® str. 4170, w ktdrej pierwszy wykazalt wiel-
kie znaczenie naszych rocznikéw. Byl zatem naleZycie przygotowany,
gdy sig zabral do wydania ich w XXIX tomie Mon. Germ. ‘hist. SS.
str. 438469 edyeya jego czyni zadosé wszelkim stusznym wymogom
nauki. Ze sie nie potrafit otrzgé¢ zupelnie 'z pod wplywéw Bielowskie-
go, e idac za jego przykladem, polaczyt obydwa roczniki w jedng
calogé, jest to rzecz, nad Kktérg ubolewaé mozna, ktéra  jednak pracy
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Jjego nie c_zyni Zadnej ujmy ; jest to wydanie, kiérem Perlbach wielce
zastuzyl sig naszej historyi i nam historykom polskim.

DODATEK.

.V.V dod?.tku po@ajemy ta wedlug rekopisu ottoboniatskiego tekst
]..(I‘Onlkl‘ malej, ale ciekawej, kiéra w drukach zostala rozéwiartowana
i kidrej ustepy wyrwane stanowia dzif trzeci rozdziat kroniki Janka
z Crarnkowa.

Cronica 1202—13877.

I Item anno Domini 1202 Lestco filius Kazimiri Cracoviam obtinuit, qui
Romanum regem Ruthenorum magnumque populum ipsius in Zawichost occ’idit.
Hie anno Domini 1228 interfectus est in colloquio sub fraude.
) Anno igitur Domini 1239 Boleslaus Lestconis filius filiam Bele regis Un-
garie duxit in uxorem.
Hic anno Domini 1266 misit exercitum in Russiam et vicit Swarnonem
of mulfos. de Ruthenis oceidit, non tamen propria virtute, sed oracionibus eccle-
s'%e ot superno auxilio adiuvante, Nec hec victoria est humanis viribus sed po-
cius divine pofencie ascribenda, Terram eciam idem exercitus ducatus ipsius
Swarnonis devastavit.
-Huius temporibus beatus Stanislaus Cracoviensis episcopus anno 1255
canonigatus est,
Btk Hic princeps imclitus in diebus snis diversis libertatibus et privilegiis
s g.lonasia ad honorem Dei. omnipotentis et beati martiris Stanislai gloriosi ecele-
siam. et clerym diocesis Cracoviensis mirifice dotavit.

; .H' Quo anno Domini 1279, iubente Deo, migrante a seculo, dux Lestko, filius
Kazimiri ducis Cuyavie, per voluntatem Dei et electionem terrigenarum adep;us ost
Cracovie et Sandomirie ducatus, Quos Cunradus dux Czirnensis pro eodem ducatu Cra-
cov.ieusi hostiliter cepit impugnare cum adiutorio et consensu quorundam militum Cra-
uvlnv.u'msium. Quem dux Lestco in Boguezicze iuxta Rawam flumen in prelio publico
viriliter yincens superavit, deinceps pacifico predictos Cracovie et Sandomirie ducatus
possedit, Cracovie et Sandomirie civitates eircumfodi iussit et eum lignis blancari
Sine prole [decessit]. I

III. Anno domini 1289 [Lestkone Nigro vita] defuncto, terrigene Cracovienses
of Sandomirienses assumpserunt Boleslaum ducem Mazovie in principem sibi. Qui eun-
dem ducatum suscipiens, castrum Cracovie, quod adhuc structuris ligneis erat firma-
ﬂ:ll'(}, commisit Sulconi militi de Medzirzecz custodiendum et regendum., Quod ipse cum
civibus Cracoviensibus ef ipsam civitatem tradiderunt Henrico duci Wratislavie qui
tantum . dominiym cum gaudio suscipiens cﬁm terrigenis. omnibus sibi ad.herencibu’s ad
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placitum suum in terra Cracoviensi dispositis, dum  Wratislaviam redire vellet, fbo]:
slao Mazoviensi et Wladislao Cuyaviensi ducibus cum g.ente su-a a torgo' saqueg :ces
sum, of cum exercitu ipsius Henrici in Sewor (a.uﬂe‘m in _pre]m coulgx';(?mnwjme;ms,
de parte Henrici ducis et plurimos milites suos acutis em«nbtlls ot gladiis peri sz
nonnulos vives in captivitatem suam deduxerunt. Post [hoc] idem dux nunguam

nihilominus civitas et castrum suo nomine tenebantur. Cum [aut.em]
ad portas mortis appropinquasset, ducatum Cracovien-

duei Posnaniensi, cuius filiam iam pridem

coviam visitavit;
in Wratislavia languens diucius -
gem quasi in testamento legavit Przemislio : : i
copu;;.verat sibi matrimonialiter Wenceslaus II rex hBohemxeA Qu‘x tun&ell)n ad ;jc::;:
gam eadem socru invitata ipsam precio c.itcumvemens‘« et pn‘ambufs, :x ea,.t 'I;S o
Cracoviensem tanquam et dolosus [et] sapiens sibi dari et disiguant ploc.urﬂ.vx a': q .
[Demum] cum exercitu valido et forti Poloniam e

nanciscens possessionem plenam. : : i
Cuiaviam ingressus, ducem Wladislaum cognomine Loktek de Cuyavie et Su'rad?a ter
: ; ema per lacobum archiepiscopum

potenter expellens, se ipsum in regem Polonie in Gn : b
coronari mandavit. Iste rex Venceslaus civitatem Craéov1ensem & eg s =
ciens permutacionem cum Iohanne dicto Muacm?.\ epxslcopo Craeu-vxenm., a/ oli e
ecclesiam Cracoviensem castro Beycz cum villis adiacentibus [pro] villa episcopa 5

ville loeavit dictus rex civitatem, que nuncupatur Sandecz

nica]. In campo eiusdem ! 1 :
: - t suis successoribus ius patronatus utriusque

episcopo Iohanni pro se e M 4
:z;z;i:r:i?:zfti idulﬁarti ot sancte Margarethe apeciali.ter r-esei'vand'o, %)Cl\n patet in
Literis dicti regis Wenceslai, que [sunt] in 111esaurln E'[J'ISIGDPI Cm,(:,ovlensm.. o

TEiusdemquo regis tempore grossi et [grossi| parv.1 .a‘rgeutel C.rii.co-vmm s‘::mgcu
tati, ubi prius cum nigro argento et pelliculis de capitibus asperiolinis com
forisabatur.

1V. Denique eodem rege Wenceslao anno Dom :
debitum persolvente, prefatus dux Wladislaus sequenti al.mo i My i o
rigenis, episcopo et civibus unanimiter snscaptus', Cracovie .et am. omm?1 Sl
tinuit, ot successive Syradie ot Lancicie, Cuyavie ot Pu]omt? tanaVs Tecup . .t. i
ot cives Cracovienses iterum se dicto duct

ini 1305 tercio Idus Maii nature
n die sancti Egidii a ter-

volutis autem sex annis, Albertus advocatus s
Wiadislao opponentes, clausa civitate, Boleslaum ducem Op?lle sxlnv 1‘11 omj by
fensorem vocaverunt, quem venientem cum magno gaufim suscxpxentes,V;axa'clmlm
omnium portarum civitatis tradiderunt. Sed castrum Craf:uv:ens? per dncem‘\ a‘ x; i
ot suos fideles milites tenebatur, qui tandem cum exar.cnu vahﬂ(.z ante (llllaf:waAt =
niens, ipsam civitatem et ducem Opoliensem in ea e?ustfante'm e\rcumvai u,nt.soms -
potenciori resisters non valens eandem civitatem duci W]ad:sl.ao ?p]:]ermt, St o
berto advocato recepto ad propria remeavit. Et pro huiusmodi crlmm-a lese m;m:s a;a
eundem Albertum advocatum, filios et heredes suos impios dux -Wla(-ixslaus a voczlc_
Cracoviensi et omnibus reditibus et utilitatibus ad eandn{n.purtmenhbuf, per};e.tuzz };r):-
vavit; cives autem quosdam, qui culpabiliores huias -cnmx-ms erant, eqms. tra. 1: e
tra civitatem suspendi precepit. Demum castris omnibus ?n terra CF&C‘O\ZIBDBI ) .
domiriensi potenter expugnatis, et ordinata pace cum regibus et pnn.(.nplAbns ;a::]inam
libus quam infidelibus, disponente Deo, per quex‘n reges regv:’nan-t ot puu‘c;pezsnemsm -
tur, de licencia Iohannis pape XXII, per Iamsl:f,nm archiepiscopum Ix;eminiw S
eius suffraganeos in regem Cracoviensem et Polonie coronatus fast ann.o. 0. ; 5 m_.
V. Bodem quoque anmo filiam suam nomine Elizab.eth (].le'd()]illl]lca. 11_1tr?4 ncxo‘
vas apostolorum Petri et Pauli Karolo regi Un.ga,ria matr)lmoma%lter ‘(.:op\.]lavx. :n;l:hu.
rem. Volensque populum suum ab insultibus L)t\’:/;x'norurr? mﬂAdehum lxbexﬁait:a in e
nensi [et] Sandomiriensi terris degentem, Gedimini duc:s. thwamaru‘m s .no s
Annam, sanctissimo sacri fontis baptismate renovatam, filio suo domino Kazimiro
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trimonio copulavit. Quo facto eiusdem terre [gentes] nemoribus extirpatis, dulcedine
pacis fruentes peroptime locate fuerunt, predicta domina ociam mortua, donec omnium
seminator malorum inimicicias iterum inter Polonos et Litwanos suscitavit, sicut plene
inferius dicetur.

VI Denique dominus rex Wladislaus volens patrimoninm suum, scilicat Thoru-
nense, Michaloviense et ducatum Pomoranie de manibus Cruciferorum ordinis sancte
Marie domus Theutonicorum recuperars, cum eisdem guerrare cepit, et anno Domini
1329 terram Thorunensem cum exercitu suo ingrediens potenter vastavit. Quo Craco-
viam redeunte, ipsi Cruciferi castrum Dobrinense cum Iohanne rege Bohemie expu-

gnantes, totam terram Dobrinensem occupaverunt. Sed anno sequenti mense Novembri
predictus rex Wladislaus iterum cum exercitu valido eandem terram Thorunensem sub-
intrans, ipsam 9 diebus continuis cum vigintis vastavit, et acceptis treugis sub spe

pacis ordinande ad propria remeavit. Ipsi vero frandulenter et dolose agentes, convo-
catis quamplurimis in auxilium sibi de Almania stipendiariis, Poloniam, Cuyaviam et
Syradiam aliquocies vastarunt, Tandem anno Domini 1331 mense Septembri in die
beati Stanislai martiris eum iam, vastatis ot crematis terris eisdem, versus Thorun re-
dire voluissent, illustris rex Wiadislaus cum suis tantum regnicolis in terra Cuyaviensi
in villa, que Plowcze nuncupatur, cum predictis Cruciferis congressus, prelium magnum
commisit ab ortu solis usque ad horam nonam, in quo quidem prelio vix XIT militibus
Polonis occisis, de exercitu vero Cruciferorum plus quam XXXX millia certo numero
armatorum militum ceciderunt, aliis multis captivatis.

Bt sequenti anno mense Aprili Cruciferi Brestensem civitatem vallantes; ipsam et
Wiladislaviam potenter expugnarunt, totam terram Cuyavie cum omnibus castris, ca-
stellis et oppidis sibimet subiugantes, tenuerunt ipsi Cruciferi cum omnibus furibus et
utilitatibus provenientibus in eisdem.

VIL Rex igitur Wladislaus anno Domini 1333 sexta Nonas Mareii, ut pie creditur,
migravit ad Christum, Eodem anno omnes regnicole unanimo voluntatis consensu du-
cem Kazimirum filium suam in regem Polonie susceperunt, et in die sancti Mareci
evangeliste in ecclesia Cracoviensi per lanislaum archiepiccopum Gneznensem et suos
suffraganeos coronaverunt.

Regio itaque diademate insignitus regnum populumque a Deo sibi traditum vi-
riliter ac utiliter gubernabat. Nam secundum prophetam pacem et veritatem atque iusti-
ciam dilexit. Frat enim honorum ot iustorum piissimus tutor et defensor, malorum
vero, predonum, violentorum, calumpniatorum sevissimus persecutor, Nam quicunque
latrocinia sive furta faciebant, quantumcumque fuerant nobiles, ipsos mandabat decol-
lari, submergi et fame mortificari, cum fratribus eorum et cognatis comedens et bibens
pariter et dormiens; Denm habens adjutorem, non timebat, quid faciat sibi homo. Ca-
lumpniatores vero, quos reporit, ipsos ferro ignito in facie aduri mandabat. Ipsius
temporibus nullus autem nobilis pauperi audebat facere violenciam, sed in stater
equitatis omnia dirigebantur. Et cum in regno Polonie “iudicia Polonicalia ab antiquis
temporibus secundum quasdam consuetudines vel potius corruptelas iudicabantur, que
diversi diversimodo variantes, multas calumpnias ac iniurias inferebant; hic rex zelo
iusticie accensus, convocatis totius regni sui prelatis ac baronibus, omnes eonsuetudi-
nes iuri ot racioni dissonas [abiciens|, iudiciaque iuri et racioni consona, per que uni-
cuique fusticia equanimiter reddatur, equiter de communi consemsu prelatorum ac ba-
Tonum in scriptis redegit, perpetuis temporibus observanda. Bt secundum psalmistam

dicentem: decorem domus Domini toto nisu dilexit. Chorum namque in Cracovia ca-
thedralis ecclesie ¢um plumbo texi , ipsiusque chori testudinem stellis deauratis deco-
ravit. In [eadem] eciam ecclesia capellam assumpcionis virginis gloriose, aliam apud
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fratres predicatores et plures ecclesias, videlicet in Sandomiria et Wisl'icia,7 san‘etile-
chaelis ot sancti Georgii in castro Cracovietisi, hospitale inter CI&COV.IEIH ot ‘(,azun.x-
riam, id Rupella, in Nispolomice, in Corein, in Kargowo, in Sidlowo, in Stopn]cm, 1'n
Solecz, in Oppoezno, in Pyothrcowo claustra, in Lancicia claustrum mur?s, derfous
sculpturis, pieturis ac tectis mirificis construxit et ormavit, Quam p]Aur(?s eemm. dicta-
rum ecclesiarum ornatibus preciosis, calicibus deauratis, multisque libris dotavit. :

VIIL Et licet in se ipso lubricus fuerit, utpote vir eleganter natus et nat,u-ra,l}-
bus optimie institutus, clericos tamen, quos scishat esse cast:}s eb-bone c?'nvers'acmms
nimium diligebat, eisque prelaturas, prebendas ac beneficia in gnis ecclesiis; cm’uscun—
que conditionis fuissent, ultra nobiles ac servitores suos confersbat, pralam’s .efnam et
cationicos omnium ecclesiatum, ut in suis ecelesiis maneant, hortabatur. Hic igitut r‘ex
ltra omnes principes Polonie rem publicam strenue guberna?aﬁ; nm-m-valut a]tercﬁ‘a—
lomon magnificavit opera sua, civitates, castra, domes mura‘tlt, Z}[n}')rmus casfrum 18,
coviense mirificis domibus, turribus, seulptutis, picturis, tectis nimium decorfslomant.
Ex opposito eciam castri Cracoviensis ultra Wislam, cirea eeclesiam, q}la dieitur ?u-
pella, civitatem muravit, quam ex suo nomine Kazimiriam nuncupwn.t, plures a.A.as
civitates, videlicet Wisliezkam et Scavinam, Lanczcoronam, castrum Hileus, Bandzin,
Lelow civitatem et castrum, Czorsten castrum, Niepolomieze castrum, Oczecz ?as-m:um7
Crzepieze castrum. In terra Sandomiriensi ipsam eivitate.m- Sandomiriam, Wisliciam,
Sidlow, Radom, Opoczno, Waweltiicza civitates; Lublin, cw1tate].n ef castrum; castfa
in Secechow, Solecz; in Sawichost, in nova civitate dicta Cor(}.z1n castra.,, In Pola\ma
Kalis, Pisdri Staviszin civitates, Conin civitatém et castrum; in Nakel, in Welx{n,_;l?-
dzivzecz, Ostrzeszow castra, Welun civitatem, Boleslaweez .cas'trflm. In terra Cujavie
Cruswicza, Slothoria, Przodecz, Bidgoszeza. In terra Syradie 1b1da-m' firmum castrum,
Potrkow civitatem, Bresnicza castrom. In terra Lanciciensi ipsam civitatem et castium,
in Inowodz civitatem et castrum. In Mazovia civitatem Ploczsko castrumqu'e, quod
prius erat de uno circumdatum muro, secundo circumdedit 451%11(1, In terra Russie Lam-
burgam civitatem et duo castra, Przemisl castrum, Sanok ecivitaterni e.t c'astrum, Crosno
civitatem, Lubacaow, Trebowla, Haliez, Tustan castra. Has omnes c{YxLates ot castra
muris fortissimis, domibus et turribus altis, fossatis profundissimis aliisque p.ropug-na—
culis eircumdedit in decorem gentis regnique Polonie refuginm et tu't.elam. Hujus eciam
regis tempore in silvis, nemoribus, mericis; rubetis tot ville et oppida locata sunt, ne
fore quot fuerunt alias in regno Polonis. : £

IX. Regnum suum viriliter defendebat, Cruciferi namque, c'onsul_erats, ipsius po-
temeia et industria, terras Cujavie et Dobrinie; quas tempore patn? sui occupaverant,
sibi restituerunt, pacem perpetuam cum ipso firmantes: Bt quoniam flux de Z.ags,n
quoddam territorium regni Polonie cum civitate dicta Wschowa temporibus mulns.uc-
cupatum tenebat, Kazimirus rex prius dictus anno Domini 134‘.5'5 cm.]g'rega,ta n?ulh(:u-
dine armatorum praedictam civitatem acquisivit multosque captivos ibidem cepu3 ter-
ramque eiusdem principis in cinerem et favillam redigens, castrum murat.um dietum
Cenava muris disruptis acquisivit. Tandem eiusdem principis p]aca,tus. pr.ecxbus ae pro-
missis, ' per litteras predicti principis firmatis, quod predictum territorinm nunquam
vellet pto se usurpare, de terra sua ad propria rediit. ;

X. Post hoe prefata domina Anna regina anno Domini 1339 daftmc'taA e't gequenti
anno ‘Boleslao filio Troyden ducis Mazovie, quem Rutheni communiter fnbx in .rlucem
ot dominum suseeperant, per toxicum interempto, quia legem et fidem ipsorum mum}-
tare nitebatur, Lubardus filius Gedimini dueis Litwanorum eundem .dl.xcatun? Russie
possidebat, quem rex Kazimirus anno Domini 1340 cum esercitu forti ingrediens, ob-
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tinuit ex ‘integro cum omiiibus civitatibus et castris, Lubarde soldmithodo civitatem
Luezsko eum territorio suo ad bene plaeitum voluntatis sue corndsdendd.

XI. Postquam autem Craeoviam cum prosperitatis triumpho fuisset rogrossus,
ubi cum per clerum et populum fuit gloriose susceptus, tandem didbolo suggerente,
quidam Martinus dictus Bariezka vicarius ecclesie Cracoviensis apud regem falso ae-
eusatus per satellites eius in dis Lucie capitur et nocte sequenti in flumine Wysle
submiergitur innocens sine causa. Heu deinceps tota prosperitas ab ipso rege discessit,
qui prius comtra hostes feliciter triumphabat, quod deinceps duces Litwarnorum pluties
ducatum Russio ingredientes Wladimitiam et Lwow civitates, oppida, villas vastave-
Tunt, redigentes in cinerem of favillam, castraque fortiora, scilicet Wladimiriam, Beyez,
Brest et alia plurima minora potenter ex toto expugnaverunt atque Lucoviensem, San-
domiriensem, Radomiensem terras in ‘magna parte vastantes, innumerabilem, populum
christianum in servituiem abduxerunt, Tt quotiescunque, proh dolor, Litwani cum Po-
lonis in aliqued prelium particulare convenerudt, sempor Poloni, Deo permittente, vin-
cebantur et post plurimas strages ot vastaciones dominus Kazimirus rex, videns se
eisdem Litwanis resistero mon posse, quia cum ipso nunquam in preliim publicum
convenire voluerunt, sed tanquam lupi rapaces tetras suas furtive vastantes, Taptis
predis fugiebant, eum ipsis Litwanis taliter concordavit, quod dimissa eis civitate et
terra Vladimiriensi; sibi terram Lamburgensem eam ommibus céstris, oppidis et villis
iure dominii reservavit.

XIL Tandem tam magni sceleris dictus rex multum dolens ac penitens, [ad]
Romanam curiam nuncios mittens absolucionem sibi impetravit, poenitenciamque sibi
iniunctam humiliter eomplevit. Bt quoniam inter omnes reges magnificus Labebatiir,
volens regni sui gloriam ostendere, anno Domini 1363 convivium maximum in civitate
Cracoviensi fecit, cui quidem convivio Karolus Romanorum imperator et rex Bohemio
cum suis principibus, rex Ungarie cum suis principibus, rex Cipriensis, rex Dacie,
omnes principes Polonie diversarumque terrarum milites interfuerunt. Huic convivio
quanta leticia, magnificencia, gloria et habundantia fuit, describi mon potest, nisi quia
dabatur omnibus plus quam volebant. Hii igitur reges et principes promittentes ac
firmantes inter se mutuam amiciciam, a Kazimiro rege Polonie donis regalibus mul-
tum preciosis remunerati, ad propria redierunt.

XIIIL. Anno autem Domini 1366 Kazimirus rex congregata exercitus sui multi-
tudine Russiam potenter intravit, cuius servituti dux Georgius de Belz se subdidit sub
fraude, ut postea patuit manifeste. Rex autem terram Wladimiriensem, quam Lubar-
dus tenebat, cum ommibus castris terre eiusdem potenter acquirens, duci Alexandro
filio Olgerti et Keystutoni, fidelissimo principi totam dedit, praeter castrum Chelm,
quod dedit duci Georgio; idem autem dux Alexander usque ad mortem regis tenuit,
fideliter sibi serviendo.

XIV. Hic igitur magnificus rex anno Domini 1370 decidit in egritudinem, con-
grogatisque prelatis ac nobilibus sui regni, crucem auream gemmis preciosis ornatam
cum ligno Domini ecclesie Cracoviensi, manum sancti Cosme auro ef argento adorna-
tam ecclesie Posnaniensi, bibliamque decoram ecclesie Gmeznensi in testamento lega-
vit. Tandem, ut fidelis Christianus, sacramento corporis et sanguinis Domini sacraque
unccione procuratus, cum magno fletu et merore pauperum Idus Novembris, ut pie
creditur, migravit ad Dominum.

Item anno Domini 1368 Keystud dux Litwanorum cum aliis suis Litwanis de-
praedatus est Poltowsk et castrum ibidem cum multis hominibus exussit, quos eapti-
vare non valuit, et homines in perpetuam captivitatem abduxit.
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XV. Anno Domini 1370 Lodvigus rex Ungarie, nepos regis Kazimiri unanimi
voluntate regnicolarum in regem suscipitur et per laroslaum archiepiscopum ac suos
suffraganeos in ecclesia Cracoviensi, in die sancte Elizabeth coronatur. Quamvis autem
rex Lodvigus, quantum in eo [fuit], iusticiam cuilibet faciat et eam facere mandet ac
unumquemque in suo iure servet, propter ipsius tamen absenciam et venie facilitatem,
que viam prebet delinquenti, ac difficilem aditum pauperum ad ipsum, in regno Polo-
nie inenarrabilia mala emerserunt, videlicet viarum depredaciones, furta, homicidia
violenta, incendia diverseque pauperum oppressiones. Tempore etenim noctis pauperes,
kmetones, sacerdotes et aliqui genere, non fortuna nobiles capiuntur, igne cremantur
extorquendo ab ipsis pecunias. Que omnia pociores regni Polonie, quibus protunc for-
tuna arrisit, scientes pretereunt, aure surda et oculis excecatis, nil magis nisi sua suo-
rumque lucra sectantes, proh dolor! ut dicitur, talem pacem asseremntes coram domino
rege Lodvigo, ut fuit tempore regis Kazimiri, Sed heu non sic! Ad judicia etenim
veniunt cum multitudine armatorum, conecitantes lites et contemciones, et iustum iudi-
cium et iusticiam supprimunt, et iusticia pauperum et pax in regno Polonie pronunc
omnino deficit. Heu, heu! nune primum instat fletus et meror, luctus et inenarrabilis
clamor de morte regis Kazimiri, cuius temporibus nunquam talia fuerunt. Propter ta-
les ot tantas iniquitates et iniusticias divina permissione anno domini 1376 Litwani
omnino inopinate terram Sandomiriensem intrantes III Kalendas Novembris multas vil-
las populosas igne cremarunt populumque christianum innumerabilem, sacerdotes et
nobiles cum uxoribus et pueris alios occiderunt, alios in suam servitutem deduxerunt.
Rex autem Lodvigus regni sui iniuriam vindicans sequenti anmno cum infinita armato-
rum multitudine terram Russie intravif, et castra Georgii, qui sceleris auctor fuit, po-
tenter acquisivit, videlicet: Girabovecz, Chelm, Bels, Rodlo, Sewoloz. Lubardus vero,
considerans ipsius potenciam, cum omnibus castris sese gracie et servituti subdedit
et tributis.

Wstep

Uwagi wstepne . . \
a) Rocznik wielkopolski

ocznik Swigtokrzyski dawny

¢) Roeznik krotki 5

d) Roeznik poznafiski

e) Rocznik lubinski
ocznik krakowski

Rozdzial [. Rocznik kapitulny krakowski i

Rocznik dominikanski krakowski

WyRocanik kamieniecki .

rlgpcmik miechowski
15 Roczuik gornodlaski

Jjego Zr

o

dla.

41—
48—
63—
66—

ocznik kapituly krakowskiej 5 5 2 4 . 70—109
Rozdzial II. Kompilacye pozniejsze.

1) Rocznik &wietokrzyski i s 5 3 5 : . 109—120

%) Rocenik kujawski. . . . . Lo e e — B!

¢) Rocznik mansyonarzy krakowskich 5 121—122

| @) Roeznik Sedziwoja S o 122126
\e),/Roezniki matopolskie i Traski 5 5 126—166

Rozdzial II1.

Croniea magna Polonorum ilrogamiki kapituly poznanskiej .
Dodatek: Cronica 1202—13 o

166—185
185—190

esiona na posiedzeniu Wydzialu histor.-filozof. dnia 20 kwietnia 1896 roku




