VOILCAE TECTOSAGES
A WEACH, W OCH

NAPISAL

DR. WOJCIECH KETRZYNSKI

W KRAKOWIE

NAKELADEM AKADEMII UMIEJETNOSCI
SKLAD GLOWNY W KSIEGARNI SPOLKI WYDAWNICZE] POLSKIE]

1901




Osobne odbicie 2 Tomu XLII Rozpraw Wydz. historycano-filozoficanego
Akademii Umiejetnoéci w Krakowie.

W Krakowie, 1901. Drukarnia Uniwersytetu Jagielloiskiego pod zar

Yolcae Tectosages a Wiach, Wioch.

Napisal
Dr. Wojciech Ketrzynski.

P

Znane sy powszechnie wyrazy, w naszej mowie pospolite: Wioch,
Wiochy, wloski, Wolochy, Wlach, Walachy, Wolosza, Wloszezyzna,
Woloszezyzna i t. p., ktére pojawiajg sie takze i w innych jezykach slo-
wianiskich. Nazwy te zdaja sie by¢ rdzennie slowianskiemi; mimo to wy-
stapili uczeni niemieccy, wychodzaey z mylnego zaloZenia, jakoby Sto-
wianie dopiero po Niemcach zjawili sie w $rodkowej Europie, z twier-
dzeniem, Ze$my to wszystko od nich przejeli. GI6wnym ojcem tej hy-
potezy jest Millenhoff, ktéry ja w drugim tomie swojej ,Deutsche Al-
terthumskunde“ w ten sposéb uzasadnia ).

»Przez Welschland rozumiemy obecnie Italie, przez ,welseh® juz
predzej Zywiol francuski lub wogdle romariski i to jest pierwotne zna-
czenie. German obejmowal wyrazem ,Walh“, plur. Walhas albo Wal-
hos swoich sasiadéw od zachodu i poludnia, méwigcych po lacinie, po
romatisku i po celtycku. Aby Gotowie i Germanie wschodni uzywali
tego wyrazu, nie da si¢ wprawdzie dowiesé, ale z géry i bezwarun-
kowo nalezy to praypusci¢, gdyz tylko od nich tak weze$nie mogli go
przejaé Slowianie?), stosujae go z poezatku do Rumunéw pélwyspu
greckiego a potem i w szerszem znaczeniu“.

) str. 279—282.

*) Absolutnie nie moge rosumieé koniecznokei, aby Stowianie tylko od Gotéw
mogli praejaé ten wyraz. Z nim jest tak samo jak z Dunajem (Ob. roaprawe moja
o Stowianach etc. str. 62—63). Wodlug teoryi Miillenhoffa Gotowie siedza nad dolna
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,,Ze wyraz ten w jezyku gérnoniemieckim, oraz w anglosakson-
skim ,vealbstad®, interpres, uzywanym jest takze w sensie ,obey, za-
graniezny¥, okolicznodé ta nie zmienia faktu, Ze Germanowie nigdy
swoich sasiadéw pénoenyeh i wschodnich, lecz zawsze tylko ludy ro-
manskie i celtyckie tak nazywali. Na narody romafskie nazwa ta mo-
gla przejsé dopiero wtedy, odkad Rzymianie panowali nad Renem i Du-
najem, a mieszkaricy prowincyi zamienili swéj jezyk rcdzimy na lacing
lub lingua Romana. Przedtem musiano rozumieé przez to tylko Galléw
i Celtéw. Otéz ,Volea i Walh“ sg literalnie wedlug wszelkich praw
glosowni a nawet wedlug fleksyi jednoznacznym wyrazem, tylko Ze
w ustach niemieckich czysta samogloska ,a“ zastapila zamgcone 0%,
jak w Baiahaim Boiohacmum, Maginza, Mogontia“ Mogontiacum i t. p.
Jezeli zatem Germanowie Galléw i Celtéw nazywali , Walchami“, Vol-
cac musieli niegdy$ mieszkaé w ich sgsiedztwie i stad wyruszyé ku
poludniowi®.

Zdanie to przyjeli nasi slawisei jak Miklosich i Briickner za
swoje a nawet najwiekszy antagonista Miillenhoffa, p. Edward Bogu-
slawski, zgadza si¢ w gruncie rzeczy na nie, z maly jednak, ale wazna
zmiang. W ksigzee swojej: Metoda i $rodki poznania czaséw przedhi-
storyeznych w przesalodci Slowian !), polemizujac z prof. Briicknerem,
ktéry za Millenhoffem twierdzi, jakoby wyraz ,Wloch* brzmial pier-
wotnie Wolch i dostal si¢ do nas za posrednictwem Niemcdéw, albo-
wiem w mowie slowianskiej z , Volea® nie moglo powstaé slowo , Wolch¢,
gdyz ,k“ w niej nie przechodzi w ,ch¥, zapytuje sie Boguslawski stu-
sznie, skad pewnosé, ze Voleae nazywali sig wlasnie tak, jak ich piszg
Grecy i Rzymianie, ze mogli nazywaé si¢ Volchae, a Slowianie nie po-
trzebowaliby w takim razie weale posrednictwa Niemcéw. Pod tym
wzgledem Boguslawski niewatpliwie ma racyg, bo obey nie bedacy za-
wodowym lingwista, zwykle nie bardzo zwaza na drobne réznice, ktdre
nieraz sprzeciwiaja sig nawet duchowi jego jezyka. Jezeli Lachéw Li-
twini zwa ,Lenkas“, Wegray ,Lengyel“, Tomasz, archidyakon z Spo-
leta, ,Lingones“ a Ptolemeusz ,Lingae¥, to stad jeszeze nie wynika,

Wisly, Stowianie nad jej #rédlem; Voleae zaé nad Sala frankosiskn. Gdyby rzeczywi-
fcio tak bylo, niema Zadnoj racyonalnej prayeszyny, dlaczego Slowianie micli wlaénie
od Gotéw a nie od innych Germanéw zachodnich lub od Celtéw samych praejaé ten
wyraz, swlaszcza e Bromer panowanie Wolkéw przenosi az do kraju samyeh Sto-
wian. Slowianie wedlug zapatrywania Niemeéw mieszkali niewatpliwie blizej Wolkéw
anizeli Gotowie; mégl wyraz 6w dojéé Slowian, ale nie koniecznie za poérednictwem
Gotéw, a w takim razie ,Walch* nie bylby wyrazem wszechgormaniskim czyli wszech-
niemieckim.
Y str. 76—77.
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aby ,Lach=Lech* wéwezas brzmial ,Leng® lub ,Lenk®, oraz ze wch¥
powstalo z ,k* lub ,g¢; dowodzi to tylko tego, Ze przyswajajac sobie
nazwisko ,Lech* starozytni Litwini 1 Wegray wymawiali je tak, jak
im bylo najwygodniej a nie, jakiem bylo jego wlasciwe brzmienie,
ktére w gruncie rzeczy bylo dla nich zupelnie obojetne.

Boguslawski zatem takze wywodzi wyraz ,Wloch, Wlach* od
,Voleac“ lub raczej uwaza ,Volea* za zlatynizowane slowo » Wioch“.
Slowianie howiem przezwali Tectosagéw Wilochami ezyli Gallami a na-
zwisko to przyczepilo sig do nich juz raz na zawsze.

Wedlug Miullenhoffa zatem Voleae byli powodem, ze Niemey Gal-
16w nazywali Walchami a my ‘Wiochami.

Skoro wywéd ten postawil tak stynny uezony jak Miillenhoff,
nie watpie, Ze pod wzgledem lingwistycznym nie nie bedzie mozna mu
zarzucié: ale czy czasem z Wolkami nie bylo tak, jak z wandalskimi

Silingami, po ktérych to imig mieli wziagé w spusciznie S'lqzaey., al-
bowiem Sleza wywe:zi sig wedlug niego zgloska za zglosks a litera
za litera od ,Silingae® 1), lecz etz z tego, kiedy na Slasku nie bylo
nigdy Silingéw, a rzekomy ich pobyt w tamtych stronach jest tylko

wymyslem nie majacym zadnej podstawy naukowej ?).

Od hypotezy wymagamy, aby nam wytlumaczyla wszystko, co
w zrédlach jest ciemnego lub sprzecznego, oraz gdy wszelkie zrédla od-
rzuca, jak to tutaj ma miejsce, aby wykazala, Ze niema innego sposobu
wytlumaczenia kwestyi, jak tylko ten w hypotezie podany, Ze wszyst-
kie inne sposoby sy sprzeczne i z logika i z faktami historyeznymi.
Tym wymaganiom jednak wniosek Miillenhotfa pod Zadnym wzgledem
nie czyni zado$é. Zadaniem zatem naszem bedzie wykazaé, Ze jego
hypotéza nie jest weale jedynie mozliwg, Ze sprzeciwia si¢ wszelkim
$wiadectwom historycznym, oraz, Ze gléwne zalozenie jest mylne, gdyz
Walch nie jest rdzennie niemieckim wyrazem, lecz przejetym skadinad.

Strabo?) opowiada, ze Voleae, ktérych zws Tectosagami, byli sa-
siadami Pireneéw i siggali az do gér sewenskich. Z powodu rozrachéw
wygnali ezgé¢ mieszkanedw, ktérzy wyruszyli na wschéd, brali udziat
w wyprawie Brenna na Delfy i osiedli ostatecznie w Azyi Mniejsze]
pod Ancyra. Ptolemeusz?) zas pisze: Habitant autem Narbonensem ma-
xime ad occasum Voleae Tectosages... Post hos usque ad Rhodanum

1) Deutsche Alterthumskunde I1, 92—93.

?) % rekopiséw Ptolemensza ma tylko jeden ,Silingae®, 38 za$ ,Lingae‘.
?) Strabo str. 187—188.

4) Ptolemousz, II, 10, 6.
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fluvium Voleae Arecomii. To samo utrzymuja i inni autorowie staro-
rozytni.

Siedziby ich zatem lezaly w poludniowej Gallii.

Wyprawa celtycka do Italii i na wschéd odbyla sig okolo r. 400;
podezas gdy jedna horda wtargnela do Wloch, druga okrazywszy Alpy
ciagnela na wschéd. Jeseli Tectosagowie wzigli udzial w wyprawie del-
fickiej, to juz okolo r. 280 musieli byé na pélwyspie trackim a po do-
znanej klesce przeniesé si¢ bezposrednio do Azyi Mniejszej, gdzie okolo
r. 240 Attalus, krél pergamski, tame polozyl ich najazdom, bo Celtéw
przerzucil za rzeke Sangarius do kraju, nazwanego potem Gallacys!).

Jezeli Cezar w swojem Bellum Gallicum pisze: ,Itaque ea, quae
fertilissima sunt Germaniae loca circum Hercyniam silvam . ... Volcae
Tectosages occupaverunt atque ibi consederunt. Quae gens ad hoe tem-
pus iis sedibus sese continet summamque habet iustitiae et bellicae lau-
dis opinionem, nunc quoque in eadem inopia, egestate, patientia, qua
Germani, permanent, eodem victu et cultu corporis utuntur®... to trzeba
mieé na uwadze, Ze jego las hercynski przedstawia stoki Alp ciggnsce
si¢ po prawym brzegu Dunaju i przechodzi na lewy brzeg rzeki do-
piero w kraju Anartéw i Dakéw. Nad gérnym Dunajem Wolkéw Tek-
tosagéw niema ani $ladu; znamy tam tylko Helwetéw i Bojéw; dalej
od Panonii poczawszy zachodzg wigksze ich kupy, a ze Tectosagowie
pod Brennem wyruszyli na Delfy i do Azyi, wige nalezy przypuscié,
Ze czasowo zajeli siedziby nad $rodkowym Dunajem w poblizu Pan-
nonii, gdzie niewatpliwie byly, jak i dzi$, fertilissima loca. Tutaj zna
jeszeze Dio Cassius (55, 32) ,Voleaeae Paludes¥, $wiadezace o ich po-
byeie w tych stronach. Za Cezara istnialy tylko jeszcze slabe ich resatki,
ktére, jak z sléw jego wynika, juz byly wynarodowione, co zapewne
jest przyczyna, Ze pézniej o nich Zadnej wiedei juz niema.

Wedlug teoryi do niedawna panujacej, Niemey mieszkali pierwo-
tnie nad Renem i zajmowali wszystkie kraje az do Wisly; ku poludniowi
jednak ani za Cezara ani za Tacyta nie posuneli sie jeszeze po za Men
a plemionami germanskiemi najbardziej wysunigtemi ku poludniowi byli
Marcomani i Quadi.

Burza celtycka zatem, w ktdrej Voleae brali udzial, przeleciala
grodkows Europe na poludnie od Dunaju i nie mamy zadnego dowodu,
ze spotkala si¢ gdziekolwiek z Niemeami lub z Swewami Slowianami;
a jeszeze mniej wiadomo, aby to wlagnie mieli byé Voleae a nie inne

!) Zeuss: Die Deutschen und ihre Nachbarstimme str. 182.
2) Miillenhoff: Deutsche Altertt kunde II, 218 i nastepne. — Ketrzyniski:
O Stowianach str. 47—53.
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akie$ plemie celtyckie. Ale przypudciwszy, Ze prayszlo do starcia mie-
dzy nimi a Kwadami lub Markomanami w przeciagu czwartego wieku
przed Chrystusem lub pézniej, to i tak stad nic nie wynika. Niemcy
bowiem wedlug wlasnej swej teoryi mieszkajac od samego poczathku
nad Renem i graniczac od ezaséw niepamigtnych z Gallami, ale nie
z Wolkami, nie mieliby posiadaé wlasnej nazwy dla sasiadéw? Znajac
za$ Galléw od dawna, nie potrzebowali czekaé az do czwartego wieku
na Wolkéw, aby od nich pozyezyd nazwiska. Jezeli zas nie mieli na-
zwiska dla nich, bylby to dowdd, ze z Gallami wogdle nie sgsiadowali.

Na wszystko jednak jest sposéb. Miillenhoff bowiem spostrzegl,
e kraje miedzy Renem a Faba byly pierwotnie celtyckie, albowiem
Rin = Ren, Nida, Dubra, Wipper (Wieprz), Lippe (Lipa), Rura (w XIIT
wieku jeszeze Rura Slavica) i t. p. sa wedlug niego wyrazami celty-
ckimi. Mieszkali zatem Celtowie na zachéd od Laby a migdzy nimi
naturalnie i Voleae Tectosages, z ktérych jedna czgéé, gdy Celtowie
przeniedli si¢c do Gallii, poszla na zachdéd az do Pirenedw, a druga na
wschdéd az do Azyi Mniejszej.

Ale i ten wywdd, ktéry sie sprzeciwia wszelkim Zrédlom i po-
daniom historyeznym, nie wyjasnia rzeczy, dlaczego wlasnie Voleae
mieli byé dla Niemedw gléwnym reprezentantem Galléw, skoro nie tylko
nie natarli na nich, lecz pod ich naporem jak najpredzej sie wyniesli
w strony dalekie. Nie wiadomo takze, czy Niemcy rzeczywiscie sasia-
dowali z Wolkami a nie z innymi Gallami, ktérzyby takze mogli nadaé
swoje nazwiska calemu szezepowi.

Bremer: Etnographie der germanischen Stimme przenosi réwniez
jak Millenhoff pierwotne siedziby Germanéw niemieckich do krajéw
stowianiskich miedzy Wisla a Raba, pomimo zZe i tutaj trafiaja sie
rzekomo celtyckie nazwy Ren, Wipper, Lippe i t. p, pomimo, Ze
taka hipoteza sprzeciwia si¢ wszelkim tradycyom narodéw gockich
i langobardzkich, przechowanych w Jordanesie i Pawle dyakonie, oraz
w zrédlach, z ktéryeh czerpali. O sasiedztwie za$ Wolkéw tak sie wy-
raza!): ,Volcae musieli kiedy$ panowaé¢ nad wielkiem panistwem, zanim
Germanie (Niemey) ich poznali. Voleae bowiem byli powodem, Ze Ger-
manie wszystkich Celtéw a potem Rzymian i narody romarskie nazy-
wali ,Walchami. Wilsche (ae. Wealas). Voleae byli tem plemieniem
celtyckiem, ktére pierwsze z Celtdw nasunglo si¢ Germanom. Gdy
ostatni nad dolng Fabg natrafili na Belgéw, znali juz Celtéw pod nazws
Voleae. Stosownie do tego prawdopodobnie ani Turyngia ani kraje nad
g¢rodkows, Labg nie byly ojezyzng Wolkéw. Przypuseié takze nie mo-

1) § 44
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Zna, aby Germanie nadlabscy przybywszy od Wisly i Odry, nie mieli
slyszeé nic o Celtach na poludnie od Sudetéw mieszkajacych. Raczej
sgdzic nalezy, ze Voleae byli gléwnem plemieniem celtyckiem na wscho-
dzie. By¢ bardzo moze, ze Wolkéw hercynskich Cezara nalezy szukaé
w Morawach a resztek ich w Hercuniatach nad kolanem Dunajowem
w poblizu lasu bakoriskiego; w czasach jednak, gdy Germanie pierw-
szy raz poznali Celtéw pod nazwiskiem Wolkdw, kraje przez nich za-
jete musialy byé rozleglejszymi anizeli Morawy, albowiem do nich na-
lezeli jeszcze Volcae, ktérzy wywedrowali do poludniowej Franeyi,
jednem slowem paistwo Wolkéw musialo byé wielkie. Byé moze, Ze
Voleae panowali w krajach polozonych na poludniu od Sudetéw i tutaj
predzej znani byli Germanom anizeli Celtowie nadlabsey; byé moze
takze, Zze wielkie paistwo Wolkéw siggalo az do $rodkowej Faby tak,
e tutaj Germanowie naprzéd poznali nazwisko Wolkéw; leez bardziej
jest prawdopodobnem, ze Grermanie poznali Wolkéw na péinoc od Su-
detéw, Ze panstwo ich obejmowalo kiedys Slask i Galicye.

I tutaj jest caysta fantazya, ktéra tworzy historye gwoli hypo-
tezie, zamiast hypotez¢ oprzeé na faktach historyeznych i zastésowaé do
rédel. Gdzieindziej wykazalidmy juz i napomknelidmy o tem powyzej,
%e nazwy przez Millenhoffa i Bremera uwazane za celtyckie a do nich
nalezg takze Wisla i Odra— weale nie sy celtyckie, lecz stowianskie, bo
znajdujemy je do dzi$ dnia w ziemiach slowianskich, Ze zatem wszystkie
waioski wyprowadzone z takich premis, wisza w powietrzu. Ale skad
p- Bremer wie, Ze siedziby Belgéw byly nad Xiaba?1).

Cezar wprawdzie nadmienia?), Ze plerosque Belgas esse ortos
a Germanis Rhenumque antiquitus traductos propter loci fertilitatem
ibi consedisse Gallosque, qui ea loca incolerent, expulisse. ..; w dalszym
ciggu za$ wymienia tych plerosque szezegdlowo: Condrusos, Eburones
Caeroesos, Paemanos. qui uno nomine Germani appellantur.... Segni
Condrusique ex gente et numero Germanorum, qui essent citra Rhenum 3).

Z sléw Cezarowych jednak nie wynika bynajmniej, jakoby we-
dlug tradyeyi celtyckiej Celtowie przeszli Ren i osiedli w Belgii, jak
to Bremer sobie tlumaczy, lecz przeciwnie, Ze to byli Germanie, ktérzy
Galléw a wice Celtéw wypedzili z wlasnych siedzib.

Hypoteza zatem Bremera i Millenhoffa, wybudowana na mylnych
premisach, niema Zadnej podstawy historyeznej; gdyby tak bylo, jak
twierdzs, gdyby pierwotne siedziby Celtéw znajdowaly sie niegdys

1§ 42,
%) Bellum Gallicum II, 4.
% Tamze VI, 32.
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migdzy Renem a Yiaba i w poludniowych Niemezech, Celtowie musie-
liby o tem jeszeze pamigtad, gdyz to weale nie tak dawne czasy, skoro
wedlug Bremera Germanie w koricu IV-go wieku dopiero przeszli Labe,
posuwajac sie ku zachodowi i skoro praypuszcza, ze wyprawy celty-
ckie zaczynajace sig na nowo okolo r. 281 zostaja w zwigzku z tym
ruchem. Gdyby tak bylo, tradyeye celtyckie nie méwilyby o wypra-
wach z Gallii na wschéd, nie nazywalyby krajéw zareriskich Germania,
lecz Gallia vetus, antiqua i t. p.

Sg to zatem same mrzonki wysnute z mylnego zaloZenia.

Co o siedzibach Wolkéw wiemy, wyluszezylem juz powyzej; co
Bremer o wielkiem panstwie Wolkéw prawi. jest czcza gadaning, bo
nie moze przytoczyé Zadnego dowodu historycznego, ani nawet sladu
dowodu. Wywéd zad lingwistyezny, jakoby Waleh, Woleh pochodzily
od wyrazu , Voleae®, skoro jest mozliwym, nabralby jednak tylko wtedy
jakiegokolwiek znaczenia, gdyby go poparly fakta historyczne, a nie
fantazye wysnute na podstawie samej hypotezy.

I jaki jest rezultat tych wsaystkich hypotez i kombinacyi, zada-
jacych gwalt Zrédlom historyeznym i prawdzie dziejowej?

Czy Niemcy rzeczywiscie znaja i posiadaja wyraz ,Waleh®?
Znam doskonale jezyk niemiscki i literature, ale z wyrazem ,Waleh®
spotkalem sig tylko u Zeussa i Millenhoffa i t. p. oraz w niektérych
zbiorach nazw miejscowych poludniowo - niemieckich?). Nawet Zeuss ),
ktéry jednak takze byl znakomitym germanista, nic nie wie jeszcze
o tem wszystkiem, co Miillenhoff i Bremer sobie ulozyli, bo sam méwi:
,Eine Gesammthezeichnung fiir den Weststamm giebt es nicht. Dass
der weitverbreitete Namen ,Kelten® dennoch nur ein Zweigname war,
zeigte sich, als Caesar die Namen Belgae. Britanni von ihrer Riickseite
her bekannt machte. Eine einheimische allgemeine Bezeichnung fand
sich nicht vor, nicht einmal eine solche. die man etwa dem ,Suevi®
bei den Germanen an die Seite stellen kionnte. Wie sie bei den Germa-
nen hiessen, ist unbekannt, ob Walchen®) wie bei den Anglen noch die

1) Takiemi nazwami sy n. p. w Bawaryi: Walch, Walche, Walchenberg, Wal-
chenfeld, Walchensee, Walchstadt, Walchzell i t. p.

?) str. 64—65.

% Czy Anglowie znali wyraz ,Walch*? Miillenhoff I, 280—281: ,Dla Norma-
néw byla Francya pélnocna i zachodnia, gdaie osiedli, przedewszystkiem Valland,
a mieszkaicy tamtejsi to Vali. U Anglosaséw obejmuje wyraz Vealh, w liczbie
mnogiej Valas, Voalas, celtyckich mieszkahicéw rzymskiej Brytanii z wylaczeniem
Piktéw i Szkotéw i t. d. Wyraz ,Walch® zatem podsuwa sie tylko Anglosasom, bo
skoro Vealh w mnogiej liczbie ma Valas, Vealas, stad widaé, Zze ,h* po ,1“ mie jest

organiczna czastka tegoz wyrazu.
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Britten oder ob dieser Name nicht vielmehr eigentlich die Fremdlinge
aus dem Siiden, die Romer und dann auch ihre Untergebenen hezeich-
nete. Durch die Germanen ist die Bekanntchaft mit dem grossen Stamme
wicht gemacht worden.

Zeuss wprawdzie zna wyraz Walch, ale nie przypisuje mu weale
tego znaczenia co Millenhoff. Skad za$ Millenhoff czerpie swe wiado-
mosei o nazwie ,Waleh“? W Deutsche Alterthumskunde II, 280 wspo-
mina o tem, Ze Frankowie nazywali wschodnich Gotéw w Italii , Wa-
lagoti“; ze gléwszezyzna za Rzymianina nazywala sie w Gallii ,Wala-
elodi“; ze jaki§ Bawarczyk w VIII wieku przetlumaczyl ,Gallia“ przez
»Uualholant’ a inny méwige o Rzymianach uZywal wyrazu Uualha;
ze ludno$é romansks pod Insbrukiem i Solnogrodem wyszezegélniano
jako ,Uualhogoi, Uualahouuis, Trunuualha, Strazuualeha; ze Alamano-
wie znali ,Curouualha a Niderlandezycy Waléw czyli Walonéw.

Wywdd ten jest troche podstepny, gdyZ posluguje sie argumen-
tami nie majacymi nic wspélnego z kwestya w mowie bedaca; albowiem
» Walagoti“, ,Walaleodi“, ,Walen i Wallonen“ nie odnoszg si¢ weale
do wyrazu ,Walch“ lecz do nazwiska ,Wal = Gallus“; z innych
przykladéw wyrazy ,Strazuualacha i Uualahouuis zawierajs czysto slo-
wiatisks forme ,Walach“; inne wyrazy sa prawdopodobnie tylko skré-
ceniem slowa ,Walach“, a ze pojawiaja sie w glossach i tu i owdzie
w dokumentach, stad wynika, Ze byly znane niektérym ludziom, ale
nie jest to jeszeze dowdd na to, jakoby slowo ,Walch bylo wspdlng
wlasnodeig calego narodu.

Zwazywszy zatem, Ze ,Walch“, co Miillenhoff sam przyznaje,
nieznany byl Gotom i wschodnim Germanom, ze i dzi§ przecigtny Nie-
miec nic nie slyszal o Walchach, mozemy z pewna racys stad Wypro-
wadzié wniosek, Ze Walch nie jest wyrazem swojskim, lecz obeym,
pozyezonym od innych ludéw a mianowicie od Slowian, ktérzy w stro-
nach bawarskich i alamaniskich niegdy$ mieszkali.

Nie zna Niemiec ,Walch“, natomiast zna doskonale ,wilsch®,
»Wilsehland“, , Wilsche“, zna takze ,Kauderwilseh it.p. ,Walseh
jest niewatpliwie ,volksthiimlich® i oznacza tak Francys jak i Wio-
chy. T ten wyraz nie przemawia za hypoteza, jakoby Waleh pochodzil
od Wolkéw, albowiem przymiotnik brzmialby dzi§ ,walehisch® lub
pwalchseh“.

Zastanawia takze, Ze jezyk niemiccki zna tylko przymiotnik
»Wilsch® 1 od niego urabia rzeczowniki ,Wilsche* i ,Wilschland,
podezas gdy inne kraje obce w inny sposéh oznacza n. p. franzisisch,
Frankreich, Franzosen; dinisch, Diinemark, Dénen; tiirkisch, Tirkei,
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Tiirken; romisch, Rom, Romer i t. p. Czy czasem i wilsch nie jest
swojskim wyrazem ? 1).

Setki nazw slowianskich tak wsi jak i gér i rzek migdzy Renem
a Faba, setki wsi, w ktérych Slowianie mieszkali jeszcze za czaséw
historyeznych, cho¢ nazwy ich byly zniemczone, sg dowodem, zZe nie
Celtowie mieszkali migdzy Renem a Liabg, Ze nie Niemcy przebywali
miedzy Yaba a Wisly, lecz Slowianie?). Praojezyzng Niemcéw, jak
gloszg tradyeye gockie, dunskie, langobardzkie i inne, jest Skandy-
nawia, gdzie nigdy nie stykali si¢ i stykaé si¢ nie mogli bezposrednio
ani z Celtami wogéle ani z Wolkami w szezegdlnosei. Volcae za-
tem nie byli przyczyns, aby Niemey mogli Celtéw nazywaé Wal-
chami. Skoro za$ tak jest, niema Zadnego powodu, aby dzieje prze-
istaczaé i zrédlom starozytnym i ich autorom zadawaé gwalt tylko
w tym celu, aby to wyszlo na korzyé¢ niemozliwej hypotezy niemie-
ckiej. Wierzyé bedziemy wige i nadal, ze zarehska Gallia jest praoj-
czyzng Celtéw, ze stamtad wyszly ich wyprawy do Wloch i na wschéd
i ze Voleae Tectosages zawsze mieszkali, pdki pamigé sigga, w polud-
niowej Gallii, choé moze kosztem Ligurczykéw i innyeh plemion sie
rozszerzyli.

Slowianie zatem mieszkajac az do Renu a moze nawet i na za-
chodnim jego brzegu, nigdzie, ile sadzié mozna, nie sgsiadowali z Wol-
kami. Wyprawa za$ Wolkéw na wschéd, ktéra miala miejsce prawdo-
podobnie juz okolo r. 400, zdarzyla si¢ w czasie, gdy Slowianie od
wiekéw stykali sie z Celtami; jak ich nazywali, nie wiadomo, albowiem
bezposrednich sasiadéw, Slowian nadrenskich i naddunajskich wyte-
piono juz od lat tysigea a z nimi ich jezyk i mowe.

U Slowian za$ oznaczajg Wlochy, Wloch, nie mieszkancéw Gallii
czyli Francyi, lecz mieszkaricéw Italii a przedewszystkiem Rzymian, co
bylo przyezyng, ze Slowianie do dzi$ dnia obejmuja tem mianem takze
wszystkie zromanizowane narody (Wolochy, Walachy), z ktérymi bez-
posrednio si¢ stykajg.

Pierwotng forma byl niewatpliwie Wlach, Walach, ktéra prze-
chowala sig jeszeze w wielu jezykach slowianskich, zmodernizowansg
Wloch, Wolochy, jak Polacy méwia. Wlach zad jest tak starozytnym

%) Podobnym utworem jest ,deutsch, Deutschland, Deutsche, o ktérym Bohagel:
Geschichte der deutschen Sprache str. 651 (§ 2) tak sie wyraza: Im 9 Jahrhundert
kommt in lateinischen Quellen das Wort ,theotiscus® auf zur ick der deut-
schen Sprache... in deutschen' Texten ,frenkisg®. Hs scheint, dass die Benennung

,diutisc* gelehrten Ursprungs ist von ,diot* = Volk. Czy czasem ,willsch® nio jest ta-
kiego samego pochodzenia?
%) Ketrzyfiski: O Slowianach str. 4—47.
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utworem jezykowym jak Lach i Czech; przymiotnikiem byl wlask,
wlaska i wlasko; z tego przymiotnika, sadze, nalezy wyprowadzié nie-
mieckie ,wilsch® — jezyk niemiecki nie lubi plynnych przed samo-
glosky. — Ze' za$ pwillseh“ u Niemedw oznacza zaréwno Francyg
i Francuzéw jako tez i Wlochéw, to da sie w ten sposéh wytlumaczyé,
ze usadowiwszy si¢ nad Renem i posunawszy sie ku poludniowi, za Ce-
zara dopiero spotkalt w Gallii Rzymian, o ktérych sig od swoich sa-
siadéw Slowian dowiedzieli, ze to Wlachowie, Wiaskowie ). Poniewaz
od owego czasu Rzymianie byli w Gallii narodem panujacym, wiee
bylo rzecza naturalna, ze nazwa odnoszaca sie wladeiwie do Italii,
przeniosta si¢ u Niemcdw takze na Francye.

W poludniowych Niemezech az pod Alpy, a nawet w Alpach
mieszkali niegdy$ Slowianie. Gdy Alamanowie zawladneli owemi stro-
nami, dostaly pod ich panowanie takze szczatki Slowian. ktére SZCZe-
sliwie przetrwaly najazdy obeych w czasie ludoruchéw. Ci Slowianie
nazywali niewatpliwie swoich sasiadéw, kolonistéw rzymskich i roman-
skich i nadal po swojemu Wlachami. Wyraz ten zatem nie mdgt byé
nieznanym tamtejszym Niemecom, a wige nic dziwnego, Ze go tu i ow-
dzie uzyto. zmieniajac go przy tej sposobnodei dla wygody jezyka na
» Walch“.

Niemey trzymajae sig uporezywie hypotezy, ze w Germanii mie-
szkali sami tylko Niemey, wehodza wszedzie w kolizye nie tylko z Zré-
dlami historycznemi, lecz nawet ze zdrowym rozsadkiem. Dla kilkuna-
stu wyrazéw przewaznie slowianskiego pochodzenia, uwazanych przez
nich za celtyckie, przenoszg swe prasiedziby do krajéw miedzy Fabg
a Wisla, ktére za czaséw historycznych byly ezysto slowiariski >, a gdzie
i dzi$ jeszeze tysince nazw $wiadezs o przeszlyeh ich dziejach. T jaka
majg ku temu podstawe ? Twierdza, Ze Elbe, Havel, Elster i tym podobne
nazwy sg zabytkami po pierwotnych Germanach-Niemecach i nigdy ina-
czej nie nazywaly si¢. Nie méwiac nic o tem, Ze nie koniecznie Faba
powstala z Klbe, bo pmwdolmdobniqjszy jest udwrotny stosunek, to
okolicznos¢, ze sig dzi$ praypadkowo juz nie wie, jak jakad rzeka sie
nazywa po slowiansku, nie jest weale dowodem, aby nie miala nazwy
slowianskiej. Na obszarze Prus zachodnich i wschodnich sq setki nazw
miejscowych, ktére Niemey znaja tylko pod postacia, niemiecks, a o ktd-
rych szacie polskiej nawet i Polacy byliby zapomnieli, gdybym ich

*) Nadmienié jednak nalezy, %o Niemcy znali Celtéw cayli Galléw pod nazwi-
skiom Wallow, na co wskazuja nazwa Wallonéw belgijskich i rzeczowniki togo ro-
dzaju jak Wallnuss = wilsche Nuss = wloski orzech itp. ,Walssh* zaé moo byé
takze praymiotnikiem od ,Wall“, choé nie tak dobrze tlumacsy snaczenio ,Wilsch*
jak wyprowadzenio tego wyrazu od ,Wlasko — kraj wloski,
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nie byl wydobyl na nowo z starych ksigg i rekopiséw. Ale sy i takie,
gdzie obea nazwa wyrugowala nieomal doszezetnie juz pierwotng pol-
ska. Rzeke Wde n. p. przezwali Niemey ,Schwarzwasser, a za ich
przykladem méwig i pisza dzi$ Polacy ,Ozarnawoda®. Tego rodzaju
sq dowody, dla ktéryeh obala si¢ cala historye i éwiadectwa wlasnych

i obeyeh autordw.

Pomysly lingwistyczne beds mialy tylko wtedy wartodé i zna-
czenie, gdy si¢ je oprze na Zrédlach historyeznych; niedorzecznodeia
zad jest, gdy si¢ wymaga, aby do nich stosowaly si¢ historya i jej
zrédla. Ani Zeuss ani Millenhoff i Bremer pomimo wielkiej nauki i eru-
dycyi nie mogs zastapié nam zrédel sta}roiytn)*ch ani podan i tradycyi

narodowyeh.




