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przy  te j ok azji, n ie jed n o k r o tn ie  p o w ta rza n e  b e z k r y ty cz n ie  p o g lą d y  na jeg o  tem a t:  
„B runo n ie  z o sta ł sp a lo n y  za k o p ern ik a n izm , lec z  za szereg  h erez ji te o lo g icz n y c h ,  
d o ty czą cy ch  T ró jcy  św ię te j , ... N ie  je s t  on , jak  się  to c zę sto  sąd zi, m ę cz en n ik iem  
n a u k i” (s. 304). B ru n o  jed n a k  g ło s i ł  k o p ern ik a n izm  w  za sto so w a n iu  do sw ej k o n ­
c ep cji n ie sk o ń czo n eg o  i z ło żo n eg o  z w ie lu  św ia tó w , W szech św ia ta . W y d a je  się , 
iż  te j h e r ez ji i te j fo rm y  z a sto so w a n ia  d o k try n y  k o p ern ik a ń sk ie j K o śc ió ł m óg ł 
s ię  o b a w ia ć . M ogło  to  b y ć  je d n y m  ze źró d eł r ea k cji w o b ec  ta k ie j p o sta c i k o p er ­
n ik a n izm u .

P ra c ę  T. S. K u h n a  c zy ta  s ię  z d u żym  z a in ter eso w a n ie m  z w ie lu  w zg lęd ó w . 
P rz em a w ia  za  ty m  dobra zn a jo m o ść  p rzed m io tu  i r zeczo w e  u ję c ie  p r o b lem a ty k i 
p rzew ro tu  k o p ern ik a ń sk ieg o  n ie  ty lk o  na p ła sz c zy ź n ie  a stro n o m ii, le c z  i k o sm o ­
lo g ii. C en n y  jest, s to su n k o w o  d u ży  o b ie k ty w iz m  A u to ra , rzad ko sp o ty k a n y  u in ­
n ych , p rzy  o m a w ia n iu  ta k  tru d n eg o  za g a d n ien ia  ja k  k o n flik t  K o śc io ła  z d o k ­
try n ą  k o p ern ik a ń sk ą . K sią żk ę  T. S. K u h n a  śm ia ło  m ożna za lic zy ć  do rzędu  
n a jle p sz y c h , ja k ie  w  o sta tn ic h  la ta ch  p o ja w iły  s ię  w  P o lsc e  na te m a t M ik o ła ja  
K o p ern ik a .

K s .  M a r ia n  B o r z y s z k o w s k i

N O W E C Z A SO PISM O  FIL O Z O F IC Z N E

S tu d ia  P h i lo s o p h ia e  C h r is t ia n a e .  P ó łroczn ik . W arszaw a. R. 1: 1965
(1966) nr 1 i 2 ss. 306 i 326. A k a d em ia  T e o lo g ii K a to lick ie j  —  W y d zia ł 
F ilo z o fii  C h rześc ija ń sk ie j. N a k ła d  530 egz.

S tu d ia  P h i lo s o p h ia e  C h r i s t ia n a e  w y d a je  W y d zia ł F ilo z o fii  C h rześc ija ń sk ie j  
A k a d em ii T e o lo g ii K a to lic k ie j  w  W a rsza w ie . R ed a g u je  K o m ite t R e d a k cy jn y  w  sk ła ­
dzie: P . C h ojnack i, B . G a w e cki, J. Iw a n ick i, K. K łó sa k , M. M olsk i, E. M ora w iec ,
S. O lszew sk i, S. Ś w ie ż a w sk i, J. S zu le ta . R ed a k to rem  cza so p ism a  je s t  J. Iw a n ick i, 
jeg o  za stęp cą  K. K łó sa k ; se k re ta rza m i red a k cji: B. D e m b o w sk i i E. M oraw iec. 
A d res red a k cji: W a rsza w a  45, G w ia źd z ista  81.

K o m ite t R e d a k cy jn y  w  n a s tęp u ją c y ch  s ło w a c h  n a k r e ś lił  program  n o w eg o  
cza sop ism a: „ Z ak res p rog ra m u  C zasop ism a w y z n a c zo n y  je s t  u sta lo n y m  i r e a liz o ­
w a n y m  pro g ra m em  stu d ió w  na W y d z ia le  F ilo zo fii. T em a tem  ro zw a ża n y m  w  C za­
so p iśm ie  m ogą  b y ć  z a g a d n ien ia  zw ią za n e  bąd ź z c a ły m  sy s tem e m , bąd ź z ok reślo n ą  
d zied zin ą , bąd ź z p o szczeg ó ln ą  k w es tią . W ty m  tr a k to w a n iu  p ro b lem ó w  a n a liza  oraz  
k r y ty k a  —  zaró w n o  fo rm a ln a , jak  tr e śc io w a  —  zm ierza ć  będą  —  s to so w n ie  do 
sy tu a c ji —  już to  do w y k a z y w a n ia  p o p ra w n o śc i ro zw ią za ń , już to  do u w y ­
d a tn ien ia  n ie p e w n o śc i r o zstrzy g n ięć  i do w y ty c z e n ia  n o w y ch  u sta le ń . O bok tak  
o k reślo n eg o  tr a k to w a n ia  p r o b le m ó w  w  C za so p iśm ie  u m ieszcza n e  b ęd ą  sp ra w o zd a ­
n ia  d la in fo r m o w a n ia  n a szy ch  C z y te ln ik ó w  o k ieru n k a ch  i z a in ter eso w a n ia c h  
w  w a ż n ie jszy c h  cza so p ism a ch  i k s ią żk a ch  z d z ied zin y  f i lo z o fic z n e j”.

Z g o d n ie  z z a ło żen ia m i, k a żd y  tom  cza so p ism a  sk ła d a  s ię  z  d w ó ch  d z ia łó w  
o b e jm u ją cy ch  R o z p r a w y  oraz S p r a w o z d a n ia  i k o m u n ik a t y .  O b y d w a  n u m ery  
S tu d ia  P h i lo s o p h ia e  C h r i s t ia n a e  za w iera ją  n a s tęp u ją c e  rozp raw y:

B. J. G a w e c k i :  Z gub na d o k try n a  n ie tz sch ea ń sk a , (ss. 7— 16); —  J. I w a ­
n i c k i :  „ P sy c h icz n e ”, „ d u ch o w e” w  cz ło w iek u  w e d łu g  m a ter ia liz m u  d ia le k ty c z ­
n eg o  i w e d łu g  tom izm u , (s. 17— 74); —  K. K ł ó s a k :  Z a g a d n ien ie  w y jśc io w e j m e -
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to d y  f ilo z o ficz n e g o  p ozn a n ia  d u szy  lu d zk ie j , (ss. 75— 123); —  B. D e m b o w s k i .
o  n ie k tó r y ch  sp o so b a ch  p o s łu g iw a n ia  s ię  p o jęc iem  p rz y cz y n y  c e lo w e j w  b io lo g ii, 
e ty c e  i f ilo z o fii, (s. 125— 158); tegoż: J ó z e f Ł ęsk i i jeg o  p o g lą d y  e ste ty c z n e , (s. 159— 174), 
E. M o r a w i e c :  O d ed u k cji u K artezju sza , (s. 175— 197); —  E. N  i e  z n  a ń ­
s k  i: P rób a  w y p ro w a d z en ia  sy lo g is ty k i a r y sto te le so w sk ie j  z rach u n k u  zdań  
(s. 199— 238).

B. B e j z e :  P ro b lem y  d y sk u sy jn e  w  te o d y c e i to m isty cz n e j, (ss. 5— 31); —  
P. C h o j n a c k i :  M etod a d ia lek ty cz n a  A r y sto te le sa  jak o  droga do za sa d n iczy ch  
p rzes ła n ek  f ilo z o fii  i n a u k i, (ss. 33— 52); —  J. F. D r e w n o w s k i :  S to so w a n ie  lo g ik i  
sy m b o liczn ej w  filo z o fii,  (ss. 53— 65); —  J. I w a n i c k i :  O sy lo g is ty c e  A r y sto ­
te le sa , (ss. 67— 101); •— St. K a m i ń s k i :  A k sjo m a ty z o w a ln o ść  k la sy c z n e j m e ta ­
f iz y k i o g ó ln e j, (ss. 103— 116); —  M. J a w o r s k i :  „ Ś w ię te ” i d o św ia d c ze n ie  jego  
r z e cz y w isto śc i p rzez  cz ło w iek a  u R om an o  G u a rd in ieg o , (ss. 117— 134); —  E. M o ­
r a w i e c :  K o n cep cja  f ilo z o fii  u K a rtezju sza , (ss. 135— 161); —  T. R u t o w s k i :  
D eterm in izm  i in d eterm in izm  w  a sp ek c ie  f ilo z o ficz n y m  i f izy k a ln y m , (ss. 163— 177); 
—  T. W o j c i e c h o w s k i :  T eoria  h y le m o rfizm u  i f iz y k a ln a  teo r ia  b u d o w y  m a ­
ter ii w  u ję c iu  n e o sc h o la sty k ó w , (ss. 179— 221).

K a żd y  a r ty k u ł pop rzed za  w y k a z  jego  ro zd zia łó w , a ko ń czy  s tr eszc z en ie  w  ję ­
zy k u  obcym . D obór ro zp ra w  z p o szczeg ó ln y ch  d zied zin  f i lo z o fii  w  n u m erze  p ie r w ­
szy m  je s t  w  za sa d z ie  r ó w n o m iern y ; w  d ru g im  n a to m ia st zd a je  s ię  p rzeja w ia ć  
p r z ew a g a  a r ty k u łó w  p o św ięc o n y c h  za g a d n ien io m  fo r m a ln y m  filo z o fii.

S z c ze g ó ln ie  in te re su ją co  zd a je  s ię  za p o w ia d a ć  d zia ł cza so p ism a  S p r a w o z d a n ia
1 k o m u n ik a t y  (nr 1: ss. 239— 306; nr 2: ss. 223— 326). O b ejm u je  on  streszczen ia  
i r e c en z je  w y b ra n y ch  n a jn o w sz y c h  p o zy c ji z  m e ta fiz y k i, te o r ii p o zn a n ia , f i lo ­
z o fii p rzyrod y , lo g ik i, m e to d o lo g ii, p sy ch o lo g ii, e ty k i i h isto r ii f i lo z o fii, zarów n o  
a r ty k u łó w , jak  i k s ią żek , p o lsk ich  i za g ra n iczn y ch  w  op ra co w a n iu : S . B ober, 
J. C halcarza, B. D e m b o w sk ieg o , B. J. G a w e ck ieg o , W. L a se c k ie j , F . L eśn ia k a , 
M. M oraw ca , E. N ie zn a ń sk ie g o , J. P u z io , T. R u to w sk ieg o , Sz. ś lag i. W d zia le  
ty m  z n a jd u ją  s ię  r ó w n ie ż  p o zy cje: J. C y g a n :  M eto d o lo g iczn e  i m e ta fiz y c z n e  p o d ­
s ta w y  k o sm o lo g ii W aler ia n a  M ag n ieg o  (1586— 1661), (nr 1: ss. 248— 272); —  
J. C h a l c a r z: „ In te llig ib ile ” w e d łu g  K a n ta  i T o m a sza  z A k w in u  (nr 2: ss . 237—  
247), k tó re  ze  w z g lęd u  na sw ó j sa m o d zie ln y  ch a ra k ter  o d b iegają  od ty p u  u jęc ia  
d zia łu  S p r a w o z d a ń  i k o m u n ik a t ó w ,  b y ło b y  lep ie j  g d y b y  się  zn a jd o w a ły  w  d z ia le  
R o z p r a w .  O m a w ia n y  dzia ł za w iera  r ó w n ież  o b szern e  sp ra w o zd a n ia  z p o s ied zeń , 
k o n fer e n c ji, k o n g re só w  p o św ię c o n y c h  p ro b le m a ty ce  f ilo z o ficz n e j . W n u m erze  
p ierw szy m  cza so p ism a  zn a jd u ją  s ię  in fo r m a cje  o p o s ied zen ia ch  n a u k o w y ch  W y­
d zia łu  F ilo z o fii  A T K  w  o k r e sie  od 24. X I. 1964 r. do 23. X II . 1965 r. p o d czas k tó ­
ry ch  z o sta ły  w y g ło sz o n e  n a s tęp u ją c e  od czy ty : K . K ł ó s a k :  S to su n ek  f ilo z o fii  
p rzy ro d y  do fa k tó w  w  u jęc iu  M a rita in a , ss . 269 nn.); S t. K a m i ń s k i :  A k sjo ­
m a ty zo w a ln o ść  k la sy c z n e j m e ta fiz y k i o g ó ln e j, (ss. 298 nn .); M. A . K r ą  p i e c :  
A r y sto te le sa  k o n cep c ja  p rzed m io tu  m e ta fiz y k i (ss. 301 n.); A. G r z e g o r c z y k :  
P o trzeb a  o d n o w y  p o ję c io w ej w  f ilo z o f ii  to m isty cz n e j i te o lo g ii k a to lick ie j  (ss. 302 
nn.). W  n u m erze  drug im  zn a jd u ją  s ię  sp ra w o zd a n ia : z K o n fe re n c ji N a u k o w ej  
se k c ji f i lo z o ficz n e j p r o fe so ró w  w y ż sz y c h  za k ła d ó w  te o lo g icz n y c h  w  P o ls c e  (ss. 275—  
308), m . in . p e łn y  te k s t  o d czy tu  K . K l ó s a k a :  Z a g a d n ien ie  stw o rz en ia  w s z e c h ­
św ia ta  w  u jęc iu  P . T e ilh a rd a  de C h ard in  (ss. 276 nn .); St. K a m i ń s k i e g o :  
M eto d o lo g iczn a  p ro b lem a ty k a  p o zn a n ia  B o g a  (ss. 294 nn.) oraz s tr eszc z en ia  r e fe ­
ra tó w : J. P a stu szk i, S. K o w a lczy k a , J. H erb u ta  (ss. 275 n., 305 n.); z D n ia  F ilo ­
zo ficzn eg o  (4. V. 1965 r.) A k a d em ii T e o lo g ii K a to lic k ie j z te k ste m  o d czy tu  T. C z e -  
ż o w s k i e g o :  Z a g a d n ien ie  jed n o śc i n a u k i (ss. 309 nn.) i s tr e szc z en ia m i re fera -
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tó w : T. T a ta rk iew icza , J. P a stu szk i, B. B e jzeg o  (ss. 308 n., 312 n.); z III M ięd zy ­
n a ro d o w eg o  K o n g resu  F ilo z o fii Ś re d n io w ie cz n e j (31. V III —  5. IX . 1964 r.) w  P a sso  
d e lla  M andola  (ss. 313 n.); z M ięd zy n a ro d o w eg o  K o n g resu  F ilo z o fic zn eg o  w  B r ix e n  
(6.— 9. IX . 1964 r.) p o św ięc o n e g o  M ik o ła jo w i z K u zy  (s. 315); z X III  M ięd zy n a ro ­
d o w eg o  K o n g resu  F ilo z o fic zn eg o  ( 7 — 14. IX . 1964 r.) w  M ek sy k u  (ss. 3.15 nn.); 
z K o n g resu  S to w a rz y sz en ia  G u illa u m e  B u d é  (1 —  6. IV. 1963 r.) w  A ix  (ss. 317 n.); 
z V M ięd zy n a ro d o w eg o  K o n g resu  dla B ad a ń  E ste ty cz n y c h  (24 —  28. V III. 1964 r.) 
w  A m ster d a m ie  (ss. 318 nn.). S p r a w o z d a n ia  i k o m u n ik a t y  z o sta ły  o p ra co w a n e  przez  
J. C h alcarza , E. M oraw ca, F. R o siń sk ieg o .

O b yd w a n u m ery  S tu d ia  P h i lo s p o p h ia e  C h r i s t ia n a e  (nr 1; ss. 304—306; nr 2: 
ss. 321— 326) k o ń czy  dzia ł p o św ię c o n y  w sp o m n ie n iu  u czo n y ch , g łó w n ie  f ilo z o fó w ,  
zm a rły ch  w  1963 i 1964 r.: W. W ąsik a , B. R o s iń sk ieg o , Ch. B a u d o u in a , E. W. 
B ea th a , A . K o y ré ’go, E. K re tsch m era , R. G a rr ig o u -L a n g r a n g e ’a, A. L a la n d e ’a w  o p ra ­
c o w a n iu  B . D em b o w sk ieg o  i E. M oraw ca.

F a k t p o ja w ie n ia  s ię  n o w eg o  cza so p ism a  filo z o ficz n e g o , b ęd ą ceg o  o rgan em  
n a u k o w y m  W y d zia łu  F ilo z o fic zn eg o  A k a d em ii T e o lo g ii K a to lick ie j w  W arszaw ie, 
trzeb a  o cen ić  w y so c e  p o z y ty w n ie . O w a r to śc i o b y d w u  p ó łro czn ik ó w  sta n o w i n ie  
ty lk o  c en n y  z es ta w  a r ty k u łó w  filo z o ficz n y c h , le c z  ró w n ież , rzecz  przez  w ie le  r e ­
d a k cji cza so p ism  f ilo z o ficz n y c h  n ied o cen ia n a , dzia ł S p r a w o z d a ń  i k o m u n i k a t ó w , 
w y r ó żn ia ją cy  o m a w ia n y  p er io d y k  od p od o b n y ch  w  kraju . W p ra w d zie  R u c h  F i lo ­
z o f i c z n y  p o d a je  b ieżą cą  lite ra tu rę  filo z o ficz n ą , a le  n ie  p rzek ra cza  to  g ra n ic  b ib lio ­
g ra fii. F orm a o m ó w ień  z a sto so w a n a  w  S tu d ia  P h i lo s o p h ia e  C h r i s t ia n a e  n ie  jest  
n o w a , z racji jed n a k  coraz w ię k sz e j lic zb y  cza so p ism  n a u k o w y ch , s to so w a n a  jest  
na Z a ch od zie  od d aw n a . Is tn ie ją  n a w e t cza so p ism a , k tó re  za jm u ją  s ię  w y łą c z n ie  
p u b lik o w a n ie m  str eszc z eń  a r ty k u łó w  in n y ch  p e r io d y k ó w  o k reślo n e j d z ied zin y , 
u m o ż liw ia ją c  w  ten  sp osób  sw o im  czy te ln ik o m  za p o zn a n ie  s ię  w  p e łn i z a k tu a ln ą  
p ro b lem a ty k ą  in te re su ją ce j ich  d y scy p lin y  n au k i. T en  ty p  cza so p ism  m a przed  
sob ą  dużą p rzy sz ło ść; p od o b n ie  m ożn a  p o w ied z ieć  o o m a w ia n y m  cza so p iśm ie . Z tej 
też ra cji S tu d ia  P h i lo s o p h ia e  C h r is t ia n a e ,  łą czą c  w  so b ie  ro zp ra w y  i o m ó w ien ia , 
p o z w a la ją  z jed n ej s tr o n y  n a  za p o zn a n ie  s ię  z a k tu a ln y m  dorobk iem  filo z o ficz n y m  
A k a d em ii T eo lo g ii K a to lick ie j  w  W a rsza w ie , a z drug iej s tro n y , p o p rzez  sw e  in fo r ­
m a cje , s ta n o w ią  cen n ą  p om oc d la  ty ch  w sz y s tk ic h , k tó r z y  in te re su ją  s ię  f ilo zo fią . 
M ożna w ię c  red a k cji cza so p ism a  z ło ży ć  g r a tu la c je  i ży czy ć  d a lszy ch  su k cesó w .

K s. M a r ia n  B o r z y s z k o w s k i




