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NOWE SZCZEGOLY DO BIOGRAFII MIKOLAJA KOPERNIKA
PODANE PRZEZ B. BALDIEGO

Gtownym przedmiotem ksigzki prof. dr. Bronistawa Bilinskiego, dyrektora Stacji
Naukowej Polskiej Akademii Nauk w Rzymie, jest zyciorys Mikotaja Kopernika,
najstarszy z dotychczas zachowanych, napisany w 1588 r. przez Bernardina Bal-
diego t. Powstat bardzo wczesnie, bo w 40 lat po $mierci Kopernika. Jego warto$¢
wzbogaca niezalezno$¢ od innych biografii Kopernika.

Ksigzka B. Bilinskiego sktada sie ze wstepu oraz czterech rozdziatow, w ktérych
zawarte sg informacje na temat zycia i dziatalnosci B. Baldiego, tekst wioski i pol-
ski zyciorysu Kopernika, proba interpretacji zyciorysu oraz listu dedykacyjnego
z De revolutionibus. Ksigzka zostata zaopatrzona w streszczenia w jezyku wioskim,
angielskim i rosyjskim, indeks nazwisk i spis tresci. Ksigzke ozdabiajg cenne repro-
dukcje portretow B. Baldiego, D. M. Novary, zdjecia reliefu D. Guidubalda I, Pa-
lazzo Ducale z Urbino oraz fragmenty Secundum Compendium... Pawia z Middel-
burga.

Zyciorys Kopernika, piéra B. Baldiego, mimo ze wydat go G. Zaccagnini juz
w 1908 r., a L.A. Birkenmajer jego skrécong wersje w 1900 r., w oparciu 0 wydru-
kowang w 1707 r. Cronica dei matematici, w zasadzie uszedt uwadze kopernikani-
stdw, a zawartych w nim informacji nie brano pod uwage przy opracowywaniu bio-
grafii Kopernika2

Bernardino Baldi (1553—1617) urodzony w Urbino, znany humanista wioski, opat
z Guastalli, pozostawit w swej spusciznie pisarskiej liczne prace z zakresu mate-
matyki, mechaniki, historii, literatury oraz przektady. Autor szeroko omawia jego
rekopiSmienng spuscizne oraz jej wydania, zwracajac szczeg6lng uwage na dziela
Vite dei matematici, zawierajgce m.in. zyciorys Mikotaja Kopernika3

B. Bilinski publikuje ten zyciorys w oparciu o wydanie G. Zaccagniniego. Przy-

1 B. Bilinski: Najstarszy zyciorys Mikotaja Kopernika z roku 1588 pidra
Bernardina Baldiego. Wroctaw 1973 s. 144, Studia Copernicana 1X. Zaktad Narodo-
wy imienia Ossolinskich.

2 Tamze, s. 12 n.

3 Tamze, s. 10.
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pomina jednak, iz nie miat on w rece autografu B. Baldiego i ,korzystat tylko z od-
pisdw, ktore uzyczyt mu Luigi Celli, i stad niektére jego miejsca budzg zastrzeze-
nia w odczytaniu czy tez watpliwosci pochodzg juz z wadliwej kopii. Chodzi tu
gtdwnie o imiona wiasne’4. B. Bilinski nie dysponowat jeszcze wowczas rekopisem
tekstu B. Baldiego, ktory odnalazt we Wioszech dopiero z koincem 1972 r. Jego
przypuszczenia okazaty sie stuszne. W liscie do redakcji Polityki stwierdza, ze ,,druk
z 1908 r. jest bardzo btedny i niedoktadny”’5. Mozna wiec mie¢ nadzieje, iz odnale-
zienie rekopisu Baldiego przyczyni sie do wyjasnienia wielu watpliwosci, jakie na-
suwa dotychczasowy przekaz zyciorysu.

Biografia Kopernika, napisana przez Baldiego, stanowi interesujgcg z wielu
wzgledow relacje. Czytelnik jest Swiadom, ze ma do czynienia z najstarszym z do-
tychczas zachowanych zycioryséw Kopernika. Biorgc pod uwage czas i srodowisko,
w ktorym zostat napisany, oczekuje sie przede wszystkim nowych informacji na te-
mat pobytu i dziatalnosci Kopernika we Wioszech oraz zainteresowania jego teorig
na tym terenie. W niniejszym artykule recenzyjnym zamierzam odpowiedzie¢c w ja-
kiej mierze te oczekiwania zostaty spetnione.

B. Baldi rozpoczyna zyciorys Kopernika od podania krétkiego opisu potozenia
Prus. Podaje w oparciu o horoskop F. Giuntiniego date urodzenia Kopernika. Z ko-
lei informuje o studiach matematycznych Kopernika w Bolonii pod kierunkiem D.M.
Novary. Na szczeg6lng uwage zastuguje informacja o Pietro Romanellim, uczniu
Kopernika oraz o przyjazni z okresu pobytu w Bolonii z Pawtem z Middelburga.
Dalsza cze$¢ zyciorysu méwi o badaniach astronomicznych Kopernika na Warmii.
Ich geneze tlumaczy Baldi pragnieniem wprowadzenia przez Kopernika poprawek
do astronomicznych obliczen starozytnych oraz zaproszeniem go przez Pawita z Mid-
delburga do udziatu w pracach nad reformg kalendarza. Zdaniem Baldiego ten
ostatni czynnik wywart decydujacy wpltyw na opracowanie przez Kopernika dzieta
O obrotach. Baldi podaje zasadnicze tezy dzieta oraz pierwsze echa recepcji teorii
kopernikowskiej, zawarte w pismach Gemmy Frisiusa, Piotra Ramusa, Erazma
Rheinholda, Pawta Giovio, Krzysztofa Claviusa. Koricowe fragmenty zyciorysu mo-
wig o poparciu, jakiego Kopernikowi udzielit kard. Mikotaj Schonberg i biskup
Tideman Gise. Mowa jest réwniez o przestaniu odpisu dzieta O obrotach do Rzymu
i udzieleniu mu aprobaty papieskiej, zanim ono ukazato sie drukiem 6.

Zyciorys B. Baldiego nie jest bogaty w informacje o Koperniku. Przyznaje to
zresztg B. Bilinski. Zwraca jednak przy tym uwage, iz autorzy pézniejszych zycio-
rysow dysponowali o Koperniku bardzo skgpymi wiadomosciami. Dotyczylo to row-
niez Baldiego, ,.ktory cho¢ byt daleko i w matej miescinie Italii, pierwszy zebrat
wiadomosci o torunskim astronomie. Cho¢ nie sg one za bogate, muszg zaja¢ hono-
rowe miejsce w rzedzie biografii Kopernika, bo wyprzedzajg wszystkich, z wyjat-
kiem Retyka, ktérego Vita Copernici przepadta nam chyba bezpowrotnie"7.

B. Bilinski, interpretujgc ujecie Baldiego, dochodzi do wniosku, iz korzystat on,
jezeli chodzi o informacje geograficzne i narodowosciowe, z pism humanistow wios-
kich, nie bardzo zorientowanych w aktualnej sytuacji. Ich wptyw daje sie rowniez
zauwazy¢ w przecenianiu przez Baldiego — jak ustala B. Bilinski — wptywu na
Kopernika kultury i nauki wioskiej. Bilinski poddaje zyciorys Baldiego krytycznej
interpretacji. Siega nie tylko do zrodet, na ktorych opart sie autor, lecz rowniez
konfrontuje jego informacje z innymi przekazami o zyciu i dziatalnosci Kopernika.

4 Tamze, s. 25, por. s. 18.

5 B. Bilinski: ,,Co$ z zycia”. Polityka 281V 1973 r. nr 17 s. 15.
6 Tenze, Najstarszy zyciorys, jw. s. 18—25.

7 Tamze, s. 29.
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Okazuje sig, iz Baldi nie korzystat z informacji o Koperniku przekazanych przez
Retyka, ,,ma wiadomosci od Retyka niezalezne, o wiele ubozsze, ale samodzielne’”89

Przedmiotem szerszej interpretacji B. Bilinskiego jest informacja zawarta w oma-
wianym zyciorysie o Pietro Romanellim, blizej nieznanym uczniu Kopernika. Autor
zdajac sobie sprawe z watpliwej wartosci przekazu G. Zaccagniniego, stara sie z niej
wyprowadzi¢ szereg hipotetycznych wnioskdw. Sadzi, iz Kopernik udzielat Roma-
nelliemu lekcji prywatnych, albo tez prowadzit jakie$ zlecone wyktady uniwersy-
teckie. Na poparcie swej hipotezy Bilifski wykorzystuje informacje o pochodzeniu
rodu Romanellich z Urbino. Baldi pochodzac z tej miejscowosci mogt by¢ o tym
dobrze poinformowany. Wiadomo$¢ Baldiego Bilinski kojarzy z dyskutowang abre-
wiacjg M° z dokumentu notarialnego, wystawionego w 1499 r. w Bolonii, gdzie Ko-
pernik wraz z bratem Andrzejem wystepowali w roli $wiadkoéw. Sadzi, iz dokument
ten zostat spisany wobec Magistro Nicolao Kopernick... 9, ktory zostat okreslony jako
nauczyciel w znaczeniu uczacego. ,Jest to tytut tego, kto uczy, ale nie tylko na
uniwersytecie, ile tego, kto udziela lekcji prywatnych, lub czasem prowadzacego
pewne wyktady zlecone na uniwersytecie” 0.

Podjecie sie tej roli przez Mikotaja Kopernika ttumaczy Bilinski informacja
B. Scultetiego z 1499 r., iz more scholarium zaciggngt on pozyczke. Trudna sytuacja
finansowa — zdaniem Bilinskiego — mogta spowodowaé, iz Kopernik podjat sie
udzielania prywatnych lekcji matematyki lub astronomii P. Romanelliemull.

Hipoteza B. Bilinskiego ma w sobie wiele racji. Niestety, z czego zdaje sobie
sprawe jej tworca, opiera sie na skapych argumentach uzasadniajgcych. W ostatecz-
nym rezultacie nie wiadomo blizej kim byt P. Romanelli, czego uczyt go Kopernik,
matematyki czy astronomii, czy to byly lekcje nauczyciela prywatnego, czy tez
lektora uniwersyteckiego. Autor hipotezy poczatkowo zdaje sie przychyla¢ do stano-
wiska, ze Kopernik byt nauczycielem prywatnym Romanelliego. Pézniej jednak,
biorgc pod uwage informacje Retyka, iz w Rzymie Kopernik prowadzit dzatalnos¢
naukows, cieszacg sie magna scholasticorum frequentia, zbliza sie do stanowiska, iz
Kopernik mégt prowadzi¢ jakie$ zajecia uniwersyteckie, w ktérych uczestniczyt Ro-
manelli. Wydaje sig, ze Bilinskiemu bardziej odpowiadataby druga alternatywa. Wo-
tatby Kopernika widzie¢ raczej w roli nauczyciela podejmujacego zlecone zajecie
na uniwersytecie w Bolonii. Brak mu jednak na poparcie tej alternatywy argu-
mentow. Sieganie po analogie do Rzymu nie wydaje sie przekonywujace.

Interpretacja B. Bilinskiego mimo swoich stabych stron jest dosy¢ interesujgca.
Wydaje mi sie jednak, iz jej autor nie zwrdcit uwagi na pewne wnioski mozliwe
do wyprowadzenia z kontekstu. Otéz Baldi pisze m.in........ Kopernik przybyt do
Wioch do Uniwersytetu w Bolonii, gdzie studiowat nauki matematyczne, jak twier-
dzi Pietro Romanelli, jego uczen, pod kierunkiem Dominika Marii Itala...” 12. Z tekstu
Baldiego, przynajmniej w wersji polskiej, zdaje sie wynikac, jakoby Baldi korzystat
z jakiej$ relacji Romanelliego. Swiadom tego jest zreszta Bilifiski, piszac przy innej
okazji o Romanellim, jako o informatorze Baldiegol3 Niewatpliwie nie wchodzi tu
w gre relacja ustna, lecz posrednia, poprzez rodzine Romanellich z Urbino. Nie jest
tez wykluczone, iz Baldi miat do czynienia z jaka$ pisemng relacjg Romanelliego.
Nie jest to jednak wazne. Tekst zdawatby sie wskazywaé, iz Baldi zaczerpnat nie
tylko od Romanelliego informacje, iz ten byt uczniem Kopernika, lecz rowniez ja-

§ Tamze, s. 37.

9 Por. M. Biskup: Regesta copernicana. Wroctaw 1973 nr 32.
10 B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 39

I M. Biskup, jw. nr 33,

1 B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 22.

13 Tamze, s. 36.



504 KS. MARIAN BORZYSZKOWSKI (4)

koby Kopernik studiowat na uniwersytecie w Bolonii matematyke pod kierunkiem
D. M. Novary. Bilinski ma racje wykazujac bezpodstawnos¢ tej informacji, gdyz Ko-
pernik w Bolonii byt zapisany na wydziale prawa. Niewatpliwie Kopernik korzystat
z wyktadow matematyki lub astronomii u Novary i przeprowadzal z nim obserwa-
cje astronomiczne. Oficjalnie jednak pozostawat studentem prawa.

Wydaje mi sie, iz na informacje P. Romanelliego o studiowaniu przez Kopernika
matematyki nalezy spojrze¢ poprzez D.M. Novare. Tylko w S$rodowisku bliskim
Novary mogt Romanelli pozna¢ Kopernika nie jako prawnika, lecz jako matema-
tyka. Wiadomo$¢ Romanelliego $wiadczytaby, iz nie orientowat sie on blizej o wias-
ciwym kierunku studiow Kopernika i z uniwersytetem nie miat stycznosci. Gdyby
Romenelli brat udziat w jakich$ zajeciach uniwersyteckich, prowadzonych przez
Kopernika, nie bytby autorem informacji o studiach matematycznych Kopernika.
Zaczerpnat je zapewne poprzez dom Novary, ktéry by¢ moze opiekowat sie mtodym
zakiem i zlecit Kopernikowi pomoc w zakresie matematyki, ktéra dla wielu, nie
tylko dawniej, ale i dzi$ stwarza trudnosci w jej zrozumieniu. Opowiadatbym sie wiec
za wersjg, iz Kopernik mogt by¢é prywatnym nauczycielem Romanelliego. PO6Zniej-
sza stawa Kopernika sprawita, iz fakt ten w rodzinie Romanellich byt odpowiednio
komentowany.

Sprawa z P. Romanellim nie jest dostatecznie jasna. Wydaje sig, iz pewne Swia-
tto na jego posta¢ mogtaby rzuci¢ lepsza znajomos$¢ Novary i jego powigzan nie
tylko naukowych, lecz i dydaktycznych. Wazng rzecza bytoby tez wyjasnienie, czy
i w jakiej mierze uniwersytet w Bolonii sprawowat opieke nad scholarami miej-
scowych szkdt Srednich, co miato miejsce na przykiad w Krakowie 14,

Duzo miejsca poswieca B. Bilinski powigzaniu Kopernika z Pawiem z Middel-
burga oraz sprawie udziatu ich w reformie kalendarza. ,W ogdle posta¢ Pawita
z Middelburga i caty problem udziatlu Kopernika w reformie kalendarza na Sobo-
rze Lateranskim — pisze B. Bilinski — zastuguje na nowe przebadanie, tym bardziej,
ze wcigz jeszcze istniejg mozliwosci odnalezienia odpowiedzi Kopernika, o ktorej
wspomina Pawet z Middelburga w Secundum Compendium, correctionis Calendarii...
Romae 1516, .. 15

B. Bilinski, w oparciu o prace D.J. Struika i zyciorysy Baldiego, podaje biogra-
fie Pawta z Middelburga. Urodzit sie on w 1455 r. w Middelburgu w Holandii. Stu-
diowat na uniwersytecie w Louvain. Wyktadat matematyke na uniwersytetach
w Louvain i Padwie. Znalazt goscinne przyjecie na dworze Federica di Montefeltro
w Urbino. Imponowat wiedzg medyczng i astrologiczng. Ksigze 6w postarat sie dla
Pawta z Middelburga o opactwo Castel Durante. Po jego $mierci wrécit do Holandii,
gdzie zabiegat o reforme kalendarza. Powrécit do Wioch, osiadt w Urbino u ksiecia
Guibalda I, ktory w 1494 r. wystarat sie dla niego o biskupstwo Fossombrone. Dwor
w Urbino byt jednym z os$rodkdw wioskiej mysli i sztuki humanistycznej. Pawet
z Middelburga byt w bliskich kontaktach z jego gospodarzami. Jako biskup prze-
jawiat szerokie zainteresowanie problematyka teologiczng i matematyczng. Jego
wiedza i publikacje zyskaly mu uznanie uczonych wioskich. Stawa uczonego biskupa
sprawita, iz papiez Leon X zaprosit go w 1514 r. do Rzymu i mianowat go prze-
wodniczacym soborowej komisji do spraw reformy kalendarza 16,

14 K. Estreicher: Dawne budynki Unlweraltetu Jagiellonskiego. W: Gospo-
darka i budynki Uniwersytetu Jagiellonskiego o do XVIII wieku. Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego CCCXXXHI. Prace Historyczne, zeszyt 45.
Copernlcana Cracoviensia VI. Krakow 1973 s. 51.

5 B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 41 n.

16 Tamze, s. 40 nn.
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Zyciorys Baldiego rzuca nowe $wiatto na te postaé. Baldi twierdzi, iz Kopernik
podczas pobytu we Wioszech ,,zaskarbit sobie przyjazn i znajomos$¢” m.in. Pawia
z Middelburga, bedacego wowczas w stuzbie Guida, ksiecia Urbino” I7. Informacje
te powtorzyt Baldi rowniez w zyciorysie Pawta z Middelburga.

Nawigzanie kontaktu Kopernika z Pawtem z Middelburga datuje Bilinski na czas
przed 1500 r. Poczatkowo powyzsze stwierdzenie opatruje walorem przypuszczenia I8,
Podaje argumenty na jego poparcie i przyznaje, ze nie sg one przekonywujgce,
nalezatoby szerzej przeanalizowac dzieto Pawta z Middelburga Paolina. Dalej jednak
Bilinski nie waha sie stwierdzi¢: ,,Rozwazania jednak nasze, ze Kopernik poznat
Pawla z Middelburga juz w czasie studiéw wioskich, tj. przed rokiem 1500, nie
moga ulega¢ watpliwosci,...” 19,

Pawet z Middelburga byt przewodniczacym soborowej komisji Soboru Lateran-
skiego V do spraw reformy kalendarza. Znajomo$¢ z Kopernikiem sprawita, iz za-
prosit go do udzialu w pracach nad reformg kalendarza. Pisze o tym Kopernik
w koncowym fragmencie listu dedykacyjnego do papieza Pawita 111 z De revolutio-
nibus. B. Bilinski poswieca duzo uwagi udziatowi Kopernika w pracach soborowych.
Przedstawia dotychczasowy stan badan tego zagadnienia i stusznie zauwaza, iz nie
uwzglednione zostaty wnioski D. Marzi z jego pracy o reformie kalendarza w czasie
Soboru Lateranskiego V. Powotujac sie na wnioski tego autora Bilinski polemizuje
z L. Birkenmajerem i ustala dwa zaproszenia Kopernika do wziecia udziatu w pra-
cach nad reformg kalendarza, pochodzg one z 21VI11514 i 1VI1515 r. Zdaniem
Bilinskiego, Kopernik piszac w liscie dedykacyjnym o soborowym zaproszeniu,
nawigzuje do drugiego wezwania. Ono wiasnie ,,zmobilizowato Kopernika do
wzmozenia obserwacji,...””20.

B. Bilinski bardzo mocno akcentuje wplyw zaproszenia Pawta z Middelburga
na intensyfikacje obserwacji astronomicznych Kopernika i powstanie dzieta O obro-
tach. Mysl te powtarza kilkakrotnie. W soborowym wezwaniu Pawta z Middelburga
widzi jeden ,z bodzcow do powstania De revolutionibus", ,jeden z najwazniejszych
powodow podjecia sie przez niego [Kopernika] obserwacji astronomicznych, ktérych
wynikiem byto dzieto De revolutionibus™2L

Powyzsze wnioski Bilinskiego sa niezwykle wazne. Jest to w ogble zagadnienie
dosy¢ rzadko omawiane we wspotczesnej kopernikanistyce. Sadze, iz Bilinski opra-
cuje je szerzej w zapowiedzianej pracy Dwie redakcje listu dedykacyjnego w De
revolutionibus Mikotaja Kopernika 22

Jest rzeczg zrozumiata, iz Bilinski podchodzi do tego zagadnienia gtéwnie od
strony przekazu Baldiego. Okazuje sie¢ jednak, iz sam Kopernik w swym liscie de-
dykacyjnym do papieza Pawita Il bardzo mocno podkresla Scisty zwigzek reformy
kalendarza z podjeciem sie prac nad pisaniem dzieta O obrotach oraz jego wyda-
niem. Pisze m.in.: ,Bo nie tak dawno, za Leona X, gdy na Soborze Lateranskim
rozstrzasano zagadnienie poprawy kalendarza koscielnego, pozostawiono je bez roz-
strzygniecia jedynie z tego powodu, ze nie rozporzadzano jeszcze dostatecznie do-
kfadnymi pomiarami lat i miesiecy, ani tez ruchéw Stonca i Ksiezyca. Od tego to
czasu, zachecony przez znakomitego meza, ks. Pawila, biskupa Fossombrone, ktéry
wowczas sprawg kierowat, zaczatem wyteza¢ umyst, by te rzeczy dokiadniej zbadac.

17 Tamze, s. 22.
18 Tamze, s. 45.
19 Tamze, s. 40.
20 Tamze, s. 58.
2l Tamze, s. 45, 54; por. s. 53, 60.
22 Tamze, s. 114.



506 KS. MARIAN BORZYSZKOWSKI (6)

Czego za$ w tej mierze zdotatem wykazac, to pozostawiam przede wszystkim ocenie
Twojej Swiatobliwosci, jak i wszystkich innych matematykow’23.

Powyzszy fragment zawiera cenne informacje. Kopernik powiada, iz sprawa
reformy kalendarza kosScielnego nie posuneta sie naprzod, gdyz na przeszkodzie stata
nieznajomos¢ ruchéw Stonca i Ksiezyca. Mysl te wyrazit réwniez w innym miejscu
listu dedykacyjnego: ,,spostrzezenie, ze matematycy w swych badaniach nie potrafig
oznaczy¢ i obliczy¢ roku zwrotnikowego” skionito go do ,,powziecia mysli o innej
zasadzie obliczania ruchow sfer Swiata’24. Kopernik jest wiec zdania, ze bledy
w dotychczasowej rachubie czasu majg swe zrodto w nieznajomosci wiasciwych
zasad, lezacych u podstaw obliczania ruchéw ciat niebieskich. Kopernik wprawdzie
wprost nie méwi, ze sg to skutki wynikajace z zatozen teorii geocentrycznej, jednak
rozwigzanie dotychczasowych trudnosci z rachubg czasu wigze z zaproszeniem Pa-
wia z Middelburga do wziecia udziatu w pracach nad reformg kalendarza. Nie-
stety, propozycja Kopernika przestana do Rzymu nie jest dotychczas znana. Cyto-
wany jednak wczesniej tekst Kopernika $wiadczy, iz apel Pawia z Middelburga byt
tylko motywem do wszczecia intensywniejszych prac badawczych. Wydaje sie, iz
w przedstawionym przez Kopernika projekcie reformy kalendarza zostaty ukazane
ogolne zatozenia nowej rachuby czasu, ze wskazaniem oparcia jej na innych niz
dotad zasadach. Krotki czas, jakim Kopernik dysponowat na opracowanie projektu
reformy nie pozwolit mu na szerszg dokumentacje nowych zasad. Postanowit jed-
nak, ,by te rzeczy doktadniej zbadac”. Wyrazem owych badan byto dzieto O obro-
tach, omawiajagce wikasnie owe nowe zasady, czyli teorie heliocentryczna.

Dotychczasowy kalendarz julianski przysparzat wielu kilopotow z ustaleniem
daty Wielkanocy i $wigt ruchomych. Réznica miedzy obiegiem Ziemi wokot Stonca,
a kalendarzem julianskim, wynosita rocznie okoto 11 minut i 14 sekund. Wzrastajg-
ca ciggle, od czasu jego wprowadzenia réznica czasu, byta w XVI w. juz na tyle
dostrzegalna, ze doszto do ,cofania” sie zjawisk astronomicznych w stosunku do
kalendarza. Sytuacja ta coraz bardziej utrudniata wyznaczanie daty Wielkanocy,
majacej przypada¢ w pierwszg niedziele po wiosennej petni Ksiezyca2s.

Apel biskupa Pawta z Middelburga stanowit dla Kopernika zachete do dalszych,
intensywniejszych badan nad dokumentacjg teorii heliocentrycznej. Kopernik zywit
nadzieje, ze jego ,trudy przyniosg rowniez pewng korzys¢ Kosciotowi powszech-
nemu”, Dalsze stowa tekstu wskazuja, iz w zakresie owych korzysci Kopernik
miescit ,,zagadnienie poprawy kalendarza koscielnego™?2. Co wiecej, Kopernik we
wstepie do ksiegi | dzieta O obrotach, parafrazujgc stowa Platona sadzi, iz w ten
sposOb przystuzy sie spotecznosci chrzescijanskiej, ktdra znajgc wiasciwe daty Swigt
koscielnych, bedzie mogta Boga lepiej wielbi¢ poprzez obchodzenie tych S$wiat
i sktadanie w czasie nich ofiar?l.

Okazuje sie wiec, iz u podstaw opracowania De revolutionibus, zawierajagcego
wyktad teorii heliocentrycznej Kopernika, lezaty nie tylko motywacje teoretyczne
i empiryczne, lecz réwniez wyrazna inspiracja potrzebami kultu koscielnego, dla
ktérego nieodzowng rzeczg byto opracowanie nowego kalendarza. Ten motyw przy-

B3 M. Kopernik: O obrotach sfer niebieskich. Red. A. Birkkenmajer.
Przet. M. Brozek. Warszawa 1953 s. 49.

% Tamze, s. 46.

% T. Przypkowski: Tablica_doswiadczalna Kopernika w_Olsztynie. W: Ko-
pernik na Warmii. Pod red. J. Jasinskiego, B. KozieHo-Po k lews kiego,
J. Sikorskiego. Olsztyn 1973 s. 224; por. s. 215 n.

% M. Kopernik, jw. s. 49.

21 Tamze, s. 52. Bp J. Wojtkowski: Teologia Mikofaja Kopernika. Studia
Warminskie 1972 t. 1X s. 176, 180.
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taczat réwniez Gise, gdy przekonywat Kopernika, aby zdecydowat sie opublikowaé
swe dzieto28.

Niezmiernie ciekawy jest koncowy fragment zyciorysu Kopernika, napisanego
przez Baldiego: ,,Gdy w Rzymie doszta do Schonberga stawa prac Kopernika, na-
pisat do niego, aby zechciat wysta¢ mu wiadomos$¢ o rzeczach przez siebie odkry -
tych. Dat przy tym zlecenie pewnemu Teodorykowi z Reden, aby czynigc wszystko,
co mozliwe, przepisat dzieto na jego koszt i jak najszybciej mu je wystat. Gdy
Schonberg otrzymat dzieto Kopernika i poznat jego doskonatos¢ i znakomitosé,
pokazat je papiezowi. Gdy zostatlo ono zaaprobowane przez jego sad, wowczas kar-
dynat zwrdécit sie z prosbg do Kopernika, by z wielu powodéw zechciat je opubli-
kowac” 29

Dotychczas o kontaktach Schonberga z Kopernikiem wiadomo byto z listu kar-
dynata, napisanego w 1536 r.30 oraz ze wzmianki Kopernika w liscie dedykacyjnym
do papieza Pawta Il1l. Zyciorys Baldiego rozszerza znane dotad informacje. Mowi
0 dwoch oddzielnych prosbach Schonberga, skierowanych do Kopernika oraz
0 udzieleniu aprobaty papieskiej w stosunku do przystanego do Rzymu dziela
O obrotach.

B. Bilinski zastanawiajgc sie nad wiarygodnoscig przekazu Baldiego, wydziela
w nim dwie czesci3l. Pierwsza mogta by¢ wysnuta przez Baldiego z wyzej wspo-
mnianego listu Schonberga do Kopernika. Druga cze$¢, w ktorej Baldi mowi o prze-
staniu do Rzymu odpisu dzieta Kopernika i jego papieskiej aprobacie, wigze sie
z pytaniem czy istotnie Kopernik odpowiedziat na list i prosbe Schonberga. Z prze-
kazu Baldiego wynika, iz Kopernik przestat odpis. Po udzieleniu mu przez papieza
Pawta 111 aprobaty, kard. Mikotaj Schonberg, wedtug relacji Baldiego, miat sie
zwréci¢ do Kopernika z ponowng prosba, aby swe dzieto opublikowat. Ten fragment
informacji potwierdza Kopernik, piszac w liscie dedykacyjnym: ,Ale po dtugim
z mej strony zwlekaniu, a nawet oporze, odwiedli mnie od tego moi przyjaciele,
wsérdd nich za$ przede wszystkim Mikotaj Schonberg, kardynat kapuanski, szeroko
znany ze swej wszechstronnej uczonosci,...””32. Bilinski sadzi, iz skoro pierwsza czes$¢
informacji Baldiego jest prawdziwa i znajduje potwierdzenie w znanym liscie
Schonberga, to rowniez nie powinna budzi¢ watpliwosci druga czes¢ relacji Baldie-
go o przestaniu odpisu dzieta Kopernika do Rzymu i udzieleniu mu aprobaty pa-
pieskiej.

Nalezy nadmieni¢, iz Baldi méwi w biografii Kopernika o aprobacie papieskiej
dwukrotnie. Pierwszy raz umiejscawia jg po wiadomosci o M. Schonbergu, ktory
pokazat papiezowi odpis dzieta Kopernika, a drugi raz, gdy Kopernik ,,wypuscit je
na Swiatlo dzienne, dedykujac papiezowi Pawtowi 111, ktéry swym sadem, jak sie
rzekto, je zaakceptowat’33. Na pierwszy rzut oka z tekstu Baldiego mozna by wnios-
kowa¢ o dwdch aprobatach papieskich. Baldi moéwi o jednej aprobacie, jednak in-
formuje o niej dwukrotnie. Powtarzajgc te wiadomos$¢, stowami ,jak sie rzekto",
odnosi jg do jednej i tej samej aprobaty papieza Pawita Ill. B. Bilinski nie sygna-
lizuje tej sprawy, a z jego tekstu wynika, iz ma na mysli tylko jednorazowg
aprobate. Uwaza, ze zostata ona udzielona ustnie. Sadzi, iz tradycja o0 uznaniu pa-

8 Ks. M. Borzyszlkowski: Mikotaj Kopernik i Tideman Gise. Studia War-
minskie jw. s. 200.

9 B."Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 25.

N M. Biskup, jw. nr 359." ]

3 B. Bilinski, Najstarsz%/ zyciorys, jw. s. 105.

% M. Kopernik, jw. s. 46.

B B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 25; por. s. 107.
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pieza dla dzieta Kopernika mogta by¢ znana wiasnie B. Baldiemu. Autor nie jest
jednak w stanie poda¢ pewnych zrodet skad powyzsze informacje mégt mie¢ Baldi.
Przypuszcza, ze mogly one pochodzi¢ z kregow urbinackich3.

Do wyjasnienia pozostaje sprawa skad M. Schonberg wiedzial o pogladach Ko-
pernika i jego pismach. W liscie do Kopernika z 1536 r. wspomina, ze ,przed kilku
laty doniesiono” mu o jego nowej teorii. B. Bilinski nie zajmuje wyraznego stano-
wiska czy Schonberg miat tu na mysli wyktad Jana Widmanstettera o teorii Ko-
pernika, jaki odbyt sie w 1533 r. w ogrodach watykanskich w obecnosci papieza
Klemensa VIII i jego dostojnikow3. Na dworze papieskim, w zwigzku ze sprawa-
mi reformy kalendarza, istniato wowczas duze zainteresowanie tematyka astrono-
miczng. Niewatpliwie Widmanstetter odegral powazng role w nawigzaniu kontaktu
Schonberga z Kopernikiem. Przybyt on do Wioch w 1527 r. Znat jezyki wschodnie
i wyktadat na uniwersytetach wioskich. Byt sekretarzem Mikotaja Schonberga, naj-
pierw jako biskupa Kapui, a potem jako kardynata. Po $mierci jego w 1537 r.
Widmanstetter petnit funkcje sekretarza papieza Pawta 11136 Bilinski przyznaje,
iz Widmanstetter pozostawat z Schonbergiem w kontakcie, zaréwno w 1533, jak
i w 1536 r. Sadzi, prawdopodobnie za L. A. Birkenmajerem, ze Widmanstetter ,,byt
prawdopodobnie inspiratorem jego [Schonberga] listu w sprawie przystania odpisu
rekopisu do Rzymu’37. Moze to juz zbyt daleki wniosek, pewniejsze wedlug mnie
wydawatoby sie przypuszczenie, ze wiadomo$¢ o teorii Kopernika i napisanych
przez niego pracach moégt Schonberg posiada¢ od swego sekretarza.

List kardynata Schonberga nie jest na tyle jasny, aby mozna by¢ w petni prze-
konanym, iz chodzito mu o odpis dzieta Kopernika O obrotach. Niewatpliwie jednak
list dowodzi, iz Schonberg byt dobrze poinformowany o teorii Kopernika. Szkoda,
ze Bilinski nie przytoczyt catego listu kardynata do Kopernika i nie poddat go do-
ktadnej analizie. Wydaje mi sie, iz przy analizie informacji zawartych w tym liscie
trzeba mie¢ na uwadze pewnag kolejnos¢é. Schonberg najpierw relacjonuje teorie
Kopernika, potem mowi o jego pismach, zacheca Kopernika do ich opublikowania,
wreszcie prosi 0 odpis pism Kopernika. Na szczeg6lng uwage zastuguje fragment
listu Schonberga, w ktorym moéwi o dotychczasowym dorobku Kopernika. Pisze
m.in.; ,,sporzadzite§ komentarze o tym calym systemie astronomicznym i ru-
chy gwiazd btednych (planet) poddawszy rachunkom utozyte$ w tablice z naj-
wiekszym podziwem wszystkich. Dlatego, mezu gteboko uczony, jesli ci nie bede
natretny, prosze cie i btagam usilnie, aby$ tego odkrycia swego udzielit mitosnikom
nauki i jak najspieszniej postat mi swoje badania nad sferg sSwiata wraz
z tablicami i cokolwiek masz ponadto, co by do tejze materii nalezato”3s.

Przedmiot prosby Schonberga jest w liscie bardzo niejasno okreslony. Zastoso-
wane w liscie nazewnictwo pism Kopernika jest bardzo enigmatyczne i nie jest
pewng rzeczg czy Schonberg miat na mysli dzieto Kopernika O obrotach. To do-
piero Kopernik, jak wynika z listu dedykacyjnego, odniést prosbe Schonberga do
dzieta O obrotach.

W wymienionych przez Schonberga ,,komentarzach” mozna by réwnie dobrze do-
patrzy¢ sie Komentarzyka Mikotaja Kopernika, a ,badania nad sferg Swiata” mo-
glyby oznacza¢ List o 6smej sferze, pisany przez Kopernika do Bernarda \Wapow-
skiego. Obydwa te pisma byty znane we Wioszech. Komentarzyk miat w rece praw-

3 Tamze, s. 105, 110.
% Por. l\_/I._BisI_<uRl, Jw.onr 339, .
36B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 105 n.

54347, Tamze, s. 106. Por. L.A. Birkenmajer: Mikotaj Kopernik. Krakéw 1900
s. 544,

3 W. Zonn: Rewolucja kopernikanska. Warszawa 1972 s. 114. Spacjowanie MB.
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dopodobnie J. Widmanstetter, a o Liscie wspomina sam Baldi: ,,Oprdcz szesciu
Ksiag, .. napisat tez Kopernik pewne komentarze o sferze”. Bilinski nie ma watpli-
wosci, iz Baldi miat na mysli list Kopernika do Wapowskiego39 Wydaje sie, iz
kardynat Schonberg w swoim liscie do Kopernika miat na uwadze wilasnie wyzej
wymienione pisma Kopernika. Miat réwniez jakie$ blizej nieokreslone informacje,
iz Kopernik byt autorem takze innych pism z tej tematyki. Jest rzeczg wiadoma,
iz Kopernik nie miat zamiaru publikowa¢ dzieta O obrotach i chcial ograniczy¢ sie
tylko do wydania nowo opracowanych tablic astronomicznych8) Czyzby o owe ta-
blice Schonberg réwniez prosit?

Geneza zrédet informacji Schonberga nie jest tatwa do ustalenia. Mogt posiadaé
wiadomosci od J. Widmanstettera. Stusznie jednak B. Bilinski zwraca uwage, iz
Schonberg mogt zapozna¢ sie z Kopernikiem o wiele wczesniej. Mogto to nastgpic
podczas studiow w Bolonii albo tez w latach 1518/19, gdy Schonberg - przebywat
w Polsce i na Warmii jako legat papieski. Nie jest wykluczone, iz informatorem
Schonberga mdgt by¢ wymieniony w liscie kanonik warminski Teodoryk z Ra-
dzyna 4L

B. Bilinski zastanawia sie nad techniczng mozliwoscia dokonania odpisu dzieta
Kopernika i przestania go do Rzymu. Okres czasu od napisania przez Schonberga
listu z 1 X1 1536 r. do jego Smierci 71X 1537 r. byt krotki. Sadzi, ze w gre mogto
wchodzi¢ przepisanie tylko | ksiegi O obrotach i niektérych tablic. Odpisy tego dzieta
byly robione. Na dowdd Bilinski przytacza rekopis De revolutionibus znajdujacy
sie obecnie w posiadaniu Biblioteki Jagiellonskiej. Mozna dodaé, iz znany jest tez
drugi odpis fragmentéw De revolutionibus, znajdujacy sie w tej samej bibliotecel2
B. Bilinski zywi nadzieje, iz odnajdzie sie odpis dzieta O obrotach, przestany przez
Kopernika Schonbergowi43,

Ten wiasnie odpis, jak informuje Baldi miat uzyska¢ aprobate papieska. Stata
sie ona dla Schonberga powodem skierowania nastepnego listu do Kopernika
z prosbg o opublikowanie dzieta O obrotach. Czy tak istotnie byto? Nasuwa sie tu
wiele watpliwosci. Przede wszystkim z innych Zzrédet nie wiadomo o owym dru-
gim liscie Schonberga, a w jego pierwszym liscie jest juz zacheta, aby Kopernik
tym swoim odkryciem podzielit sie z mitosnikami nauki; pdzniej za$ nastepuje
prosba o przestanie odpisu. Czy istotnie Schonberg zdazyt, zwazywszy, ze zmart
w 1537 r., napisaC jeszcze jeden list do Kopernika? Watpliwosci jest wiecej. Wia-
domo, ze wymieniony w liscie Teodoryk z Radzyna, kanonik warminski od 1534 r.,
stale przebywal w Rzymie, a na Warmii pojawit sie dopiero w 1541 r.4. Nie wia-
domo tez kiedy Kopernik otrzymat list Schonberga. Problemy powyzsze winny
znalez¢ wyjasnienie w pracy B. Bilinskiego, facznie ze sprawg falsyfikatu .listu Ko-
pernika do Teodoryka z Radzyna z 1 X1 1536 r., zachowanego w dziewietnastowiecz-
nej kopii, a opublikowanego w 1961 r.45

Duzo miejsca poswieca B. Bilinski sprawie udzielenia uprzedniej aprobaty pa-
pieskiej dzietu O obrotach. W tym celu poddaje analizie list dedykacyjny Koper-

3 B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 24, 101.

4OM. Borzyszkowski, jw. s.”" 199

4 Por. M. Biskulg, jw. nr 167. B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 104.

_4 M. Markowski: Nie znany przekaz fragmentow pierwszej ksiegi De revo-
Iutéonzlbus orbium caelestium Mikotaja Kopernika. Studia Filozoficzne 1973 nr 3
S. 3—24.

3 B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 107.

4 ). Sikorski: Mikotaj Kopernik na Warmii. Chronologia zycia i dziatalnosci.
Olsztyn 1968 s. 97.

5 M.W. Budylina: Mnimylj awtograf Nikoi'?/{'a Kopernika. Istoriko-astrono-
miczeskije issledowanija 1961 t. VII s. 310 nn. Por. M. Biskup, jw. s. 10.
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nika, skierowany do papieza Pawita Ill. Dochodzi do wniosku, ,,ze dla takiej dedy-
kacji byto potrzebne raczej uprzednie uzgodnienie, czy tez aprobata, o ktorej wias-
nie wspomina Baldi”. Zdaniem Autora list Schonberga z 1536 r. dowodzit duzego
zainteresowania w kotach papieskich pracami Kopernika ,,i nie jest wykluczone, ze
miedzy tym listem a przedmowg dedykacyjna, napisang wedle Gassera w czerwcu
1542 r., istniata jaka$ korespondencja, ktéra upowazniata Kopernika do dedyko-
wania swego dzieta Pawtowi Il1l. Byla ona moze znana Baldiemu,..”’46. Owszem, to
wszystko jest bardzo prawdopodobne, oby tylko przytoczone przez Bilinskiego argu-
menty byty bardziej przekonywujace.

B. Bilinski zwraca uwage, iz Kopernik w liscie dedykacyjnym potraktowat Pa-
wia 11l zaréwno jako glowe Kosciota, jak i wybitnego uczonego. Przypuszcza, iz
mogt go blizej poznaé juz w czasie swego pobytu w Rzymie w 1500 r., wlwczas ja-
ko kardynata Aleksandra Farnese albo tez za posrednictwem swych rzymskich
protektorow, ktérzy postarali sie przekaza¢ Kopernikowi informacje o zaintereso-
waniach papieza i uzyskali aprobate dla jego dzieta#.

Autor ma jednak powazne watpliwosci, czy Kopernik napisat swdj list dedy-
kacyjny dopiero w 1542 r., a. wiec krotko przed S$miercig. Przypuszcza, iz list ten
miat dwie redakcje. ,,Pierwsza zostata napisana wczesnie, gdy dzieto nie miato byc
opublikowane, zgodnie z zaleceniem pitagorejczykéw, by nie rozpowszechnia¢ wsrod
ogotu wielkich prawd wiedzy. Ta pierwsza redakcja byla w zgodzie z zamieszczo-
nym w tekscie listem Lizysa. Druga za$ redakcja byta pewnego rodzaju adaptacjg
i opierata sie na tekscie uprzednio sporzadzonym, gdy Kopernik zdecydowat sie
swe dzieto ogtosi¢ drukiem, i w ogole przeredagowat tak, by ja poswieci¢ pa-
piezowi” 48,

Zastrzegajac sie, iz zagadnienie to wymagatoby szerszej analizy, na poparcie sweji
hipotezy Bilinski przytacza nastepujgce racje. Stowa Kopernika z listu dedykacyj-
nego: ,,Bo nie tak dawno, za Leona X,..” wydajg sie mu dziwne, skoro od czasu
Soboru Lateranskiego V uptyneto juz sporo czasu, prawie 30 lat. Sadzi, ze jest to-
fragment pierwszej redakcji listu dedykacyjnego. ,W ogdle umieszczenie informacji
0 Soborze, ktéry byt wiasciwie inspiracjg do wszczecia intensywniejszych obser-
wacji, na koncu przedmowy, jest rzeczowo i kompozycyjnie zaskakujgce”. Bardziej
stosowne byloby umieszczenie tej informacji w pierwszej czesci listu, w miejscu
gdzie jest mowa o wplywie przyjaciot na wydanie dzieta O obrotach. B. Bilinski
zwraca uwage, iz stowa Kopernika o ,,czwartym dziesiecioleciu” odpowiadajg cza-
sowo dacie rozpoczecia Soboru Lateranskiego i zaproszeniu skierowanym przez.
Pawita z Middelburga 49.

Cennym przyczynkiem Bilinskiego jest analiza poréwnawcza listow dedykacyj-
nych Kopernika oraz Hieronima Fracastoro z jego dzieta astronomicznego Homo-
centrica, wydanego w 1538 r. w Wenecji. Okazuje sie, iz Fracastoro skierowat swg
przedmowe do papieza za namowg biskupa Jana Mateusza Gibberta. Stowa, jakie
kieruje pod adresem papieza Pawta Il Swiadcza, iz ceni w nim nie tylko jego za-
interesowania astronomiczne, lecz rowniez najwyzszego zwierzchnika Kosciota. Jest
rébwniez mowa 0 mozliwych przeciwnikach pogladéw, zawartych w dedykowanej;
ksigzce.

Ukfad listu dedykacyjnego Kopernika i przedmowy Fracastoro wykazujg wiele-
podobienstwa. Pewne elementy tego uktadu powtarzajg sie u obydwoch. Bilinski
przypuszcza, iz pisanie listbw dedykacyjnych do papieza byto uwarunkowane pew-

4 B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 108.
47 Tamze, s. 109.

48 Tamze, s. 113 n.; por. s. 53, 115.

49 Tamze, s. 113; por. s. 53.
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nymi regutami, przede wszystkim uzyskaniem jego uprzedniej zgody i to przy po-
parciu ktérego$s z dostojnikow koscielnych. W przypadku H. Fracastoro byt nim
biskup J. M. Gibbert, zas§ u M. Kopernika kardynat M. Schonberg, biskup T. Gise
oraz biskup P. z Middelburga5(.

B. Bilinski sam przyznaje, iz powyzsza argumentacja nie jest zbyt mocna. Opar-
ta jest zresztg tylko na podobienstwie, ktore moze by¢ przypadkowe. Gdyby te po-
dobienstwa powtarzaty sie w wielu wypadkach, wdéwczas argumentacja nabrataby
wyzszych waloréw. Ponadto trzeba pamietac, iz dzielo H. Fracastoro miato charak-
ter tradycyjny, a sam autor, pozniejszy lekarz uczestnikdbw Soboru Trydenckiego,
byt w bliskim kontakcie z papiezem Pawtem 1115

Mimo powyzszych watpliwosci B. Bilifski jest przekonany, iz biskupowi T. Gi-
semu udato sie dla Kopernika ,uzyska¢ pewnego rodzaju zgode na dedykowanie
dzieta samemu papiezowi’’52. Stwierdzenie to jako wniosek budzi powazne watpli-
wosci, jako przypuszczenie mogtoby by¢ ciekawe. Niestety, przytoczone przez Au-
tora racje nie pozwalajg opowiedzie¢ sie nawet za przypuszczeniem. Otéz Bilinski
powotuje sie na zdanie J. Retyka, jakoby walory biskupie T. Gisego odpowiadaty
postulatom papieza Pawita Ill. Ten fakt, jego zdaniem, miatby umozliwi¢ Gisemu
kontakty z dworem papieskimb5356Nieprawdopodobne! Podobnie nie przedstawia
wiekszej wartosci przestanka Bilinskiego z zyciorysu Gassendiego.

W dziatalnosci T. Gisego brak Swiadectw, aby utrzymywat blizsze kontakty z do-
stojnikami rzymskimi. Co wiecej, jego poglady teologiczne, postawa ireniczna, ane-
miczna dziatalno$¢ duszpasterska jako biskupa, zwilaszcza chetminskiego, nie daja,
podstaw do wyprowadzania tego rodzaju wnioskdw, ani przypuszczenst. Stwierdze-
nie jednak B. Bilinskiego odnosnie dwoch redakcji listu dedykacyjnego Kopernika
zastuguje na uwage. Natomiast wniosek odnosnie roli, jakg Gise miat odegrac¢
w uzyskaniu aprobaty papieskiej wydaje sie nieprawdopodobny.

Zyciorys B. Baldiego zawiera réwniez cenne informacje o poczatkach recepcji
teorii Kopernika ze strony Gemmy Frisiusa, Piotra Ramusa, Erazma Rheinholda,
Pawta Giovio i Krzysztofa Claviusa.

Najwiecej uwagi poswieca B. Bilinski stanowisku Gemmy Frisiusa (1508—1555)5.
Omawia jego dziatalno$¢ naukowg i zainteresowanie poglagdami Kopernika. Do-
chodzi do wniosku, iz G. Frisius znat poglady Kopernika bardzo wczesnie, bo juz
z Komentarzyka. Wczesne umiejscowienie przez Baldiego pochwaty G. Frisiusa od-
nosnie Kopernika, miedzy latami 1504—1512, zgadzatoby sie z czasem powstania
Komentarzyka. Zdaniem Autora ,,Baldi posiadat jakie$ wiadomosci, ktdre pozwalaty
mu na takg chronologicznie lokalizacje pochwat Gemmy Frisiusa’56.

Niewatpliwie informacja Baldiego pozwala wnioskowac, iz Frisius znat teorie
Kopernika nie tylko od 1541 r.5758ecz o wiele wczesniej. Czy jednak tak wczesnie,
jak wnioskuje Bilinski z umiejscowienia w tekscie Baldiego? Owszem, Gemma
Frisius znat poglady Kopernika na podstawie Komentarzyka5, nie wiadomo jednak
kiedy sie z nimi zapoznat.

5 Tamze, s. 111

5 Tamze.

5 Tamze, s. 115, por. s. 108 n.

5 Tamze, s. 115.

5% M. Borzyszkowski, jw. s. 195 nn.

% B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 47—49.
5% Tamze, s. 50; por. s. 51.

5 Por. M. Biskup, jw. nr 468 n.

5% Tamze, nr 469.
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B. Bilinski przytaczg fragmenty pism G. Frisiusa, w ktérych méwi o Koperniku
i jego pogladach. Odnajduje w dziele De ratio astronomico et geometrico frag-
ment, na ktory powotat sie Baldi. Wniosek jego, iz Gemma Frisius nalezat do
»pierwszych entuzjastow teorii Kopernika’9 wydaje mi sie tylko czesciowo stuszny.
Nie mam watpliwosci, iz G. Frisius nalezat do grona najwcze$niejszych zwolenni-
kow Kopernika, ale czy réwniez jego teorii o nieruchomosci Storca i ruchu Ziemi?
Stanowisko G. Frisiusa wobec zasadniczych tez Kopernika nie wydaje sie zbyt
jasne. W przedmowach do kalendarzy astronomicznych Ephemerides novae Jana
Stadiusabl oraz w liscie do J. Dantyszka z 1541 r. teorie Kopernika nazywa hipo-
tezag. W tymze liscie wyraza sie bardzo obojetnie o stanowisku Kopernika, piszac
m.in. ,,Nie zalezy mi na stusznosci twierdzenia czy Ziemia sie obraca, czy pozostaje
nieruchoma” 6L

W zyciorysie Kopernika B. Baldi pisze, iz ,Pedro Nunes chwali Kopernika
w swych tablicach matematycznych’62. Wedtug ustalen B. Bilinskiego okazuje sie,
iz Baldi pomylit sie. Nunesowi przypisat cytaty Piotra Ramusa i jego Scholae ma-
tematicae nazwat Tavole matematiche. Pedro Nunes (1492—1577), portugalski mate-
matyk i kosmograf, nalezat do przeciwnikéw teorii Kopernika 63.

Na marginesie omawiania zagadnienia recepcji pogladow Kopernika, warto przy-
toczy¢ wnioski B. Bilinskiego odnosnie stanowiska samego Baldiego. Okazuje sie,
podobne stanowisko zajmowato zresztg wielu jemu wspotczesnych, iz sad jego
»,0 dziele Kopernika jest entuzjastyczny, cho¢ nie przyjmuje on nieruchomosci
Stonca i obrotéw Ziemi”’64. Warto rowniez doda¢, iz B. Bilinski podwaza autorstwo
Brozka drugiej wersji zyciorysu Kopernika, zamieszczonego w Hecatontas Szymona
Starowolskiego. Sadzi, iz J. Brozek mdgt Starowolskiemu dostarczy¢ tylko pewnych
materiatoweb.

Zyciorys Kopernika, napisany w 1588 r. przez opata Bernardina Baldiego, nie
jest duzy. Stanowi on jednak punkt wyjscia do analizy szeregu bardzo waznych
zagadnien z zycia i dziatalnosci Kopernika oraz recepcji jego dzieta. Mam tu na
mysli przede wszystkim informacje o wioskich kontaktach Kopernika z P. Roma-
nellim, biskupem P. z Middelburga, prosbg kard. M. Schonberga o odpis dzieta
Kopernika, przestanie go do Rzymu i udzielenie mu papieskiej aprobaty, jeszcze
przed opublikowaniem De revolutionibus.

B. Bilinski wyraza sie o sobie bardzo skromnie; uwaza sie gtdwnie za filologa,
a za kopernikaniste tylko ,rocznicowego™00. Mimo tego czytelnik jest peten po-
dziwu dla Autora za omOwienie tak szerokiego wachlarza zagadnien, ktoérych na
pierwszy rzut oka trudno domysle¢ sie z przekazu B. Baldiego. W ogdle lektura
ksigzki dostarcza wielu mitych przezy¢ intelektualnych. Autor bowiem nie ogra-
nicza sie tylko do pobieznego skomentowania publikowanego zyciorysu Kopernika,
weryfikacji zawartych w nim wiadomosci, identyfikacji zrodet i miejsc cytowa-
nych autoréw, lecz w swej szerokiej interpretacji zgtebia relacje Baldiego i to pra-
wie do ostatecznosci. Kojarzy je z innymi przekazami o Koperniku, wzbogaca je
swojg szerokg erudycja, opierajgc sie na literaturze w Polsce mato znanej. Fakt

5 B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 51.

_60B. Biennkowska: Kopernik i heliocentryzm w polskiej kulturze umysto-
wej do konca XVIII wieku. Wroctaw 1971 s. 22.

6l M. Biskup, jw. nr469. = .

62 B. Bilinski, Najstarszy zyciorys, jw. s. 24.

63 Tamze, s. 77.

64 Tamze, s. 61; por. s. 64.

65" Tamze, s. 40.

66 Tamze, s. 27.
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ten zastuguje na szczeg6lne podkreslenie, gdyz obecnie w licznych publikacjach
0 Koperniku, wielu autoréw ogranicza sie do powtarzania informacji dawno zna-
nych.

yInterpretacj(g B. Bilinskiego cechuje rzadko spotykana dociekliwo$¢. Wyprowadza
nie tylko liczne wnioski, lecz buduje wiele hipotez, w wielu wypadkach nie pozba-
wionych stusznosci. Mozna mieC pewne zastrzezenia metodologiczne odnosnie wy-
prowadzania hipotez w oparciu 0 wczesniejsze przypuszczenia, sadze jednak iz
w tym wzgledzie Autora moze tlumaczy¢ doskonata intuicja naukowa. Osobiscie
mam nadzieje, iz wiele jego hipotez, wczesniej czy pdzniej, uzyska potwierdzenie.
Autor zreszta zapowiada szereg publikacji, w ktérych niektére zagadnienia zamierza
rozwing¢ i lepiej uzasadni¢ 6. Ponadto nalezy sie liczy¢ z nowym wydaniem zycio-
rysu Kopernika, juz w oparciu o znaleziony rekopis B. Baldiego. Warto by w tym
wydaniu opublikowa¢ réwniez skr6cong wersje zyciorysu Kopernika piéra Baldiego
oraz usungC¢ niektére btedy drukarskie, np. ze str. 112, jakoby J. Loitz byt Kklery-
kiem ,diecezji wroctawskiej”, zamiast wioctawskiej. Czytelnik bytby réwniez
wdzieczny za doktadniejszy indeks nazwisk oraz dodanie wykazu miejscowosci
i nazw geograficznych.

Autor hojnie darzy czytelnika duzymi partiami tekstéw wielu autorow, szkoda
ze nie w przektadzie na jezyk polski. Odnosi sie rowniez wrazenie, iz ksigzka za-
wiera wiele informacji drugorzednych, gtdéwnie bibliograficznych, ktére z powodze-
niem moglyby sie znalez¢ w przypisach. Te za$ wydawnictwo Ossolineum, zresztg
w catej serii Studia Copernicana, umieszcza nie na poszczeg6lnych stronach, lecz
na koncu rozdziatdw. Powyzsze rozwigzanie nie nalezy do szczesliwych, gdyz utrud-
nia analize tekstu i dokumentacji argumentéw. Mimo tych drobnych mankamen-
tow ksigzka zostata napisana bardzo zywo. Moze to i wplyw temperamentu Autora,
ale przede wszystkim jego erudycji i osobistego zaangazowania w wyjasnienie fa-
scynujacych elementéw przekazu Baldiego o Koperniku.

67 Tamze, s. 9, 64, 114, 118, 124: Itineraria Copernicana, Inspiracje pitagorejskie
Kopernika na tle {(go erudyql klasycznej, Dwie redakcje listu dedykacyjnego w De
revolutionibus Mikotaja Kopernika, Intorno ai Iproblernl della p|u antlca vita di
Niccolé Copernico scritta da Bernardino Baldi nell’anno 1588.

33. Studia warminskie



