John Meyendorf: Byzantium and the Rise of Russia. A study of By-

zantino-Russian Relations in the Fourteenth Centry. Combridge — Lon-
don 1981 ss. XXI + 326.

W rozprawie pod w/w tytutem zostaly ukazane wplywy bizantyjskie
na powstanie i ksztaltowanie sie panstwa moskiewskiego, zwiaszcza
w dziedzinie koscielno-religijnej, kulturowej i politycznej. Autor, jak za-
znacza na samym wstepie, pragnat wyjSC poza dotychczasowq literature
zagadnienia, powstatg w oparciu o zrodta gtdwnie rosyjskie. W tym celu
siegnat on réwniez do dokumentéw bizantyjskich, by tym samym podac
lepszy obraz czynnikow oddziatywujacych z Zachodu na Ru$, zwiaszcza
tych z Bizancjum.

Po krétkim przegladzie najwczes$niejszych kontaktow pomiedzy Bi-
zancjum a Rusig oraz sposobow chrystianizowania jej terenéw przez Kon-
stantynopol, autor przedstawia stosunki bizantyjsko-ruskie na przestrzeni
Xl stulecia, ktére byty znacznie utrudnione z uwagi na zajecie Kon-
stantynopola przez krzyzowcow oraz podbicie ruskich ksiestw przez Mon-
gotéw. Natomiast decydujacy wptyw — zdaniem autora — na ksztattowa-
nie sig rosyjskiego imperium oraz dziatajgcego na nim Kosciota wywarty
zdarzenia XIV wieku, gtéwnie polityczne i wojskowe powigzania oraz
powiktania, kiedy to Konstantynopol musiat zmaga¢ sie nie tylko ze Sto-
wianami i Turkami, ale takze z Mongotami, Genuenczykami i Wenecja-
nami. Wszystkie one determinowaty sytuacje na, Rusi, podobnie jak wply-
wata na to sasiadujgca z nig coraz to silniejsza katolicka Polska a takze
poganska jeszcze Litwa. Ze wzgledu na pewnego rodzaju reakcje tancu-
chowa, nie bez znaczenia byly tu tez walki z niemieckimi Krzyzakami,
ktorzy najezdzali na potnocny Wschod. W tej znamiennej grze zwyciestw
i porazek Bizancjum tracito coraz to nowe terytoria, do upadku Konstan-
tynopola wiacznie. Wprawdzie Bizancjum stracito w ten sposéb na poli-
tycznym znaczeniu, lecz jego ranga i wptywy patriarchow wzrosty. Dzieki
ich polityce zdotano potaczyé poszczegdlne ksiestwa ruskie — w dzie-
dzinie koscielno-administracyjnej — pod jednym metropolitg, mianowa-
nym przez nich. W konsekwencji, mimo réznych tendencji nacjonalistycz-
nych, umacniata sie pod rzadami metropolity ,,Kijowa i catej Rusi” $wia-
domos¢ przynalezenia do powszechnego chrzescijanstwa, na czele ktdrego
stoi imperator i patriarcha. Wreszcie, gdy w zmienionej juz sytuacji po-
litycznej dostrzezono sposobno$¢ wyniesienia Moskwy do rangi samo-
dzielnej metropolii, patriarcha Konstantynopola skorzystat z tego, by za-
bezpieczy¢ tym pociggnigciem jej uprzywilejowane stanowisko w sensie
koscielnym. Po zwyciestwie odniesionym w r. 1380 pod Kulikowem, do-
prowadzito to do powstania nowego panstwa moskiewskiego.

W ksztattowaniu sie panstwa rosyfskiego miaty swoj udziat nie tylko
polityczne czynniki, ale rowniez wplywy kulturowe, a $cislej mdwiac,
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wptywy religijne. Nie tylko nasladowano na Rusi bizantyjskie hagiogra-
fie czy kroniki, ale tworzono je takze samodzielnie. Czerpano obficie
z bizantyjskiej duchowosci; jej wptyw byt najbardziej widoczny w ma-
larstwie ikon (Rublew), ktére w tyni okresie osiggneto szczyt rozwoju.

W koncowym rozdziale ksigzki Meyendorf sumuje wyniki wplywow
bizantyjskich na terytorium Rusi (s. 261—278), ktére doprowadzity prze-
de wszystkim do scentralizowania wihadzy koscielnej i Swieckiej w Mos-
kwie oraz do powstania doktryny, stosunkowo do$¢ pozno, ze stala sie
ona w zmienionych warunkach geopolitycznych ,trzecim Rzymem”.

Praca, ktOrej rozmiary i zawartg w nich tre§¢ mozna tu najwyzej
zasygnalizowac, posiada dobrg dokumentacje zrodtowa, mape, bibliogra-
fie, indeks oraz dodatek w postaci ttumaczonych dokumentow.

Chcac oceni¢ jej naukowa wartosS¢ trzeba powiedzie¢, ze autor pod-
szedt do napisania swego dzieta z duzym sentymentem, co jakkolwiek
zyskuje mu u czytelnika uznanie, jednakze uczynit to z pewng przesada,
jezeli nie powiedzie¢, ze z btednymi nawet ocenami. Jego zdaniem misja
bizantyjska rozszerzata si¢ ,,up to the Arctic” (s. 5), czyli siegata poza
ocean, tymczasem w rzeczywistosci nie dotarta ona nawet do brzegéw
Battyku. Dalej patriarcha moskiewski miat dzieki swej skromnosci ,,za-
dowoli¢ sie” pigtym miejscem w kolegium wschodnich patriarchéw
(s. 275), podczas gdy wiasnie takie miejsce nalezato mu sie prawnie
w zwigzku z ustalong jeszcze na IV Soborze Konstantynopolitariskim
(869—870) kolejnoscig stolic patriarszych: Konstantynopol, Aleksandria,
Antiochia i Jerozolima. Nie inaczej zostat ukazany przez Meyendorfa au-
torytet i zasieg wptywoOw papiestwa, skoro pisze: ,, The Eastern Barbarians
received the Christian faith in theier own Slavic lanquage, whereas theier
Western cousins were called to study Latin to achieve the saving know-
ledge of the faith”? Gdyby byto to faktem, taki sposob misjonowania
powaznie utrudnitby powstanie chrzescijanskiego Zachodu. Nawiasem
mowigc, Germanowie, osiedlajacy sie na dawnych terenach rzymskich,
napotkali na nich pozostatosci kultury tacinskiej, z ktérej chetnie korzy-
stali (dotyczy to gtdéwnie terminologii), aby wyrazaé wlasne mysli i wia-
sny sposob widzenia $Swiata. Dla historyka nie jest rowniez do zaakcep-
towania twierdzenie, jakoby Karol Anjou byt krélem normanskim (s. 35).
Byt on bratem kréla Ludwika IX, ktéremu papiez Urban IV (1261—1264)
przekazat korone Neapolu i Sycylii. W zwigzku z tym tzw. ,,nieszpory sy-
cylijskie” nie byly wymierzone przeciwko osiadtym na tych terenach
Normanom, lecz przeciwko rzadom francuskim (31 11 1282), skutkiem
czego krdl Karol utracit Sycylie na rzecz Aragonii.

Zauwazone niescistosci czy wrecz btedy nie mogag obnizy¢é w sposéb
zasadniczy catego wysitku autora. Czytelnik jest mu wdzieczny za to, ze
potrafit ukaza¢ przyjazne i owocne skutki stosunkéw zaistniatych w ba-
danym przez niego okresie na linii Bizancjum — Rus.

Ks. Edmund Przekop



