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WSTEP

Do najbardziej spektakularnych, a jednoczes$nie bolesnych wydarzefi zwiaza-
nych z dramatem podzialu w §wiecie chrzedcijafiskim, bez watpienia nalezy
zaliczy¢ schizme wschodnia w 1054 roku, ktéra spowodowala roztam miedzy
wschodnim a zachodnim chrzescijafistwem oraz reformacje w 1517 roku, dajaca
poczatek wielu Kosciotom protestanckim. Kosciot katolicki, ktéry do dzi§ przezy-
wa skutki rozbicia, w swoim wspdlczesnym nauczaniu, a przede wszystkim
w postudze Jana Pawta II, za jedno z priorytetowych wyzwan czyni sprawe jednosci
Swiata chrzeScijafiskiego. W tym celu Ojciec Swigty w 1995 roku opublikowat
encyklike Ut unum sint o dzialalnodci ekumenicznej; temu sluza réwniez przerdzne
spotkania z przedstawicielami religii chrze$cijafiskich, ktére odbywaja si¢ badz
w Rzymie, badZ na papieskim pielgrzymim szlaku.

Z problemem jednoSci wirdd chrzeScijan zmagali si¢ juz pierwsi Apostotowie,
wSréd ktérych na szczegdlng uwage zastuguje Sw. Pawel i jego nauczanie zawarte
w 1 Kor. W kregu takiej problematyki miedci si¢ temat niniejszego artykutu,
ktérego celem jest ukazanie i analiza wypowiedzi Apostota Narodéw traktujacej
o potrzebie zachowania jednoSci w gminie korynckiej. Tekst Zrodlowy stanowi
1 Kor 3,16-17.

WypowiedZ ma charakter studium egzegetyczno-teologicznego, w ktérym
stosowana jest metoda synchroniczna, badajaca tekst w trzech plaszczyznach:
syntagmatycznej, semantycznej i pragmatycznej'. Przyjecie takiej metodologii
pozwoli precyzyjnie odczytaé treSci zawarte w 1 Kor 3,16-17.

W pierwszej czeSci artykulu ukazane zostana zagadnienia literackie: granice
i struktura perykopy, do ktérej nalezy interesujaca nas wypowiedZ Pawla oraz
omoéwienie kontekstu dalszego tej perykopy. Druga cze$¢ pozwoli dostrzec elemen-

! Metoda ta opisana jest w: W. E g g e, Metodologia del Nuovo Testamento. Introduzione
allo studio scientifico del Nuovo Testamento, Bologna 1989, s. 75-167.



36 KS. ROBERT KACZOROWSKI

ty treSciowe wypowiedzi Apostota, charakterystyke adresatdéw tekstu oraz te
postawy, ktére autor pragnie w nich ugruntowaé badz zmienié. Natomiast trzecia
czed¢ artykulu pozwoli dostrzec oredzie tekstu, szczegdlnie aktualne w naszych
czasach.

I. ZAGADNIENIA LITERACKIE
1. Granice perykopy zawierajacej 1 Kor 3,16-17

1 Kor 3,5-17 to perykopa, ktéra stanowi logiczng cato$¢. W 1 Kor 3,5 nastepuje
zmiana tredci i tematyki. Pojawia si¢ tutaj odmienny, specyficzny, podniosty styl,
ktéry odréznia perykope od innych, sasiadujacych z nia. Wiersz ten stanowi teze,
wedlug ktérej wszyscy glosiciele Ewangelii sg jedynie stlugami Boga. Teza ta
zostaje rozwinigta w perykopie, ktéra zawiera elementy rézne od kontekstu
poprzedzajacego i nastepujacego. Perykopa przyciaga uwage przez stosowanie
odmiennego stownictwa. Terminy: Ye®oywov (3, 9), agyrtéxtav (3, 10), nahdun
(3, 12) to hapaxlegomenoi.

1 Kor 3,5-17 zbudowana jest z trzech metafor, ktére Sw. Pawel rozwija
w perykopie. Ta ,,zwarto$§¢” strukturalna odrdznia perykope od perykopy poprze-
dzajacej i nastgpujace;j.

W 3,18-23 Pawetl powraca do swoich poczatkowych rozwazan z 1,18-20, gdzie
madros$é Boza przeciwstawia madro$ci ludzkiej (1 Yoo codpia Tov #O0UOV TOUTOU
uwoto. maa Bem gotv) — powtarza mySli, od ktérych zaczal swdj List.
Nastepuje zmiana tonu, forma praktycznych wnioskéw, nowe elementy niewy-
stepujace w poprzedzajacej perykopie (3,5-17): cytat z Ksiggi Hioba — jeden
z nielicznych w Nowym Testamencie z tej ksiggi oraz cytat z Ps 93, jako kolejny
argument wykazujacy, Ze Bg unicestwia madro$¢ medrcow’.

2. Struktura perykopy 1 Kor 3,5-17

1 Kor 3,5-17 stanowi logiczng cato§¢. W widoczny sposéb ukazana jest tez
wewnetrzna jedno$¢ perykopy, w ktorej wystepuja trzy metafory, przedstawiajace
bogaty portret korynckiej wspdlnoty chrzedcijafiskiej. Wiersze 5-9 rozwijaja
pierwsza metafore i dotycza jednosci Beov yemQyLov. Apostot ukazuje siebie oraz
Apollosa jako dudrovor — tak wigc wynoszenie jednych nad drugich, jak ma to
miejsce w Koryncie, §wiadczy o niezrozumieniu ich roli i jest przyczyna roztamow
w gminie®. Wiersze 10-15 traktuja o 00pOg 0QYITEXTWYV oraz GALOS ETOLXOOOUEL

2 JLA.Davis, Wisdom and Spirit. An Investigation of 1 Corinthians 1,18-3, 20. Against the
Background of Jewish Sapiential Tradition in the Greco-Roman Period, Lanham — New York
— Londyn 1984, s. 136.

* G.Rafifiski, Adresaci Ewangelii: funkcja retoryczna 1 Kor 2,6-3, 4 w 1 Kor 1-4, Studia
Gdariskie VIII: 1992, s. 59.

* Zob. J. Szlaga, Chrystus i Apostolowie jako fundament Ko$ciota, RTK 18: 1971, nr 1,
s. 118-119.
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i zwracaja uwage na potrzebe korespondencji miedzy tym, ktéry kladzie fun-
dament, a tym, ktéry na tym fundamencie bedzie ,,wznosil budynek” (szczegdlnie
3,10b-11)’. Wiersze 16-17 stanowia punkt kulminacyjny perykopy. Pawel ukazat
tutaj metafore Swiatyni. Jest to jego wezwanie do jednoSci calej wspdlnoty
korynckiej i stwierdzenie, Ze Koryntianie tworza vodg Ogov.

Te trzy obrazy odpowiadaja konkretnym brakom jednoSci Koryntian: 3,5-9 jest
odpowiedzig na dyskusje dotyczace wiarygodnoSci stuzby Pawla w poréwnaniu na
przyktad z misja Apollosa, 3,10-15 odpowiada na niezgodnoS§ci miedzy oryginal-
nym nauczaniem Pawla a nauczaniem proponowanym przez innych glosicieli,
wreszcie 3,16—-17 przeciwstawia si¢ podzialom spowodowanym przez podkre§lenie
warto§ci indywidualnej osoby lub grupy w Kosciele.

1 Kor 3,5 stanowi zasadnicza teze, ktéra Pawel rozwinie w perykopie:
Amohhng i TTavlog to dudrovol L wv emiotevoate. Pawet wzywa Koryntian do
zachowania jedno$ci, a zarazem zwraca uwage na prawdziwa role madrosci. Zogplo
nie powinna bowiem dzieli¢ wspdlnoty, ale raczej powinna stuzy¢ jednosci
i budowaé wszystkich; jednakze w swoim dzialaniu jest ona zalezna od posiadane;j
przez Koryntian wiedzy®.

Perykopa w swej istocie jest dynamiczna. Pawel zastosowal tu climax — pierw-
sza metafora jest agrokulturalna, druga — zwiazana z budowaniem, trzecia
— stanowi dzielo samego Boga. Sledzac tok myS$li Pawla wznosimy si¢ coraz
wyzej, by siggnaé Ducha Bozego. Prawdziwa madrod¢ jest wigc gwarancja
jednoSci.

3. Kontekst perykopy
a. Struktura treSciowa 1 Kor 14

1 Kor 1,1-9, to wstep pisma §w. Pawla, natomiast tekst rozpoczynajacy sig¢
w 1,10 stanowi logiczna cato$¢ — jedno$¢ tematyczng i literacka siegajaca do 4,21.
Tematem wyjSciowym stal si¢ problem jednoSci Kosciota (1,10-17). Pawel
przeciwstawia dalej apostolskie gloszenie ukrzyzowanego Chrystusa z pojmowana
po ludzku madroscia (1,18-25). Stwierdza, ze jest to inna madro§¢ — lezaca
w planie Bozych zamiaréw, a jej treScig jest zbawienie czlowieka w sposéb
niezrozumiaty dla greckiej co¢io.

Pawel proponuje nastepnie dwie ilustracje (1,26-31; 2,1-5), ktére ukazuja
ksztalt wspolnoty oraz jego jako kaznodzieje i apostola madrosci krzyza’. Pisze on
o przewyzszajacej wszystko madroSci chrzeScijafiskiej, ktéra znana byla jedynie
Bogu i darowana przez Ducha, a gloszona przez uprawomocnionych do tego

> J. S zlaga, Obraz budowania w Nowym Testamencie, RBL 27: 1974, s. 316-317; ten ze,
Idee teologiczne nowotestamentalnej symboliki fundamentu, w: Materialy pomocnicze do
wyktadéw z biblistyki, t. III, red. S. Lach, M. Filipiak, H. Langkammer, Lublin 1978, s. 240-244;
H. H6 pf1, Brevis expositio exegetico-dogmatica 1 Cor 3,10-15, EstB 2: 1927, nr 13, s. 71-87.

¢ JLA.Davis, jw., s. 131-137.

7H.Conzelmann, A Commentary on the First Epistole to the Corinthians, Philadelphia
1988, wstep.
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Apostoléw (2,6-16). Powraca nastepnie do tematu podzialéw, w ktérym ukazuje
role i funkcje ludzi gloszacych Ewangelic w Kodciele. Siebie i swoich wspol-
pracownikdw nazywa otrovopog (3,1-17). Nastepnie jeszcze raz przeprowadzona
zostaje antyteza miedzy madroScia a glupota (3,18-23).

Perykopa 4,1-13 stanowi poglebiong refleksje nad istota postannictwa apostol-
skiego i stwierdza, ze Pawel jest jedynym ojcem KoSciota korynckiego (4,14-21)%
Natomiast 1 Kor 5,1, to poczatek nowej perykopy traktujacej o wolnoSci.

b. Struktura retoryczna 1 Kor 14

Celem analizy retorycznej jest odczytanie roztozenia sily perswazyjnej tekstu®.
Metoda retoryczna ulatwia tez odkrycie dynamiki tekstu i okreSlenie zasadniczych
element6w teologicznych perykop'. Dlatego tekst 1 Kor 2,6-3, 4 w tym kontekscie
mozna odczytaé¢ jako przygotowanie przestanek pozwalajacych zrozumieé koncep-
cje apostolatu nakre§long w 3,5-4, 13. To, co bylo u Pawla gloszeniem kerygmy,
Koryntianie odczytali jako nauczanie o nizszej wartoSci w stosunku do ,,madrosci”.
Dlatego w 1,18-3, 4 Pawel wyjasnia pojecie Ewangelii, a zwlaszcza relacje miedzy
kerygma i madroScia (1,18-2, 5 i 2,6-16) oraz precyzuje dowdd, dla ktérego nie
uzywal madroSci gloszac Koryntianom Ewangeli¢ (3,1-4). Dopiero wtedy, po
wprowadzeniu takich wyjasniefi, mégt Pawel scharakteryzowaé funkcje glosiciela
autentycznej Ewangelii:

— kazdy glosiciel realizuje misj¢ powierzona mu przez Boga i nie dziala swa
wlasng moca czy madroscia (3,5-9) — temu aspektowi odpowiada idea ,,slowa
krzyza” z 1,18 nn. charakteryzujaca Ewangelic w oparciu o suwerenna decyzj¢
Boga;

kerygma gloszona przez Pawla lezy u podstaw wiary wspolnoty korynckiej,
za$ forma nauczania bardziej rozwinigtego (realizowana przez glosicieli przybylych
po Pawle) nie moze by¢ odizolowana od kerygmy (3,10-15) — temu aspektowi
odpowiada refleksja nad stosunkiem kerygmy i madro§ci zawarta w 1,18 nn. oraz
2,6 nn.;

znak rozpoznawczy prawdziwego glosiciela Ewangelii to stuzba jednoSci
Kosciota (3,16-17). Dlatego bez sensu sa stwierdzenia: ,Ja jestem Pawla”, ,Ja
jestem Apollosa” (3,4-5; 3,18-23), gdyz to nie wspélnota istnieje dla glosicieli,
lecz glosiciele sa stugami Koryntian.

Z analizy retorycznej jasno wynika jednorodnos$¢ 1 Kor 3,5-17.

8 G.Rafinski, jw., s. 51.

® Zob. JInventio” 1 Kor 1-4; tamze, s. 52-53, 76-77, na ktoérym oparty jest niniejszy punkt
pracy.
10 Na temat ,metody retorycznej odwolujacej si¢ do klasycznej retoryki” zob. tenze,

Metoda retoryczna we wspolczesnej biblistyce, RBL 46: 1993, s. 143-147.
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c. Miejsce perykopy 3,5-17 w strukturze 1 Kor

Majac na uwadze to, ze 1 Kor, to pismo okoliczno$ciowe, stanowiace od-
powiedZ na liczne pytania i watpliwoSci adresatéw, nie dziwi rozmaito$¢ tematyki
tego dzieta. Dlatego tez wirdd egzegetéw wystepuje zasadniczo podziat 1 Kor na
dwie gléwne czesci (H. Hopfl, E. Dabrowski, B. Gut, A. Wikenhauser). Na
przyktad E. Dagbrowski 1 Kor 1,10-6, 20 zatytulowal ,Skarcenie naduzy¢”'’.
Niektorzy jednak probuja dzieli¢ List na trzy czedci (C. Spicq, J. Cambier), a nawet
wiecej (J. Hering). H. Conzelmann opowiada si¢ za trzyczesciowa struktura dzieta,
ktérg przyjmujemy w niniejszym artykule. 1 Kor 1,104, 21 autor zatytulowat
»Rozlamy we wspdlnocie”, rozdzialy 5-6 to ,,Kryzys biosu”, a rozdzialy 7-15
stanowia odpowiedzi na pytania Koryntian'2.

Mimo wielu préb podziatu 1 Kor perykopa 3,5-17 wystepuje zawsze w pierw-
szej czeSci Listu i spelnia w tym kontekScie precyzyjna role — wskazuje na fakt
rozdarcia w gminie korynckiej i proby przywrdcenia jednoSci tego Kosciola.

d. Miejsce perykopy 3,5-17 w teoriach niejednorodnosci redakcyjnej 1 Kor

Pawet napisat cztery listy do Koryntian (A, B, C, D), z ktérych zachowaly si¢
tylko dwa: B i D jako 1-2 Kor. Niektérzy egzegeci uwazaja jednak, ze korespon-
dencja Pawla byta o wiele bogatsza i nawet czg¢Sciowo zachowata si¢ ona w listach
kanonicznych. Istnieje propozycja, aby na dziela te spojrzeé jako na wynik czyjejs$
anonimowe;j redakcji taczacej wiele listéw Apostota w jedng calo$é, a nie jako na
pisma niezalezne®. Istnieja teorie dwu, trzech i czterech listow, ktére skladaja sie
na 1 Kor™.

'E Dabrowski, Listy do Koryntian. Wstep — przeklad z oryginalu — komentarz,
Poznan 1965, s. 144.

12 Zob. jego prace pt. A Commentary on the First Epistole to the Corinthians.

B3 E.Dabrowski, jw., s. 61.

4 Por. teorie niejednorodnosci redakcyjnej 1 Kor, za: tamze, s. 62—63, 127; K. Romaniuk,
Zagadnienia wybrane z introdukcji szczegélowej do listow §w. Pawla, Poznan 1981.

Teorie dwu listéw. J. Hering wyr6znia: List A: 1-8; 10,23-11, 1; 16,1-4, 10-14; List B:
9; 10,1-22; 11-15; pozostale wiersze rozdz. 16. E. Dinkler: List A: 6,12-20; 9,24-27; 10-1,22;
11,2-34; 12-14; List B: 1,1-6, 11; 7,1-9, 23; 10,23-11, 1; 15-16.

W. Schmithals na podstawie informacji docierajacych do Pawla w Efezie od wielu oséb
w 1 Kor wyodrebnit nastgpujace pisma: List A: napisanie listu zostalo spowodowane wiadomos-
ciami o nietadzie w gminie korynckiej, ktérych dostarczyt Apostolowi Stefanas: 6,12-20; 9,24-10,
22;11,2-34; 15; 16,13-24; List B: wystannicy Chlor przywiezli wiesci o walce stronnictw i wielu
innych naduzyciach: 1,1-6, 11; 7,1-9, 23; 10,13-11, 1; 12,1-14, 40; 16,1-12.

Teorie trzech listéw. J. Weiss wyrdznia: List A: 6,12-20; 10,1-23; 11,2-34; List B: 7-9;
10,24-11, 1; 12-15.

List C: 1,1-6, 11. M. Goguel: List A: 6,12-20; 10, 1-22; List B: 5,1-6, 11; 7,1-8, 13;
10,23-14, 40; 15,1-58; 16,1-9. 12; List C: 1,104, 21; 9,1-27; 16,10-11. Za$ teksty: 1,1-9;
16,13-14. 19. 24 jako niedajace pomiesci¢ si¢ w zadnym z wymienionych listéw M. Goguel
nazwat ,.elements indeterminables”.

Teoria czterech listobw. W. Schenk: List A: 1,1-9; (2 Kor 6,14-7, 1); 6,1-11; 11,2-34,
15; 16,13-24; List B: 5,1-13; 6,12-20; 9,1-18. 24—27; 10,1-22; List C: 7; 9,19-23; 10,23-11, 1;
12,1-14, 40; 16,1-12; List D: 1,104, 21.
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Mimo jednak wielu tych réznych teorii dotyczacych pracy redakcyjnej 1 Kor,
interesujaca nas perykopa zawsze wystepuje w kontekscie pierwszych rozdzialow
Listu. Jest ona $ci§le zwiazana i gleboko tkwi w ,.kontekScie madro§ciowym”, ktéry
mozemy zauwazyé w 1 Kor 1-4.

II. ANALIZA SEMANTYCZNA 1 Kor 3,16-17

1 Kor 3,16-17 stanowi uwieficzenie wypowiedzi Pawtla, ktéra podejmuje
w 1 Kor 3,5-17. Rozwazania Apostola dochodza tutaj do punktu kulminacyjnego.
Jego nauka ma charakter eschatologiczny. Pawel nazywa chrzedcijan ,.Swiatynia
Boza” — vadg Oeov®. Sa oni bowiem $wiatynia Boga, w ktdrej mieszka Duch
Bozy. W 3,16, ktéry ma forme¢ retorycznego pytania, autor odwoluje si¢ do
chrzedcijafiskiej Swiadomosci swoich adresatow, poSrednio za§ takze do wczedniej
przekazanej im nauki o chrze$cijafiskiej godnosci i $wigtosci — ovx oldote’®. Dwa
uzycia 2. osoby liczby mnogiej (eote i €v vmv) wskazuja na pordéwnanie
wykorzystane przez autora Listu. Czynia one jasnym fakt, ze metafora Swiatyni
zostala zastosowana do calej wspolnoty korynckiej jako jednoSci. Tylko razem
Koryntianie stanowia Boza Swiatynie. Swiatynia Boga jest kazdy ochrzczony
mieszkaniec Koryntu. Przeto wspdlnote nalezy traktowaé i przynaleze¢ do niej
w sposc’)b powazny, éwiadomy 1 odpowiedzialny Wierni sq kontynuach Swiatyni
stanowﬁo instytucje sw1atynna. Miejsce chwaty Bozej, kt01a napetniala sw1atyn1e,
zajmuje Duch Swiety, a miejsce kamiennych budowli zajmuja wierzacy w Chrys-
tusa'’. Nadeszla juz bowiem godzina, kiedy to prawdziwi czciciele bedq oddawacé
czeS¢ Ojcu w Duchu i prawdzie [...]. Bog jest Duchem; potrzeba wiec, by czciciele
Jego oddawali Mu czes¢ w Duchu i prawdzie (J 4,23-24). W kazdym z nich
mieszka Duch Sw1ety Ale Swiatynig Boga jest takze cala spotecznos$¢ koryncka.
Jest to dom, rodzina Boza, tak jak kiedy$ rodzing i domem Jahwe byl caly Izrael'®.
Okreslenie va.Oog ®eov wystepuje w wierszu 16, w kontek$cie terminu TVEURA TOU
Ocov, ktéry zachodzi w 1 Kor az 40 razy. Pawel uzywa tego terminu najcze¢sciej
W sensie nadplzyrodzonym Na podstawie tego wiersza §w. Tomasz z Akwinu
stwierdzil, ze Duch SW1ety jest Bogiem, bo dzigki Jego zamieszkiwaniu wierni sg
nazwani Swiatynia Boza; samo bowiem tylko zamieszkiwanie Boga powoduje

Ponadto istnieje poglad P. Cleary’ego, ktéry uwaza, ze obydwa Listy do Koryntian zawieraja
de facto wszystkie cztery listy Pawlowe skierowane do tego Kosciota. Polaczenie za$ tych dziet
w dwie odrgbne caloici byloby dzietem jakiego$ anonimowego redaktora.

5 JA. Davis, jw., s. 135; M. Zerwick, M. Grosvenor, A Grammatical Analysis of
the Greek New Testament, Roma 1988, s. 503; O. Michel, Noadég, TWNT, t. IV, s. 890;
W.Meding, ,,Tempel”’, TBNT, s. 1219.

0. Michel, jw., s. 890; F. Sieg, Sens terminéw ,hierén” i ,naés” w Nowym
Testamencie, RBL 5-6(1989), s. 337.

7 JA.Davis, jw., s. 135.

1. Stachowiak, Pierwszy List do Koryntian, w: Komentarz praktyczny do Nowego
Testamentu, red. A. Jankowski, K. Romaniuk, L. Stachowiak, Poznain — Warszawa 1975,
s. 718-719.

Y F Sieg, jw., s. 337.
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zaistnienie $wiatyni®. Tak wiec obecno$é Ducha gwietego stanowi czynnik
uzdalniajacy zaréwno czlowieka wierzacego, jak i cala spotecznos§é do reprezen-
towania Chrystusa. Nie jest to obecno$¢ osobowa. Poprzez dziatanie Ducha, Bég
uzdalnia cztowieka do urzeczywistniania mozliwoSsci, ktére otwarly si¢ dla ludzko-
Sci przez Chrystusa. Jest to ostateczne Zrédlo cechy odmiennoSci, ktére odrdzniato-
by chrzedcijan zaréwno kolektywnie, jak i indywidualnie. Ta cechg odmiennosci
jest Swieto$¢é, albo transcendencja, ktéra ujawniono®.

Jesli kto zniszezy Swiatynie Boga — ¢pOgpel tovtov o Oe6c — wiersz 17.
Tworzenie si¢ ugrupowan i stronnictwa na terenie Koryntu, to nic innego jak tylko
burzenie owej $wiatyni i pozbawienie Ducha Swigtego miejsca zamieszkania™.
Podzial wspélnoty oznaczalby takze Sciggnigcie kary>. Ostrzezenie to oznacza, 7e
niszczenie wspdlnotowej Swiatyni Boga rozpoczyna si¢ zwykle od niewiernosci
Bogu i niszczenia wlasnej Swiatyni poszczegblnych czionkéw wspolnoty. Krytyka
zlego postgpowania chrzeScijan, jaka Pawel przeprowadza, odnosi si¢ wigc takze do
indywidualnych chrzes$cijan®.

Korynckie podzialy i odlamy mialy charakter lokalny, i na szczeScie nie
przerodzily si¢ w jakie§ wigksze schizmatyckie separacje. Bylo jednak takie
zagrozenie — i na tym gleboko skoncentrowat si¢ Pawel, ktéry w przeciwiefistwie
do oddzielonych grup w KoSciele w Koryncie, ukazat obraz KoSciola jako Swiatyni
Boga. Bég nie przebywa w licznych §wiatyniach. Jest jeden i moze by¢ tylko jedna
$wiatynia, w ktorej zamieszka®. Pawel reaguje na potencjalny podzial wspélnoty
korynckiej poprzez napominanie o ich niepodzielnoSci jako eschatologiczne]
Swiatyni Boga. Jednak ponad tymi Pawlowymi nawotywaniami géruje ostrzezenie
dla tego, kto zniszczy $wiatyni¢ Boga. Ten, kto dokona takiego czynu, dopusci si¢
$wigtokradztwa® i B6g pozbawi go zycia nadprzyrodzonego, kto bowiem niszczy
Swiatyni¢ Boga, podnosi r¢ke na najwyzsza Swieto$¢. Dlatego tez kara przewidzia-
na za ten czyn jest tak cigzka®’.

Emfatyczne podkreslenie, ze Koryntianie sg Swiatyniag Boga, a 0 yoQ vadg Tov
Beov dyw6g €otv i nie wolno jej niszezyé to pogrézka, ostrzezenie wobec
wszelkiego rodzaju burzycieli jednoSci i wspdlnotowosci w KoSciele korynckim.
Prawdziwi Apostotowie tworza jedna, §wieta budowle, ktéra jest KoSciét Chrys-
tusowy®®. Tylko wtedy wicc, gdy Koryntianie beda postepowali xoto Oedv

= Ex quo patet quod Spiritus Sanctus est Deus, per cujus inhabitationem fidelem discuntur
2 Ex quo patet quod Spiritus Sanct t Deus, 1 jus inhabitat fidelem d t

templum Dei. Sola enim inhabitatio Dei templum Dei facit, ut dictum est”, w: §w. Tomasz
z Akwinu, In omnes S. Pauli Apostoli Epistolas. Commentaria, vol. I, Taurini 1902, s. 253.

2 J.Murphy-O’Connor, Boza obecnoéé przez Chrystusa w Kosciele i w $wiecie, Conc
6-10(1969), s. 308.

2 L.Stachowiak, jw., s. 719; KH. Schelkle, Teologia Nowego Testamentu, t. II,
Krakéw 1985, s. 283-284.

2 JLA.Davis, jw., s. 135.

* F Sieg, jw., s. 337.

» _Over against the sprinter — groups in the church at Corinth, Paul sets the picture of the
chuch as God’s temple. His Jewish — Christian readers would not fail to see the point. God does
not dwell in a multitude of temples. He is one, and there can only be one shrine which he can
inhabit”; J.A. Davis, jw., s. 136, ktéry cytuje zdanie R.J. McKelvey’a.

* E. Szymanek, Wyklad Pisma §w. Nowego Testamentu, Poznafi 1990, s. 305.

7 L. Stachowiak, jw., s. 719.

# E.Szymanek, jw., s. 305.
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i wyznawali prawdziwa madro$é Boza, beda tworzyli $wiatyni¢ Boga®; stang si¢
miejscem najSwietszym i przybytkiem Bozego dziatania. Stana si¢ vadg — a wigc
szczegdlnym miejscem, w ktérym przebywa Bog™.

Pawet odpowiada wige Koryntianom na ich konkretne problemy, wzywa ich do
zachowania jednoSci w gminie i zwraca uwage na wielkie znaczenie jednoSci.
Pawel przypomina chrzeScijanom w Koryncie, ze tworzac vadg stajg si¢ znakiem
zjednoczenia z Bogiem. Nod¢ stanowi jednak przede wszystkim znak samego
spotkania z Bogiem — Bdég chce bowiem shuzyé czlowiekowi i wspieraé¢ go w jego
potrzebach™.

II. ANALIZA PRAGMATYCZNA 1 Kor 3,16-17

Korynt — bogate miasto greckie bylo handlowym oSrodkiem o charakterze
kosmopolitycznym. Spotykaly si¢ tu wszystkie éwczesne religie i filozofie. Korynt
byl tez miastem, w ktérym czesto mialy miejsce réznego rodzaju zamieszki;
miastem, ktére mialo opini¢ rozwiazlego tak, ze wyrazenie ,,zy¢ po koryncku”
oznaczalo po prostu Zycie rozpustne™.

Koscidt koryncki skladat si¢ przede wszystkim z chrzedcijan wywodzacych sig¢
z pogafistwa oraz pochodzacych z nizszych warstw spotecznych i zostal zalozony
przez Pawla w roku 51, co zostaje potwierdzone w Dz 18,1-18.

BezpoSrednim powodem napisania 1 Kor jest reakcja na okre§long sytuacje
panujaca w Kosciele korynckim. Nie sa wigc to jakie§ sprawy dogmatyczne, lecz
rozlamy, na co wskazuje 1 Kor 1-4. Dlatego rozlamy sa pierwszym tematem, ktéry
Sw. Pawel podejmuje, i z wielka moca pigtnuje w swoim LiScie. Juz wowczas
bowiem — w latach 56-57, kiedy najprawdopodobniej zostal zredagowany 1 Kor,
w gminie korynckiej znalezli si¢ ludzie, ktdérzy toczac spory miedzy soba,
doprowadzili do rozlaméw w gminie. Na podstawie 1,12 mozna wnioskowad, ze
w chrzeScijaiskiej gminie korynckiej istnialy rézne grupy wiernych, skupione
woko! swoich autorytetéw, w ktérych wyrézni¢ bylo mozna autorytety ludzkie oraz
osob¢ Jezusa Chrystusa. W 1 Kor najwyrazniej zostaly ukazane grupy Apollosa
i Pawla. Do grupy Apollosa nalezeli ci Koryntianie, ktérzy urzeczeni byli
inteligencja, wymowa i erudycja uczonego Aleksandryjczyka (Dz 18,24-28).
Niebezpieczne w tym bylo to, Ze stuchacze, a nastepnie zwolennicy Apollona,
zachwyceni byli forma i wymowa jego wypowiedzi, ktéra przestaniata najpraw-
dopodobniej najistotniejsza tre§¢ Ewangelii: krzyz Chrystusowy i Jego zbawcza
moc. Rzeczywisto§¢ podziatéw w Koryncie zwigzana wigc byla z okreSlong

¥ M. Lurker, Stownik obrazéw i symboli biblijnych, przel. K. Romaniuk, Poznafi 1989,
s. 240.

* X. Léon-Dufour, Stownik Nowego Testamentu, przel. K. Romaniuk, Poznai 1981,
s. 610; W. Rees, 1 and 2 Corinthians, w: A Catholic Commentary on Holy Scripture, red.
B. Orchard, Londyn — Edinburgh — Paris — Melbourne — Toronto — New York 1953, s. 871.

1S, Grzybek, Swiatynia znakiem obecnoéci Bozej, RBL 35: 1982, s. 247-248.

2 0. Culmann, Zarys historii ksiag Nowego Testamentu, przel. W. Kowalska, Warszawa
1968, s. 63; E. Dabrowski, jw., s. 38-40.
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koncepcja teologiczng i modelem zycia mieszkaficow miasta, ktérag mozna nazwac
»teologia chwaly”. Niektérzy z nich mieli zatem watpliwoSci, czy Ewangelia
gloszona przez Pawla byla ta ,,madroScia”, ktéra odpowiadata ich teologii. Pawel
dal odpowiedZ Koryntianom i zache¢cat ich, aby kryterium prawdziwo$ci Ewangelii
stata si¢ dla nich ,teologia krzyza”. Pawel pragnal bowiem umocnié¢ wilasciwa
postawe Koryntian™.

Warto tez zwr6ci¢ uwage na osobe Pawla wypowiadajacego interesujace nas
slowa zawarte w 1 Kor 3,16-17. Wedlug B. Rigaux nie mozna méwié¢ o Ewangelii
Pawla, nie majac jednocze$nie przed oczyma postaci Apostota, gdyz w pewnym
sensie on sam jest Ewangelia, oredzie o zbawieniu zostalo bowiem zespolone z jego
osoba w sposob trwaly i nierozerwalny. Pawet zawsze byl Swiadomy, ze przyktad
jego zycia jest nieodzownym uzupelnieniem, a zarazem sprawdzianem autentycz-
nosci gloszonego przez niego Stowa. Swiadectwo Pawla jest pelne i autentyczne.
W stosunku do swoich stuchaczy kierowat si¢ on zawsze zasada mitoSci — zawsze
pragnat ich dobra, okazywal bezinteresowno$¢, zawsze potrafit zdoby¢ si¢ na
serdecznos¢ i zyczliwo$¢ oraz uszanowaé ludzka godno$é i wolng wole cztowieka.
Swoja apostolska misje Pawel wykonywat z zaangazowaniem oraz z wytrwaloScia
w przeciwno$ciach™.

Bohaterami tekstu 1 Kor 3,16—17 sa sami Koryntianie, ktérzy maja wznosié si¢
na wyzyny S§wigtosci oraz ten, kto moze zagrazad istnieniu §wiatyni, a przed ktérym
Pawel z cala moca przestrzega adresatéw swego Listu. W perykopie wystepuje tez
Duch Bozy, ktéry jawi si¢ tu jako tre$¢ oredzia tekstu.

Pawlowi zalezalo na jednosci gminy korynckiej, zalezalo mu na tym, aby byta
jedna Ewangelia, bo i Chrystus jest jeden i nie jest podzielony. Autor uzywa wigc
takich aktéw lingwistycznych, jak: przypomnienie (wiersz 16 — ouvx owdote),
ostrzezenie (wiersz 17), apel. Przypomnienie uzyte w wierszu 16 staje si¢ forma
nakazujaca, ktéra obliguje Koryntian do przestrzegania tych tresci, ktére Pawel do
nich kieruje. Autor Listu stosuje tu bardzo logiczna argumentacj¢: skoro Koryn-
tianie wiedza, iz sa ,,Swiatynia Boga”, maja tak postgpowaé, by nie burzyé tej
Swiatyni — czyli jednoSci w gminie.

Uzycie powyzszych Srodkéw retorycznych wskazuje na relacje, ktére istnialy
miedzy autorem a czytelnikami Listu. Sg to relacje bardzo bliskie i bezpoSrednie.
Pawet czuje si¢ odpowiedzialny za Kosciét w Koryncie i nie probuje ukrywaé tego.
Mieszkaficow gminy traktuje on jak swoje duchowe dzieci, sam za$ wystepuje jako
ich ojciec.

Uzycie takich Srodkéw jest tez znakiem zamierzonego efektu, ktéry chcial
osiagna¢ Pawel. Pragnat on przypomnie¢ Koryntianom, ze sa oni vaog ©¢ov. Jezeli
wigc sa oni §wiatynia Boga, winni by¢ §wieci, a zarazem godni Bozej obecnoSci.
Koryntianie stanowia ,,makrokosmos” — a wigc cala ich wspodlnota jest jedna
wielka Swiatynia. W takiej Swiatyni nie moze by¢ roztaméw; musi by¢ tylko jedna
Swiatynia, podobnie jak jedna tylko §wiatynia byla w Jerozolimie. Swiatyni Bozej
nie mozna niszczy¢ i nie mozna niszczyé jednoSci we wspdlnocie — gdyz tych,

¥ G.Rafifski, jw., s. 49-50.
* B. Widla, Apostolska postawa §w. Pawla jako dawanie $wiadectwa o Chrystusie, STV
13: 1975, or 2, s. 82. 101-102.
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ktérzy wprowadzaja roztamy, czeka kara. ChrzeScijanie beda wiec kim§ Swigtym,
a bedac Swiatynia samego Boga powinni by¢ ponad wszelkimi podzialami, winni
niejako transcendowac t¢ ziemska egzystencje i mysSl swoja wznosi¢ zawsze ku
Bogu.

W 1 Kor 3,16-17 Pawel w precyzyjny sposéb przekazuje Koryntianom
nastgpujace oredzie:
stosujac analogi¢ do Swiatyni jerozolimskiej nazywa Koryntian ,,Swiatynig
Boza” zapraszajac tym samym adresatéw Listu do zachowania jednoSci w gminie
korynckiej;

— ukazuje prawde o mieszkajacym w cztowieku Duchu gwietym, ktory jest
Bogiem;

— twierdzi, ze tak jak nie mozna niszczy¢ Swiatyni, tak nie mozna burzyé
jednoSci w gminie;

— ostrzega, ze wszelkich niszczycieli tadu i porzadku ukarze sam Bog;

— wskazuje, ze niszczenie S$wiatyni zaczyna si¢ od niewiernoSci Bogu
i widoczne jest w postgpowaniu czysto ludzkim oraz gloszeniu ,,madroSci tego
Swiata”.

Oredzie Pawlowego tekstu rozbrzmiewa takze i dzi§ oraz jednoznacznie
wskazuje na istotne przymioty KoSciota katolickiego:

— konsekwencja wyznania wiary w jednego Boga, w jednego PoSrednika
Jezusa Chrystusa oraz jednego — wszystkoprzenikajacego Ducha jest jeden
Koscidt — jako KoSciét jeden w sobie — w swej naturze i strukturze;

— wszelkie rozlamy w wierze sa sprzeczne z wola Boza i rzeczywistoScia
Chrystusa, sa wrecz zgorszeniem i grzechem. Chrzedcijanie nie moga wigc
pozostawaé obojetni wobec faktu rozdarcia chrzeScijafistwa na rozmaite wyznania
i powinni zawsze dazy¢ do jednoSci;

— Koscidt zjednoczony z Chrystusem jest przez Niego uSwigcany. Wszelkie
dzialanie KoSciota zmierza bowiem do uS§wigcania w Chrystusie i uwielbiania
Boga;

Koscidt jest Swiety, lecz w jego czlonkach ta Swieto§¢ musi by¢ nieustannie
zdobywana;

— tekst Pawla wskazuje takze na fakt powszechnosci Kosciola, gdyz jest w nim
obecny Chrystus. KoSciét — dzigki dzialaniu Ducha Swigtego jest obszarem
napelnionym przez Chrystusa. KoSciét jest powszechny, gdyz glosi wiare i zbawie-
nie cztowieka i ludzkosci;

— KoScidl jest wreszcie apostolski, gdyz zbudowany zostal na fundamencie
Apostoldw i zwigzany jest na zawsze z ich §wiadectwem. Dziedzictwo Apostotow
w postaci sukcesji apostolskiej wiaze si¢ z przekazywaniem wiary w postaci
Objawienia i Tradycji.

3 7. Pawlowicz, Kosciél i sekty w Polsce, Gdarisk 2003, s. 22-31.
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LA CURA DI S. PAOLO SULL’UNITA DELLA CHIESA SECONDO 1 COR 3,16-17
SOMMARIO

L’articolo di Robert Kaczorowski ¢ un’esegesi biblica delle parole di S. Paolo in 1 Cor
3,16-17. In questo passo 1’ Apostolo delle Genti coscientizza i Corinzi, che sono tempio di
Dio (va6g Ogov). Di fronte alle minacciose divisioni e spaccature in Corinto, dove una parte
dei cristiani diceva: ,,Sono di Paolo”, ,.Sono di Apollo™”, ’autore di 1 Cor porta I’attenzione
sul fatto che sono figli e figlie dello stesso Dio, appartengono a Cristo e, come a Gerusalem-
me esisteva un solo Tempio, cosi ora a Corinto, rimanendo fedeli nella professione di
un’unica fede, devono formare un unico, indiviso Tempio di Dio.



