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WPROWADZENIE W PROBLEMATYKE

Jak kazdy jezyk religijny, jezyk Starego Testamentu odwotuje sie czesto do
symboli, za pomoca ktérych ukazuje, jak dzieta Boze w historii zbawienia nosza na
sobie charakter wytknietego celu, do ktérego zmierza Bdg, Kierujagc biegiem
historii. Wsrod elementow skitadowych historii zbawienia znajdujg sie osoby,
wydarzenia, S$wieta, instytucje, ktére zapowiadaly odpowiednie rzeczywistosci
Nowego Testamentu i dzieto Chrystusa. Elementy tej typologii pozwalajg zro-
zumie¢ proces rozwoju Objawienia. Ukazujg na przestrzeni od jednego Testamentu
do drugiego ciggto$¢ zycia wiarg, zycia prowadzonego przez lud Bozy na réznych
ptaszczyznach, z ktérych pierwsza zapowiadata za pomoca typdw te, ktdra miata po
niej nastapic.

W niniejszym opracowaniu przedstawimy trzy reprezentatywne postaci Starego
Testamentu, ktdre byty typem i zapowiedzig Osoby i dzieta Chrystusa: proroka
Jonasza, Mojzesza i Melchizedeka.

I. PROROK JONASZ

Jak informuje Mt 12,38-411 nauczyciele Pisma i faryzeusze przystapili do
Jezusa i wystawiajgc Go na probe domagali sie znaku, czyli rzeczowego dowodu
Jego postannictwa: Nauczycielu, domagamy sie znaku od Ciebie (Mt 12,38). Chodzi
0 nadzwyczajny, zdziatany na ich oczach czyn Jezusa, majacy potwierdzi¢ Jego
postannictwo. Tylko taki bowiem znak mdgtby — wedtug nich — upowaznic
Chrystusa do kontynuowania Jego misji. Zadanie to byto zgodne ze starg tradycja
biblijng, ktéra domaga sig, aby prorok wykazat sie znakiem. Jezus odpowiadajgc na
ich zadanie o$wiadcza, ze znakiem tym bedzie znak proroka Jonasza: Jak bowiem

1J. Ho mer ski. Ewangelia wedtug $wietego Mateusza, Poznan 1979.
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Jonasz byt trzy dni i trzy noce we wnetrzu wielkiej ryby, tak Syn Cztowieczy bedzie
przez trzy dni i trzy noce w tonie ziemi (Mt 12,40). Wedtug zgodnego wyjasnienia
egzegetow, tekst mowi o Smierci Jezusa i o Jego zmartwychwstaniu. Ewangelia
Mateusza w rozdziale 16,1-4 po raz dragi przytacza zadanie przez faryzeuszy
i saduceuszy znaku2, tym razem znaku ,z nieba”. Mamy tutaj zadanie nie ogdlnie
»znaku”, ale znaku ,,z nieba”, znaku od Boga, jako autoryzacji postannictwa Jezusa.
W odpowiedzi Jezus zarzuca pytajacym ztg wole; z jednej strony sg tak madrzy, ze
umiejg z wygladu nieba rozpoznawa¢ dobra lub ztg pogode, natomiast z drugiej
strony sg tak $lepi, ze nie potrafig rozpoznaé — z tego, co sie dzieje na ich oczach
— znakow czaséw3, tj. stéw i czyndw Chrystusa. Dostrzegajg i trafnie interpretujg
znaki meteorologiczne, nie umiejg za$ dostrzec i przyja¢ znakéw czaséw. W ocenie
Jezusa w gre wchodzi wiec nie ignorancja, lecz zta wola4. Dlatego Jezus z irytacjq
nazywa ich plemieniem przewrotnym i wiarotomnym (w. 4). Poniewaz nie majg
dobrej woli, Jezus odmawia im wszelkiego znaku; otrzymujg jedynie ten znak,
ktérego symbolem byta przygoda proroka Jonasza (Jon 2,1): Plemie przewrotne
i wiarotomne zada znaku, ale zaden znak nie bedzie mu dany, procz znaku Jonasza
(Mt 16,4).

Znak Jonasza pojawia sie rowniez w Ewangelii tukasza (11,16.29-32)5, ktéra
przytacza podobng jak Mateusz, odpowiedZ Jezusa na zgdanie znaku, z tym ze
catkowicie pomija wzmianke o trzech dniach i trzech nocach pobytu Jonasza
w morzu, a Chrystusa w sercu ziemi. Natomiast tukasz méwi o kazaniu proroka
Jonasza skierowanym do Niniwitéw, o ich nawr6ceniu i pokucie.

Zachodzi zasadnicze pytanie: co doktadnie jest znakiem Jonasza i w jakiej
formie otrzymajg go proszacy o znak faryzeusze? Ot6z nie jest nim jaki$ znak,
ktory dat lub otrzymat Jonasz, lecz ktérym byt sam Jonasz6. W jakim za$ znaczeniu
sam Jonasz jest znakiem i w jaki sposéb bedzie znakiem dla faryzeuszy? Teksty
Ewangelistow wymieniajag dwa fakty z opowiadania o Jonaszu: pobyt we wnetrzu
ryby oraz pokute Niniwitéw jako odpowiedz na przepowiadanie proroka w tym
miescie. Pierwszy z tych faktéw sam Chrystus zinterpretowat: Jonasz jest znakiem
Jego Smierci i zmartwychwstania. Fakt dragi dotyczy przepowiadania Jonasza
w Niniwie oraz nawrdcenia jej mieszkancéw. tukasz zupetnie pomija wzmianke
0 przebywaniu Jonasza w wielkiej rybie, a calg uwage skupia na pokucie
mieszkarficdw Niniwy. W jego ujeciu istota znaku Jonasza mieSci sie przede
wszystkim w przepowiadaniu proroka w Niniwie i rownoczesnie w odpowiednim
ustosunkowaniu sie do niego mieszkaricOw tego miasta. Jonasz ogtaszajgcy wyrok
Bozy na grzeszne miasta jest wiec typem wydarzen, w ktérych wezmg udziat
Chrystus i faryzeusze. Jakie to beda wydarzenia? Niniwici odmienili swe po-

2 Podobne zadania ,,znaku” pojawiajg sie kilkakrotnie w Ewangeliach (Mt 12,387-0; Mk 8,11;
Lk 23,8; J 2,18; 6,30).

3 Jest charakterystyczne, ze polskie teksty Biblii (Biblia Tysiaclecia, Biblia Poznariska) majg
w tekécie Mt 16,3 ,,znaki czasu” (czas w liczbie pojedynczej), podczas gdy w oryginale mamy liczbe
mnoga (signa autem temporum). Biblie zagraniczne majg liczbe mnoga.

4 A. Jankowski, Znaki czasu w Pismie $wietym, AK 366(1970); B. Przybylski, Znaki
czasu, AK 366(1970).

5F. Gryglewicz, Ewangelia wedlug Swietego tukasza, Poznan 1974.

6 W okresleniu ,,znak Jonasza”, to semeion tona, wystepuje tzw. ,genetivus epexegeticus”, lub
»genetivus appositivus”; zob. M. Zerw ick, Graecitas Biblica exemplis illustratur, Roma 1960.
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stepowanie, podczas gdy faryzeusze majg ztg wole; nie wierzg stowom i czynom
Jezusa, a znaku domagajg sie podstepnie. Mozna ostatecznie przyja¢, ze obaj
Ewangelisci znak Jonasza #acza z wizjg sadu ostatecznego, gdy Syn Czlowieczy
przeprowadzi sad nad ludzkoscig. Wyrok ogtoszony przez Jonasza (Jeszcze czter-
dziesci dni, a Niniwa zostanie zburzona: Jon 3,4) przyniést grzesznemu miastu
wybawienie, natomiast wyrok, jaki ogtosi Syn Cztowieczy, przyniesie faryzeuszom
potepienie. Niniwici okazg sie na sadzie dodatkowymi oskarzycielami grzesz-
nikéw. Oni bowiem czynili pokute, cho¢ wyrok Bozy ogtaszat im nieznany prorok
izraelski; faryzeusze natomiast odrzucajg nauke Jezusa, ktéry pod kazdym wzgle-
dem przewyzszat proroka bedacego tylko znakiem Jezusa7. Takg nauke mozna
wyinterpretowaé¢ z obu Ewangelistow: Mateusza 12,41 (Mieszkancy Niniwy stang
na sadzie razem z tym pokoleniem ipotepig ich, bo nawrdcili sie na nawotywanie
Jonasza, a oto tutaj wiecej niz Jonasz) oraz tukasza 11,32 (Mieszkancy Niniwy
stang na sadzie razem z tym pokoleniem i potepia je, bo nawrdécili sie dzieki
przepowiadaniu Jonasza, a oto tutaj wiecej niz Jonasz)m Natomiast sam juz tylko
Mateusz dodaje, ze Syn Cziowieczy, podobnie jak Jonasz, najpierw bedzie przez
jaki$ czas przebywat w sercu ziemi, nastepnie zmartwychwstanie, okaze sie jako
sedzia, ktory te Smier¢ pokona8.

Jonasz jako typ Chrystusa pojawiat sie czesto w sztuce chrzescijanskiej.
W ikonografii towarzyszy przedstawieniom Dobrego Pasterza, symbolizujgc idee
zmartwychwstania w Chrystusie. W $redniowiecznej i nowozytnej sztuce czesto
akcentowano typologiczne znaczenie scen potkniecia i wyplucia Jonasza przez
potwora morskiego — jako prefiguracje ztozenia Chrystusa do grobu i zmartwych-
wstania. W podobny sposéb, jako typ Chrystusa traktowala Jonasza tradycja
patrystyczna pierwszych wiekdéw chrzescijanstwa. Apologeta Justyn w Dialogu
z Tryfonem znak Jonasza odnosi do zmartwychwstania Chrystusa. Cyryl Jerozolim-
ski w XIV Katechezie omawia ten sam temat i zmartwychwstanie Chrystusa
ilustmjac przyktadem Jonasza wyrwanego ze $mierci.

II. MOJZESZ

Typologia Mojzesz — Jezus zawarta jest w Ksiedze Wyjscia i w czwartej
ewangelii. Swiety Jan dzieto dokonane przez Chrystusa przedstawia jako dzieto
nowego wyjscia, a Jego samego jako nowego Mojzesza9 Takie ujecie zaktada
typiczny charakter postaci Mojzesza w stosunku do Jezusa, przy czym typologia
tych dwéch postacie ukazana jest za pomocg ujecia antytetycznego. W ten sposéb
Jan, postugujac sie symbolizmem o cechach eschatologicznych, chce wykaza¢, ze
w Chrystusie wypetnito sie w petni wszystko, co w Starym Testamencie byto Jego
figura.

7 Przepowiadanie Jonasza byto skierowane tylko do mieszkancéw jednego miasta, za$ nauczanie
Jezusa ma wymiar uniwersalny.

8 S. Potocki, Ksiega Jonasza, w: Ksiegi Prorokdw Mniejszych, Poznan 1968, s. 308-312.

9 M. Filipiak, Mojzesz a Jezus, w: Egzegeza Ewangelii $wietego Jana, red. F. Gryglewicz,
Lublin 1976, s. 59-65; S. tach, Mojzesz — jego wielko$¢, RBL 5(1966).
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Ksiega Wyjscia ukazuje Mojzesza jako dopuszczonego do wyjatkowej zazyto-
§ci z Bogiem: Jahwe rozmawiat z Mojzeszem twarza w twarz, jak sie rozmawia
z przyjacielem (Wj 33,Ila). Mimo zazyto$ci z Bogiem, samego Jahwe Mojzesz
nigdy nie widziat. Gdy Mojzesz prosi: Spraw, abym ujrzat Twoja chwate (33,18),
Jahwe odpowiada: Nie bedziesz mogt oglada¢ mojego oblicza (33,20.22-23). Jan
jest przekonany, ze Boga nikt nigdy nie widziat (J 1,18a), a mimo to pisze, ze Jezus
moéwi to, co widziat (J 3,13.32). Intencjg $w. Jana byto przeciwstawienie posred-
nikow dwaéch przymierzy: ten, ktéry Boga nie widziat, mégt przekaza¢ tylko nauke
otrzymana; ten natomiast, ktéry jest na tonie Ojca (J 1,18b), moze mowi¢ to, co
widziat: On daje Swiadectwo o tym, co widziat i styszat (J 3,31-32a).

Mojzeszowi BOg objawit swe imie, aby ten przekazat je nastepnym pokole-
niom: [Jahwe] to jest imie moje na wieki i to nazwa moja w najdalsze pokolenia
(Wj 3,15b). Imie to znaczyto: Jestem, ktdry jestem (Wj 3,14), Jajestem Jahwe, twoj
Bog (Wj 20,2), Ja jestem (Pwt 32,39). W tekstach czwartej Ewangelii formuta ta
jest w kontek$cie, ktdry akcentuje specjalne relacje Ojca i Syna. Zbawiciel
o$wiadcza Zydom: Jeéli nie uwierzycie, ze ja jestem, zaiste, pomrzecie w grzechach
waszych (J 8,24b). Gdy podwyzszycie Syna Cztowieczego, wtedy poznacie, ze ja
jestem (J 8,28a). To, co Mojzeszowi zostato objawione o Bogu, Chrystus odnosi do
siebie; Mojzesz otrzymat tylko objawienie imienia Bozego, za$ Jezus sam posiadt
to imie (J 17,10-12).

Tradycja zydowska zyta przekonaniem, ze Prawo dane przez Mojzesza byto
kompletne i ostateczne. Nie nie mozna do niego doda¢ ani nie od niego odja¢,
zawieralo bowiem petnie Bozych stow przeznaczonych dla ludzi. Zadaniem
prorokéw i medrcéw byto wyjasnienie Prawa. Tymczasem wedtug starotestamen-
talnych zapowiedzi prorockich, Mesjasz ogtosi nowe Prawo, prawo wedtug ducha
(Jr 31,31.33b; Ez 36,26-27). Tym prorockim tropem myslowym idzie Ewangelista
Jan: Przykazanie nowe daje wam, abys$cie sie wzajemnie mitowali, jakom ja was
umitowat (J 13,34). Jezus w swoim przepowiadaniu nie powotuje sie na Prawo
Mojzeszowe, ale na nauke Ojca: Ojciec, ktéry mnie postat, On mi rozkazat co mam
moéwic i gtosi¢ (J 12,49b). Co wiecej — Jezus w jaki$ sposob odcina sie od Starego
Testamentu: méwi o prawie waszym (J 8,17; 10,34) i o prawie ich (J 15,25).

To samo ujecie antytetyczne widoczne jest w przedstawieniu gtéwnych czynéw
obu postaci. Najpierw manna z Ksiegi Wyjscia (Wj 16) i cudowne rozmnozenie
chleba w Ewangelii Jana (J 6,1-71). Mojzesz ufal, ze Bo6g uczyni co$ dla
gtodujacych plemion (Wj 16,4-5) i istotnie — gdy Jahwe zestat manne, Mojzesz
rzekt: To jest chleb, ktéry daje wam Jahwe na pokarm (Wj 16,15b). Natomiast
Chrystus witasng mocg pomnozyt chleb i ryby. Manna nie zabezpieczata przed
Smiercig: Ojcowie wasi pozywali manne na pustyni i pomarli (J 6,49). Jezus
przynosi chleb dajgcy zycie: Tenjest chleb Bozy, ktory zstepuje z nieba i daje zycie
Swiatu (J 6,33). Tym chlebem niebieskim jest On sam: Jam jest chleb zywy, ktory
z nieba zstapit (J 6,51). Manna nigdzie nie zostata okreélona jako chleb zycia czy
chleb zyciodajny, dawata ona tylko zycie cielesne (J 6,49), chleb, o ktérym mowi
Jezus, daje zycie wieczne: Jesliby kto pozywat tego chleba, zy¢ bedzie na wieki
(J 6,52a).
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W opisie o cudownym rozmnozeniu chleba typologia Mojzesz — Jezus ma
nieco zmieniony ukiad: nie tyle Mojzesz, ile sam Bé6g byt sprawcg manny,
podobnie jak Bbég przez swego Syna jest dawcg zycia wiecznegol0

Typologii Mojzesz — Jezus podporzadkowane jest opowiadanie z Ksiegi
Wyjscia o zrodle, ktoére cudownie wytrysneto ze skaty pod uderzeniem laski
Mojzesza (Wj 17,1-7; Lb 20,7-13). Odpowiednikiem tego zdarzenia w czwartej
Ewangelii sa stowa Jezusa: Kto wierzy we mnie, jak méwi Pismo, rzeki wody zywej
poptyna zjego wnetrza (J 7,37-38). Potoki wody zywej symbolizujg u Jana Ducha
Swietego: A to méwit o Duchu, ktérego mieli otrzyma¢ ci, ktérzy w niego wierzyli
(J 7,39a). Chrystus zapowiedziat tu zatem Ducha Swietego jako rzeke wody zywej
ptynacej z Jego wnetrza. On sam spetnia przy tym role skaly na pustyni, ktorg
Mojzesz uderzyt laskg i z ktorej wyptyneta woda, albo role $wiatyni z przepowiedni
proroka Ezechiela (Ez 47,1-12). Wedtug niektérych egzegetéw opis obdarzenia
Izraelitbw wodg na pustyni ma swoj odpowiednik w cudzie przemiany wody
w wino w Kanie Galilejskiej (J 2,1-11). Przy takim zatozeniu, mozna tu przyjac
typologie antytetyczng: woda na pustyni stuzyta podtrzymywaniu zycia cielesnego,
natomiast Chrystus wode przemienit w wino, ktére jest obrazem zycia duchowego.
U prorokéw obfitos¢ wina byta znakiem obfitosci dobr czaséw mesjanskich.

Do typologii dwoch Bozych wystancéw Starego i Nowego Przymierza mozna
odnie$¢ takze opowiadanie z Ksiegi Wyjscia o Swietlistym obtoku unoszagcym sie
nad przybytkiem, w ktorym Mojzesz spotykat sie z Jahwe. Oblok ten, sym-
bolizujagcy obecnos$¢ Jahwe, dawat Izraelitom znak do wymarszu i do postoju oraz
wskazywat im droge do Ziemi Obiecanej (Wj 40,36-38). Mojzesz byt tylko
posrednikiem miedzy ludem izraelskim a Bogiem ukazujagcym sie pod postacig
obtoku, natomiast Jezus sam jest Swietlistym obtokiem idgcym na przedzie swego
ludu: Jam jest Swiatto$¢ Swiata, kto idzie za mng nie chodzi w ciemnosciach
(J 8,12).

| wreszcie — w typologie antytetyczng wbudowane sg teksty o Mojzeszu
i Chrystusie jako dawcach Prawa. Mojzesz, posrednik Starego Przymierza, wyryt
Prawo Boze na kamiennych tablicach, ale nie mdgt dac sity, aby je wypetniaé.
Chrystus, posrednik Nowego Przymierza, wypisat Prawo mitosci w sercach
ludzkich i dat moc, aby tym prawem zy¢ (J 1,17).

Jak wynika z dokonanych porédwnan, fakty z zycia Mojzesza staty sie w ujeciu
$w. Jana typami historii Mesjasza. Ewangelista zestawia te dwie postaci nie tyle na
zasadzie podobienstwa, ile na zasadzie przeciwstawienia, ale to przeciwstawienie
stuzy uwydatnieniu wielko$ci dzieta Chrystusowego. Jak stusznie zauwazyt
J. Jeremias: W Mojzeszu i Chrystusie mamy dwéch Bozych wystancéw Starego
i Nowego Przymierza zwigzanych ze sobg przez ten sam los odrzucenia, ale tez
przeciwstawiajacych sie sobie przez Prawo i Ewangeligll

10 Podobnie mozemy powiedzie¢ o wezu miedzianym (Lb 21,9). Dla autora Ksiegi Madrosci byt on
tylko symbolem zbawienia (16,6), dla Jana (3,14) jest on figurg Chrystusa ukrzyzowanego. A zatem
widzimy u Jana dalsze teologiczne pogtebienie. Trzeba jednak zauwazy¢, ze zamiast obecnosci
Mojzesza jako typu Mesjasza, wystepuje tu akt Mojzesza jako typ dla aktu, ktory bedzie udziatem Syna
Cztowieczego. Nie wystepuje tu przeto $cista typologia.

1nJ. Jeremias, Moyses, TWNT IV. 865.
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1. MELCHIZEDEK

O Melchizedeku posiadamy w PiSmie $wietym trzy wzmianki w: Rdz 14,18-20;
Ps 110,4; Hbr 7,1-10.

Wedtug Rdz 14,18-20 Melchizedek byt krolem Szalemul2 i kaptanem Boga
Najwyzszego w czasach Abrahama: Melchizedek zas$, krol Szalemu, wyniost chleb
i wino; a [poniewaz] byt on kaptanem Boga Najwyzszego, btogostawit Abrama
moéwigc: Niech bedzie blogostawiony Abram przez Boga Najwyzszego, Stworce
nieba i ziemi (w. 18-19). Nie ma w tekscie zadnej wzmianki ani o pochodzeniu ani
0 S$mierci Melchizedeka, nie ma on zatem tytutu genealogicznego, by mégt byé
kaptanem wedtug prawa Mojzeszowego. Kaptani starotestamentalni na podstawie
przepiséw prawa winni byli wykazywa¢ swe pochodzenie od Aarona i zydowskiej
matki, jesli chcieli by¢ dopuszczeni do godnosci i obowigzkéw kaptarniskich (Kpt
21,7; Ez 44,22; Ezdr 2,61—63)13 Jak zatem rozumie¢ tajemnice jego kaptanstwa?
Wyjasnienie przyniosg dwa kolejne teksty biblijne.

Ps 110,414wspomina o Melchizedeku w zwiazku z zapowiedzig Bozg skierowa-
ng do potomka Dawida, Mesjasza: Jahwe przysiggt i zal Mu nie bedzie'. Ty$
kaptanem na wieki na wzor Melchizedeka. Zaprzysiezona Boza obietnica gwaran-
tuje Bozemu wybraincowi obok godnoSci krélewskiej, takze godno$¢ kaptariska.
Godno$¢ ta nie pochodzi z inwestytury, z namaszczenia, z ubrania w $wiete szaty
czy z natozenia rgk — jak godnos¢ kaptanéw aaronickich (Kpt 8-9; Wj 39) — lecz
pochodzi od Jahwe i to od pierwszych chwil Jego istnienia: Jak rose Cie zrodzitem
(110,3c). Wiersz czwarty Psalmu 110 te mysl kontynuuje: godnos$¢ bohatera Ps 110
bedzie nieograniczona w czasie (trwa¢ bedzie na wieki: leddlam) i niepojeta — jak
godno$¢ tajemniczego Melchizedeka, co psalmista wyraza stowkiem: al-clibeati
= na wzor, na podobieAstwo (LXX: kata tes taksin, NVg: secundum orclinem
Melchizedek). Jak Melchizedek byt krolem Szalem i kaptanem Boga Najwyzszego
(Rdz 14,18), tak krél z Ps 110 oba urzedy potaczy w sobie i to na wieki. Bedzie
miat powszechng wiadze zarbwno w dziedzinie politycznej, jak i religijnej, na wzor
kréla — kaptana Melchizedeka. Wyraznie: ,Na wieki” ma nie tylko znamie
czasowe (nieprzerwanie trwa), ale takze oznacza ,,niezmienno$¢”, statg przynalez-
nosc¢ tej godnosci do osoby kréla, lub tez uzywa sie tego wyrazenia, aby dany stan
utrwali¢ jako ostateczny i niezmiennyls

Na wyjatkowos¢ postaci, ktérej typem jest Melchizedek wskazuje fakt, ze
chociaz niektorzy krélowie izraelscy jako przywddcy ludu Bozego spetniali nieraz
pewne akty kultowe (Saul: 1 Sm 13,9; Dawid: 2 Sm 6,13.17; 24,17.25; Salomon:
1 Krl 3,4.15; 8,14.54.63; 9,25; rowniez inni krélowie po podziale krélestwa: 1 Krl

12 Swiety Hieronim utozsamiat te miejscowos¢ z Salem (na potudnie od Scytopolis) wspomnianym
u J 3,32. Wedtug tradycji zydowskiej opartej na Swiadectwach Filona i J6zefa Flawiusza Salem to
Jerozolima.

13 Niektorzy Ojcowie dopatrywali sie tu rdwniez ztozenia ofiary z chleba i wina. To prze$wiad-
czenie znalazto pézniej swéj wyraz we wprowadzonej do kanonu Mszy $w. wzmiance o ofierze
Melchizedeka.

U M. Filipiak, Ps 110 — Mesjasz, Krdl, Kaplan, Zwyciezca, w: Mesjasz w biblijnej historii
zbawienia, red. S. tach, Lublin 1974, s. 225-255.

B E. Jenni. Das Worfélam im Alten Testament, ZAW 64(1952).
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12,33; 16,32 itd.; por. Ez 45,16-17; 44,1-3), to jednak nigdy nie byli oni nazwani
kaptanami. Stary Testament nie byt sktonny przyznawac krélom funkcje i autorytet
kaptanstwa. Tekst Pwt 10,8 wyraZnie ogtasza, ze Jahwe wybrat cztonkéw pokolenia
Lewiego, by mu stuzyli i btogostawili w jego imieniu. W tekscie 2 Krn 26,18 krél
Ozjasz zostaje skarcony: Ozjaszu, nie do Ciebie nalezy ofiarowywac¢ wonnosci dla
Jahwe, lecz do kaptanowl6

Natomiast w Ps 110 chodzi o podwdjng godnos$¢: kaptanska i krélewska.
Prerogatywy krola — kaptana tego Psalmu i obiecane Mu zwyciestwo sg tak
wielkie, ze przekraczaja mozliwosci nawet najpotezniejszego kréla. W Ps 110
w rézny sposob jest podkreslone, ze ta posta¢ na wzor Melchizedeka jest kim$
nadzwyczaj wyjatkowym. Nigdzie w Starym Testamencie, jak w Ps 110, krél nie
zostat nazwany kaptanem. Zaden historyczny krél judzki nie mégt pretendowaé do
tego tytutu. Nigdy w Biblii nie méwi sie o krolu izraelskim, ze siedzi po prawicy
Jahwe (a tak méwi nasz Ps 110,5), mowa jest tylko nieraz, ze kroluje przed Bogiem,
lifné ’elohim (zob. Ps 61,8). Pewng analogie znajdziemy dopiero w Ksiedze
Madrosci 9,4, gdzie madro$¢ dzieli z Bogiem tron. Kr6l w Ps 110 jest wiec krélem
i kaptanem w pelnym, specjalnym sensie tego stowa. Wyraznie z Ps 110,3: Jak rose
Cie zrodzitem mozna wprawdzie rozumie¢ w kontek$cie proroctwa Natana (naro-
dzenie ,,na krélestwo”), jednak atmosfera tajemniczosci tego zrodzenia ma mesjan-
ski wydzwiek.

Melchizedek zajmuje centralne miejsce w teologicznej argumentacji autora
Listu do Hebrajczykéw (Hbr 7,1-10). Autor tego listu charakteryzujac postaé
Melchizedeka (7,1-10) najpierw powtarza to, co zawierata Rdz 14,18-20 (krol
Szalemu, kaptan Boga Najwyzszego), ale nastepnie dodaje Melchizedekowi takie
cechy, ktdre czynig go typem Chrystusa. Zaczyna od wyjasnienia samego imienia
Melchizedeka: oznacza ono kréla sprawiedliwos$ci (maiki sedeq — dostownie: mdj
krél jest sprawiedliwoscig: por Joz 10,1). Miejscowos$¢ za$ Szalem, gdzie Mel-
chizedek jest krélem i kaptanem, oznacza pokédj. Sprawiedliwo$¢ i pokdj to dwa
wielkie dobra okresu mesjanskiego, ktore przywroci Swiatu Mesjasz.

Nastepne przymioty Melchizedeka w szczegélny sposéb czynig go figurg
— typem Chrystusa: Bez wzmianki o ojcu czy matce, bez rodowodu, bez wskazania
poczatku dni i konca zycia — upodobniony zatem do Syna Bozego — pozostaje
kaptanem na wieki (Hbr 7,3). Dla Semity pochodzenie cztowieka odgrywato
ogromnie wazng role. Zadna znaczniejsza osoba nie mogta wystapié publicznie na
widownie bez podania swej genealogii, lub przynajmniej bez wzmianki o ojcu
i najblizszych przodkach. Tymczasem Melchizedek, krél i kaptan w jednej osobie,
zjawia sie na scenie historii bez podania imienia ojca lub matki, bez jakiejkolwiek
wzmianki genealogicznej, nie nie wiadomo o jego urodzeniu czy $mierci, mimo, ze
Biblia uwzglednia to przy innych osobach, ktérymi sie zajmuje. Te dziwne
pominiecia genealogiczne przy Melchizedeku nie mogg by¢ przypadkowe, gdyz nie
jest osobg drugoplanowg; sam przeciez wielki patriarcha Abraham uznawat jego

1B W tej materii wsrdd egzegetéw brak jednomyslnosci. Wedtug niektérych krélowie izraelscy
sprawowali istotnie wladze takze nad kultem, a takze wiadze kaptariska, kaptani za$ instytucjonalni byli
tylko ich pomocnikami, co wynikato z faktu, ze krél nie mégt wszystkich czynnos$ci kultowych spetnia¢
sam.
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godnos¢ (dat mu dziesiecine po otrzymaniu oden btogostawienstwal!). Autor Listu
do Hebrajczykéw, nawigzujagc do Ksiegi Rodzaju, Swiadomie chce przedstawic
Melchizedeka jako posta¢ bez genealogii (agenealégetos), posta¢ pozahistoryczna,
nadziemska, aby byt upodobniony do ,Syna Bozego”, ktory jest wiecznym
kaptanem. Innymi stowy: poniewaz Melchizedek nie ma tytutu genealogicznego,
aby magt by¢ kaptanem wedtug prawa Mojzeszowego (por. 2 Ezdr 7,61), podobny
jest do Chrystusa, ktéry tez nie pochodzi z pokolenia majacego udziat w godnosci
kaptanskiej, ale mimo to pozostaje ,kaptanem na wieki”, kaptanem, ktdrego
wielko$¢ nie zalezy od jakiej$ genealogii czy przynaleznosci do jakiego$ pokolenia.
Melchizedek jest jedynie figurg Syna Bozego (Upodobniony do Syna Bozego)
dlatego, ze jedynie Syn Bozy moze mieé kaptanstwo wieczne (por. Hbr 1,1-4;
6,20).

CHRISTUS DER HERR IM ALTEN TESTAMENT
ZUSAMMENFASSUNG

Das Alte Testament bedient sich oft mit Symbolen, mit Hilfe derer gezeigt wird, wie die
Werke Gottes in der Erlésungsgeschichte auf sich den Charakter des vorgesteckten Zieles
tragen, das Gott verfolgt, indem er sich vom Lauf der menschlichen Geschichte leiten I&sst.
Unter den Bestandelementen der Erlésungsgeschichte befinden sich Personen, Ereignisse,
Feiertage und Institutionen, die entsprechende Tatsachen des Neuen Testaments voraussag-
ten. Elemente dieser Typologie erlauben, den Entwicklungsprozess der Offenbarung zu
verstehen.

Der Autor stellt in diesem Beitrag drei reprdsentative Gestalten des Alten Testaments
dar, die den Typ und die Voraussage der Person und des Werkes von Christus waren: Jonas,
Moses und Melchisedech.



